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Neil Smith
Wem niitzt der neue Urbanismus?

,Zero Tolerance’, die ,,Giuliani-Zeit“ und der Revanchismus der Neunziger
g

Am 9. August 1997, als die Polizei zu einem Nachtclub in
Brooklyn gerufen wurde, um eine Schlagerei zwischen Ga-
sten zu beenden, wurde ein Unbeteiligter verhaftet und auf
der Wache schwer mifthandelt: Abner Louima, ein in New
York lebender Immigrant aus Haiti. Vier weifle Polizisten
vergewaltigten ihn mit dem Stiel eines Toilettensaugers,
den sie ihm anschlieflend in den Mund rammten. Als Loui-
ma im Krankenhaus noch um sein Leben kimpfte und die
Nachricht von dem brutalen Polizeiiibergriff an die Offent-
lichkeit drang; wurde auch bekannt, daf§ die Polizisten
wahrend der Mif$handlungen gesungen hatten: ,Es ist Giu-
liani-Zeit, nicht Dinkins-Zeit.“

Auch wenn letztere Information spiter dementiert wurde,
das Bild hatte sich in der Vorstellung der Menschen festge-
setzt. Der Begriff ,Giuliani-Zeit“ bezog sich auf Rudolph
Giuliani, der im Januar 1994 die Nachfolge von David Din-
kins als Blirgermeister von New York angetreten hatte. Die
eigentliche ,,Giuliani-Zeit“ begann im Sommer 1994, als ein
Dokument mit dem unverfanglichen Titel Polizeistrategie
Nr. 5 veroffentlicht wurde, in dem es um die ,,Riickgewin-
nung der offentlichen Raume von New York“ ging. Das
von Giuliani und dem damaligen New Yorker Polizeichef,
William J. Bratton, gemeinsam verfafite Dokument mar-
kierte deutlicher als alles andere den Beginn eines US-ame-
rikanischen Fin-de-si¢cle-Revanchismus: die Satzung eines
yneuen Urbanismus®, der sich grindlich von demjenigen
unterschied, den Architekten und Stadteplaner propagier-
ten.! Als integraler Bestandteil des neuen Urbanismus mit
seinem Riickzug auf neotraditionelles Design bleibt die re-
vanchistische Stadt in dieser modernsten aller vormodernen
Architekturen doch beingstigend unsichtbar.

Der franzosische ,Revanchismus® des ausgehenden neun-
zehnten Jahrhunderts war die politische Bewegung eines
zahlenmiflig unbedeutenden rechten Fliigels, in dem sich
radikaler Nationalismus, Rachegefiihle sowie die reaktioni-
re Verbitterung tiber den angeblichen Liberalismus des Re-
formkabinetts im Zweiten Kaiserreich und die sozialisti-
sche Bedrohung durch die Pariser Kommune miteinander
verbanden.? Eine vergleichbare, wenn auch vermutlich we-
niger bewuflt organisierte Bewegung hat sich gegen Ende
des zwanzigsten Jahrhunderts in den Vereinigten Staaten
entwickelt. Von durchaus symbolischer Bedeutung kénnte
sein, daf§ dies ausgerechnet in der traditionell liberalen
Stadt New York geschah. Wihrend Anfang 1990 die Wirt-
schaft eine rasante Talfahrt erlebte, die Arbeitslosenquote

auf tber zehn Prozent anstieg und vom Liberalismus der
Mittelklasse nur noch ein Bodensatz von Eigeninteressen
tibrig blieb, machte sich in den New Yorker Medien und in
der Mittelklasse diistere Sorge breit. Reparaturarbeiten an
Straflen und Briicken blieben aus, die Kriminalitit stieg an,
Immobilienbesitzer lieflen ithre Hiuser wieder leerstehen,
die stadtischen und staatlichen Mittel fiir Wohnungsbau,
Bildungswesen und Gesundheitsfiirsorge wurden drastisch
gekiirzt, hungernde Obdachlose durchstreiften hoffnungs-
los die StrafSen. Giuliani machte sich die daraus resultieren-
de Furcht der Biirger geschickt zunutze. ,Die abwirts
fihrende Spirale des stadtischen Verfalls“, die er ausmach-
te, war nur zu real, aber der Erlafl der Polizeistrategie Nr. 5
zementierte zwei fundamentale ideologische Verschiebun-
gen: Zum einen enthielt das Dekret eine immanente
Schuldzuweisung, nimlich an die Feinde, die der weiffen
Mittelklasse eine Stadt gestohlen hatten, deren Besitz diese
als thr Geburtsrecht betrachteten; zum anderen versprach
es eine Losung, die dieses Recht untermauerte. Anstatt die
Kapitalflucht der Kapitalisten, die Vernachlissigung der
Wohnhauser durch deren Besitzer und den Riickzug der
politischen Vertreter auf die Interessen ihrer eigenen Klasse
und Rasse anzuprangem, blies Giuliani mit erheblichem
Getose zu einem ganz anderen Rachefeldzug. Er bezeich-
nete Obdachlose, Bettler, Prostituierte, Miillsammler,
Hausbesetzer, Graffitimaler und ,riicksichtslose Radfah-
rer als die eigentlichen Feinde der offentlichen Ordnung
und Sicherheit; sie seien schuld am Niedergang der Stadt
und verbreiteten Angst und Schrecken. ,Verschmutzung
und Ruhestérung an den offentlichen Plitzen der Stadt”
seien ,die sichtbaren Zeichen einer aufler Kontrolle gerate-
nen Stadt, einer Stadt, die nicht in der Lage ist, ihre Riume
und ihre Kinder zu schiitzen’.

Die darauf einsetzende Kampagne zur Bekimpfung der
Kriminalitit war einer der Stiitzpfeiler der sich entwickeln-
den revanchistischen Stadt. Die Polizei wurde angewiesen,
allen mutmafllichen Kleinkriminellen, deren Verhalten ,die
Lebensqualitit beeintrachtigte®, mit ,,null Toleranz* zu be-
gegnen. Waren sie erst einmal verhaftet, sollte thnen ebenso
unnachgiebig der Prozef§ gemacht werden. Obdachlose
wurden zur besseren Uberwachung in einer ,,Datenbank®
erfaflt, die Dienststellenleiter wurden mit weitreichenden
Befugnissen ausgestattet, die es thnen ermdglichten, gesetz-
liche und dienstaufsichtsrechtliche Kontrollen des polizeili-
chen Vorgehens zu verhindern: ,Proaktive” Siuberung
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hief das im Jargon der Polizeistrategie Nr. 5. Wie die Poli-
zisten die Straflen siuberten, war ihre Sache. Diese Gene-
ralvollmacht fir die New Yorker Polizei schrankte Giuliani
lediglich durch die Mahnung ein, man habe sich selbstver-
standlich auf dem Boden des Gesetzes zu bewegen ...

Am Ende des Jahrtausends zeigt sich die Stadt New York
in radikal verandertem Licht. Die Strategie der ,Null-Tole-
ranz“ hat eine ganz eigene Furcht vor der Polizei erzeugt,
die Kriminalitat ist drastisch zurlickgegangen, das Budget
fur die Unterhaltung von Gefangnissen ist entsprechend
gewachsen, wihrend die Mittel fir den Bildungssektor
standig gektirzt werden.* Die Verlagerung des Vertrauens
und der Macht von den gewihlten politischen Vertretern
auf die Polizei, die Aufhebung bestehender Beschrinkun-
gen der polizeilichen Machtbefugnisse im Namen des
»Kampfes gegen den Verfall der offentlichen Ordnung®
und die scharfe Klassen- und Rassendefinition der Voraus-
setzungen, die als Trager einer ,anstandigen Gesellschaft®,
yurbanen Ordnung® und , Lebensqualitat“ zu gelten haben,
zeichnen ein bedngstigendes Bild moglicher urbaner Ent-
wicklungen in der Zukunft. Dafl die Polizeistrategie Nr. 5
die Geschicke des urbanen Lebens in New York unum-
wunden und hauptsachlich zu einer Frage des polizeitakti-
schen Vorgehens erklart, klingt nicht weniger bedrohlich
Der Revanchismus traf mit aller Hirte vor allem die Ob-
dachlosen, deren Zahl sich in New York auf etwa 100.000
belauft. Unter Giuliani hat die Stadtverwaltung in einer
konzertierten Aktion, die 1991 ins Leben gerufen wurde
und 1994 ihren traurigen Hohepunkt erreichte, die riick-
sichtslose Sauberung der Straflen, Parks, U-Bahn-Anlagen
und Unterfithrungen betrieben, buchstiblich jeder Nische
und jedes Winkels in Manhattan, die als Unterschlupf die-
nen konnten.

Das 1994 wiedereinsetzende wirtschaftliche Wachstum hat
der reaktiondren Politik der auf den Triimmern einer libe-
ralen Stadtpolitik errichteten Vergeltung zusitzlich eine ag-
gressive marktwirtschaftliche Note gegeben. Immobilien-
preise und Mieten sind seither um bis zu 30 Prozent
gestiegen, die 1997 veranlafiten Bemiihungen um eine Miet-
preisbindung hinderten die Hausbesitzer in den seltensten
Fillen daran, thre Mieter massenhaft vor die Tiir zu setzen,
immer mehr Menschen leben wieder am Rande des Exi-
stenzminimums, und die Brutalitit, mit der Vermieter ver-
suchen, Bewohner aus ihren Hiusern zu vertreiben, hat
wieder extreme Formen angenommen. 1997 wurde ein
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Hausbesitzer in Brooklyn vor Gericht gestellt, weil er eine
Terrorkampagne gegen seine Mieter organisiert hatte, um
sein Haus flir einen an dieser Stelle geplanten, hochst profi-
tablen Neubau zu riumen. Der Fall erinnerte an die spéten
achtziger Jahre. Die Anklage lautete auf versuchten Mord
und Brandstiftung. Dem Vermieter wurde nicht nur vorge-
worfen, sein eigenes Haus angeziindet zu haben, um die
Bewohner zu vertreiben, er wurde auch beschuldigt, einem
seiner Mieter eine Uberdosis Drogen injiziert zu haben.’
Schitzungen zufolge ist die Zahl der Obdachlosen zwi-
schen 1994 und 1997 um 15 Prozent gestiegen. So depri-
mierend es auch sein mag, riickblickend muff man doch sa-
gen, dafy die Bereicherungswut der achtziger Jahre einen
menschenfreundlicheren Urbanismus reprasentierte als die
beingstigende Kalte der Neunziger.

New York hat den neuen urbanen Revanchismus nicht fiir
sich gepachtet. Uber vierzig weitere Stidte in den Vereinig-
ten Staaten haben dhnliche Strategien mit dem Ziel einer
proaktiven Siuberung der 6ffentlichen Rdume iibernom-
men. Im kalifomischen Santa Ana, um nur ein Beispiel zu
nennen, hat ,der Stadtrat den Beschlufl gefaflt, Vagabun-
dentum im innerstadtischen Bereich nicht mehr zu dulden.
[...] Ziel dieses Programms ist es im wesentlichen, alle
Nichtsef$haften samt ihrer Siebensachen zu entfernen [...],
indem man sie von den innerstidtischen Plitzen, die sie fre-
quentieren, konsequent vertreibt.“®

In vieler Hinsicht hingt dieser neue Revanchismus damit
zusammen, dafd sich der Stellenwert der Stidte im Rahmen
der globalen Wirtschaft verschoben hat. Die kapitalistische
Stadt des Westens im zwanzigsten Jahrhundert galt, unab-
hingig von den unzahligen anderen Funktionen und Akti-
vititen, die sie beherbergte, als der geographische Ort der
gesellschaftlichen Reproduktion. Die keynesianische Stadt-
politik baute von den dreiffiger bis zu den siebziger Jahren
auf eine breitangelegte Unterstlitzung der lokalen gesell-
schaftlichen Reproduktion, die der Kapitalakkumulation
in wirtschaftlicher politischer und ideologischer Hinsicht
Vorschub leistete. Und Theoretiker von Henri Lefebvre
tiber Manuel Castells bis zu David Harvey interpretierten
die sogenannte urbane Krise der siebziger Jahre als Pro-
dukt einer Krise der gesellschaftlichen Reproduktion, die
zweierlei Ursachen hatte: zum einen die dysfunktionalen
Auswirkungen von Klassenausbeutung, Rassismus und pa-
triarchalen Strukturen, zum anderen den Widerspruch zwi-
schen einer strikt am Prinzip der Profitabilitdt orientierten
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urbanen Form und ihrer gleichzeitig geforderten Funktion
als Instrument zur Reproduktion der Arbeitskraft. Fast ein
Vierteljahrhundert spater, mitten in der fieberhaften Ge-
schaftigkeit der ,,Globalisierung®, klingen uns diese Dia-
gnosen fast vertraut in den Ohren, und die als gegeben
vorausgesetzte Verantwortung fir die gesellschaftliche Re-
produktion ist aus dem Geflige der urbanen Funktionen
weitgehend getilgt.

Diese Entwicklung hat verschiedene Dimensionen: das Ab-
brockeln der Staatsgrenzen als okonomischer (nicht not-
wendigerweise politischer und kultureller) Beschrankungen
der Beweglichkeit des Kapitals; die daraus resultierende In-
ternationalisierung der Klassenbeziehungen und der Re-
produktion der Arbeit; eine nie zuvor dagewesene massen-
hafte Verlagerung der Arbeit von der Mitte der siebziger
Jahre an; die daraus wiederum resultierende unternehmeri-
sche Haltung der Stadtverwaltungen, die das Kapital mit
bestimmten Versprechungen anlockten, diese jedoch mit
dem Thema ,Arbeitsplitze® verbanden; die abnehmende
Bereitschaft der vergleichbaren Problemen konfrontierten
Nationalstaaten, die gesellschaftliche Reproduktion in der
bis dahin gewahrleisteten Hohe weiter zu finanzieren; das
(bis in die jlingste Gegenwart) deutliche Scheitern von
Klassen- und Rassenkdmpfen, sowohl unmittelbar als auch
tber das Mittel der wirtschaftlichen und geographischen
Neustrukturierung. Alle diese Entwicklungen haben dazu
beigetragen, die historische Verantwortung der Stidte als
von Dienstleistungstragern fiir eine stetig anwachsende
,,Uberschufﬂ“—Bevélkerung zu untergraben, und sie boten
den Stadtverwaltungen zugleich den willkommenen Anlafi,
sich in unternehmerisch orientierte Korperschaften zu ver-
wandeln.

Im Revanchismus der Jahrtausendwende offenbart sich in
jeder Hinsicht die haflliche Kulturpolitik der neoliberalen
Globalisierung. Auf unterschiedlichen Ebenen manifestiert
sich in thm die Reaktion einer weiflen Mittelklasse, die ihre
Interessen gegen diejenigen Menschen verteidigt, die ihr
nach ithrem Verstindnis ihre Welt (und ihre Macht) gestoh-
len haben. Aber der Revanchismus zeigt sich nicht nur in
diesen engen Grenzen, er bezieht auch betrichtliche Teile
der weiflen Arbeiterschaft und der schwarzen Mittelklasse
ein, das unterschwellige Thema von Tom Wolfes facetten-
reichem Roman Fegefener der Eitelkeiten, der unter dem
gleichen Titel verfilmt wurde. Der Herausgeber von Har-
per’s Magazine, Lewis Lapham, hat dasselbe Thema aufge-

griffen, in dem er eine Verbindung herstellt zwischen der
Tendenz zum ,reaktioniren Chic“ und der abwirts wei-
senden Mobilitit sowie der ,strukturellen Arbeitslosig-
keit“, von der viele Angehorige der gehobenen Mittelklasse
betroffen sind.”

Das Fernsehen thematisiert und fordert den neuen Revan-
chismus in voyeuristischen Pseudodokumentationen tber
Verbrechensbekimpfung und Polizeiarbeit. Der neue Re-
vanchismus zeigt sich in einem kollektiven Neoliberalis-
mus, wie er sich in der Medienkampagne gegen ,,political
correctness® ausdriickt. Der Revanchismus der neunziger
Jahre ist die Vergeltung fiir die Sechziger. Um es in den
Worten eines aus lauter Verbitterung zum Revanchisten ge-
wordenen Liberalen auszudriicken: ,Die zwei Hilften des
Liberalismus der Sechziger - gesellschaftliche Freiheit und
wirtschaftliche Einschrinkung — stiitzten sich wechselsei-
tig. Miet-, Bebauungs- und Unternehmensverordnungen®
hatten den groflen Stidten ,teure und ineffektive Verwal-
tungsapparate aufgebiirdet®, von denen nur die gescheiter-
ten Existenzen und die Armen, sowie die Sozialarbeiter
und ,Berufs-Altruisten® profitierten, die ,,vom personli-
chen Scheitern der abhingigen Bevélkerungsgruppen dieser
grofien Stadte lebten.“$

Aus internationaler Sicht ist der neue Revanchismus ein er-
bitterter Angriff der Vereinigten Staaten gegen diejenigen,
denen man vorwirft, das Griinderideal des achtzehnten
Jahrhunderts eines amerikanischen Globalismus und das
Jahrhundert Amerikas verraten zu haben: eine militarische
und ideologische Hysterie, die sich seit dem Zusammen-
bruch des sozialistischen Lagers in Europa und Asien nach
1989 standig gesteigert und in den Arabern ihr Opfer, die
Parias dieser Welt ausgemacht hat.

Der US-amerikanische Liberalismus des zwanzigsten Jahr-
hunderts war die historische Ausnahme. Er reprisentierte
eine Abweichung, nicht die Regel, eine strategische Weiter-
entwicklung des traditionellen Liberalismus als Gegengift
gegen den Sozialismus. Nachdem diese Gefahr nun offen-
sichtlich beseitigt ist, ist der neue Liberalismus tatsichlich
ein Rickfall in genau diesen fundamentalistischen Griin-
derliberalismus des achtzehnten Jahrhunderts, der in einem
fiir seine Zeit fortschrittlichen Schritt die Komplizenschaft
zwischen Demokratie und Individualinteressen forderte.
Adam Smith, Thomas Hobbes, John Locke, David Hume
und Kant waren seine geistigen Viter — Neoliberalismus,
yreaktionirer Chic“, neuer Konservativismus, die revanchi-
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stische Stadt und sogar die Kant-Renaissance in der Gesell-
schaftstheorie sind seine direkten Nachfahren. Wie Kritiker
auflerhalb der Vereinigten Staaten sehr richtig bemerkt ha-
ben, markieren Niedergang und Ende des keynesianischen
Interventionismus — von Wohlfahrtsstaat und urbaner Poli-
tik zum staatszentrierten Modell einer internationalen
JEntwicklung® — eine strukturierte politische Riickanpas-
sung an den ,,Neoliberalismus®.

In dem Vakuum, das der strategische Riickzug der nationa-
len und lokalen Staatsinstitutionen aus der Verantwortung
fur die gesellschaftliche Reproduktion hinterlassen hat, ha-
ben zwei alternierende Krifte Fufl gefaflt. Zum einen ge-
winnt ein Markt, der starker und expansiver ist als je zuvor,
zunehmend die Macht, gesellschaftliche Normen zu be-
stimmen; der Markt wird immer mehr zum entscheiden-
den, die ,natiirlichen® sozialen Beziehungen und deren
Auswirkungen diktierenden Faktor. Daher auch die selbst-
gefillige These der Wirtschaftswissenschaftler von der Exi-
stenz einer ,natirlichen Arbeitslosenquote, oder die soge-
nannte biologische Akkumulation, die uns das Projekt zur
Erforschung des menschlichen Genoms liefert. In diese er-
ste Kategorie gehoren auch der neue Malthusianismus™ und
die Ausmerzung aller radikalen Krifte aus einer zuneh-
mend institutionalisierten Umweltbewegung.

Aber ein zweiter Aspekt steht dieser alles umfassenden
Macht des Marktes insofern nicht nach, als der staatliche
Riickzug ebenso selektiv wie strategisch ist. Wahrend
Grofistidte entsprechend ihren ortsspezifischen Bedingun-
gen hohere staatliche Subventionen fiir Arbeiter und Ar-
beitslose, Obdachlose und ethnische Minderheiten erhal-
ten, wird die Krise zugleich mit harter Hand gelenkt.
Nachdem die gesellschaftliche Reproduktion schon durch
den Rundumschlag der wirtschaftlichen Neustrukturieung
in den siebziger Jahren massiv gestort war, kommt es gegen
Ende des Jahrhunderts nun zu einer noch weiter reichen-
den Demontage.’

Es ist schwierig, die sozialen Auswirkungen der 1996 von
Clinton inititerten ,,Reform® des Wohlfahrtswesens zuver-
lassig einzuschitzen, weil die einzelnen Programmpunkte
stufenweise bis zum Jahr 2002 realisiert werden und weil
die Reaktionen der lokalen staatlichen und stadtischen
Behorden an verschiedenen Orten ganz unterschiedlich
und teilweise auch noch Verinderungen unterworfen sind.
Die Beispiele New York und Santa Ana erlauben allerdings
jetzt bereits die Vermutung, daf3 es zu einer Art geographi-
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schen Kriftemessens kommen wird, in dem stidtische
Behorden ihre sozialen Angebote beschneiden, um Ob-
dachlose, Arbeitslose, Kranke, Behinderte, Ausbildungsko-
sten verursachende Kinder und andere, auf Sozialleistungen
angewiesene Menschen nach Moglichkeit zu verdringen,
wihrend zugleich mit Millionenbetragen eine Art ,,Geo-
Bestechung® als Anreiz fiir Firmen und Bauprojekte betrie-
ben wird. Einer Schitzung zufolge, die sich ausschliefflich
auf Los Angeles bezieht, werden die Sozialreformen des
Jahres 1996 in den nichsten fiinf Jahren allein in dieser
Stadt die folgenden Auswirkungen haben: Zwischen 16.000
und 227.000 Menschen werden ihren Krankenversiche-
rungsschutz, und 7.400 bis 30.000 Frauen werden den An-
spruch auf Schwangerschaftsvorsorge verlieren. 8.800 bis
15.400 Behinderte werden den Anspruch auf hiusliche
Pflegedienste einbiiflen, und der Kindesmiffbrauch wird
deutlich zunehmen. Bis zu 50.000 Arbeitsplitze kénnten
direkt oder indirekt aufgrund der wirtschaftlichen Folgen
verlorengehen, und die Zahl der Obdachlosen kdnnte um
190.000 steigen.!°

Auch wenn diese Schitzungen sich vielleicht als tiberhsht
erweisen konnten und es vielen Opfern der Sozialreform
gelingen sollte, fir sich eine Lebensgrundlage herauszu-
schlagen, die beim Existenzminimum oder gar dariiber
liegt, ist eine betrichtliche zusitzliche ,Uberschuf3“-Bevol-
kerung im Entstehen begriffen. Wihrend Ende der sechzi-
ger Jahre als Reaktion auf die Krise der gesellschaftlichen
Reproduktion substantielle Mittel zur Verfiigung gestellt
wurden, um den Lebensstandard der geringfiigig Beschaf-
tigten zu sichern und die Opposition zu beruhigen, deuten
heute alle Zeichen darauf hin, daff der Krise nicht mit fi-
nanziellen Abfindungen, sondern vielmehr mit ,gesetz-
licher Repression“ begegnet werden soll. Die gegensatzli-
chen Reaktionen auf die Watts-Unruhen 1965 und die
Straflenkampfe in South Central 1992 — erstere losten eine
Lawine von neuen ,stadtischen Programmen® aus, letztere
hatten eine massive Aufriistung einer Polizeitruppe zur
Folge, deren brutales Vorgehen gegen Rodney King der ei-
gentliche Ausldser der Eskalation gewesen war — sprechen
eine deutliche Sprache. Die Tatsache, dafl von Kalifornien
bis Texas in den Jahren seit 1980 sowohl die Zahl der Ge-
fangnisinsassen als auch der Bau und die Erweiterung von
Haftanstalten enorm zugenommen haben, liflt darauf
schlieffen, daf§ sich die zweite Art der Problemlésung lingst
durchgesetzt hat.
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Natiirlich ist die Angst vor Kriminalitit kein Thema, das
ausschliefflich die weifle Mittelklasse tangiert. Der Abbau
von Arbeitspldtzen und der traditionelleren Mittel der ge-
sellschaftlichen Reproduktion hat ein ganzes Spektrum al-
ternativer ,Erwerbsquellen entstehen lassen, vom Stra-
Benraub tiber Wohnungseinbriiche bis zu Prostitution und
Drogenindustrie, die in unverhiltnismifig hohem Mafe in
den Wohnvierteln der Arbeiterklasse und der Armen ihre
Auswirkungen zeigen. Aber zwischen dem zornigen Ruf
nach offentlicher Sicherheit durch die Miitter von Harlem
und South Central und der Tatsache, dafl fast die Hilfte der
mannlichen Jugend dieser Viertel in der einen oder anderen
Form ,Kunden“ des staatlichen Strafsystems sind, klingt
ein uniiberhérbarer Mifiton heraus. Da seit Beginn der
achtziger Jahre das von der wohlhabenden Mittelklasse for-
mulierte Gefiihl des Bedrohtseins den Umgang mit der
Kriminalitit eher bestimmt als Appelle der am stirksten
Betroffenen, hat sich die Taktik der langen Haftstrafen ge-
gen die Forderung nach Arbeitsplitzen, Wohnraum, Bil-
dung und Sozialleistungen als Mittel der Stunde durchge-
setzt. Und hier finden wir eine weitere iiberaus praktische
Verflechtung von Interessen. Den Anstofl zum weltweit
grofiten, 1982 in Kalifornien begonnenen Gefangnisbau-
projekt gab nicht etwa ein dramatischer Anstieg der Krimi-
nalitat, denn in Wirklichkeit ging die Verbrechensrate in
eben dieser Phase zurtick. Vielmehr lafit sich behaupten,
daf§ ein reiches Vorhandensein an Kapital, Land und einer
aus Weiflen, Schwarzen und ,Chicanos“** bestehenden
,Uberschuf“-Bevélkerung in Verbindung mit der zuneh-
menden Staatsverdrossenheit der Wahler zu Beginn der
achtziger Jahre eine heftige Krise ausloste, die sich am wir-
kungsvollsten durch ein umfangreiches Gefiangnisbaupro-
gramm aus der Welt schaffen lie. Uberschiisse an Land,
Kapital und Menschen wurden auf diese Weise gebunden,
wihrend dem Staat der heiflersehnte Beifall der blihenden
Gemeinden Sudkaliforniens sicher war.!"! Der Revanchis-
mus funktioniert. Und die revanchistische Stadt ist der Ort,
an dem die beiden Alternativen zum Riickzug des Staates -
frele Marktwirtschaft und verstirkte Polizeiprisenz -
hochst effektiv gemeinsame Sache machen, fest zusammen-
geschweiflt in einer Politik der Postmoderne.

In den siebziger Jahren wurde die Angst der Linken, der
Faschismus lauere hinter der nachsten Ecke, zu einer po-
puliren Zielscheibe des Spotts — ebenso wie sich die Sorge
um ,political correctness* zur stindigen Quelle von Hei-

terkeit gegen die Linke entwickelte. Nun, da von einer Lin-
ken nicht mehr viel iibrig ist und der Schwerpunkt der o6f-
fentlichen Diskussion sich zu einem Ultima Thule des
rechten Fliigels hin verlagert, fallt es den Neokonservativen
zu, genau diese Angste und Sorgen zu thematisieren. Kein
anderer als Edward Luttwak, der konservative Prophet ei-
nes globalen Wirtschaftswettbewerbs, warnt heute davor,
dafl der Faschismus ,die Welle der Zukunft*!? sein konnte.
Ob er damit recht hat oder nicht — daf§ sich die Rechte die
Rhetorik der Linken zu eigen gemacht hat und es damit
bitter ernst meint, ist beingstigend genug.

Es ist wichtig, die revanchistische Stadt und die Reaktionen
darauf anzuprangem. Und es ist wichtig, klar zu sehen, in
welcher Weise das politische Wetter die stidtische Land-
schaft abgetragen und unterhohlt hat und was das bedeutet.
Aber das ist nicht alles. Der Revanchismus war weder die
zwangslaufige politische oder gesellschaftliche Folge der
Okonomischen Krise und Neustrukturierung noch das un- -
umgingliche politische oder kulturelle Produkt des Mor-
gens nach dem ,Liberalismus® der sechziger Jahre. Der Re-
vanchismus war die Wahl einer kleinen Gruppe von
Politikern und Unternehmern, die mit einigen anderen eine
real herrschende Klasse bilden. Obwohl New York seit
1996 enorme Haushaltsiiberschiisse verzeichnet, hat der
Birgermeister der Stadt beschlossen, keinen Plennig fur die
Unterbringung von Obdachlosen oder andere dringenden
sozialen Belange auszugeben. Statt dessen zahlte er bereit-
willig 184 Millionen Dollar dieser Gelder an die florierende
Warenborse fiir gewerbliche Rohstoffe, weil sie aus der
Stadt abzuwandern drohte. Aber mit der revanchistischen
Verschmelzung von Marktinteressen und Polizeigewalt er-
schopft sich nicht das Spektrum der sozialen Méglichkei-
ten. Die Enthiillung des revanchistischen Skandals muff da-
zu dienen, urbanen Alternativen fir die Zukunft den Weg
zu bereiten, statt sie auszuschliefen.

Es gibt noch andere Méglichkeiten. An erster Stelle die
Okonomie. Der weltweite Neoliberalismus hat die
Konturen des globalen Kapitalismus deutlicher denn je her-
vortreten lassen, auch wenn die Zeichen durch die er-
driickende Macht der Globalisierung und den Abbau des
politisch-6konomischen Wissens in der Allgemeinheit
nicht in ihrer ganzen Bedeutung verstanden werden. Das
neoliberale Remake riickt den Kapitalismus eigenartig in
die Nihe jener Formen von Ausbeutung und Unter-
driickung, die Adam Smith und Ricardo erkannten, die
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Marx in aller Schirfe kritisierte und konservative Okono-
men als irrelevant fiir die Wirtschaftswissenschaften abtun.
Wenn wir in diesem Punkt Zustimmung von Seiten des
New Yorker bekommen, der kiirzlich in einem Leitartikel
verkiindete, was manche von uns vielleicht insgeheim be-
reits befiirchtet haben, dafl sich nimlich die Borsenleute der
Wall Street durch die Lektiire von Marx ein klareres Bild
von den Funktionsweisen des Kapitalismus verschaffen
konnen als mit allen Ausgaben von Samuelsons Economics,
wissen wir, dafl es an der Zelt ist, Marx wieder ernst zu
nehmen.!? Geeigneter als Ausgangspunkt als alles verharm-
losende Gerede der Wirtschaftsexperten tber ,Kurskor-
rekturen® oder, schlimmer noch, als die konfusen und
rassistisch  klingenden Euphemismen von der ,An-
steckungsgefahr der ,,asiatischen Grippe“ konnten diejeni-
gen Analysen der Wirtsschaftskrise sein, die von einer rigo-
roseren Interpretation des Borsenkrachs im Oktober 1997
und der darauffolgenden Krise in Asien ausgehen.

Aber da unsere Sorge der revanchistischen Stadt gilt, ist es
der Staat, den wir begreifen miissen, und in dieser Hinsicht
ist uns Marx keine groffe Hilfe. Seit den siebziger Jahren ist
viel politische Arbeit und Zeit darauf verwendet worden,
verschiedene Winkel des Sozialstaats gegen die rauberi-
schen Ambitionen der Regierung zu verteidigen, und das
mit gutem Grund. Inzwischen scheinen wir die Kritik am
Staat jedoch vergessen zu haben - die Kritik an seinen
Klassen-, Rassen- und Geschlechtsinteressen stiitzenden
Institutionen und Machtstrukturen —, und das hat uns in
bezug auf die Verteidigung des Staates in eine ambivalente
Situation gebracht. Es gibt heute keine Stimme, die sich 6f-
fentlich gegen den aus der typisch amerikanischen Ver-
wechslung von Liberalismus und Sozialismus genahrten
Irrglauben erheben wiirde, die Linke wiirdige den Staat als
Garanten der gesellschaftlichen Verinderung und der Ge-
rechtigkeit. Zumindest ist es an der Zeit, dies zu revidieren
und wieder auf deutliche kritische Distanz zum Staat und
zur staatlichen Politik zu gehen. Viele von uns mégen es
vorziehen, sich an die eigene Nase zu fassen und sich ein-
zugestehen, dafl der keynesianische Staat besser sei als gar
keiner, aber die zunehmende Transparenz des neuen Staa-
tes als Instrument der Vergeltung ist eine hervorragende,
wenn auch beklagenswert unproduktive Quelle fir unter-
schiedliche Konzepte eines neuen Urbanismus.

Die Behauptung der Moralisten, ,,Politik werde auf lokaler
Ebene entschieden®, ist angesichts des globalen Neolibera-
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lismus toricht und kontraproduktiv. Nicht, dafl Lokalpoli-
tik ohne Bedeutung wire, ganz und gar nicht; aber sie ge-
nieflt keine Exklusivitat. ,Lokal und global denken und
handeln“ ist eine ungemessenere Handlungsanweisung. Es
ist das wichtigste politische Anliegen tiberhaupt, lokale und
globale Interessen und alle dazwischenliegenden Ebenen
miteinander in Verbindung zu bringen. Dazu ist es not-
wendig, wieder ein Gefiihl dafiir zu entwickeln, daf§ eine
andere Auffassung von Globalismus méglich ist. Von Jim
Morrisons ,,We want the world and we want it now!“ von
1967 bis zum Band-Aid-Song ,,We are the world“ von 1980
vollzieht sich in einem Sprung tiber zwei Jahrzehnte der
idealistische Verzicht auf politische Kultur, durchsetzt mit
imperialer Arroganz, die unser lokales Ich miihelos zum
naturgegeben globalen macht. Diese selbstgefillige Sicht
mag fir einige im metaphorischen Sinne zutreffen, aber in
Wirklichkeit handelt es sich um eine kollektive politische
Lige. Heute, da der Glanz der Identititspolitik*** der
achtziger und frithen neunziger Jahre zu verblassen be-
ginn, ist es wichtig, sich die fundamentale Einsicht in das
weite Spektrum gesellschaftlicher Unterschiede zu bewah-
ren, das die Politik der revanchistischen Stadt und auch die
Motivation kennzeichnet, Alternativen zu finden. Nicht,
dafl es keine Politik gibe, ist heute das Problem, sondern
daf es keine politische Bewegung gibt: Die Biirger der re-
vanchistischen Stadt sind bei aller Wahlmitidigkeit enorm
politisch, auch wenn sich diese Politik weitgehend und pro-
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vokativ jedem organisierten Ausdruck verwehrt. Ebenso
wichtig ist es aber, einen Sinn dafiir zu entwickeln, wie sich
Alternativen entfalten kénnen und woher die Anstofle zur
Verinderung kommen konnen. Die wieder zunehmende
Bereitschaft, sich gewerkschaftlich zu organisieren, der Er-
folg des UPS-Streiks, regionale Erfolge der Stadtteilarbeit
oder die offensiven Aktivititen der ,Coalition for the Ho-
meless, eine viel beachtete Konferenz zum Thema Polizei-
brutalitdt in Harlem sowie unzihlige Mieter-, Wohlfahrts-
und Umweltorganisationen und Aktivitaten sind ebenso
Teil dieses Prozesses wie der Protestmarsch von Brooklyn
zur Stadtverwaltung, mit dem 10.000 Menschen gegen den
Biirgermeister und die Harte der Polizeitruppen demon-
strierten, nachdem der brutale Ubergriff auf Abner Louima
bekanntgeworden war. Weniger ermutigend war die Tat-
sache, daf§ Giuliani die Empfehlungen der von ihm selbst
zur Untersuchung der Vorginge eingesetzten Sonderkom-
mission ungestraft ignorieren und sogar konterkarieren



Neil Smith  Wem niitzt der neue Urbanismus?

konnte, indem er einigen Polizeibeamten auflergewdhnlich
hohe Gehaltszulagen gewihrte. !

Um die Geschichte der revanchistischen Stadt zu einem
Happy-end zu bringen, bedarf es grofler politischer An-
strengungen, und eine grindliche Analyse mufl sich mit ei-
nem hohen Maf§ an Vision verbinden. Der Liberalismus ist,
um Habermas’ Diagnose der Moderne zu folgen, ,die be-
herrschende Kraft, aber tot“**** und damit 6ffnet sich
zwar ein weites Feld der ungeahnten Moglichkeiten, aber
die Aussichten sind auch ein wenig beangstigend. Der von
oben lancierte Revanchismus muf} zwangsliufig auf Wider-
stainde stoflen. Andererseits aber ist die revanchistische
Stadt von Grund auf widerspriichlich. Als sich Rudolph
Giuliani 1997 miihelos fiir eine zweite Amtsperiode gegen
die demokratische Konkurrentin Ruth Messinger durchset-
zen konnte, die eine bosartige Kampagne der Lokalpresse
als kraft- und saftlose, allzusehr um die Besitzlosen besorg-
te Liberale denunzierte'®, gewann er diese Wahl ungeachtet
einer gleichgiltigen Wahlerschaft, einer sinkenden Beliebt-
heitsrate in den Umfragen vor der Wahl und einer breiter
werdenden ethnischen und sozialen Kluft zwischen An-
hingern und Gegnern. Um es ganz deutlich zu sagen: Un-
mittelbar vor der Wahl sahen 81 Prozent der befragten
New Yorker Biirger in der Brutalitit ihrer Polizeitruppen
ein ernstzunehmendes Problem.'® Uberraschend deutlich
allerdings wird der Mangel an organisierten Alternativen,
wenn man sich klar macht, dafl viele, wenn nicht die Mehr-
heit dieser Menschen trotz allem ihre Stimme dem siegrei-
chen Giuliani gegeben haben miissen.

Aber ein von oben diktierter Revanchismus provoziert
auch eine deutliche Reaktion von unten. Sie kann die Form
der Straflenkdmpfe in Los Angeles annehmen oder sich
auch von der hafilicheren und verheerenderen Seite des
Bombenanschlags von Oklahoma zeigen. Oder sie kann
aus der weit verbreiteten Verargerung und dem Zynismus
gegen jede Form von Regierung und Staatsgewalt zutage
treten, die in den altamerikanischen Milizen der Ultrarech-
ten ihren bitteren Niederschlag findet. Revanchismus, ob
von oben oder von unten, kann nicht die Antwort sein. Ein
neuer und vollig anderer Urbanismus ist der Preis, der fiir
die Entwicklung einer Alternative winkt.

Aus dem amerikanischen Englisch von Waltrand Gotting
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