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Elisabeth Blum
Ob sich erneut ein Aufstand lohnt?

Das ist nicht die Frage.

Die Frage ist vielmehr, wie er zu bewerkstelligen wire.

Der letzte grofie Aufstand gegen ein zu eng gewordenes be-
rufliches Terrain, gegen — auch selbstverschuldete — Un-
miindigkeit liegt ein Dritteljahrhundert zuriick. Die Rede
ist von der Architektengruppe Archigram. Und in ihrem
Fahrwasser tauchten strudelnde Gedanken, rauschende Vi-
sionen und dunkle Phantasien an die Oberfliche. Zum Bei-
spiel die fast schon bose-hellsichtige Schraubenstadtidee
von Superstudio — aber auch neue Schulterschliisse von
Kunst und Architektur: Coop Himmelblau und Haus
Rucker Co.

Seither schrumpfen die denkerischen und utopischen Im-

pulse in Architektur und Stadtebau in einem unerklirlichen--

Maf} — nur einmal entbrannte in der Zwischenzeit mit Ros-
sis Theorie der Stadt ein intellektuelles Hohenfeuer, 6ffnete
den Denkraum Stadt erneut — ansonsten haben sich die
Fihler in Richtung realutopischer Horizont, aber auch in
bezug auf das Ausspahen kunstlerischer und kritischer Ver-
fahren bedngstigend weit zuriickgezogen. Die Architektur
ist auf dem Weg zurtck in ihre engsten Zellen. Rundherum
wird gemauert. Was ,drauflen‘ passiert, was die Stadte aus
den Fugen zu bringen droht, was an uniibersehbar Neuem
sich ereignet — neue Armut, Obdachlosigkeit ungekannten
Ausmafles, demgegentiber massenhaft leerstehende Biiroge-
baude u.a. -, wird von den Stidtebau planenden Biiro-
tischen aus als ,etwas‘ eingeschatzt, was sich durch Besin-
nung auf das Konventionelle in die alten bewahrten Ord-
nungskategorien und Stadtbilder zuriickbeordern oder
-zwangen lafit.

Von ferne und mit zugekniffenen Augen sollte doch trotz-
dem Donnerrollen zu vernehmen sein, sollten die neuesten
Schlagworte und Ausreden nicht die Angst vor dem Er-
stickungstod tibertdnen. Vorschriften, Erlasse, Kniefille
vor historischer Bausubstanz, das Sich-Begniligen mit dem
Aus- oder Auffithren.von Rollen, die Politiker und Immo-
bilienhindler fiir einen ausgedacht haben, kénnen nicht
dartiber hinwegtiuschen, dafl wieder einmal Anlauf ge-
nommen werden sollte, die selbst auferlegte Enge des Be-
rufsfeldes zu sprengen.

Eine Ausstellung in Wien und Ziirich erinnerte daran: Ar-
chigram hat einen Weg gewiesen, lange nachdem Le Cor-
busiers plastische Sprache von der ,Knet-Arbeit“ an der
,Substanz der Jetzt-Zeit“ ihre Wirkung verloren zu haben
schien.
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Die Fragen nach der Substanz der Jetzt-Zeit heute, die zu
kneten wiren, sind sie schon gestellt?

Schones Entsetzen.

»1n der Verstellung und in der Abwesenheit®, heifit es bei
Jean Starobinski (Das Leben der Augen), ,lebt eine seltsa-
me Kraft, die den Geist zwingt, sich dem Unerreichbaren
zuzuwenden und fiir dessen Eroberung alles zu opfern, was
er besitzt.“ Grund zur Hoffnung?

Initiativen oder, angemessener gesagt, Beitrige von Archi-
tekten und Stidtebauern heute erinnern an Verstellung,
mindestens an verstellte Blicke, an verstelltes Denken.
Oder sie fehlen tiberhaupt. Einmischung ist out. Die Aus-
reden sind vielfaltig, die triigerischste ist die ,bescheidene
Einsicht’, dafl Architekten die ,komplexen gesellschaftli-
chen Probleme® auch nicht 16sen konnten. Richtig. Aber
niemand wiirde bei diesem Versuch nicht dilettieren. Di-
lettantismus entbindet nicht von der Pflicht, vorauszuden-
ken, realistisch zu sein.

Konnen Architekten es sich heute weiterhin und in die Zu-
kunft hinein leisten, diese Art Bescheidenheit zu pflegen?
Sich weiterhin gegentiiber akuten gesellschaftlichen Verin-
derungen, die allesamt ihr eigentliches Arbeitsgebiet — die
Stadt — ins Herz und an der Peripherie treffen, gleichgiltig
zurlickziehen in eine Enge des Denkens, das Programme
entgegennimmt und sie, unter lauthalsigen formalistheti-
schen Streitereien, in ein an der Vergangenheit orientiertes
Stadtbild hineinzuversetzen versucht? In ein festgehaltenes
Bild von Stadt, das neuerdings — unter gestrefiten Bedin-
gungen der Rechtfertigung — sogar Ruhe, Ordnung und
Dauer verspricht?

Wie ist dieses Fluchtverhalten zu begreifen? Um wievieles
tiefer lassen sich die Képfe noch in den Sand stecken?

Liflt das ausgehende Jahrtausend keine Stachel sprieffen?
Stachel nicht nur des Denkens, aber auch des Weiter-Den-
kens, wie Ernst Bloch gefordert hat, in konkret-utopischen
Dimensionen.

Hat diese Rede keinen Appellcharakter mehr?

Vielleicht ist es hilfreicher, auf eine andere Art als durch
schwerwiegende Worte wie Pflicht an Pflichten zu erin-
nern: zum Beispiel mit dem An-den-Tag-Legen einer ,ge-
wisse[n] Dreistigkeit, um engstirnige Geister zu bewegen®,
wie Archigram sagt, oder daff Architektur Spafl machen
diirfte, ohne deshalb oberflichlich sein zu missen.

Mit zwei radikalen Sitzen -, If you are looking for a solu-
tion to what is called an architectural problem, remember, it
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must not be a building und: ,, Die Zukunft der Architektur
liegt im Gehirn — hat Archigram an eine dieser alten, fast
vergessenen Pflichten oder Freuden des Berufsstandes erin-
nert.

An welche?

An die, sich vorausdenkend einzumischen.

Daran, daf§ Architektur nicht erst beim Bauen beginnt.
Daran, dafl Architektur einen groflen Schritt davor beginnt.
Die Tatsachen des Bauens werden erneut in Fragen um-
gemiinzt: Ist ein Haus noch ein Haus? Eine Stadt noch eine
Stadt? Eine Landschaft noch eine Landschaft?

Der realutopische Horizont, so Bloch, sei der Ort, auf den
die wachsamen Augen der Jetzt-Zeit gerichtet sein sollen,
der Ort, an dem das Wirkliche ins Mégliche tibergehe. Von
blofl faktischer Wirklichkeit“ konne kein absoluter Ein-
spruch gegen Utopie ergehen, hochstens gegen schlechte
Utopie. Blochs Begriff ,konkrete Utopie“ ist auf das
Wahrnehmen der Gegenwart als ,,Prozefiwirklichkeit* ge-
richtet, die man denkend und vorlaufig handelnd wachsam
begleitet. Werde das ,kritische Recht zu richten nur ein-
seitig den ,,blofen Tatsichlichkeiten® gegentiber den (kon-
kreten) Utopien zugestanden, so verabsolutiere man das
Jfixiert Vorhandene und Gewordene zur Realitit schlecht-
hin“, eine sehr wenig realistische Haltung der Wirklichkeit
gegentiber.

»Die Wirklichkeit ohne reale Moglichkeit [...] verdient so
wenig wie die des Spieflers einen Blick, eine Kunst, eine
Wissenschaft. Konkrete Utopie steht am Horizont jeder
Realitdt.”

Man mag das Erscheinungsbild der Archigram-Projekte
hifllich finden — wie ich, und dies besonders heute, wo die
Moden ganz anderen isthetischen Idealen folgen —, aber
mit um so groflerer Freude gesteht man den Archigram-
Leuten zu, daff sie es geschafft haben, einen neuen Hori-
zont davon aufzuspannen, was Architekten als brennende
Fragen beschiftigen konnte, vielmehr miifite! Der Aus-
gangsort ihres Denkens, die von ihnen eingeschlagene
Richtung und die Inhalte ihrer Arbeit waren ganz andere.

Aber ihr Aufbruch bleibt beispielhaft.

Legende Archigram zur Evinnerung

Legenden haben etwas Unerklarliches, Verborgenes, Faszi-
nierendes. An Legenden interessiert immer zuerst, wie sie
entstanden sind und warum. Lutz Réhrich (Neue Ziircher
Zeitung, 8./9.5.1993) gibt dtiologischen Geschichten als
Geschichten vom Ursprung, die eine Erzihlkategorie fiir
sich bilden, in seinem Artikel Am Anfang war ... den scho-
nen Namen , Warum-darum-Erzahlungen®; die Franzosen
sprichen von ,les Pourquois“, Geschichten, die eine Ursa-
che (aitia, griech. Ursache) erklaren.

Wenn Geschichten aber, trotz ihrer beispielhaften Helden,
profaner Natur sind und tiber keine riickwirtige Verlinge-

_-rung in eine mythische Zeit verfugen, muf} ihre Faszination

komplizierteren, zugleich realistischeren Tatbestinden ent-
springen. Bei Archigram gibt es drei Kategorien von
,Pourquois®, die ihren Weg zur Legende markieren:
1. biographische Begebenheiten,
2.die radikale Dekonstruktion herkémmlicher Gewohn-
heiten des Denkens und des Handelns,
3.Re-Konstruktionsvorschlige, vorliufige, fiir Denken und
Handeln, ,architektonisch® gesehen in drei Dimensionen:
Wohnzelle, Stadt, Landschaft — bekommt man nicht beim
Gebrauch dieser Begriffe sofort ein ungutes Gefiihl, gera-
de weil diese etablierten architektonischen Kategorien
einem ersten Umsturzversuch, der die iiblichen Berufs-
bild- und Aufgabenvorstellungen aufbricht, zum Opfer
gefallen sind?
1. Eine eigentlich banale, wenigstens in der Vorstellung der
meisten Leute fast schon alltigliche Art, wie Schicksal oder
Zufall biographische Abliufe und Verflechtungen, oder
eben Ursprungsmomente, zustande bringt. Die wahre Ge-
schichte: Peter Cook und David Greene lernen Mike Webb
kennen, treffen sich von da an in einem heruntergekomme-
nen Café in Swiss Cottage, um gemeinsam zu lastern tber
all das Todlangweilige, das gerade gebaut wird: ,Warum
verdffentlichen wir nicht etwas Witzigeres?“ Geboren war
die Idee einer Publikation: archi-gram, wie tele-gram oder
aero-gramme ... Die erste Ausgabe sollte ,ein Ding aus-
pressen, ja (beinahe) korperlich ausscheiden, das bei den
unterdriickten Angestellten in den Londoner Biiros und
den Studenten wie eine Bombe einschlagen wiirde, sei es als
riesiger Bogen Papier, als Poster, Bildcollage oder Broschii-
re“. Tatsichlich wurde dann ein Blatt Papier mit ein paar
Gedichten von David Greene, von Fachkreisen als Jux ab-
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getan, dreihundertmal verkauft. Preisgelder machten archi-
gram 2 moglich. (PS: Aus der heutigen Hochglanz-Per-
spektive mufy man diesen Leuten eine Aufwand-Wirkung-
Effizienz zugestehen, die einen vor Neid erblassen lassen
kann!) Ron Herron, Warren Chalk, Dennis Crompton (alle
drei beim London County Council LCC) kamen hinzu.
Aber erst als Theo Crosby der Swiss Cottage Café- und der
LCC-Gruppe vorschlug, gemeinsam eine Ausstellung tiber
Stidte im Institute of Contemporary Art vorzubereiten,
wurde durch hitzige Zusammenarbeit aus beiden eine wirk-
liche Clique und die Idee der Living City geboren. Reyner
Banham wurde ihr erster seridser Kritiker, nannte sie Ar-
chigram-Gruppe, und so taten sie es spater auch.

2. Worin die Radikalitit von Archigram bestand? Die ein-
gangs zitierte Maxime ,,Wenn sie nach einer Ldsung suchen
fiir etwas, das sich ein architektonisches Problem nennt, er-
innern Sie sich, es muff nicht unbedingt ein Gebiude sein®,
zeigt, wo der eingeleitete Bruch langgeht! Er beginnt gleich
am eigenen Ort des Denkens und Handelns; gebrochen
wird mit der iiblichen Biiroroutine, mit dem zum Stil er-
starrten Funktionalismus, mit der Berufs- und All-
tagsasthetik, mit dem neutralisierten Verhaltnis zu Technik,
Utopie, Science Fiction, Comics, Konsum ... all das wird in
ein dramatisches, fast erotisiertes Verhiltnis zum eigenen
Beruf gesetzt, (fast) alle wichtigen Fragen werden neu ge-
stellt: Festgeftigte Begriffe, verstanden als unndtige Ein-
schrinkungen des Denkens, werden vortibergehend aufler
Kraft gesetzt, gesprengt. Um die engstirnigen Geister in
Bewegung zu bringen, wihlte die Gruppe Strategien des
Aufschreis. 1964 war von der priigelnden ,Bande® die Re-
de. Frechheit war fiir die ,,zentrale Idee genauso wesentlich
wie eine Priorititenliste“. Beispiel: ,Die abgepackte Tief-
kiithlmahlzeit ist wichtiger als Palladio.“ Ein Satz wie dieser
blieb keine leere Phrase, die Projekte der Gruppe traten
den Beweis an. Was Architektur war, erweiterte radikal sei-
ne Grenzen. Was Archigram gerade heute vorbildlich
macht, ist der ungeheure Einsatz, mit dem die Gruppe auf-
gegebenes berufliches Terrain zurtickeroberte!

3.Idee und Denken — sogar Skizzen und Zeichnungen als
Ideentriger, ihrerseits wiederum ausschlaggebend fiir eine
Etappe in der Geschichte der Architekturzeichnung — wer-
den dem Projektieren und Bauen als ebenbiirtig zur Seite
gestellt. Radikale und schockierende Alternativen zu ,Hiu-
sern’, ,Stadten‘, ,Lebensumwelten® ... werden formuliert:
der Anzug, der Rucksack als potentielles Haus. ,Mit tiefer
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Entschuldigung an den Meister (lies Corbusier: la maison
est une machine 2 habiter) formuliert Archigram: Das Haus
ist ein Gerit, das man mit sich herumtrigt, die Stadt eine
Maschine, um sich einzustopseln! Und so verwundert es
nicht, wenn eine der vorgeschlagenen Stadte eben ,,Plug-in-
City“ heiflt, eine andere ,,Instant City“, analog zum Instant
Café funktionierend, eine reisende Stadt, als Paket ver-
schniirt, als ,gigantisches Fillhorn“ und ,dynamischer
Uberfall“ iiber jeder beliebigen Stadt sich vom Himmel
senkend, oder ,Walking City“ — alle gedacht als ,Living
Cities“, als lebende, lebendige, sich verindernde, atmende,
wachsende, schrumpfende, verschwindende ... Stidte, zur
Freude und zum sichtlichen Vergniigen der spielenden
Menschen des Freizeit-Zeitalters: optimistisch, hemmungs-
los technikausbeutend — das alles vor dem Einbruch der
Energickrise. Auch die Landschaft wird véllig anders gese-
hen, und mit ihr die Auffassung des Ortes; die Idee des
vorerst unsichtbaren, dann méglicherweise fliichtigen Or-
tes ist geboren. Eine neuartig verzauberte oder bezaubern-
de Umgebung, kiinstlich unterhohlt und elektronisch be-
fruchtet, eine Sicht, die die Zukunft der Erde als erneuerten
Ebenbildes ihrer fernsten Vergangenheit — als Garten Eden

hypermodern imaginiert. Wie das? Ein unsichtbares
Netzwerk von ,Rokplugs und ,,Logplugs unterzieht die
Erdoberfliche. Die wie zufillig herumliegenden Gesteins-
brocken und Baumstimme, insgeheim Signale aussendend
und einen anwerbend, verbergen Anschlufiméoglichkeiten
sowohl fiir den modernen Nomaden-Menschen, der, aus-
geriistet mit seiner ,Nomadenkluft®, sich einstopselt, seine
mitgetragenen Geritschaften entfaltet, ausfahrt, aufblist ...,
als auch fiir die nomadisierende Bildungsanstalt, das noma-
disierende Dorf, die nomadisierende Stadt ... So haben die
gewaltigen realutopischen Momente der Arbeiten von Ar-
chigram am weitesten an ihrem Horizont den u-topischsten
aller Orte: den Garten Eden des elektronisch-medialen
Zeitalters.
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