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Ulf Jonak
Architekten und Gespenster

Manchen im Rampenlicht verdichtigen wir des Zynismus.
Koolhaas, Hollein, Eisenman, Gehry, Nouvel, Tschumi:
Die Liste der Gescholtenen und zugleich Bewunderten
liee sich verlingern. Woran liegt es, dafl wir denjenigen
Architekten, deren Entwiirfen ihre Zeitzeugenschaft tiber-
aus deutlich anzusehen ist, kein dauerhaftes Werk zubilli-
gen wollen? Weil wir uns identifizieren, fiir ebenso hoch-
rangig halten und doch zugleich die eigene Scharlatanerie
durchschauen? Weil wir, die wir in einer Zeit hastiger Wer-
tewechsel leben, keine Zeit mehr haben, die Oberflichen zu
durchstoflen?

Mit der Behauptung allgemeinen Wohlstands gehen Sorg-
losigkeit und das Gefiihl einher, auf der sicheren Seite zu
stechen. Guten Glaubens, sich demokratisch zu verhalten,
wird noch jede egalisierende Tendenz akzeptiert. Das be-
deutet zum Beispiel, dafl der biirgerliche Respekt vor Eliten
sich verfliichtigt, ja jegliches elitire Denken entwertet wird.
Der populire Individualismus mit seinem ungliicklichen
Hang zur Selbstverwirklichung ldft lediglich Blicke auf St-
mulantien zu. Alles Neue ist neu nur dann, wenn es tiber-
rascht, also ein Fall amiisierten Zeitvertreibs ist. Anderer-
seits nimmt sich jeder, auch ohne Verdienst, das Recht,
Aufmerksamkeit auf sich zu lenken. Der Uberschlag der
Moden, die Riickkehr des Ornaments, der Hohenflug der
Trivialkultur sind dessen beredter Ausdruck. Andy Warhol
brachte es auf den Punkt: ,,In Zukunft wird jeder fiinfzehn
Minuten lang weltberiihmt sein.“

Der Dadaismus hatte kaum die erwiinschte Breitenwir-
kung, jedoch mit dem Entstehen der Pop-art gelang es: All-
tagskunst, weil sie den Anschein des Vertrauten und Be-
greiflichen hatte, stieff die schwere, hohe, hermetische
Kunst vom Sockel, und dieser Wechsel hatte zugleich den
Nimbus von Subversivitit und Freiheit. Irgendwie schien
nun das, was die Utopie bislang so ungreifbar machte, ihre
Transzendenz, endlich auf einfachste Weise gegenwirtig.
Im zweifelhaften Angebot der Billigmarkte fand sich die
Verheiflung auf Luxus fiir jedermann, und im Verlust der
Hemmschwellen, der 6ffentlichen Darbietung privater Lis-
sigkeit oder Schamlosigkeit, wurde das Versprechen auf
Freiheit karikiert.

Ist die Elite erst diskrediert, ist es auch die Autoritit, und
das nicht nur im Sinne von Obrigkeit, sondern auch von
vorbildhafter Kompetenz. Wie sich infolge der Gravitation
Hohen und Tiefen allmahlich zur flachsten Ebene anglei-
chen, neigt auch die demokratische Gesellschaft dazu, sich
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unterirdischer Stromungen und luftiger Hohenfliige zu
entledigen. Die Welt strebt einem spannungslosen Gleich-
gewicht zu, sagt dem Sinne nach der zweite Hauptsatz der
Thermodynamik. So verschmelzen die Gegensitze. Der
kleinste gemeinsame Nenner ist das Ziel. Nicht die Luft-
spriinge des Geistes, sondern die Regeln der Arbeitswelt
gewinnen an Prestige: Prazision, piktogrammartige Visuali-
sierung und elektronischer Ersatz von handwerklichen
Fihigkeiten. Kreativitit ist weniger gefragt als Professiona-
litit. Professionalitit bedeutet, daff man besser und linger
in bestimmten Techniken ausgebildet ist, bestimmte Pro-
duktionsweisen und vor allem komplizierte Werkzeuge
oder Maschinen beherrscht. Nicht das Uberschauen der
Vielfalt, sondern die durchdringende Kenntnis eines engen
Feldes ist erwiinscht. Eine Mannschaft von Professionellen
hat gegeniiber den Kreativen jene Effizienz, die der Markt
verlangt.

So wundert es uns nicht, daff der Architekturberuf seine
magische Aura verliert, daf} der Architekt in seiner Rolle
als Generalissimus zu einem nicht mehr ganz ernst zu neh-
menden Kreativ-Reptil wird. Noch bis in die sechziger Jah-
re Figuren des offentlichen Gewissens, die als Baumeister
und Stidtebauer Verhaltensnormen setzten, deren Stand-
punkte, Lebensart, ja auch Uberspanntheiten Nachahmer
fanden, miissen sich Architektinnen und Architekten heute
in die Phalanx derer einreihen, die mit demonstrativen Ge-
sten nur noch auf sich anstatt auf moralische Instanzen
weisen. Mit dem Beginn der zwanziger Jahre schienen sie
wie andere Kiinstler Mystiker und ,Ubermenschen® zu sein,
Propheten der ,Neuen Gesellschaft, Menschen, die bis zur
Selbstaufgabe und mit héchsten Ambitionen ihre Aufgaben
bewiltigten. Sie sahen sich als ,Schopfer!, die sich, der
Menschheit dienend, um die Nachwelt sorgten. Manche
Schriften von Frank Lloyd Wright oder Le Corbusier bis
hin zu Buckminster Fuller sind Predigten tberzeugter
Weltverhesserer. Sie schienen die Vermittler zu sein, die
charakterliche Geradlinigkeit in ebensolche Geometrie
tbertrugen.

Es gab dann andere Fiihrer und Idole, aber die Architek-
tengenerationen zwischen 1945 und 1968 saugten die ver-
gangene Botschaft wieder ein und fochten gegen den po-
puliren Geschmack. Diszipliniert mufite Architektur sein,
strenge Askese verkiinden, sogar Orte des privaten oder
feiertiglichen Riickzugs noch auf die Arbeitswelt beziehen.
Nach dem Vorbild der alten Menschheitsbegliicker stili-
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sierten sich selbst die phantasielosesten Planverfasser. Doch
eine irreparable Entzweiung zwischen Hausproduzenten
und Hauskonsumenten offenbarte sich in der Kluft von in-
nen und auflen: Funktionalismus gegen ,Gelsenkirchener
Barock® oder altdeutsches Kneipeninterieur. Warenwelt
und hoher Anspruch klafften weitgehend auseinander.
Auch in den Jahren nach 1968 inderte sich trotz Auto-
rititsstiirzen wenig. Zwar wurden billige Imitationen und
Furniermébel nun goénnerhaft in Kauf genommen, aber mit
dem Hintergedanken, der ,arbeitenden Bevolkerung® das
Vorlaufige ihrer Lebensumstinde zu demonstrieren.

Heute aber, da Utopien nurmehr auf eher erschreckende
Art von Fundamentalisten verkiindet werden, werden Ar-
chitekten zu Hedonisten. Die unmittelbare Befriedigung
von Bediirfnissen ist vorrangig. Asthetischer Genuff muf}
nicht mehr erarbeitet werden, sondern fliegt leichthin zu.
Die gegenwirtige Welt ist die einzig mogliche: Was jetzt da
ist, gilt, wird konsumiert, alles weitere wird sich zeigen.
Architektur wird zur Ware, der Verschleif§ ist vorbestimmt.
Angebot und Nachfrage regeln den Konsum. Das Haus ist
ein Produkt unter vielen und muf§ sich interessant machen,
auffillig sein und wenn méglich publiziert werden. Jedes
Produkt hat allerdings den Nachteil, daf§ es andere Produk-
te verdringt — andere Bauten, selbst wenn sie vom selben
Architekten sind. So dreht sich das Karussell, und die Eta-
blierten kdnnen nicht umhin, sich den Mechanismen der
Warenwelt zu unterwerfen. Wie es die bildende Kunst im
20. Jahrhundert bereits vormachte, indem sie mit verrotten-
den Materialien und labilen Konstruktionen arbeitete, ha-
ben auch Architekten das Bauen fiir die Ewigkeit aufgege-
ben. Thre Werke sind gegenwirtig und verginglich. Ein
Gliicksfall, wenn sie in Zeitschriften, Biichern und Video-
filmen tiberdauern. Wer kann da noch Vorbild sein? Den
groflen, zeitlosen Entwurf scheint es nicht mehr zu geben.
Die Jiingeren kopieren die grandiosen Gesten und sind es
zufrieden.

So haben wir den Eindruck, daff manche auffilligen Bauten
heute vorrangig Inszenierungen fiir Foto & Film sind, daf§
sie nach den Schnappschiissen ihren Glanz zu verlieren be-
ginnen. Und Laien meinen, dafl das Bestiandige und Niitz-
liche zwar den Schick vermissen lifit, dafiir aber nicht in
windigen Ateliers, sondern auf honorigen Firmenetagen
entworfen wird. Sie sehen nicht die Gespenster hinter den
Nadelstreifen. Das ist die Chance der Investoren.
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