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PERSPEKTIVEN

Robert Kurz
Die Verslumung der Welt.

Vom Zusammenbruch des Kasernensozialismus zur Krise des warenproduzierenden Systems

Prolog

Je mehr die freiheitliche, plurale ,,Urbanitit“ der westlichen
Gesellschaften beschworen wird, desto weniger scheint sie
real zu existieren. Dafl die Freiheit des Geldes die Lebens-
qualitit abgetotet hat, zeigt sich dinglich an der eisigen,
menschenfernen Warenisthetik von urbanen Zentren, die
sich nach Geschaftsschlufy in tote Geisterstadte verwandeln.
Die 6de Gleichférmigkeit, mit der in New York ebenso wie
in Mexico City, in Miinchen oder Paris architektonische
Abstraktionen implantiert werden, die weder etwas mit ih-
rer Umgebung zu tun haben noch einem menschlichen
Zweck aufler dem des Kaufens und Verkaufens dienen, ver-
weist auf eine abstrakte Verwertungslogik, die das genaue
Gegenteil von Pluralitit und Individualitit ist. Das Ver-
schwinden alteingesessener Buchhandlungen zugunsten ka-
pitalkraftiger Klamottentempel symbolisiert die Geistver-
lassenheit einer Normalitit, die bereits von ,schwarzen
Sheriffs“ und Kampfhunden bewacht werden muf. Die see-
lischen und dsthetischen Slums der deutschen Fufigangerzo-
nen entsprechen den wachsenden sozialen Slums ausge-
grenzter Bevolkerungssegmente in allen Weltmarkt-Gesell-
schaften. Es handelt sich offenbar nicht mehr um isoliert zu
betrachtende (z.B. stidtebauliche) Probleme, sondern um
die Verfafitheit der Warengesellschaft tiberhaupt. Ausge-
rechnet jetzt also Kapitalismuskritik? Vielleicht hat eine
adiquate Kritik dieser entsinnlichten Produktionsweise der
Moderne noch gar nicht begonnen. '

Die traurigen Sieger der Geschichte

Am Ausgang des ereignisreichen 20. Jahrhunderts, so horen
wir, habe sich das Match der Geschichte fiir immer entschie-
den. In der Ewigkeit von Markt und Konkurrenz, von
Rentabilitit und liberaler Demokratie, kurz: im Nirwana
des Geldes soll die Menschheit am Ende ihres Weges ange-
kommen sein. Der westliche way of life wird zum strahlen-
den Sieger im Konflikt der Ideen und Systeme ausgerufen.
Aber es scheint sich dabei so zu verhalten wie bei jenem alten
Witz: In der Kunstausstellung wird ein kopfloser Torso un-
ter dem Titel ,,Der Sieger® gezeigt, und der kleine Fritz fragt
erschrocken, wie denn wohl der Verlierer ausgesehen

habe.
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Der Untergang des ostlichen Kasernensozialismus macht
die Welt nicht bewohnbarer, im Gegenteil. Dieser Zusam-
menbruch setzt nur die soziale und 6kologische Verwiistung
fort, wie sie ganz unabhingig von der jeweiligen Legitima-
tionsideologie bereits den grofleren Teil der Erde kennzeich-
net und auch lingst im glorreichen Westen selbst sich
bemerkbar macht. Die Zerstorung der globalen Natur-
grundlagen durch betriebswirtschaftliche Vernutzungsor-
gien ist bereits so weit fortgeschritten, daff internationale
okologische Organisationen einen Ubergang von ,Kata-
strophen-Ereignissen® zu ,Katastrophen-Prozessen® fest-
stellen. Dasselbe Bild bietet sich in sozialer Hinsicht.
Armut, Obdachlosigkeit und Verelendung breiten sich
schneller iiber den Globus aus als alle denkbaren Hilfsmaf3-
nahmen.

Die Volker Osteuropas und der ehemaligen Sowjetunion
miissen jetzt die Erfahrung machen, dafl der westliche way
of life fiir sie an Zerstorungskraft dem dstlichen nicht nach-
steht. An die Stelle eines biirokratisch kommandierten Le-
bens im ewigen Biwak der Planwirtschaft ist das Recht
getreten, in liberaler Freiheit ganz individuell zu scheitern
und zu verhungern. Der ,Sieg“ der Marktwirtschaft be-
schleunigt nur die Verslumung der Welt, und das gemein-
same Ziel von Staatssozialismus und Kapitalismus scheint
darin zu bestehen, diese Erde in eine einzige dampfende
Miillhalde zu verwandeln. Etwas kann nicht stimmen mit
dem bisher ausgekimpften ,Systemkonflikt“. Vielleicht
markiert der Epochenbruch gar nicht den Sieg des Westens
und seiner Marktwirtschaft, sondern die Krise der gemein-
samen Grundlagen aller modernen Gesellschaftssysteme.

Ein Dinosaurier der Modernisierung

Nimmt man den zuchthiuslerischen Staatssozialismus blau-
dugig beim Wort seiner Selbstlegitimation und begreift ihn
als (gescheitertes) ,,nachkapitalistisches Experiment®, dann
scheint heute jede Zukunft jenseits der totalen Marktwirt-
schaft fiir immer verstellt. Und das wire auch gut so, denn
wer wollte in einem von Stacheldraht umziunten Stech-
schritt-Alltag sein Leben vergeuden? Ganz anders sieht es
freilich aus, wenn wir den untergegangenen Staatssozialis-
mus nicht als gescheiterte Zukunft, sondern umgekehrt als
Zerrbild unserer eigenen westlichen Vergangenheit begrei-
fen. Dann konnte es sich weit eher um einen Dinosaurier
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kapitalistischer Urgeschichte gehandelt haben, d.h. um ein
Modell nachholender Modernisierung.

Die Russische Revolution von 1917 spielte sich bekanntlich
nichtals Krise eines hochentwickelten Kapitalismus ab, son-
dern in einer riickstindigen, ,,unentwickelten Weltregion.
Die marktwirtschaftliche Modernisierung lag nicht hinter,
sondern vor dieser Gesellschaft. Als vermeintliches Gegen-
system und ,Reich des Bosen“ konnte sie nur durch ihre
historische Ungleichzeitigkeit einem westlichen Bewuft-
sein erscheinen, das seine eigene Durchsetzungsgeschichte
vergessen hatte. Denn nahezu alle am 6stlichen Staatssozia-
lismus heute verdammten Elemente finden sich in der einen
oder anderen Form auch in den Annalen der westlichen
Demokratien.

Staatlicher Terror war auch im Westen der Geburtshelfer
von Freiheit und Marktwirtschaft. Regimes wie das eines
Cromwell oder Robespierre, eines Napoleon oder Bismarck
standen an Zwanghaftigkeit dem heute mit Liebe zum Detail
als Teufelsgestalt ausgemalten Stalinismus kaum nach. Die
nicht zuletzt von der Guillotine gelegte Blutspur der west-
lichen Demokratie lif3t sich nicht verwischen. Und selbst die
gern als liberaleres Muster der Modernisierung angefiihrten
Hollinder wiiteten in ihren Kolonien hochst unliberal als
Menschenschlichter, wie tiberhaupt der Kolonialismus mit
seinen Hekatomben von Opfern zu den groflen Anschub-
kriften des freiheitlichen Kapitalismus gehorte. Von der
Kinderarbeit in den barbarischen ,,Miihlen des Teufels* iiber
weite Strecken der westlichen Industrialisierungsgeschichte
ganz zu schweigen. Auch auf dem Grunde des Westens fin-
den wir den Gulag.

Die nachholenden Entwicklungsgesellschaften seit Beginn
des 20. Jahrhunderts fanden tiberall objektiv Probleme vor,
die denjenigen im Westen hundert oder hundertfiinfzig
Jahre vorher ganz dhnlich waren. Es ist daher kaum ver-
wunderlich, dafl die unschénen Methoden der Modernisie-
rung sich wiederholten. Mochten die russischen Revolutio-
nire sich auch subjektiv (und den vorgefundenen rohen
Verhiltnissen entsprechend ziemlich vage) als ,,Antikapita-
listen® verstehen, so konnten sie doch selber nichts anderes
historisch auf den Weg bringen als ein Modell nachholender
Kapitalisierung und Okonomisierung der Gesellschaft. Weit
davon entfernt, eine nachkapitalistische Umwilzung darzu-
stellen, mufl der ,,Rote Oktober® so cher eine Franzosische
Revolution des Ostens genannt werden.

Fur Ruflland galt es zunichst, feudale und patriarchalische
,Herr-Knecht-Verhiltnisse“ zu iiberwinden. Die bemiihte
marxistische Orthodoxie in den Schriften Lenins lifit sich
leicht als durch und durch antifeudal gefirbte Modernisie-
rungstheorie dechiffrieren. Fir die revolutioniren russi-
schen Soldaten war es ja noch ein Gegenstand von Resolu-
tionen, ihre Vorgesetzten nicht mehr mit ,, Euer Hochwohl-
geboren® anreden zu miissen. Es war tuberhaupt nicht
selbstverstindlich, daf} jeder Mensch gleichermafien ein ge-
schiftsfihiges Rechts- und Staatsbiirgersubjekt ist, wie es
der moderne Kapitalismus verlangt. Je riickstindiger aber
eine Gesellschaft unter den Bedingungen des beginnenden
20. Jahrhunderts war, desto radikaler mufiten auch die Me-
thoden sein, mit denen die alten ,,Herr-Knecht-Verhiltnis-
se“ beseitigt wurden.

Zweitens aber galt es, eine weitgehend selbstgentigsame bau-
erliche Naturalwirtschaft in eine moderne Arbeitsgesell-
schaft zu verwandeln. Der einzig mogliche Weg, um von
einer gleichsam noch ungesellschaftlichen Subsistenzokono-
mie zur Vergesellschaftung der Produktion zu gelangen, ist
aber zunichst immer das Geld, d.h. die ,Monetarisierung
der Menschen. Dieses historische Entwicklungsstadium laflt
sich offenbar nicht iiberspringen. Wie die Massen erst in
moderne Rechtssubjekte zu verwandeln waren, so auch in
entsprechende Geldsubjekte. An die Stelle agrarischer Na-
turalwirtschaft mufite das betriebswirtschaftliche Kalkul
eines modernen warenproduzierenden Systems treten. Mit
Gewalt wurden die biuerlichen Menschen zu ,,Geldverdie-
nern® gemacht und an die Fabrik- und Birodisziplin ange-
paflt, bis hin zur Todesstrafe fiir Zuspitkommen.
Gewissermaflen handelte es sich um die Zwangsrekrutie-
rung einer modernen Arbeiterklasse (statt um die Authe-
bung der abstrakten Arbeitsgesellschaft). All dies hatte mit
der Kapitalismuskritik in der Marxschen Theorie herzlich
wenig zu tun. Aber die russische Zwangsmodernisierung
fand ja in einer Welt statt, die schon hoher entwickelte Wa-
rensysteme im Westen kannte. Die Herausbildung einer
modernen Nationalokonomie in einer rickstindigen Re-
gion des Weltmarkts sah sich notgedrungen in Konkurrenz
zum Westen und bendtigte eine eigene Legitimationsideolo-
gie, um sich abgrenzen zu kénnen. So erklirt sich die
verbogene ideologische Anleihe bei Marx, wie sie spiter
auch zum Teil in der Dritten Welt zu beobachten war.
»S0 vieler Mith und Stiinden bedurft’ es, Rom zu griinden.“
War das neue Rom des Ostens blof} ein historischer Fehler,
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ein falsches System oder gar ein einziges Verbrechen? Es
mufl die Gegenfrage gestellt werden, ob man ganze Ge-
schichtsepochen und Gesellschaftsformationen tiberhaupt
derart naiv mit Kategorien wie ,richtig“ oder ,falsch® er-
fassen kann. Und was wire die Alternative gewesen? Selbst
im Westen gibt es, gelegentlich vermittelt iber Groffmiitter
oder Urgrof3viter, so etwas wie eine soziale Erinnerung an
die Zeit agrarischer Bediirfnisarmut, als es fiir viele Men-
schen noch zum Alltag gehorte, auf Strohballen mit einer
Pferdedecke im Kuhstall zu schlafen.

Die Devise Lenins und der Seinen lautete schlicht und ein-
fach: Raus aus dem Kubhstall! Sie wollten (wie auf seine
Weise schon Zar Peter der Grofe) um jeden Preis in die
westliche Moderne eintreten, und dafiir nahmen sie auch
schmutzige Mittel in Kauf. Die Resultate waren keineswegs
nur Zwang und Fron. Majakowski besang als , kleine eiserne
Wolke* die prosaische Sensation der Warmwasserdusche in
den neuen Mietskasernen. Und Alphabetisierung, kostenlo-
ser Schulbesuch fiir alle, frei benutzbare Bibliotheken, me-
dizinische Versorgung und vieles andere, was Marx tibrigens
zur ,zivilisatorischen Mission des Kapitals“ rechnete, kann
durchaus als emanzipatorische Seite der Modernisierungs-
diktatur bezeichnet werden. Dieses Doppelgesicht der Mo-
dernisierung kann auch der Westen nicht verleugnen. Wenn
er die Sowjetunion als historischen Verlierer verdammt,
muf} er seine eigene Geschichte, seine eigenen Vorausset-
zungen und damit sich selbst verdammen. Schon deswegen
kann der Zusammenbruch des Staatssozialismus nicht jener
einfache Sieg des Westens sein, als der er jetzt von verblen-
deten Ideologen gefeiert wird.

Die Eintrittskosten fiir Spateinsteiger

Wenigstens die biirokratische Planwirtschaft der Sowjet-
6konomie scheint etwas der westlichen Marktfreiheit véllig
Fremdes und Entgegengesetztes zu sein. Aber auch in dieser
Hinsicht hat der Westen nur seine eigene Vorgeschichte ver-
gessen. Der westeuropdische Merkantilismus des 17. und
18. Jahrhunderts kannte genausogut ‘staatsdkonomische,
burokratische Entwicklungsstrukturen; vom Staatseigen-
tum an den Manufakturen bis zum staatlichen Auflenhan-
delsmonopol. Freilich hatten sich diese Strukturen im
Westen nie derart verfestigen und die gesamte Gesellschaft
durchdringen kénnen wie in der Sowjetékonomie. Aber ge-
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rade dieser Unterschied verweist weniger auf eine ,falsche®
Ideologie der russischen Modernisierer als vielmehr auf ein
objektives Dilemma der ,,nachholenden® Installation einer
industriellen Marktwirtschaft seit Beginn des 20. Jahrhun-
derts.

Denn die neu sich herausbildende sowjetische Warenoko-
nomie traf ja nicht nur ideologisch auf die westlichen
Marktsysteme, die schon eine viel lingere Entwicklung hin-
ter sich hatten. Sie mufte sich auch im Warentausch auf dem
Weltmarkt behaupten. Das war aber schon damals nur mog-
lich, wenn ein Land auf dem Standard der Produktivitit
einigermaflen mithalten konnte. In dieser Hinsicht hatten
alle historischen Nachziigler freilich ein schweres Handicap
zu iiberwinden. Denn als der Westen einst seine eigene in-
dustrielle Entwicklung begonnen hatte, war fiir eine ,ren-
table“ Produktion noch ein ziemlich geringer Aufwand an
Sachkapital notig gewesen. In vielen Branchen gentigten we-
nige Maschinen und einfache Gebiude; oft brachten sogar
die Arbeiter, wie z.B. die Solinger Scherenschleifer, noch
ihre eigenen Werkzeuge in die Fabrik mit.

An Ende des Ersten Weltkriegs war jedoch der westliche
Sachkapitalstock bereits gewaltig angeschwollen. Fiir eine
weltmarktfihige Produktion war nicht nur ein groflerer
Wissenschafts- und Maschinen-Einsatz, sondern auch eine
breitgeficherte gesellschaftliche Infrastruktur notwendig
geworden. Nicht umsonst war auch im Westen lingst ein
Teil dieser Aufgaben ihres Umfangs wegen auf den Staat
tibergegangen. Wurden beispielsweise die ersten Eisenbahn-
strecken noch iiberall in Form privater Aktiengesellschaften
betrieben, so mufite beim Ausbau des Bahn- und Straflen-
netzes schon bald in den meisten Lindern der Staat einsprin-
gen, weil die Kapitalkraft der Privaten iiberfordert gewesen
ware.

Um wieviel mehr mufite dies fiir einen Newcomer wie die
Sowjetokonomie gelten! Die gesamtgesellschaftlichen ,,Ein-
stiegskosten in den Kapitalismus“ waren durch den
Zwangsvergleich mit dem Westen auf den Warenmarkten so
hoch, dafl sie auf keinem Gebiet mehr privatwirtschaftlich
mobilisiert werden konnten. Schon die zaristischen Indu-
strialisierungsprojekte waren Staatsunternechmen mit Hilfe
von Auslandskrediten gewesen. Jetzt mufite der neue Staat
seine entstehende industrielle Basis nicht nur durch Zoll-
schranken und Auflenhandelsmonopol schiitzen, sondern
ihre flichendeckende Organisierung selbst in die Hand neh-
men. Es entstand eine Planungsbiirokratie, die aus der
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ganzen Gesellschaft ,Mehrwert“ abschopfte, um ihn dann
in die strategischen Sektoren der Industrialisierung zentral
umzuverteilen (Montan- und Schwerindustrie, Straflen-
und Eisenbahnbau, die berithmte Elektrifizierung, Schulen
usw.). Das ist das ganze Geheimnis der Planwirtschaft: kein
Gegensatz zum Markt, sondern im Gegenteil eine Form, um
unter den Bedingungen einer ,nachholenden“ Modernisie-
rungsgesellschaft den Markt sozusagen aus dem Boden zu
stampfen.

Freilich wurde damit auch unfreiwillig so etwas wie ein Sy-
stemdefekt eingebaut. Aus Griinden der dufleren Konkur-
renz gegeniiber den hoher entwickelten westlichen Markt-
systemen mufite die innere Konkurrenz durch biirokrati-
sche Kommandostrukturen ersetzt werden. Die Wirt-
schaftssubjekte wurden so einerseits zu Marktteilnehmern
mit betriebswirtschaftlichen Interessen gemacht, sollten
aber andererseits nichtals solche handeln. Damit aber wurde
langfristig der Funktionsmechanismus des selbst hervorge-
brachten Marktsystems lahmgelegt. Die biirokratische ,,Pla-
nung des Marktes konnte von den Unternehmen leicht
ausgetrickst werden und somit keinen inneren Zwang zur
Steigerung der Produktivitit auslésen. Dieses System einer
biirokratisch verkriippelten Marktwirtschaft war offenbar
nur fahig zur extensiven Basis-Industrialisierung, nicht aber
zur intensiven Rationalisierung der industriellen Binnen-
strukturen.

Andererseits aber war ja die graue Staatswirtschaft keine
ideologische Kopfgeburt, sondern bittere Notwendigkeit
fir die 6konomische Selbstbehauptung der historischen
Nachziigler. Auch in den spiteren Entwicklungsgesell-
schaften der Dritten Welt wiederholte sich dieses Dilemma,
selbst wenn sie einen prowestlichen Weg der ,,weiffen Re-
volution“ zu gehen versuchten. Uberall mufite sich die
Schere des Entwicklungsabstands zum Westen nach qualvoll
erkauften voriibergehenden Erfolgen bald wieder 6ffnen.
Nach einer lingeren oder kiirzeren Ubergangsperiode saflen
alle Newcomer irgendwann in der Modernisierungsfalle.

Der totale Weltmarkt
als sozialékonomische Hinrichtungsmaschine

Wenn die staatsdkonomisch erstarrten Nachfolgegesell-
schaften des 20. Jahrhunderts (von denen die sowjetische
nur die fritheste und konsequenteste war) nicht schon frither

zusammengebrochen sind, so konnte diese Galgenfrist et-
was mit dem Entwicklungsstand des Weltmarkts selbst zu
tun haben. Eine relative, ,schiitzende® Abschottung war
nur moglich, solange auch im Westen die gesellschaftliche
Reproduktion noch weitgehend auf die nationalen Binnen-
6konomien zentriert war. Die Fixierung auf diesen Zustand
zeigt sich sogar im Namen der einschligigen Wissenschaft:
»Nationalokonomie“ oder ,Volkswirtschaftslehre“. Der
Weltmarkt war nur fiir einige, nicht aber fiir die Mehrzahl
der Giiter, Branchen und Unternehmen ein direktes Ak-
tionsfeld. Insgesamt erschien er noch als nachgeordnete
Sekundirsphire der in sich relativ geschlossenen National-
okonomien.

Dieses Stadium hat das warenproduzierende System aber
seit den siebziger Jahren weit hinter sich gelassen. Heute
miifite es eine ,, Weltokonomie“ oder ,, Weltwirtschaftslehre®
geben. Denn die weiterwirkende Konkurrenzmaschine der
westlichen Warengesellschaft hat seitdem neue Produktiv-
krifte entwickelt, die auch grundsitzlich neue Bedingungen
schufen. Durch Mikroelektronik, Computerisierung und
Automatisierung wurde die Produktion global zerlegbar.
Neue Transport- und Kommunikationstechniken verbillig-
ten die 6konomische Internationalisierung derart, daf§ sie
nach den multinationalen Groflkonzernen der siebziger
Jahre (Multis) inzwischen auch die kleinen und mittleren
Unternehmen erfafit hat. Parallel dazu internationalisierten
sich auch die Finanzmirkte und entglitten den Kontrollme-
chanismen der nationalen Notenbanken (Eurogeldmairkte).
Der Weltmarkt wurde jetzt zum unmittelbaren Funktions-
raum fiir die Wirtschaftssubjekte. Die alten Nationalokono-
mien zersetzen sich seitdem zusehends.

Je mehr sich aber die ,,One World“ des Geldes herausbildet,
desto deutlicher werden auch die katastrophalen Konse-
quenzen fir eine rapide wachsende Anzahl von Lindern
und ganzen Weltregionen. Denn das alte Problem der Vor-
auskosten ,rentabler Warenproduktion stellt sich nun auf
erweiterter Stufenleiter. Die neuen Produktions- und Kom-
munikationstechniken erfordern erst recht gewaltige Sach-
kapital-Investitionen sowohl fiir die Unternehmen als auch
fir den Staat. Astronomische Kapitalkosten fiir immer
schneller veraltende Maschinenparks (etwa in der Abfolge
von Generationen der Chip-Produktion), fir Forschung
und Entwicklung, Logistik und Ausbildung werden nétig.
Gleichzeitig steigen die sozialen und 6kologischen Folgeko-
sten weltmarktfihiger Produktion. Massenarbeitslosigkeit
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und Zerstorung der Naturgrundlagen als Konsequenz der
totalen betriebswirtschaftlichen Logik erscheinen als kapi-
talistisch unproduktive Kostenfaktoren.

Weder die Voraus- noch die Folgekosten des Rentabilitits-
zwangs konnen von den meisten Lindern mehr gesellschaft-
lich bewiltigt werden. Als erste werden nattrlich die
historischen Nachziigler mit voller Wucht von der Krise
erfaflt. War ihre ,nachholende“ Entwicklung dem Westen
gegeniiber schon bisher prekir und mithsam gewesen, so
fallen sie jetzt hoffnungslos hinter den neuen globalen Pro-
duktivititsstandard zuriick. Uber die terms of trade (das
Verhiltnis von Export- und Importpreisen) exekutiert der
Weltmarkt gnadenlos das Urteil seiner abstrakten Mafistibe
und iiberwindet dabei miihelos jeden ,eisernen Vorhang®.
Denn das Zuriickfallen hinter die geforderte sachkapital-
intensive Produktivitit bedeutet, dafl ein Land immer mehr
eigene Ressourcen vergeuden mufl, um immer weniger
fremde dafiir zu erhalten. Das Resultat ist die Ausblutung
dieser Volkswirtschaften.

Zum Scheitern verurteilt sind alle Versuche, die sozialoko-
nomische Hinrichtung durch den Weltmarkt mit Hilfe von
Krediten aufzuhalten. Die Simulation von Kaufkraft durch
die Aufblihung des inneren Staatskredits direkt tber die
Notenpresse fithrt nur zu immer neuen Schiiben von Hy-
perinflation, die eine sterbende Volkswirtschaft nach der
anderen erschiittern. Die Aufnahme von Auslandskrediten
tber das internationale Finanzsystem brachte nur die Inter-
nationalisierung der Schuldenkrise, weil die Kosten fiir die
Tilgung und Verzinsung dieser Kredite die Ertrige der damit
getitigten Investitionen bei weitem tiberstiegen. Der Prozefl
der Ausblutung hat sich durch die duflere Verschuldung nur
noch beschleunigt.

In Wirklichkeit ist also der Zusammenbruch des Staatsso-
zialismus keineswegs bloff das Ende eines isolierten ,fal-
schen“ Systems. Schon ein Jahrzehnt zuvor hatte ja der
Zusammenbruch grofler Teile der Dritten Welt unter Ein-
schlufl zahlreicher durchaus prowestlicher und konservati-
ver Regimes begonnen. Das Problem der nicht mehr
bewiltigbaren Kapitalkosten stellt sich durchaus ,,system-
tibergreifend“ dar. Der blofe wirtschaftspolitische ,Mo-
dellwechsel“ durch Privatisierung, Preisfreigabe usw. niitzt
den ehemaligen Staatswirtschaften daher gar nichts. Ohne
reale Konkurrenzfihigkeit wird das Bekenntnis zur Kon-
kurrenz als Prinzip blof} den eigenen Bankrott beschleuni-
gen. Die mehr eifrigen als klugen demokratisch-marktwirt-
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schaftlichen Reformer merken gar nicht, daff sie im Grunde
genommen vor demselben Problem wie der Stalinismus ste-
hen, nur in noch grofieren Dimensionen. Sie miiften ihre
Volker schon verhungern lassen, um die nétigen Investi-
tionskosten zu ,erwirtschaften®. Statt den erhofften Kon-
sum ernten die Menschen nur dieselben Spriiche wie frither:
im Namen einer besseren (diesmal westlich-konkurrenz-
o6konomischen) Zukunft, die niemals kommt, sollen sie ihr
Leben in einem ,,Tal der Trinen® hinbringen.

Vor diesem Hintergrund kann das Gerede der Ideologen
vom ,Sieg“ der demokratischen Marktwirtschaft des We-
stens nur noch als dummdreister Zynismus erscheinen. Es
verdunkelt nicht nur den historischen Zusammenhang des
Ostens mit dem Westen, sondern auch die aktuelle Zwangs-
Kompatibilitit Gber den totalen Weltmarkt. Nimmt man
aber das historisch gewachsene warenproduzierende System
als jene globale Ganzheit, die es heute ist, dann konnen
Gewinner und Verlierer gar nicht mehr isoliert betrachtet
werden. Statt den Verlierer- und Zusammenbruchslindern
angebliche ordnungspolitische ,Stinden“ wider die reine
Marktwirtschaft vorzuhalten, die doch nur dem Problem
der historischen Einstiegskosten in das moderne Marktsy-
stem geschuldet waren, miifite die Kritik eher umgedreht
werden.

Denn die Gewinner haben nicht die bessere Gesellschafts-
ordnung, sondern sie exportieren nur die Geschiftskosten
des warenproduzierenden Systems tiber den Weltmarkt in
die Verliererstaaten. Mit Hilfe ihrer Weltmarktgewinne
kénnen sie die Massenarbeitslosigkeit im eigenen Land
diampfen oder alimentieren, einen Teil der Beschaftigung in
die staatlichen Dienstleistungssektoren umschichten und
die okologische Zerstorung auf dem eigenen Territorium
notdiirftig reparieren. Die Verlierer dagegen miissen nicht
nur wachsende Teile ihrer eigenen Industrien mangels ,,Ren-
tabilitit“ stillegen (Deindustrialisierung). Sie miissen den
Giftmill des Westens importieren und Raubbau an den ei-
genen Naturressourcen betreiben, um Devisen zu verdie-
nen. Thr ohnehin meistens nur schwach gekntipftes soziales
Netz zerreifit, weil die Abschopfungsquellen des Staates
versiegen.

Dieser Prozefl der globalen , Afrikanisierung® hat inzwi-
schen geradezu apokalyptische Zustinde hervorgetrieben.
Die ausblutenden Schuldenstaaten beginnen ihre eigene In-
frastruktur zu verschleudern. Von der Krankenhauseinrich-
tung bis zum Straflenpflaster wird alles verscherbelt, was
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nicht niet- und nagelfest ist. Riesige Menschenmassen, die
von der globalen Marktwirtschaft nicht mehr als ,Human-
kapital“ produktiv vernutzt werden kénnen, vegetieren in
verslumten Monstermetropolen. Todesschwadrone und
Drogenmafia bestimmen das Bild der Stidte. Die Massen-
prostitution breitet sich aus; schon streiten Prag und Buda-
pest um den Rang eines ,europidischen Bangkok*.

Das Zivilisationsniveau zerfillt zusammen mit der Staatsau-
toritit, an deren Stelle bewaffnete Banden treten. Als ideo-
logische Reaktionsformen auf den Zusammenbruchsprozef§
entwickeln sich religioser Fundamentalismus und ethnische
Mikro-Nationalismen, die aber nicht gesamtgesellschaftlich
reproduktionsfihig sind. Sie organisieren nur den Biirger-
krieg in ausweglosen Verteilungskimpfen, hinter dessen
Fronten die Vertreter internationaler Organbanken streng
marktwirtschaftlich einen schwunghaften Handel treiben.
Die Organe der Gefallenen werden ebenso ausgeschlachtet
wie diejenigen stidamerikanischer Strafenkinder, die wie
streunende Katzen weggefangen und um Augen oder Nie-
ren erleichtert werden.

All dem sieht der Westen mit heuchlerischer Unschuld zu
und tut so, als hitte es gar nichts mit der Logik seiner wun-
dertitigen Marktwirtschaft zu tun. Aber die Zusammen-
bruchsprozesse des globalen Siidens und Ostens sind keine
Krisen eigenstindiger Systeme, sondern historische Krisen
der Verwestlichung in der ,,One World* des totalen Welt-
markts. Nicht ein ,nachkapitalistisches Experiment® ist
gescheitert, sondern die ,nachholende Modernisierung®.
Die westliche demokratisch-marktwirtschaftliche Moderne
erweist sich als vollkommen unfihig, die iberwiltigende
Mehrzahl der Menschheit in ihren Zusammenhang integrie-
ren zu konnen. Die kapitalistische Dynamik hat sich zu
Tode gesiegt; und deswegen kann der Westen selber von der
globalen Krise nicht ausgespart bleiben.

Die Substanzverschleuderung der verschuldeten Zusam-
menbruchsékonomien darf nicht verwechselt werden mit
dem fritheren Gewinntransfer aus funktionierendem Pro-
duktivkapital. Es ist kein unendlicher Prozef}, sondern ein
endlicher. Schon beginnnen die Riickschlige der Krise den
Westen zu treffen und das alberne Siegesgeschrei zu demen-
tieren. Flichtlingsstrome und Seuchen machen vor den
Inseln kapitalistischer Normalitit ebensowenig halt wie die
Drogenmafia. Und die drohende Klimakatastrophe lifit sich
keineswegs nach marktwirtschaftlichen Gewinnern und
Verlierern sortieren. Seitdem in Bayern sowjetische Aus-

siedler mit angereichertem Uran im Kofferraum ihres ver-
gammelten Autos geschnappt wurden und Gertichte umge-
hen, daf§ bereits taktische Atomwaffen zu Discountpreisen
auf dem Schwarzmarkt zu haben sind, diirfte auch einigen
verantwortlichen Herren das marktwirtschaftliche Uberle-
genheitslicheln auf den diinnen Lippen gefroren sein.
Aber auch 6konomisch schligt der globale Krisenprozefl
auf den Westen zuriick. Wie die Guillotine der Franzosi-
schen Revolution ithre Erfinder nicht verschonte, so hat die
sozialokonomische Exekutionsmaschine des Weltmarkts
lingst auch die OECD-Staaten selbst erfafit. Der Westen
bringt seine eigenen Verliererokonomien hervor, je starker
die Externalisierung seiner Geschiftskosten in die ubrige
Welt an absolute soziale und 6kologische Grenzen stofit.
Gleichzeitig wird die Auslagerung der Kosten von der Ge-
genwart auf die Zukunft durch verselbstindigte Kreditsy-
steme im Westen ebenso wie in anderen Weltteilen zum
krisengeschittelten Auslaufmodell. Selbst bei den relativen
Gewinnern erweist sich die Last des stindig gesteigerten
Staatskredits als unertraglich. Und nach Afrika, Lateiname-
rika, Indien und Osteuropa drohen die stideuropiische
Peripherie und die angelsichsischen Linder zur nichsten
Groflregion der internationalen Schuldenkrise zu werden.
Wihrend die USA noch von einer ,neuen Weltordnung®
nach ihrem Bilde faseln, winkt thnen bereits der innere und
duflere Bankrott einer auf allen Ebenen tiberschuldeten Re-
produktionsstruktur. Sie haben sich in Wahrheit nicht we-
niger totgeriistet als die Sowjetunion, nur der fatale Zahltag
ist ein wenig linger hinausgeschoben. Und viele Millionen
europdischer und nordamerikanischer Burger leben auch
jetzt schon in abgekoppelten Verfalls- und Armutsregionen
auf dem Niveau der Dritten Welt.

Epilog

Lingst ist das Ende nicht dieses oder jenes Subsystems, son-
dern das Ende der Moderne tiberhaupt zum Topos in der
philosophischen Debatte geworden. Der Rationalititsbe-
griff des ,Programms“ der Moderne seit Descartes verfillt
als Zumutung eines abstrakt-allgemeinen Denkens der Kri-
tik. Die okzidentale ,, Vernunftreligion® enthiillt sich in allen
Lebensbereichen als zerstorerisches Prinzip. Es war sicher
kein Zufall, dafl der Begriff der ,Postmoderne® zuerst in der
Auseinandersetzung um die abstrakte Gleichférmigkeit der
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Nachkriegsarchitektur entstand. Die Menschen sind die
Allgemeinheitszumutungen leid.

Aber es scheint sich noch nicht herumgesprochen zu haben,
daf§ die kritisierte abstrakte Allgemeinheit des Denkens und
des Stils ihre harte, objektivierte Grundlage in den real-
gesellschaftlichen Formen der abstrakten Geldwirtschaft
besitzt, die in der Unmittelbarkeit des Weltmarkts zum ab-
soluten Realititsprinzip geworden sind. Eine wahre Post-
moderne kann sich nicht darin erschépfen, die Welt des
totalen Geldes bloff mit ein paar Ornamenten verzieren zu
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wollen. Notig wire es vielmehr, erstmals die gesellschaftli-
chen Grundlagen des modernen Marktsystems zu tiberwin-
den, weil die blinde Logik der Warenbezichungen alle
zivilisatorischen Errungenschaften zuriickzunehmen be-
ginnt. Die vom Geld hervorgebrachte ,,One World“ kann
nicht mehr vom Geld regiert werden. Wenn auf einer ver-
slumten Erde blof§ noch die Reste vermeintlicher Normali-
tit mit Beton verbunkert und von Killertrupps bewacht
werden, dann braucht die Menschheit unter anderem auch
keine Architektur mehr.
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