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Schweizerischer Lehrerkalender.

Auf dem Sekretariat des B. L. V. liegen immer
noch 300 Exemplare des Lehrer] kalenders, die un-
bedingt verkauft sein sollten. Die Bestellungen
von seiten der Sektionen liefen spirlich ein;
ebenso kamen die meisten Ansichtsendungen
retour. Wir appellieren nochmals an das Soli-
daritdtsgefiihl der bernischen Lehrerschaft und
bitten holleoumen und Kollegen, die noch nicht
im Besitze eines Lehrerkalenders sind, bei dem
unterzeichneten Sekretariat ein Exemplal zu be-
stellen; es gilt, eine unserer schonsten Institu-
tionen, die Schuweizerische Lehrer waisenstiftunyg,

zu unterstiitzen. Um mit unserem Vorrat auf-
zurdumen, geben wir mit Ermichtigung des
Oeachait~leltenden Ausschusses des S. L.\. das

Lxemplar zu Fr. 1 statt Hr.1.50 ab.
Das Sekretariat des B. L.V.

Bern, den 19. Januar 1917.
Eingabe”)
des Kantonalvorstandes des Bernischen Lehrervereins

in Sachen Reform der Lehrerinnenbildung
im Kanton Bern.

An den Hohen Regierungsrat des Kantons Bern.
GGeehrter Herr Prisident!
(eehrte Herren!

Der Kantonalvorstand des Bernischen Lehrer-
vereins erlaubt sich, Ihrer hohen Behorde in der
Angelegenheit der Lehrerinnenbildung die nach-
folgenden Erklirungen zu iibermitteln.
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Schon seit vielen Jahren wird in den Rethen
der bernmischen Lehrerschaft eine rationellere Aus-

bildung der Primarlehrerinnen gewiinscht und
angestrebt, und es ist nicht zu bestreiten, dass
der Staat fiir dieselbe zu wenig leistet. Nach

unserer Berechnung bedart der Kanton Bern all-
Jahrlich 70 bis 80 deutschsprechende Lehrerinnen.
Diese werden ausgebildet im staatlichen Seminar
Hindelbank, in der Seminarabteilung der Neuen
Madchenschule Bern und in der Seminarabteilung
der Stadtischen Miadchenschule Bern. Das Staats-
seminar Hindelbank stellt dem Kanton alle drei
Jahre circa 30 Kandidatinnen zur Vertigung,
*) Da diese Eingabe sich nur auf den deutschen
Kantonsteil bezieht. wird sie nicht iibersetzt.
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also durchschnittlich nur 10 pro Jahr oder !/,
des Bedarfs. Die Ausbildung der tibrigen ¢/; iiber-
ldasst der Staat der Stadt Bern und einem Privat-
institut. Er begibt sich also fast jeden Einflusses
auf die Erneuerung der weiblichen Lehrkrifte
im deutschsprechenden Kantonsteil. Es hat dies
nebst andern den Nachteil, dass es den T6chtern
aus weniger bemittelten Familien, sowie den
Miadchen aus abgelegenen Orten fast unmdoglich
ist, den Lehrerinnenberuf zu ergreifen, da die
Ausbildungskosten an der stiddtischen Madchen-
schule und an der Neuen Miadchenschule so hoch
zu stehen kommen, dass sie nur von Besser-
situierten oder von den am Platze Wohnenden
getragen werden konnen. Wir miissen diese Er-
:ehemung als eine ungesunde betrachten, und
zwar sowohl vom \tcmdpunl\t der sozialen
Gerechtigkeit aus, als auch im Interesse einer
ric humen Zusammensetzung unseres Lehrerinnen-
standes. Es ist deshalb zu begreifen, dass sich
die Lehrerschaft zu der Fmdelung veranlasst
sieht, man mdchte die Lehrerinnenbildung mehr
als bisher in der Hand des Staates konzentrieren.
Man hat diesen Wiinschen jeweilen entgegen-
gehalten, es wiirden eher zu viel als zu wenig
Lehrerinnen ausgebildet, und der Staat habe
keinen Grund, sich auf diesem Gebiete stirker
zu betitigen und grossere Opfer zu bringen. Es
st w ahx, wir haben zu viele Lehleunnen und
der Lehrerinnentiberfluss ist schon zu einer
Kalamitit geworden, die zum Aufsehen mahnt.
Aber gerade diese Zustéinde erfordern ein starkes
Eingreifen des Staates, denn nur er kann die
Zahl der auszubildenden weiblichen Lehrkrifte
so regeln, dass kein Mangel, aber auch kein zu
grosser Ueberfluss entsteht. Der Umstand, dass
wir heute zu viele Lehrerinnen haben. entlastet
also den Staat keineswegs in seiner Aufgabe; im
(regentell, er legt ithm dle dringende Pﬂu ‘ht auf]
wouhelend emﬂmmnen

BEs erhebt sich nun die grundsitzliche Frage:
Wie soll die Lehrerinnenbildung gestaltet werden,
dass sie den heutigen Anforderungen entspricht?
Da miissen wir feststellen, dass hierflir nur ein
ausgebautes, gut geleitetes Lehrerinnenseminar
mit entsprechender Uebungs- und Musterschule
in Betracht kommen kann. Von den 70 bis 80
deutschsprechenden Lehrerinnen, die wir 1m
Jahre bendtigen, sollte der Staat mindestens 55
bis 60 selbst ausbilden. s kénnten dann gut

je zwel Parallelklassen eingerichtet werden, so

dass die Anstalt im ganzen sechs Klassen zihlen
wiirde. Es wire dies von grosster Bedeutung fir
die Gewinnung eines eigenen, selbsténdigen Lehr-
korpers. Auch wire die Maglichkeit geboten,
den Stundenplan so aufzustellen, dass ]edo Lehr-
kratt die Facher zugeteilt erhielte, in denen sie



studiert hat und in denen sie ithr Bestes zu leisten
imstande ist. Unsinnige Féachergruppierungen, wie
sie heute vorkommen und wie sie in jeder kleinen
Anstalt nicht vermieden werden kénnen. wiirden
verschwinden. Auch der hochst unrationelle
Krafteverbrauch durch Beiziehen von auswir-

tigen [Lehrern, die in der Losung ihrer Haupt-
aufgabe dadurch stark beeintrachtigt werden,

Kame in Wegfall. Hier liegt der ~Drmf*ende Punkt,
und deshalb fordern wir ein (ubgebaute\ staat-
liches Lehrerinnenseminar.
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Im Frihling des Jahres 1916 zeigte sich etwas
unerwartet eine Gelegenheit, das ganze Problem
einer befriedigenden Liosung entf'egenzufuhlen.
Der Direktor des Lehrerinnenseminars Hindelbank.
Herr Pfarrer Griitter, wurde zum Rektor des
Gymnasiums Burgdorf berufen und gab seine
Donn\\um als Seminardirektor. Es war nun ohne
weilteres klar, dass sich nicht leicht ein zweiter
Greistlicher wirde finden lassen, der die pida-
gogischen Qualititen des Herrn Griitter besessen
hatte. I)t'.\].lc«“) hotften wir, dass nun endlich das
77jahrige Provisorium in Hindelbank und die in
Fachkreisen lingst als veraltet empfundene Ver-
koppelung von Seminardirektion und Pfarramt
fallen werde. Die Unterrichtsdirektion erkannte
denn auch die Bedeutung der Stunde und be-
auftragte die Seminarkommission mit dem Studium
der Frage der Reform der Lehrerinnenbildung.
Die  Seminarkommission ihrerseits setzte eine
Subkommission ein, die geeignete Antrage zu
stellen hatte. In dieser Subkommission war der
3ernische Lehrerverein direkt vertreten. ebenso
hatten die Liehrerinnen eine besondere Delegation
abgeordnet. Daz Postulat lag also zur T’rutung
vor einer Kommission von Fachleuten, und wir
erwarteten bestinmt, dass ihre Antrige dann
auch der Diskussion im gesamten Lehrkorper
unterbreitet wiirden. Die Subkommission stellte
im grossen und ganzen die gleichen Grundsitze
auf, die wir oben angefiihrt haben. Sie ver langte
die Aufhebune des Konviktes und die Schaffung

eines sechsklassigen Lehrerinnenseminars. Die
Sitzfrage liess sie vollig ausser Betracht.
Da geschah plotzlich das Unerwartete: Ohne

die endgiilticen Antrige der Subkommission ab-
zuwarten und entgegen den Erwartungen der
hernischen Lehrerschaft, fasste der Regierungs-
rat entscheidende Beschlisse, sprach sich gegen
die Reform der Lehrerinnenbildung aus und
beauftragte die Unterrichtsdirektion, mit Herrn
Gratter zu verhandeln, damit er als Direktor in
Hindelbank blethe und seinen Posten als Rektor
des Gymnasiums Burgdorf wieder aufgebe, Diese
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Schritte hatten Erfolg, und so stehen wir heute
vor der bemiithenden Tatsache, dass der Zeitpunkt
der Reform verpasst wird. Die Fachleute aber
und die direkt betroffenen Lehrer- und Lehre-
rinnenkreise sind um ihr Mitspracherecht gebracht
worden. Diese Wendung der Dinge hat in unseren
Reihen Enttduschung und Bedauern hervorge-
rufen, und wir sehen uns zu der Erklarung ge-
zwungen, dass wir als Fachleute ganz hestimmt
\telhnw ‘nehmen gegen das Vorgehen als solches
und gegen die nach unserer U ebelzeuoulw un-
gluckh(he Behandlung der Lehrermnenblldungs—
frage, wie sie geplant ist. Es wird uns kaum
mdoglich sein, zu verhindern, dass die Griinde zu
dem verfehlten Vorgehen in der Oeffentlichkeit
zur Sprache kommen und dass, gegen unseren
Willen, neuerdings eine Schulpolemik entsteht.

I11.

die Regierung wolle in Hindel-
bank doch nicht alles beim Alten lassen, sondern
gewisse Reformen durchfithren. Zunichst soll
eine Summe von Fr. 165,000 ausgeworfen werden,
um die notwendigsten Umbauten vorzunehmen.
Dann soll das Seminar in Zukunft nicht nur
eine, sondern zwel Klassen aufnehmen, und zwar
nach je 1!/, Jahren eine Klasse von 15 bis 16
Schiilerinnen. Wir fragen uns: wird dadurch ein
Fortschritt erzielt? Nach griindlicher, allseitiger
Priifung dieses Projektes miissen wir leider ant-
worten: Nein! Der Staat bildet auf diese Weise
nicht mehr Lehrerinnen aus als bisher; immer
noch tiberlasst er die Hauptaufgabe der Gemeinde
Bern und einem Privatinstitut. Dagegen kommen
die Ausbildungskosten der Seminaristinnen be-
deutend hoher zu stehen als friher. Im Jahre
1915 verausgabte der Staat fiir das Lehrerinnen-
seminar Hindelbank rund Fr. 21,000, per Schiilerin
also circa Fr. T00. Durch die geplante Reform
miissen mehr Lehrkrifte angestellt werden: wir
berechnen die daherigen Mehrkosten auf etwa
!/, der obigen Summe, so dass der Ausgabe-
posten auf Fr. 28,000 ansteigt. Dazu kommt die
Verzinsung und Amortisation der Baukosten im
Betrage von Fr. 165,000, was wieder circa Fr.10,000
ausmacht. Das Seminar Hindelbank mit seinen
30 Schilerinnen wird also den Staat Bern in
Zukunft jahrlich circa Fr. 38,000 kosten, so dass
thn eine Schiilerin auf rund Fr. 1250 zu stehen
kommt. Diese Steigerung der Kosten durfte uns
in keiner Weise erschrecken, wenn damit wirk-
lich etwas gewonnen wiirde. Das ist aber, ab-
gesehen voneinigen Verbesserungen im U nterricht,
nicht der Fall. Durch die geplante Reform wird
nur ein Seminar erhalten, das wohl gewissen lo-
kalen Aspirationen entspricht, den Bediirfnissen
des Kantons Bern jedoch in keiner Weise geniigt.

Es verlautet,



IV.

Auf diese Ausfiihrungen gestiitzt méchten. wir
zusammenfassend feststellen, dass durch die ge-
planten Reformen in Hindelbank die Frage der
Lehrerinnenbildung durchaus nicht O’GIOaT ist.
Wir halten nach wie vor an unserem Stand-
punkte fest und betonen, dass nur ein wirklich
ausgebautes Staatsseminar den Bediirfnissen des
Kantons Bern geniigen kann. In diesem Sinne
hat man das Problem im Jura gelost, warum
sollte der alte Kantonsteil nicht gleich behandelt
werden konnen? Daneben begreifen wir, dass
Ihnen vielleicht der jetzige Zeitpunkt zu einer
durchgreifenden Reform aus verschiedenen Griin-
den als ungeeignet erscheint. In diesem Falle
sollte der Staat nicht namhafte Summen aus-
werfen, ohne einen richtigen Gegenwert zu er-
halten. Wenn eine rationelle Losung momentan
nicht maglich ist, so soll die Sache einstweilen
gelassen werden, wie sie heute ist, damit die Re-
form zu gegebener Zeit in grossziigiger Weise
durchgefiihrt werden kann. Sollten aber die Um-
bauten in Hindelbank mit einem Kostenaufwand
von Fr. 165,000 ausgefiithrt werden, so wiirde
spater kaum in absehbarer Zeit etwas geéndert
werden. Dass das Seminar Hindelbank dann in
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ein Haushaltungslehrerinnenseminar umgewandelt
wiirde, bezweifeln wir; ein solches existiert bereits
und bildet mehr als genug Kandidatinnen aus.
Die Haushaltungslehrerinnen klagen heute schon
iiber mangelnde Anstellungsgelegenheit.

Unter diesen Umstdnden wiirde wohl das
Provisortum in Hindelbank zu einem Definitivum,
leider zu einem recht unbefriedigenden. Wir sind
der Ansicht, dass man zum mindesten einstweilen
die Lehrerinnenbildungsfrage offen lasse und nicht
heute fiir alle Zukunft in ungentigender Weise
lésen sollte. Die geplanten U mbauten wiren in
diesem Falle zu unterlassen und die Reformen
zu geeigneter Zeit, aber in einer Weise durch-

zufithren, die das Beste bietet und des Staates
Bern wiirdig ist.
Dieses sind, geehrte Herren Regierungsrite.

Thnen.
sind.

die Erklarungen und Postulate, die wir
bevor die endgiltigen Beschliisse gefasst
zur Kenntnis bringen miissen.

Mit vorziiglicher Hochachtung

Namens des Kantonalvorstandes des B.L.V.,

Der Lehrer
und das neue Gemeindegesetz.

Die Frage der Wihlbarkeit des Lehrers in
(temeindedimter beschiftigt unsern Stand schon
seit lingerer Zeit. Im Jahre 1912 wurde Herr
Progymnasiallehrer Miinch in den Gemeinderat
von Thun gewihlt. Es kam jedoch zu einem
Wahlrekurs, der fiir die Liehrerschaft einen un-
glinstigen Ausgang nahm. Die Rekurrenten
stellten sich auf folgenden Standpunkt: Das Pro-
gyvmnasium von Thun ist eine Gemeindeanstalt;
ein Lehrer, der an demselben wirkt, ist Gemeinde-
beamter oder «Gemeindeangestellter», wie sich
der Hauptrekurrent, Firsprecher Roost, aus-
driickte. Nun verbietet das Gemeindereglement
von Thun die Wahl von Gemeindebeamten und
Gemeindeangestellten in den Gemeinderat; des-
halb ist auch die Wahl des Herrn Miinch an-
fechtbar. Regierungsstatthalter, Regierungsrat,
Bundesgericht gaben den Rekurrenten Recht
und stellten unsern Kollegen vor das Dilemma:
Entweder Annahme der Wahl und Demission
als Progymnasiallehrer oder Beibehaltung der
Lehrerstelle und Ableh mung der Wahl zum Ge-
meinderat. Herr Miinch wihlte aus leicht be-

Der Prisident : Der Selretiir:
Miihlheim. Graf.
L’instituteur

et 1a nouvelle loi communale.

Depuis longtemps déja, la question de 1'éli-
gibilité de I'instituteur aux fonctions communales
occupe notre association. En 1912, M. Minch,
maitre au progvmnase de Thoune, fut élu con-
seiller communal. Un recours en cassation eut
lieu et fut malheureusement défavorable au corps
enseignant dont les adversaires se placaient au
point de wvue suivant:

lie progvmnase de Thoune est un établizse-
ment communal; le maitre qui v enseigne est
fonctionnaire communal ou «emplové de la com-
mune > pour traduire exactement Pexpression de
I'avocat Roost, principal requérant. Or, le regle-
ment communal de Thoune interdit 1'élection de
fonctionnaires ou employés communaux au conseil
communal; ¢’est pourquoi I'élection de M. Miinch
est contestable. Le préfet, le Conseil-exécutif
et le tribunal fédéral donnérent donc raison aux
requérants, et notre collegue se trouva devant le
dilemme d’accepter 1’élection et de renoncer i
I'enseignement ou bien de maintenir sa place de
maitre au progyvmnase et de décliner 1'élection
au conseil communal. M. Miinch choisit, pour des
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