Zeitschrift: Cahiers d'archéologie romande
Herausgeber: Bibliotheque Historique Vaudoise

Band: 101 (2005)

Artikel: Bemerkungen zu den Baustrukturen von Manching
Autor: Leicht, Matthias / Sievers, Susanne

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-836004

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 11.02.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-836004
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Bemerkungen zu den Baustrukturen von Manching

Maltthias Leicht, Susanne Sievers

Manching gilt zwar als das am besten erforschte
Oppidum Mitteleuropas', aber gerade die
Analyse der Baubefunde ist ein Thema, das fur
den grofiten Teil des gegrabenen Areals (immer-
hin fast 25 ha von insgesamt 380 ha Fliche; vgl.
Abb. 1) noch nicht zufriedenstellend erarbeitet
worden ist. Lediglich fiir die Nordumgehung lie-
gen Ergebnisse vor?. Das hat natiirlich seinen
Grund, der in der schwierigen Befundsituation
liegt. Wir konnen bisher keine Laufhorizonte
unterscheiden und miissen z.T. Grundrisse aus
drei Jahrhunderten entflechten.

E Schubert hat anhand eines 15,45 cm langen, als
Tiefenmafl angesprochenen Eisenstabes mit
bronzenen Abstandsringen ein hypothetisches
keltisches FuSmafl von 31 c¢m Linge erarbeitet.
Er hat auf dieser Grundlage Uberlegungen zur
Bemessung von Bauten angestellt und Erkennt-
nisse zur Unterscheidung verschiedener Bau-
prinzipien gewonnen®. Wenn sich auch gezeigt
hat, dass die erwihnten Prinzipien nicht allge-
mein gultig fur simtliche Grundrisse angewandt
wurden, ist dennoch, u.a. aufgrund der Tatsache,
dass mehrere fast exakt gleiche Grundrisse vor-
liegen, von einem genormten spezialisierten
Handwerk auszugehen®. H.-J. Kohler hat fiir die
Nordumgehung erstmals fiir Manching mehrere
Bauphasen erarbeitet®, und M. Leicht ist dabei,
dic Baubefunde der letzten Grofdgrabung im
Altenfeld aufzuarbeiten®.

Erschliessung und Abgrenzung

Wir konnen in Manching direkt und indirekt ein
Stra3ennetz erschlieRen, das immerhin in Teilen
gesichert ist und das eine Gliederung erkennen
lasst, die sich offensichtlich anfangs an natiir-
lichen Gegebenheiten orientiert hat. Dieses
StraRennetz folgt in seiner Hauptausrichtung der
hochwasserfreien Niederterrasse der Donau’.
Zur Infrastruktur zihlen auerdem Plitze, von
denen in einem Fall eine seltsame Pflasterung in
unregelmiigen Streifen von Kalksteinen und
Geroll erhalten ist, wenngleich die Datierung in
die Laténezeit nicht vollstindig geklirt ist®,
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Abb.  I: Manching. tiber die

Vor allem die Randgebicte des besiedelten Areals
werden von Grabensystemen dominiert. Der
Nordteil der Altenfeldfliche, der an den boden-
kundlich erschlossenen Hafen im Bereich des
Donau-Altarmes ,Diirre Au“ grenzt, wird von
einem Drainagesystem beherrscht, das man, auf-
grund des differiecrenden Bodenniveaus, wohl als
wassertechnische Anlage bezeichnen kann® Teils
sind die Graben unterschiedlich dicht besiedel-
ten Gehofteinheiten zuzuweisen, teils dirfte es
sich um Einfriedungen von Feldern handeln, was
im Bereich der Nordumgehung durch die
Verteilung von Getreide- und Unkrautsamen

19 Interessant ist

bereits nachgewiesen wurde
die Grof3e dieser Feldeinheiten, die Seitenlingen
von etwa 50 m aufweisen. Dies bzw. das doppel-
te davon entspricht in etwa den MaRen der sich
in Manching abzeichnenden Gehoéfteinheiten,
die bei der Erweiterung der Siedlung die
Feldparzellierungen tibernommen haben dirf-
ten. Unsere besondere Aufmerksamkeit erfor-

dern Uberschneidungen bzw. dauerhaft ecinge-
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haltene Grenzlinien, die einen Einblick in die

Struktur und die Entwicklung der Siedlung

erlauben. Nicht bei allen Baueinheiten ist jedoch

eine Abgrenzung nach aufien fiir uns offensicht-

lich. Es ist auf3er den gut erkennbaren Griabchen

mit Ziunen und Hecken zu rechnen, vereinzelt

auch mit portikusartigen Strukturen'!. Die

e ' e Gehofteinheiten grenzen mit ihren Einfriedun-

gen z.T. direkt an Straflenziige an, die sich allein

durch die Befundleere von den bebauten Area-

len abheben, vereinzelt auch durch StraBengrib-

chen; z.T. sind den Baufronten Grubenfelder vor-
gelagert (Altenfeld; Abb. 2)'2.

Bebauung und Baustrukturen
Neben den Gehoften, die sich durch eine diffe-

renzierte Baustruktur auszeichnen, ist von

gereihten Einheiten und sog. Quartieren auszu-
gehen. Nur im Bereich der Zentralfliche konnen
wir bisher eine Reihung von zur Strafie hin offe-

nen Bauten, vergleichbar den romischen Strei-

fenhiusern, feststellen. Hier fehlt allerdings noch

eine eingehende Analyse. Diese Bauten wurden

als Handwerkerhiitten und als Verkaufsbuden

1 uancws von Handwerkern interpretiert'>.
" “Grabungsplan

S 198 Ganz anders strukturiert ist das bislang einzige

Handwerkerviertel Manchings, das im Zwickel

|
|
|
|
|
i
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L= L 1) v ' zweier wichtiger StraBen lag und nicht eindeu-

tig einem Gehoft zuzuordnen ist (Abb. 2 unten).

AbD. 2: Grabungsplan der Altenfeld-Fliiche; schwarz Hier fehlen Spuren der sonst iiblichen Pfosten-
hervvorgehoben sind die Brunnen (nach Sievers An. 1). bauten; statt dessen hiufen sich die in Manching
o e bislang seltenen Grubenhiuser'?, Als Besonder-

g heit dieses Viertels, in dem Topferei, Miinzpri-

. Y gung, Bronze- und Eisenverarbeitung betrieben
1_: A worden sind, kann der klare Beleg von Recycling
: fhs gelten. Vor allem Waffen, Metallgeschirr und Wa-
genteile wurden hier zerlegt und einem Wieder-
aufbereitungsprozess zugefiihrt>. Neben den

ublichen Funden von Schlacken,

e S s

Abfillen u. dgl. sind technische Einrichtungen

"i:‘" =
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(Gribchen), Haufungen teils verbrannter Kalk-
steine und zahlreiche Brunnen kennzeichnend.

Belegungs- und Datierungshinweise
In einem einzigen Fall lisst sich bisher die
Entwicklung einer Gehofteinheit rekonstruieren:
Auf der Nordumgehung zeichnet sich ab, dass auf
ein von Speicherbauten beherrschtes Gehoft, das
s wihrend LT C2 angelegt wurde, eines folgte, das
sich durch die rechtwinklig geordnete Anlage sei-

ADD. 3: Manching-Siidumgebung, Baukomplex B ner Bauten auszeichnete (LT D1a). Den Nieder-
(nach Schubert Anm. 3, 1994 Beil. 21). gang des Oppidums kennzeichnet schlieilich eine
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Auflosung in mehrere kleinere Einheiten (LT
D1b), was als soziale Dezentralisation interpretiert
werden konnte!°. Ziune und Griibchen im Norden
und Stiden der jeweiligen Einheiten dienten der
Begrenzung; eine Einfriedung nach Osten und
Westen ist aufgrund des schmalen Grabungs-
schnittes nicht erhalten.

Bei einer Zusammenstellung von Grundrissen
der dlteren, mittleren und jiingeren Bebauung
dieses Areals'”, die Schubert z.T. zur Erliuterung
seiner Bauprinzipen verwendet hat'®, sind keine
grundsitzlichen Unterschiede zu erkennen.
Legen wir nun die Einteilung Schuberts zugrun-
de, wird offensichtlich, dass Grundrisse seines
Schemas [, die allezeit verwendet wurden, in der
mittleren, aber auch in der jungsten Phase vor-
kommen. Grundrisse des Schemas II haben wir
hier fiir die iltere und die jiingste Phase belegt.
Da die Bebauung der Nordumgehung ohnehin
erst mit LT C2 beginnt, braucht dies nicht zu
verwundern. Das Schema II kommt erst im 2. Jh.
v. Chr. auf. Zudem kennen wir von der Nord-
umgehung keine aufiergewohnlichen Bauten,
weder in Bezug auf die GroRe noch auf die
Form. Die Schubertschen Schemata spiegeln also
eher eine qualitative Einteilung wider, worauf er
auch bereits aufmerksam gemacht hat'®.

So herrschen z.B. in Schuberts Baukomplex B
(Abb. 3) Gebiude des Schemas II vor. Hier hiu-
fen sich entsprechend Langbauten, GroRspei-
cher und portikusartige Umziunungen®’. Lang-
bauten spielen auch in einem grofen Gehoft der
Zentralfliche eine Rolle.

Was den Fundstoff betrifft, so zeichnen sich im
Komplex B mit Langbauten Hiufungen von
Funden aus dem Bereich Pferd und Wagen ab, in
der vergleichbaren Einheit auf der Zentralfliche
konzentrieren sich, vor allem in deren Siidteil,
Relikte der Metallverarbeitung. Es sind also
unterschiedliche Funktionsschwerpunkte zu
erkennen, wobei €s in jedem Fall zu Vermischun-
gen gekommen ist?!.

Von Sonderbauten dominiert ist auch der sich
sudlich an B anschlieende Baukomplex C (Abb.
4). Neben einem Polygonaltempelchen, wie wir
es auch vom Zentrum Manchings kennen, findet
sich z.B. als dltester Bau ein michtiges Vier-
pfostengebiude, das im weiteren Verlauf durch
Um- und Ausbauten zu einem iiber 11 x 11 m
groBBen Bauwerk erweitert wurde. Leider fehlt
noch immer eine eingehende Analyse dieses

Bezirks?2.
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Gebdude und Baustrukturen im Altenfeld

Eine Konzentration von Sonderbauten gibt es
ausserdem im Altenfeld; sie sollen im Detail vor-
gestellt werden (Abb. 5).

Gebdiude 24

6(?)-Pfostenbau aus Pfostengruben 1185-
9.13.14.16.17 und wumlaufendem Gribchen-
geviert 1185/1186/1203-1g.

6(?)-Pfostenbau GrifSe: = 4,60 x 5,40 m (etwa
24,84 m2), Grdbchengeviert GréfSe: = 800 x
7,00 m (etwa 56 m2).

Das das Gebdude umfassende Gribchen ist
nach Osten zu gedffnetl, an den jeweiligen
Grabenenden wurden die Pfosten 1185-23
bzw. 1186-24 eingetieft. Auf diese Weise ent-
stebt ein ca. 2 m breiter, allerdings nicht ganz
axialer Eingangsbereich. Im Gribchen selbst
zeichnen sich Reine Spuren von tiefergreifen-
den Pfosten oder Spaltboblen ab, tiberlagernde
Pfosten wie 1186-25 und 1203-8 sind jiinger.
Aus diesem Grund ist Flechtwerk als die wabr-
scheinlichste Wandkonstruktion zu vermuten
und auch wegen der gerundeten Ecken des
Fundamenigrdbchens nabeliegend. Wanduver-
steifende Staken sind dann lediglich bis zur
Soble eingebracht gewesen. Eine aus Bohlen
bzw. Breltern konstruierte Palisadenwand ist
aber nicht ginzlich auszuschliefSen.

Die im Grdbchen verankerte, aus Lebm- bzw.
Kalkmortelverstrich gebildete Flechtwerkwand
oder aus Holz verzimmerte Boblenwand war
wegen der eigentitmlichen Befundsituation mit
der innenliegenden Pfostenstellung verbunden.
Ibre fiinf freistehenden Sdulen bildeten einen
Kernbau, eine in der Ostlichen Pfostenflucht
anzunebmende sechste war bei einer kon-
struktiven Einbindung des Eingangsbereiches
desbalb nicht zwingend notwendig. Die Sciulen
wurden mittels Wandpfetten verzimmert, an
den Eckpunkten dieses Geriists wurden die
Sparren eines Zelidaches bis zu den AufSen-
wdanden durchgezogen. Ein umlaufender Zaun
um ein freistebendes Gebdude ist wegen des
geringen Abstandes von nur ca. 1 m zwischen
Kernbau und Graben eber abzulebnen.

Gebdiude 25

24-Pfostenbau aus Pfostengruben 1185-7.18.-
22b; 1186-1.89.12; 1187-1.2.13.22; 1203-1.16.-
2528, 1204-1.13.21;1205-1.10.15.21.

Grofse: = 22,00 x 14,00 m (etwa 308 m2).
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Wegen der paarigen Anordnung der Pfosten
zeigt sich der Grundriss aus zehn rechteckigen,
ca. 24 m2 grofsen Linbeiten schachbrettartig
zusammengeselzil. An der siidlichen Lingsseite
sind zudem fiinf weitere Einbeiten (ca. 5 x 2 m
grofs) angeseltzi. Die sie bildenden Pfosten sind
schwidicher fundamentiert und werden daber
als freistehende Sciulen einer 2 m breiten, seit-
lich offenen, tiberdachten Vorballe in Art einer
Portikus reRonstruiert, die mit dem vorgezoge-
nen Dach des Haupigebdiudes verankert war:
Ob die S-Seite des eigentlichen Gebdiudes wand-
los war;, ldisst sich nicht entscheiden, zumindest
liegt es nabe, in ibr einen Eingangsbereich zu
vermuten. Fiir die RekonstruRtion wurde eine
Wandfiillung angenommen. Ergdnzt sind der
stidwestliche Eckpfosten der Portikus sowie ein
Wandpjosten der nordlichen Lingswand, dort
gibt es eine Uberlagerung mit Grube 1204a.
Die erhaltene Tiefe der Pfostengruben Idsst auf
einen hoheren Bau schliefSen, dem womdglich
ein eigener Ddachboden aufsafs. Insgesamit
ergibt sich ein zweischiffiges, ballenartiges
Gebdiude, dessen Jochweiten von 6 x 6 m eine
stabile KonstruRlion mil Gesparren bedingten.

Gebdiude 36

4-Pfostenbau aus Pfostengruben 1204-15;1205-
11; 1222-18 und wmgebendem Gribchenge-
viert 1204/1205/1222/1223-1g.

4-Pfostenbau Grofse: =~ 4,20 x 3,60 m (etwa
15,12 m?2), Grdbchengeviert Grofse: = 7,00 x
6,00 m (etwa 42 m2).

Der feblende vierte Pfosten ist wegen Uberlage-
rung mit Grube [223d nicht nachweisbar: Ins-
gesamt ist das Gebdiude kleiner als der dbnlich
konstruierte Sonderbau 24. Das Grdbchen
weist eine Offnung nach Siiden auf Es ziebt
dort am westlichen Ende leicht nach innen
und wivd am Grabenkopf von Pfosten 1204-27
tiberlagert. Unter Einbeziebung von [205-10
kRann diese Situation als ein von Pfosten flan-
Rierter Zugang reRonstruiert werden. Wie
schon im Falle von Sonderbau 24 fdilt auch
bier der lediglich 1 m grofse Abstand zwischen
Kernbau und Grdbchen auf Aus diesem Grund
ist eine ArchiteRtur in Form eines Kernbaues
mit innenliegenden, freistebenden Sdulen und
zugehorigem, die Aufsenwand aufnebmendem
Grdbchen nabeliegend. Es konnte zwar wegen
des nicht ganz quadratischen Grundrisses als
ein um den erbobten Kernbau umliaufendes

Pultdach mit abgebobenem Zell- bzw. Sattel-
dach ausgebildet gewesen sein (vgl. Gebdude
44, Var. 1), doch wiirde man konstatieren, dass
das Dach bis zu den Wdinden herabgezogen
wat, mitifste Ronstruktionsbedingt ein tiber den
vier Innenpfosten mit verbindenden Mittel-
Dfetten verspanntes Zeltdach aufgesetzt wer-
den. Einige unregelmdifsig angeordnete Eintie-
Jungen an der Soble des Umfassungsgrabens
1g geben einen Hinweis auf senkrechie Hoélzer
in der Aufsenwand. Sie bildet das eigentliche
Traggeriist des Gebdudes und war wobl als
Pfosten-Lebmflechtwand ausgebildet, die am
Eingang leicht eingezogen war Auf ibr rubten
die Wandpfetten, iiber denen die bis zur
Firsispitze reichenden Sparren verankert
warern.

Gebdiude 44

Aus 30 Pfosten zusammengesetztes, umgang-
artiges Gebdude aus Pfostengruben 1222-
8.10.14.15(2).20; 1223-6(?).4.5.12.13.15.17;
1239-6.10.15.16.18; 1240-1-3.6.10.13-16.18-
202331

Grofse:=~ 11,50 x 12,50 m (etwa 143,75 m2).
Ausgebend von einem ca. 4,00 x 5,00 m gro-
JSen, rechteckigen Kerngeriist, dessen Sdutlen
womdoglich frei im Raum standen, folgt ein ca.
7,00 x 7,00 m grojser, quadratischer Zentral-
bau, fiir den am ebesten ein geschlossener
Baukdrper angenommen werden darf Das
innere Geriist ist auffallend symmetrisch ein-
gepasst und macht daber eine RonsiruRtive
Zusammengehdrigkeit wabrscheinlich (Abstand
zum inneren Gertiist im Norden und Stiden ca.
1,60 m, im Westen und Osten ca. 1,00 m). Nicht
mittig zu dieser Einbeit angeordnet folgt eine
weitere, ca. 11,50 x 12,50 m grofse Pfosten-
stellung. Sie ist aber ebenso wie das quadrati-
sche Geriist in N- und S-Wand aus drei bzw. in
W2 und O-Wand aus jeweils vier Pfosten zusam-
mengesetzt, wobei im N und S die Mittelpfosten
beider Grundrisse auf einer Achse liegen.
Dieser Sachverbalt legt nabe, dass man sich
wohl einen 49 m2 grofsen, aus freistebhenden
und nach Aussage des Befundes runden
Sdiulen gebildeten, und mittels quer tiberspan-
nender Wandpfetten verzimmerten, tiberbéb-
ten (Kern-) Inmnenraum wmit Saftteldach und
angesetztem pultiiberdachbtem Umgang mit
Wandfiillung vorzustellen bat (Variante 1).
Das entscheidende Merkmal des gesamien



zwischen

A F AR e e i S e Tin 1
Siedlungen, Baustrukturen und Funde im 1. Jh. v. (

Baukdorpers ist, dass er nicht dem gddngigen
ein- oder mebrschiffigen Modell traditioneller
Bauweise entspricht, sondern auf ein Zentrum
bin konzipiert ist. Daber kann noch eine wei-
tere Grundrissauflosung zur Diskussion ge-
stelll werden, die von einem Gebdude ausgebl,
das um einen zentralen Innenhof mit Sdulen-
umgang errvichtel wurde (Variante 2). Auf diese
Weise enistebt ein quadratischer Baukorper
mit einem Pultdach. Das Gebdiude konnte von
Stiden ber durch einen ca. 2 m breiten Ein-
gangsbereich (1222-15) betreten werden. In-
nerbalb des 20 m2 grofsen inneren Hofes liegt
an dessen Siidseite eine 1,32 m tiefe, schacht-
artige Grube mit einer ca. 0,30 m durchmes-
senden runden Standspur eines Holzpfostens

(1223-6). Dieser freistebende Pfabl markiert Abb. 4: Manching-Stidumgebung, Baukomplex C
als zentrales Element den Miitelpunkt des (nach Schubert, Ber. RGK 64, 1983 Abb. 1).

Gebdudes. Funde von Kalkmortelfragmenten
in den Verfiillungen der in unmittelbarer Ncibe
gelegenen Gruben 1223 a und c erlauben eine
Rekonstruktion der Aufsenwdinde mit diesem

widerstandsfiibigen Baustoff, 123 ®: 1p8e. 1 8%
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Abb. 5: Manching-Altenfeld, Grundrisse der Bauten
24-25, 36 und 44. Turicense
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Auffillig ist, dass die vier Bauten eng beieinander
liegen und aus diesem Grund eine spezielle Fun-
ktion fiir das ganze Areal nahe legen. Es handelt
sich um Gebiudetypen, die im Baubestand des
Oppidums nicht standardisiert vorliegen. Hierzu
passt, dass diesem Bezirk auch besondere Funde
(Waffen, Tierskulpturen) zuzuweisen sind, die auf
einen Sitz der Oberschicht, vielleicht eines
Druiden, deuten?*.

Durch Uberschneidungen ist eine chronologi-
sche Abfolge zu erkennen, die zeigt, dass die bei-
den Gevierte (Abb. 5,24 und 36) von dem als
monumental zu bezeichnenden, streng geome-
trisch konzipierten hallenartigen Haus (Abb.
5,25) abgelost werden, das in seiner architekto-
nischen Ausprigung (Porticus) mediterrane
Anklinge nicht verleugnen kann. Der nordlich
anschlieBende Sonderbau (Abb. 5,44) ist zwar
ohne weiteres zu einem umgangartigen Gebiu-
de mit frei stehenden Sdulen im Innenraum und
angesetztem Umgang rekonstruierbar (Var. 1; vgl.
Viereckschanzen?®), doch soll hier auch ein Vor-
schlag gemacht werden, der von einer anderen
Grundrissauflosung ausgeht. So wire an einen
20 m2 grofen lichten Innenhof zu denken, in
dessen stidlicher Seite eine 1,32 m tiefe schacht-
artige Grube zur Aufnahme eines Pfahles (?) ein-
gelassen war (Var. 2). Um diesen peristylartigen
Hof ist das Gebiude konzipiert. Diese Art der
Bebauung erinnert an die Konzeption und Pla-
nung der quartierartigen Gehofte auf der Sid-
umgehung (vor allem C; vgl. Abb. 4).

Einige Bemerkungen zu den Details der
Bauweise: Wegen des Fehlens jeglicher Hin-
weise auf einen Estrich oder tennenartige Sedi-
mentverdichtungen von ehemaligen Haus-
béden darf auf einen Belag aus organischem
Material geschlossen werden. Die regelmifige
Anordnung der Pfosten scheint durch horizon-
tale, nur seicht eingetiefte bzw. auf dem Boden
aufliegende Schwellbalkenkonstruktionen be-
grundet zu sein, tiber die auch ein holzerner
Bodenbelag verankert wurde. Insgesamt ist
festzustellen, dass die durchschnittlichen Pfos-
tentiefen fiir eine ausreichende Stabilitit des
Baukorpers recht gering sind, selbst wenn man
den verlorenen Oberboden hinzurechnet. Die
cigentliche Seitenstabilitit der Gebiude wurde
wohl in besonderem Mafde durch die Ver-
zimmerung in einem Gebindebau und zusitzliche
Versteifungen im bodennahen Bereich erreicht.

Fuir die Konstruktion der aufgehenden Winde sind
bis auf den in Manching bislang nur bei zwei
Brunneneinfassungen nachgewiesenen Steinbau
zwei unterschiedliche Bauweisen moglich: die
durchgehende Holzbauweise bzw. aus Lehm oder
Kalkmortel und Flechtwerk oder Gefachen errich-
tete Winde. Bei allen bisherigen Bearbeitungen
des Gebidudebestandes wurde eine durchgehende
Holzbauweise angenommen, da in Frage kom-
mendes Material fiir Wandfiilllungen nur in gerin-
ger Menge vorlag bzw. als Reste von ehemaligen
Herdplatten und Ofen angesprochen wurde?°. Die
neuen Grabungen haben nun Baustoff mit einem
Gesamtgewicht von tiber 200 kg erbracht, wobei
die eindeutigen Herdplatten und Ofenwinde
nicht mitgerechnet sind. Ein nicht unerheblicher
Teil des Materials ist iiberraschenderweise nicht
als Hiittenlehm im eigentlichen Sinn anzuspre-
chen, sondern besteht aus Kalkmértel?”, dessen
Verwendung man bisher erst den ROmern zuge-
schrieben hat. Kalkmortel ist zwar aufwindig
herzustellen, besitzt aber wegen seiner besseren
Haltbarkeit gegeniiber dem Wandlehm deutliche
Vorteile. Da er mit diesem gleichzeitig im Oppi-
dum vorkommt, diirften sich bei der weiteren
Befundauswertung interessante Aspekte bei der
Ansprache der Funktion einzelner Bauten erge-
ben. Vorliufige Kartierungen scheinen die An-
nahme zu bestitigen, dass dieser witterungsbe-
standigere Mortel in besonderem Mafle einen
reprisentativen Zweck bei der Verkleidung und
Wandfullung der Sonderbauten erfiillte. Die
Winde waren durch eine oder mehrere Milli-
meter Putzschichten duflerst sorgfiltig geglittet.
Die Wandfiillung bestand nicht, wie erwartet, aus
Flechtwerk; vielmehr waren die Abdrucke der
Ruten bzw. Staken an den bislang beobachteten
Stiicken nur parallel nebeneinander angeordnet
und nie iiber Kreuz verflochten. Es liegen An-
zeichen vor, dass diese parallelen Rutenreihen
z.T. auch riickseitig in Querrichtung durch Hol-
zer stabilisiert und verzimmert wurden, denn es
gibt Stiicke, an denen sich brettartige Abdriicke
finden. Einige Stlicke weisen ebene, glatte Seiten
auf, die leicht ausgezogen sind (Abb. 6). Eine
Erklirungsmoglichkeit wire, dass dieser Abschluss
entstand, wenn bei der Fillung einer Wand der
Baustoff auf den hoélzernen Bodenriegel aufge-
driickt und abgestrichen wurde. Die Ruten selbst
waren im Riegel eingenutet und endeten bzw.
begannen nicht einfach im Boden. Gleiches gilt fiir
den Wandabschluss zum Dach hin.



Kulturwandel?

Wollen wir in Manching von Kulturwandel im
Spiegel stidtischer Siedlungsanlagen und Archi-
tektur sprechen, von den Einfliissen politischer
Entwicklung, so ist vor allem das 2.Jh. v. Chr. fiir
uns wichtig. Ohne momentan genauere Studien
vorlegen zu konnen, ist das Aufkommen von
Grundrissen hervorzuheben, die nicht dem ein-
oder mehrschiffigen Modell entsprechen, son-
dern auf ein Zentrum hin konzipiert sind, wie
sich dies auch schon an den z.T. noch ilteren
,Tempelchen“ abzeichnet. Wir finden diese
Sonderbauten, die 2.T. als Heiligtiimer interpre-
tiert worden sind, in Manching in ganz bestimm-
ten Vierteln, die auch andere Besonderheiten
aufzuweisen haben. Nahezu identische Grund-
risse treffen wir in den Viereckschanzen an28, so
dass wir allgemein von Sitzen der Elite ausgehen
konnen. Wir wollen zur Diskussion stellen, ob
sich hier eine siidliche Bauweise spiegelt, die auf
einen Innenhof hin konzipiert ist. Es kann sich
hierbei natiirlich nicht um eine Kopie, also
direkte Ubernahme gehandelt haben, wogegen
schon die abweichenden Entwurfsprinzipien
sprechen, sondern um ecine Abwandlung und
Integration in die einheimische Bauweise?’. Es
ist in diesem Zusammenhang bezeichnend, dass
die Gehoftbauweise auch in der stadtartigen
Siedlung von Manching nicht aufgegeben
wurde, was mit Sicherheit politisch-soziale
Wurzeln hatte. In den Gehofteinheiten prisen-
tiert sich die Elite mit ihrer Clientel. Das
Auftreten der grofien Sonder-, aber auch der
Langbauten sowie der portikusartigen
Begrenzungen ist an das Einsetzen der jungeren
Entwurfsprinzipen (II) nach Schubert gekop-
pelt, die einen Hang zur Monumentalitit zeigen.
Die durch Grabengevierte umschlossenen
»Tempelchen“ werden von jiingeren Befunden,
z.T. solchen Sonderbauten (Altenfeld) {iiberla-
gert. Hinzu kommt eine zunehmend geordnete
Strukturierung der Baueinheiten, was sich am
Gehoft der Nordumgehung am detailliertesten
studieren ldsst.

Schlie8lich ist die mit stadtplanerischen Eingrif-
fen verbundene Anlage der Stadtmauer am Ende
des 2. Jhs. v. Chr. zu nennen’®. Wir méchten zur
Diskussion stellen, dass man damals eine klare
Vorstellung von einer Stadt hatte, dass man auch
Erfahrung mit der Kombination von effizientem
Schutz und Reprisentation besass. Dass man ein
Rund anlegte, kann nicht auf einem Zufall beru-
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Abb. 6: Manching-Altenfeld, Wandfragmente aus
Kalkmaortel (Foto M. Leicht).

hen. Hier konnte sich der aus etruskischen
Stadtgriindungen bekannte Bezug auf ein Zent-
rum, das ja in Manching bereits existierte, spie-
geln. Auch die Tatsache, dass wir mit Manching
den ostlichsten bekannten murus Gallicus besit-
zen, sollte zu denken geben®'. Wir sehen hierin
cine stidlich geprigte, aber von einheimischen
Komponenten bestimmte Bauweise. Ob es sich
auch um eine Reaktion auf die Ziige der
Kimbern und Teutonen oder anderer Stimme
handelt, ist zu diskutieren, ldsst sich aber wohl
kaum nachweisen.

Es soll an dieser Stelle vielmehr die Riickkehr
zahlreicher Kelten aus dem Siiden erwihnt wer-
den, die mit dem Erstarken Roms und seiner
Expansion nach Norden im 2. Jh. v. Chr. zusam-
menhingen diirfte. Zum einen hatten sich Kel-
ten im gesamten Mittelmeerraum niedergelas-
sen, zum anderen waren sie begehrte Soldner
und lernten vor allem die hellenistischen Befes-
tigungswerke von innen und aufen kennen.
Dass wir in Manching Hinweise auf Geschoss-
spitzen und Fuflangeln besitzen, unterstreicht
dies. Wenngleich sich die keltische Siedlungs-
weise im Mittelmeerraum vielleicht von der dort
ublichen Bauweise abgesetzt hat, was momentan
schwer nachvollziehbar ist, so ist doch von einer
indirekten stidlichen Beeinflussung auszugehen.
Als Beispiel ist die Verwendung von Kalkmortel
anzufiihren. Die Integration sudlichen kulti-
schen Brauchtums, das dennoch ganz eindeutig
keltisch geprigt blieb, konnten das Goldbium-
chen’? oder die Vorliebe fiir Hippokampen spie-
geln’?. Gerade das wohl schon im 3. Jh. v. Chr.
hergestellte Goldbiumchen, aber auch aus dem
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Umfeld des dltesten Heiligtums bekannte Waf-
fenutensilien (Wangenklappe, Helmazier,
Helmfutter3%) belegen ein sehr frithes Einsetzen
sudlicher Einfliisse, ja einen dauernden Zustrom
aus dem Siiden, der im 2. Jh., sicher aus politi-
schen Griunden, kulminierte.

Der Niedergang Manchings wird, will man nicht
dem Rieckhoffschen Seuchenmodell®® folgen,
ebenfalls von politischen Gegebenheiten dik-
tiert. Die Eroberung Galliens durch Caesar, die
Einflussnahme Roms auf Norikum und zusitz-
lich das fortwihrende Vordringen germanischer
Stimme haben ihre Spuren hinterlassen. In Man-
ching ist das am Ausbleiben siidlicher Importe3®,
an Zufuhrschwierigkeiten in Bezug auf Graphit
abzulesen?”. Die Bebauung der Nordumgehung
lisst wihrend dieser Zeit, die wir in Manching
mit LT' D1b umschreiben, was dem Gebrauch
der Schiisselfibeln und der Form Almgren 65 ent-
spricht, eine lockere Bebauung durch kleinere
Gehofteinheiten erkennen. Die dritte Bauphase
des Osttores entspricht dem entwickelteren Ent-
wurfsprinzip II, wobei sie sich durch eine weni-
ger massive Bauweise auszeichnet?3. Es ist aller-
dings bislang nicht erwiesen, dass sich diese
Beobachtungen fiir ganz Manching verallgemei-
nern lassen. Dass sich Teile der Elite zu diesem
Zeitpunkt immer noch in Manching aufgehalten
haben, ist am Fundstoff abzulesen®®. Es mag sein,
dass sich in Zeiten des Niedergangs die Moglich-
keiten der Selbstdarstellung der Elite nach siidli-
chem Muster auf nur noch wenige Familien
beschrinkt haben.
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