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Un nuevo taxon del género Ammodaucus Cosson &
Durieu (Apiaceae) en el Archipiélago Canario

ESPERANZA BELTRAN TEJERA

RESUMEN

BELTRAN TEJERA, E. (1983). Un nuevo taxon del género Ammodaucus Cosson &
Durieu (Apiaceae) en el Archipiélago Canario. Candollea 38: 131-154. En espafiol,
resumen inglés.

Del estudio detallado, por una parte, del material original de Ammodaucus leucotri-
chus Cosson & Durieu, asi como de otras exsiccata herborizadas en el norte de Africa,
area de distribucion natural de la especie, y por otra parte, de abundante material de
esta umbelifera, presente también en las Islas Canarias, se ha llegado a la conclusién
de la necesidad de crear un nuevo taxon subespecifico para las poblaciones canarias:
subsp. nanocarpus E. Beltran subsp. nov., cuyos caracteres diferenciales se mantienen
en condiciones de cultivo standare. Ademas, se tipifica el taxon d¢ Cosson & Durieu,
quedando depositado el lectotypus en el Conservatoire & Jardin botaniques de Genéve
(G), y los isolectotypus en B, K, FI y OXF.

ABSTRACT

BELTRAN TEJERA, E. (1983). A new taxon of the genus Ammodaucus Cosson &
Durieu (Apiaceae) for the Canary Islands. Candollea 38: 131-154. In Spanish, English
abstract.

As aresult of a) a detailed study of the original material of Ammodaucus leucotrichus
Cosson & Durieu, together with other exsiccata collected in North Africa, the natural
area of distribution of the species; b) a detailed study of abundant material of this taxon
from the Canary Islands, the conclusion has been reached that one should create a new
subspecific taxon for the Canary Islands populations: subsp. nanocarpus E. Beltran
subsp. nov., whose differencial characteristics are maintained under standard growth
conditions. In addition the taxon of Cosson & Durieu has been typified, the lectotypus
being deposited at the Conservatoire & Jardin botaniques de Geneve (G), and the
isolectotypes in B, K, FI and OXF.

CODEN: CNDLAR © CONSERVATOIRE ET JARDIN

38(1) 131 (1983 N
ISSN: 0373-2967 o ( : BOTANIQUES DE GENEVE 1983



132 CANDOLLEA 38, 1983

Introduccion

En la primavera de 1979 recolectamos, en el cinturén costero del sur de
la isla de Tenerife, una pequeiia y delicada umbelifera: Ammodaucus leucotri-
chus Cosson & Durieu, la cual habia sido citada por primera vez para Canarias
por PITARD & PROUST en 1908. Las acertadas apreciaciones de estos autores
sobre ciertas diferencias del material canario con respecto a las poblaciones
norafricanas, area de distribucién natural de la misma, nos indujo a realizar
un detallado estudio sobre este taxon, del cual surgid el convencimiento de la
existencia de ciertos caracteres de validez taxondmica diferenciales que nos lle-
van a la creaciéon de un nuevo taxon infraespecifico para las poblaciones
canarias.

Inmediatamente comenzamos la localizaciéon del material original para
poder asi confirmar nuestras sospechas. La existencia de varias exsiccata herbo-
rizadas por Kralik, en las cuales se basaron Cosson y Durieu para su descrip-
cion, y el hecho de hallarse éstas repartidas por diversos herbarios europeos,
nos hallevado a realizar un periplo por correspondencia en busca de las mismas,
hecho que se ha traducido en un lamentable retraso en la realizacion de este
trabajo.

Ammodaucus Cosson & Durieu

El género Ammodaucus fue creado por COSSON & DURIEU en 1859
(Bull. Soc. Bot. Fr. VI: 393. 1859) para incluir en €l a 1a inica especie que posee:
Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu. Con anterioridad este taxon fue
considerado por los mismos autores como perteneciente al género Torilis Adan-
son, y reseiiado por Cosson como 7Torilis leucotricha Cosson & Durieu (en Voy.
Bot. Algér. in Ann. Sc. Nat. Ser. 4, IV: 284. 1855), formando parte de un caté-
logo de plantas herborizadas en el Norte de Africa.

El estudio del taxon fue realizado a partir de especimenes imperfectos
(inmaduros), como reza en la etiqueta del typus (fot. 1). Torilis leucotricha fue,
en esta primera ocasion, invalidamente publicado, ya que sélo fue dado a cono-
cer el nombre sin descripcion alguna y debe considerarse, por tanto, como un
nomen nudum, (s. art. 32 del I.C.B.N.).

Con posterioridad, estos mismos autores, estudiando material recolectado
por Kralik, perfectamente desarrollado, llegaron a la conclusién de la necesidad
de crear un nuevo género para este taxon, ya que en modo alguno podia ser
asimilado a Torilis. En consecuencia, y aunque 7orilis leucotricha podria ser
considerado como el basonimo de una nueva combinacion, debido ala invalidez
de su publicacion, Cosson y Durieu no vieron la necesidad de enmendar la nomi-
nacion de la paternidad en el protélogo de Ammodaucus leucotrichus, que inne-
cesariamente podria haber quedado transcrito como Ammodaucus leucotri-
chus (Cosson & Durieu) Cosson & Durieu, como hemos podido observar en un
trabajo reciente (GUYOT & al., 1980).
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Fot. 1. — Etiqueta de las exsiccata del lectotypus e isotypus de Ammodaucus leucotrichus Cosson
& Durieu subsp. leucotrichus.

Etimologicamente Ammodaucus deriva de las palabras griegas appog =
arenay davyoc = Daucus, que alude a su habitat (Daucus de lugares arenosos).

Segun fue concebido por sus autores (l.c.), se trata de un género intermedio
entre Orlaya Hoffm. y Daucus L. De Orlaya difiere en los pétalos mas externos
apenas emarginados; costillas primarias nada o débilmente setiferas; costillas
secundarias exteriores pluridivididas aculeado-setosas; setas que se transfor-
man en pelo suave, blando e hialino; y carpéforo bipartido. De Daucus difiere
por las costillas primarias nada o débilmente setiferas; costillas secundarias
medianas subtrifidas; las exteriores prominentes, en forma de ala pluridividida,
aculeado-setosas. ‘

La descripcién original del género fue realizada en los siguientes términos:

Calycis limbus quinquedentatus. Petala conformia exteriora umbellae non
radiantia, in lacinulam inflexam producta et inde subemarginata. Fructus
oblongus, a dorso lenticulari-compressus; mericarpia jugis primariis secunda-
riisque donata; jugis primariis quinque, filiformibus haud vel parcissime setife-
ris, tribus intermediis dorsalibus, duobus lateralibus plano commissurali impo-
sitis; jugis secundariis quatour magis prominentibus, mediis subtrifariam, exte-
rioribus in alam prominentibus plurifariam aculeato-setosis aculeis in pilum
apice non glochidiatum nec radiatum abeuntibus; valleculis sub jugis secunda-
riis univittatis, plano commissurali bivittato. Carpophorum bipartitum. Semen
dorso convexiusculum, facie complanatum. Herba Saharae Algeriense incola,



134 CANDOLLEA 38, 1983

humilis, annua. Folia bi-tripinnatisecta, lobis linearibus crassiusculis. Umbel-
lae bi-triradiatae, involucri foliolis tot quot radiis pinnatipartitis vel tripartitis,
involucellorum plurimis saepius trifidis. Flores omnes hermaphroditi, petalis
albis.

Ammodaucus se halla situado en la tribu Caucalideae de la subfamilia
Apioideae, tribu creada por BENTHAM (1867) basandose en la morfologia del
fruto como caracter taxonomico primordial. El cremocarpo estd constituido
por dos mericarpos, cada uno de los cuales consta de cinco costillas primarias
y cuatro secundarias. Cuando el fruto estd maduro los dos mericarpos se sepa-
ran de arriba hacia abajo, quedando unidos por sus rafes respectivos al carpo-
foro libre. Los rafes se insertan sobre la cara comisural de cada mericarpo
(SAENZ & al., 1977). Caucalideae es una tribu relativamente pequefia, for-
mada por 21 géneros y 80 especies segun Boissier; y 20 géneros y 67 especies
segun la Check-List propuesta por Jury & Heywood en 1973 (GUYOT & al.,
1980), y aceptada por el grupo de investigacion ‘‘RCP 286°¢. La distribucion
geografica de la tribu se circunscribe principalmente a la Region Mediterranea
y areas vecinas.

A continuacion se expone la descripcion de A. leucotrichus realizada a par-
tir de la original dada por Cosson & Durieu y ampliada basandonos en la biblio-
grafia consultada, de datos obtenidos a partir del estudio de los pliegos puestos
a nuestra disposicion (v. exsiccata de la subsp. tipo), asi como adicionando los
caracteres taxonomicos diferenciales observados en las poblaciones canarias.

Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu, Bull. Soc. Bot. Fr. VI: 393-394.
1859.

= Torilis leucotricha Cosson & Durieu olim. ap. Cosson, Voy. Bot, Algér.
in Ann. Sc. Nat. Ser. 4. IV: 284. 1855 (e speciminibus imperfectis). nom.
nudum.

Descripcion

Planta anual, de pequena talla (4.6-20 cm). Cotiledones linear-lanceolados
(linea cotiledonaria L). 7allos erguidos, glabros, subestriados a claramente
estriados. Planta ramificada desde la base o en la parte media-superior.

Hojas intensamente verdes a glaucescentes, peciolo dilatado en su base en
vaina de margen membranoso a escarioso e hialino, a veces con tintes lilacinos,
subamplexicaules o claramente abrazadoras; 2-3 pinnatisectas, de I6bulos linea-
res, crasiusculos, obtusos y apenas mucronados. Ramas lisas o eroso-papilosas
en los dos tercios superiores. Estomas de tres tipos, siendo dos los mas frecuen-
tes: anisocitico mesoperigeno y anisocitico mesogeno, y menos frecuente
bicitico-diacitico. Los dos tipos estomaticos primeros se consideran mas primi-
tivos y el altimo medianamente evolucionado (GUYOT & al., 1980). No es raro
en Caucalideae los géneros que presentan mas de un tipo estomatico en una
misma especie. Umbelas axilares, opositifolias; 2-4 radios, lisos 0 densamente
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escabroso-papilosos. Involucro paucifilo; bracteas pinnatipartidas o pinnati-
sectas, generalmente similares a las hojas caulinares, de margen a menudo mem-
branoso o hialino a suavemente denticulado-eroso. Umbélulas plurirradiadas;
pedunculos lisos o densamente escabroso-papilosos. Involucelo polifilo; brac-
téolas generalmente trifidas, raro enteras y linear-lanceoladas, de margen y base
escabroso-papiloso a denticulado-eroso. Flores diminutas, todas hermafrodi-
tas. Cdliz quinquedentado, persistente a subpersistente; dientes calicinos deltoi-
des a lanceolados, de 4pice subulado y base mas o menos carnosa, con pequefias
papilas alargadas en los margenes y cara externa del limbo. Corola pentamera,
pétalos blancos e iguales, subemarginados con una lacinia larga e inflexa o de
apice entero largamente subulado e inflexo. Androceo con cinco estambres
subexertos; de filamentos blancos, generalmente glabros. Polen de tipo sub-
romboidal (Rg); valores de Py E: 36 x 17 pm aproximadamente, y P/E >
2; sin columelas tectales; superficie tectal rugulosa a estriado-rugulosa en E o
Z; ectoapertura mediana (GUYOT & al., 1980). El tipo de polen Rg es el mas
representativo de las Umbeliferas actuales, principalmente en la linea cotiledo-
naria L (op. cit.). Gineceo densamente hispido desde el principio. Estilos gene-
ralmente mas cortos que el estilopodio y apenas divergentes. Frutos de 4-13 x
2-6 mm; ovoides a obovoides; algo comprimidos dorsalmente; cinco costillas
primarias filiformes, nada o poco setiferas, tres dorsales intermedias y dos colo-
cadas lateralmente en el plano comisural; cuatro costillas secundarias mas pro-
minentes, cubiertas por pelos o setas de 2-11 mm de longitud, las medianas sub-
trifidas, las exteriores prominentes, en forma de ala y pluridivididas. Carpdforo
bipartido. Setas en forma de agujas crespas, retrorsamente denticulado-
escabrosas, la base con numerosas eminencias denticulares alargadas e hialinas,
dando al conjunto un aspecto suavemente ‘‘peloso‘*, el apice es entero y agudo;
de color amarillo-rojizo o blanco en la base, en la madurez amarillo-crema
oscuro. Endosperma comprimido o convexo en el dorso, complanado-
canaliculado enla cara comisural. Valéculas bajo las costillas secundarias univi-
tadas, vitas de gran talla, plano comisural bivitado. Cromosomas: el género
Ammodaucus presenta como namero cromosémico basico x = 8 (Engstrand,
1970in MOORE, 1971). Como hemos visto ya, Ammodaucus se halla sistemati-
camente situado en la tribu Caucalideae de 1a subfamilia Apioideae. Los niime-
ros cromosOmicos basicos en esta subfamilia estan representados por x = 11
en un 61.3% de los géneros y x = 8 en un 8.5%, nimero cromosdmico este
ultimo muy representado en las otras dos subfamilias: Hydrocotyloideae y Sani-
culoideae. Florece y fructifica de marzo a mayo.

Distribucion

Norte de Africa (Region Sahariana de Marruecos, Argelia, Tunez, hasta
Egipto); Islas Canarias (Tenerife y Fuerteventura).
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Clave infraespecifica

1. Peciolo dilatado en la base en vaina ancha, marcadamente abraza-
dora al tallo. Ramas portadoras de umbelas lisas, débil y finamente
estriadas. Radios mayores lisos, finamente estriados. Radios meno-
res igualmente lisos. Pétalos subemarginados, de lacinia inflexa.
Fruto de 9-13 x 5-6 mm, ovoide, plano comisural transverso, ancho.
Pelos setiferos de 2-4(-7) mm de longitud;! distribuida por el norte
de Africa ...... ... ... i subsp. leucotrichus

la. Hojas subamplexicaules. Ramas portadoras de umbelas escabroso-
papilosas, principalmente en los dos tercios superiores. Radios mayo-
res y menores densamente escabroso-papilosos en toda su longitud.
Pétalos enteros, de apice subulado e inflexo. Fruto de 4-7(-8) X
2-4(-5) mm, obovoide, plano comisural transverso estrecho. Pelos
setiferos largos, flexibles, subpatentes, de (5-)6-10(-11) mm; en la
parte basal del mericarpo algo menores; (Tenerife y Fuerteventura,
I[.Canarias) .............cooiiiiiinnnn... subsp. nanocarpus

Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. leucotrichus.

Typus: Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu; Torilis leucotricha
Cosson & Durieu olim e speciminibus imperfectis (Cosson); In aluviis arenosis
amnis Oued Mzab inter Hassi el Djual et Ghar el Daba; 7-9 mai 1858; L. Kralik:
Plantae Algerienses Selectae n° 42 in Herb. DC. s.n. (G: lecto!) (fot. 3). Isolec-
totypi: W (61 275!, Ws.n.!); B (in Herb. Drake, s.n.!); OXF s.n.!; K (in Herb.
Hook. s.n.!); FI (in Herb. Webbianum s.n.!).

Tipificacion

En lo referente al material original, nuestra atencion se centré en dos gru-
pos de exsiccata a las que hacen especial referencia Cosson & Durieu en el proté-
logo. Por un lado al material de Torilis leucotricha que sirvidé de base para la
publicacién invalida del taxon, recolectado (o visto) por Cosson en ‘‘Sabl.
Saada (Balansa)‘‘ en 1855 o en fecha anterior (1855: fecha de publicacion del
catalogo ya aludido) y que segun los autores se trataba de especimenes imperfec-
tos. Y por otra parte, el material herborizado por Kralik en 1858 (n° 42).

ISetas de dimensiones excepcionalmente mayores (6-7 mm de longitud) pudimos medir en un
pliego de Chevalier (n° 428), depositado en Paris y en cuya etiqueta se lee: ... var. longipilus*‘‘
(fot. 2). Esta variedad parece ser inédita, ya que a pesar de la intensa blisqueda realizada para locali-
zar la hipotética descripcion de la misma, solo hemos encontrado al respecto una mencién muy
corta hecha por PITARD & PROUST (1908), refiriéndose a la planta canaria: *“... Los ejemplares
canarios difieren de la descripcidon de Cosson & Durieu y del tipo de las Plantae Saharae Algeriensis
(n° 428) de M. L. Chevalier por ...**).
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Para la localizacion de todo este material recurrimos inmediatamente a
Paris, ya que las colecciones de plantas de Cosson se hallan depositadas en el
Herbario del Museo de Ciencias Naturales de esta ciudad (P-CO). El Dr Leroy
nos remitié cinco pliegos de A. leucotrichus: dos de ellos con material recolec-
tado por Cosson (8 y 20 de mayo de 1858, respectivamente). Otros dos con espe-
cimenes herborizados por Chevalier (7 de abril de 1899 y febrero de 1902, res-
pectivamente). Y un quinto pliego con material herborizado por Pitard el 15
de abril de 1905 en Tenerife (Islas Canarias).

De estas cinco exsiccata, unico material de este taxon que existe depositado
en Paris, seguin el DT Leroy (in litt.), los tres pliegos ultimos se han de descartar
como material original por razones obvias: fecha (Chevalier) y de fecha y locali-
dad (Pitard). Tampoco los dos pliegos de Cosson corresponden a Torilis leuco-
tricha, sus fechas de recoleccion y localidades son distintas; se trata de material
herborizado con posterioridad a la fecha del primer hallazgo.

En opinién de los Drs Stafleu y Leussink (in litt.), el pliego de Torilis leu-
cotricha (si existe), debe ser considerado como el hol6tipo. Nuestros esfuerzos
paralocalizar este material, tanto en Paris como en otras instituciones europeas,
han sido totalmente infructuosos; por tanto creemos que dicho pliego (si existio)
ha desaparecido por alguna razén que ignoramos, al igual que las posibles dupli-
catas (si existieron) del mismo.

Respetando esta valiosa opinion, el problema de la tipificacion del taxon
lo vemos de la siguiente manera: por las razones expuestas en su momento, 7ori-
lis leucotricha fue invalidamente publicado y a todos los efectos se considera
como nomen nudum. Por tanto, en la descripcion y publicacién validas, cuatro
afnos mas tarde (1859), Torilis leucotricha no puede considerarse como el baso-
nimo de una nueva combinacion (Ammodaucus leucotrichus). Por otra parte,
los autores, en el protdlogo, aparte de mencionar a Torilis leucotricha y su refe-
rencia bibliografica, hacen especial mencion al material de Kralik (n° 42). Por
tanto, pensamos que Cosson & Durieu citan como material original dos lotes
distintos y en el siguiente orden:

1. El de Kralik (n° 42), en el que sin duda se basaron para la descripcién del
taxon, ya que se trata de especimenes perfectamente maduros.

2. Referencia de la primera vez que se publicod (invalidamente) este taxon.

En consecuencia, ambos lotes deben ser considerados como sintipos (art.
7, sect. 2: Typification; I.C.B.N.).

Referente a la localizacion del material de Kralik, hemos tenido mejor
suerte, Después de una ardua y lenta biisqueda, nos fueron remitidos siete exsic-
cata en total, depositadas en los herbarios de Viena (2), Berlin-Dahlen (1), Kew
(1), Ginebra (1), Oxford (1) y Florencia (1). Los siete pliegos presentan la misma
etiqueta manuscrita e impresa (fot. 1).

De estos siete pliegos, que creemos son todos los que existen, elegimos lec-
totypus al depositado en el Herbario del Jardin Botanico de Ginebra y que con-
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Fot. 2. — Exiccatum de la var. longipilus (inéd. de Chevalier) de Ammodaucus leucotrichus Cosson
& Durieu subsp. leucotrichus.
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Fot. 3. — Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. leucotrichus. Typus (G!, lecto).
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tiene seis especimenes (este pliego pertenecié al Herbario de De Candolle, como
puede leerse en una de las etiquetas, escrita a maquina e impresa: ‘‘Donné en
1921 a la Ville de Genéve par M™e Augustin de Candolle et ses enfants. Séries
n’ayant servi a larédaction, ni du Prodromus, ni des Monographiae Phaneroga-
marum, réunies a la collection générale de I’ Herbier Delessert a partir de 1924,
fot. 3).

Aunque el tipo nomenclatural de una especie debe ser un ejemplar unico,
sin embargo, el art. 9 del I.C.B.N. nos permite hacer esta excepcion, ya que
en nuestro caso se trata de plantas herbaceas de pequena talla.

Hemos elegido este pliego porque, a nuestro juicio, los ejemplares que con-
tiene estan mejor conservados que el resto de las exsiccata, a la vez que presen-
tan, en conjunto, una mayor coincidencia de caracteres macromorfologicos con
la descripcion original, fundamentalmente en lo que al fruto se refiere.

Si seguimos la opinion de los Drs Stafleu y Leussink y consideramos el
pliego de Torilis leucotricha como hol6tipo, teniendo en cuenta que ha desapa-
recido, estariamos igualmente obligados a elegir lectotipo entre el material de
Kralik. El final seria el mismo, s6lo que el camino seguido habria sido diferente.
De aparecer algun dia este pliego, podriamos replantearnos de nuevo su trata-
miento, basada su validez, creemos que unicamente, en su antigiledad, pero
nunca como unico material original mencionado por los autores.

Distribucion

De los testimonios bibliograficos (COSSON & DURIEU, 1859; BATTAN-
DIER & TRABUT, 1888; OZENDA, 1958; QUEZEL & SANTA, 1963), asi
como del material de Cosson & Durieu y Chevalier, se desprende que este taxon
se halla ampliamente distribuido por el Norte de Africa: Regidn sahariana de
Marruecos, Argelia, Tunez, Fezzan hasta Egipto (PITARD & PROUST, 1908).

‘‘Bastante comun en todo el Sahara hasta Egipto‘‘ (Ozenda); ‘‘Distribuida
por el Sahara septentrional y occidental, bastante comun, y rara en el Sahara
central‘‘ (Quézel & Santa). ‘‘Planta tipica de pastizales desérticos y pedregales-
arenosos‘‘ (Cosson & Durieu).

Exsiccata. Hassi El-Djuad, Oued Mzab, sud dela prov. d’Alger, 8.V.1858,
E. Cosson (P CO: 18!). Guerrara, ibid., 20.V.1858, ejusd. (P CO: 18! e.p.);
El Sarch, ibid, 20.V.1858, ejusd. (P CO: 18! e.p.); El Lefat, ibid., 9.V.1858,
ejusd. (P CO: 18! e.p.). Oued Mzab, ibid., 9.V.1858, ejuds. (AWH: in Herb.
H. van Heurek, s.n. in phot.!). Metlili dans le Mzab, ibid., 13.V.1858, ejusd.
(W: in Herb. Mus. Palat. Vindob. 64 093, 86 035!). Ghardaia: ‘‘in arenis ad
radices collium*‘, 7.1V.1899, L. Chevalier 307 (P: in Herb. M. A. de Coincy,
s.n.!). Ibid., 11.1902, ejusd. 428 (P: s.n.!).
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Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. nanocarpus E. Beltran
subsp. nov. (fig. 1).

Differt a subspecie leucotrichus fructibus minoribus (4-7(-8) X 2-4(-5)
mm); pedunculis dense scaber-papillosis; setis fructus maioribus quam in typo
(-5)-10(-11) mm); petalis integris, apice subulato, nunquam subemarginato;
foliis subamplexicaulibus. Floret et fructificat sicut in typo. Habitat in locis ari-
dis prope mare supra sola cum parvis cumulis arenoso-glareosis inter rupes vul-
canicas Nivariae; et in clivis siccis in solo argilloso-petroso circa oppidulum
Gran Tarajal in Herbania (insula Fuerteventura vocata), ubi satis frequens est.

Typus: In regione australi insulae Nivariae (vel Tenerife) in loco Montana
Amarilla vulgo dicto, iuxta pagum Las Galletas ad 15-30 m supra mare ubi sat
frequens est. Lecta cum flore et fructu imperfecto die 7 Martio 1979 in convictu
W. Wildpret, J. R. Acebes, C. Ledn et M. del Arco, et cum fructu maturo die
24 Aprile eiusdem anni. Holotypus in Herb. TFC n°© 8565 conservatus (fot. 4).
Isotypi in G, B, K, P et FI.

Difiere de la subespecie tipo por sus frutos de menor tamano (4-7(-8) X
2-4(-5) mm); pedicelos frutiferos densamente escabroso-papilosos; setas del
fruto de tamand mucho mayor (5-)6-10(-11) mm); pétalos enteros, de apice
subulado, nunca subemarginado; hoja subamplexicaule.

Descripcion

Terdfito de pequeia talla (4.6-18(-20) cm). Tallos glabros, claramente
estriados. Planta generalmente ramificada desde la base.

Hojas de 4-8 cm de largo; peciolo de 1.5-5 cm de largo, en su parte inferior
dilatado en base ancha, mas o menos abrazadora al tallo, no claramente
amplexicaule, con un estrecho margen escarioso-hialino, a veces de tinte lila-
cino; en las hojas jovenes se observa débiles denticulaciones o erosidades margi-
nales en la base foliar; 2-3-pinnatisectas, de lobulos planos, filiformes,
(3-15(-18-20) mm de largo), crasiasculos, cortamente atenuados en el dpice.
Ramas portadoras de umbelas con la parte superior suberosa a escabroso-
papilosa. Umbelas axilares, opositifolias; 2-3 radios por umbela, de 10-22 mm
de largo, densamente escabroso-papilosos. Involucro paucifilo; bracteas invo-
lucrales similares a las hojas caulinares y poco variables en morfologia, aunque
de menor tamafo que éstas, pinnatipartidas, de base ancha y lébulos cortos,
mas 0 menos mucronados, de bordes suavemente denticulado-erosos, margen
hialino ancho y escabritsculo en la base. Umbélulas multirradiadas (6-10(-12)),
pedunculos de 3-15 mm de largo, densamente escabroso-papilosos (fig. 1: p).
Involucelo polifilo; la variabilidad de las bractéolas es grande, aun en un mismo
ejemplar, desde linear-lanceoladas y enteras a trifidas, o bien trifidas con el
16bulo medio superior dividido a su vez en 2 6 3 dientecillos (fig. 1: b), de marge-
nes hialinos eroso-papilosos, débilmente mucronados en el apice. Flores dimi-
nutas, aproximadamente 5 mm de largo desde el apice del pedunculo hasta las
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Fig. 1. — Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. nanocarpus E. Beltran. Dibujo origi-
nal realizado a partir de material fresco.

h, hoja; r, radio mayor; p, pedunculo frutifero; B, bractea involucral; m, mericarpo; b, variabilidad
morfologica de las bractéolas del involucelo; pe, pétalo, vista adaxial; s, sépalo, vista abaxial.
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anteras, 2-4 mm de didmetro (con los pétalos extendidos). Hermafroditas. Cdliz
formado por cinco dientes diminutos, verdes, alternipétalos, de menos de | mm
de longitud, lanceolados, de base ancha y carnosa, apice largamente subulado,
hialino; con pequefias papilas alargadas ¢ hialinas en los bordes y cara externa
del limbo; persistentes; mas cortos que los estilos (fig. 1: s). Corola formada
por cinco pétalos, blancos, caedizos, diminutos (1 X 0.1 mm aproximada-
mente); largamente subulados, de apice entero e inflexo; limbo ensanchado
hacia la mitad y uila mas o menos estrecha; en la cara adaxial el nervio medio
es alado y de color verde-amarillento; la cara abaxial y margenes presentan papi-
las alargadas muy pequeias e hialinas; cara interna del limbo glabro (fig. 1:
pe). Androceo isostémono; cinco estambres episépalos, de filamentos encorva-
dos hacia adentro, blancos, glabros, atenuados en el apice, iguales 0 menores
que los pétalos. Anteras dorsifijas a subapifijas, de color morado al principio,
tornandose amarillento-oscuro a marrén en material prensado. Polen. Las
caracteristicas del polen coinciden en lineas generales con las dadas para la
subespecie tipo. Se trata de un polen de tipo subrectangular, que en la serie filé-
ticadelos cinco tipos polinicos dados para la familia Umbelliferae por Cerceau-
Larrival (1959, 1962, 1971b), representa un tipo evolucionado de polen. Los
valores de P oscilan entre 35 y 37 um; los de E entre 17 y 18 pm; el cociente
P/Eesmayora?2. Laexinapolar mide 2-2.5 pm, la subpolar 4 ym y la ecuatorial
de2.5a3 um. Lasectoaperturas son medianas, las endoaperturas muy salientes
y el téctum muy espeso (1 upm). Los espesamientos de la ectexina en las zonas
polares y ecuatoriales al igual que un mayor desarrollo del téctum, parecen ser
constantes en las plantas con adaptaciones a condiciones xerofiticas (GUYOT
& al., 1980). Los datos polinicos anteriormente expuestos nos fueron facilitados
por la Dra Cerceau (in litt.). Por nuestra parte realizamos medidas de Py E,
encontrando valores inferiores a los anteriormente dados en los que se refiere
al valor de P (29.50-32.7 um). Estas discrepancias probablemente se deban al
bajo numero de medidas realizadas por nosotros y a posibles errores de interpre-
tacion (fot. 5, 6). Gineceo densamente hispido; pelos cortos erecto-patentes,
de color blanco en la base, y purpura en los 2/3 superiores, cilindricos, remata-
dos en punta aguda. Estilos diminutos (aproximadamente 0.1 mm), erguidos
y subdivergentes, en la madurez del fruto débilmente reflexos. Estigmas capita-
dos asimétricamente. Fruto de 4-7(-8) X 2-4(-5) mm. Se realizaron un gran
numero de medidas de frutos siempre en estado perfectamente maduro, consi-
derando su longitud desde el apice del pedunculo hasta el apice del estilo, y las
medidas del ancho sin considerar el indumento. Estas medidas fueron hechas
en los mericarpos a nivel de la comisura (media global del largo: 6.27 mm; media
global del ancho: 2.75 mm) (fig. 1: m).

Mericarpo subtransovoide, alargado, un poco comprimido por el dorso,
paralelamente a la comisura. Extraordinariamente hispido, de apariencia de
‘“‘erizo*‘, debido a que las costillas secundarias o valeculares se hallan recubier-
tas por un gran numero de largos pelos. En las costillas dorsales éstos son gene-
ralmente subtrifidos, mientras que las costillas comisurales presentan forma de
ala prominente de la cual parten numerosas setas (fot. 7). Las costillas primarias
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Fot. 4. — Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. nanocarpus E. Beltran. Typus (TFC,
holo).
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Fot. 5. — Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. nanocarpus E. Beltran. Granos de
polen en vista meridiana.

Fot. 6. — Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. leucotrichus. Granos de polen en
vista meridiana.

Fot. 7. — Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. nanocarpus E. Beltran. Mericarpo
en corte mediano transversal. Costillas secundarias dorsales subtrifidas, exteriores, en ala promi-
nente y pluridivididas.

Fot. 8. — Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. nanocarpus E. Beltran, Mericarpo
en corte proximo al extremo. Vista de las bandeletas (viftae) valeculares (4) y comisurales (2); haces
vasculares, uno bajo cada costilla primaria.

Fot. 9. — Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. nanocarpus E. Beltran. Mericarpo
en corte mediano transversal. Endosperma marcadamente emarginado-canaliculado.
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son filiformes, no o apenas setiferas (en este caso, los pelos son diminutos). Car-
pdforo bipartido. Pelos flexibles, subpatentes, de (5-)6(-11) mm de longitud (las
medias de las numerosas medidas realizadas oscilan entre 6.77-7 mm. En la base
del mericarpo la longitud de las setas es de menor tamaio). Base con numerosas
prominencias denticulares alargadas e hialinas, que le dan un aspecto ‘“peloso‘*
al conjunto; retrorsamente denticulado-escabroso en el resto de su longitud,
igual que en la base, aunque las denticulaciones son de menor tamano y mas
espaciadas, a veces lisos en el apice (fot. 10, 11). Al principio de color blanco
en su base y purpura en el resto; en la madurez amarillo-crema oscuro, a veces
(raro) persiste el color purpura sélo en los apices de los pelos.

Anatomia

Vitas oval-elipsoidales, de gran talla, una bajo cada costilla secundaria y
dos comisurales. En corte mediano del mericarpo se observa el endosperma lige-
ramente comprimido a convexo dorsalmente y con la superficie comisural pro-
fundamente sulcada, correspondiendo al grupo Campylospermae (DE CAN-
DOLLE, 1830). Los haces vasculares son de mediana talla (uno bajo cada cos-
tilla primaria), caracter medianamente evolucionado (SAENZ & al., 1977) (fot.
8,9,

Atendiendo a los grados de especializacion de los caracteres del fruto de
la tribu Caucalideae (SAENZ & al., op. cit.), podemos destacar para el fruto
de A. leucotrichus (s. lat.) los siguientes caracteres:

—  Caract. simple

— Tricomas valeculares de tipo: pelo o seta;
— éapice de los pelos: simple;

— talla de las vitas: grande.

—  Caract. medianamente evolucionados

—  Compresion del fruto: ligera;

— Talla de los haces vasculares: mediana.

—  Caract. evolucionados

—  Cara comisural: sulcada (profundamente emarginada).

Distribucion
Islas Canarias: Tenerife y Fuerteventura (fig. 2)

En la vertiente meridional de Tenerife se localizan dos poblaciones muy
proximas entre si: una de ellas, el locus classicus, se halla en Montafia Amarilla,
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Fot. 10y 11. — Ammodaucus leucotrichus Cosson & Durieu subsp. nanocarpus E. Beltran. Pelos
del fruto vistos al M. E. Scanning (10: x 100; 11: x 1000).
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cerca del barrio de Las Galletas (Municipio de Arona), en donde la poblacion
se extiende en un arco de 1 km de radio aproximadamente, a unos 15-30 ms.m.,
y en cuya superficie es mas o menos abundante localmente. Esta es la localidad
en donde la planta fue herborizada por primera vez por C. J. Pitard en 1905.
La otra se situa muy proxima al barrio costero de Los Cristianos (Mun. de
Arona), de la cual poseemos un solo exsiccatum, amablemente cedido por el
Dr Hansen (Copenhagen), localidad que no hemos podido situar exactamente
a pesar de los esfuerzos realizados; el fracaso probablemente sea debido a la
corta fenologia de la planta y a su biisqueda fuera de temporada.

En Fuerteventura se localiza en laderas aridas, proximas a Ginijinamar,
al norceste de Gran Tarajal, a unos 10-15 ms.m., en donde también es frecuente
localmente. Esta planta fue citada por primera vez para Fuerteventura por
KUNKEL (1977).

Exsiccata. Tenerife. Galletas, in arenis maritimes, 15.1V.1905, C. J.
Pitard, s.n. (P: in Herb. J. Pitard, s.n.!). Los Cristianos, south coast,
10.IV.1971, Aase & Jorge Kristianse, s.n. (C: in Museum Botanicum Hau-
niense, s.n.!). Montafia Amarilla, Las Galletas, 7.111.1979, E. Beltran, W,
Wildpret & al. (TFC 8562, 8563, 8564). Ibid., 24.1V.1979, E. Beltran & W.
Wildpret (TFC 8566, Duplic. C). Ibid. 30.1V.1979, ejusd. (TFC 8567, Duplic.
W, RNQG). Fuerteventura. dry mountain slope N.W. of Gran Tarajal, 1976, G.
Kunkel, 13 099 (C: in Museum Botanicum Hauniense, s.n.!). Ginijinamar,
1.V.1981, J. R. Acebes & B. Méndez (TFC 8568, Duplic. OXF).

Caracteristicas biologicas

Comienza su floracion a principios de marzo; sus flores blancas quedan
algo enmascaradas por el indumento purpura del ovario, cuyos pelos a veces,
y aun antes del desarrollo del fruto, pueden llegar a sobrepasar los pétalos,
cuyos apices se hallan normalmente inflexos. A finales de abril pueden encon-
trarse ya ejemplares con frutos maduros, y es durante este mes cuando coexisten
individuos en flor y fruto, alcanzando la fructificacién su optimo en el mes de
mayo.

Las caracteristicas ornamentales del fruto le permite ser transportado por
el viento (anemocoria), alcanzando distancias discretas y a veces mas o menos
considerables, hecho que contradice en alguna medida con las modestas superfi-
cies en donde se desarrollan las poblaciones estudiadas, y que concuerdan por
otra parte, con la clara disyuncion de su area de distribucion.

Después de la fructificacion la planta entra rapidamente en fase de marchi-
tamiento, contribuyendo a ello las condiciones xéricas del medio ambiente en
donde crece y la rapida entrada del calido estio que en estas costas provoca la
pronta desaparicion de los terofitos de fenologia primaveral.
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Los frutos de la subsp. nanocarpus no presentan olor oleo-resinoso agrada-
ble e intenso como apuntan Cosson & Durieu en el protélogo, para las poblacio-
nes norafricanas; ni tampoco el olor fuerte a anis de toda la planta del que habla
OZENDA (1958).

Serealizaron cultivos en el Jardin Experimental del Departamento de Bota-
nica de La Laguna, con el fin de comprobar la persistencia de los caracteres
diferenciales observados en el campo. Las siembras se realizaron en el mes de
abril (1980), intentando con ello coincidir en su fecha de germinacion natural.
Se comprob¢ el escaso poder de germinacion de las semillas encerradas en los
mericarpos (unidad de siembra), aun cultivados en tierra traida de su localidad
clasica (considerando la marcada halofilia de la planta), ya que en uno de los
experimentos de 25 unidades germinaron solo 6, apareciéndo la primera plan-
tula a los 12 dias.

Las plantulas presentan cotiledones lineares y alargados, pudiendo alcan-
zar hasta los 11 cm de longitud. El tiempo transcurrido hasta la aparicion de
los primeros nomofilos es bastante dilatado en condiciones de cultivo artificial.
Las plantas cultivadas son de escasa altura y poco ramificadas, con un numero
bajo de umbélulas.

A las tres semanas de la apariciéon de los cotiledones se pueden observar
los primeros frutos, en nimero igualmente bajo.

En las experiencias realizadas, el ciclo biolégico transcurre en unos 35-45
dias aproximadamente y la planta adulta conserva los caracteres diferenciales
que exhibe en su medio ambiente natural.

Ecologia y fitosociologia

La subespecie nanocarpus en su localidad clasica, Montafia Amarilla (Las
Galletas, Tenerife), se desarrolla sobre pequefios cimulos arcilloso-terrosos
entre coladas y piroclastos basalticos de ‘‘malpaises‘‘ mas o menos aterrazados,
limitrofes a los escarpes litorales, soportando en consecuencia la accion directa
del halito marino. En su exigua representacion natural, crece en terreno ecotd-
nico de comunidades del cinturon halofilo costero y del tabaibal petrano,
enmarcadas sintaxondmicamente en Crithmo-Limonietea Br.-Bl. 1947 vy
Kleinio-Euphorbietea canariensis Rivas Goday & E. Chueca 1965 nom. corr.
A. Santos 1976.

Las especies que dan caracter al paisaje en esta banda litoral son, por un
lado Limonium pectinatum (Ait.) O. Kuntze var. solandri (W. & B.) O. Kuntze,
Frankenia laevis L. y Astydamia latifolia (L. f.) Baillon, que definen claramente
el Frankenio-Astydamietum Lohmeyer-Trautmann 1970, algunas de las cuales
invaden el tabaibal integrado principalmente por Euphorbia balsamifera Ait.
y en ménor grado Schizogyne sericea (L. f.) DC., especies caracteristicas del
Euphorbietum balsamiferae Sunding 1972 (s. lat.), tabaibal que por ser petrano
permite la instalacion de variantes transgresivas rupicolo-saxicolas.
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E. Beltran .......... ... ... 0. 34

Caract. de Euphorbietum balsamiferae Sunding, 1972
Euphorbig balsamiferg Aits : . ssvs s svvismssmmanseia + 1
Caract. de Kleinio-Euphorbion canariensis Riv.Goday-E. Chueca, 1965
Schizogyne sericea (L. £) DC. .:vcivwismasmmssasiniss - +
Lychium intrincatum Boiss. ............ ... .......... + +
Caract. de Frankenio-Astydamietum Lohmeyer-Trautmann, 1970

Frankenia 1aevis L oo« cossmsswmiomesoms s sswis s s 2 1
Limonium pectinatum (Ait.) O. Kuntze var. solandri

W. &B)O. Kuntze .............covviinnn... 1 -

Caract. de Mesembryanthemetum crystallini Sunding, 1972
Mesembryanthemum nodiflorum L. ................... 2 2-3
Beta patellaris Moq. .............cc. ... 2-3 2
Medicago cf. littoralis Rhode ex Loisel ................ 1 +
Acompariantes

Fagonia cretica L. ........................... ... ... 1 2-3
Aizoon canariensis Le o cswmsames s o s mes aps s w6 5 69 8 3 - 2
Lolium cf. canariensis Steud. ........................ - l
Eragrostis barrelieri Dav. . .....................c..... - +
Plantago asphodeloides Svent. var. asphodeloides . ... ... - 1-2
Plantago afra L. ........ ... ... ... - 1
Lotus arabicus ........... ... . . - 1
Spergularia fallax Lowe ............................ 2-1 3
Senecio gallicus L. subsp. coronopifolius Desf. .......... 1-2 -
Asphodelus fistulosus L. ..vsvwssnasimissesssnsssis - 1
Filagosp. ............. % o o i o, 8 S & i 5 s 0 - +

Localidad de los inventarios: Montafia Amarilla (Las Galletas, Tenerife). Localidad typus.

Tabla 1
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Sin embargo, aunque nuestro taxon se asienta en territorio dominado por
las comunidades antes mencionadas, no participa como caracteristica dentro
de ninguna de ellas, y si formando parte de la corte de terofitos aridos de fenolo-
gia primaveral y de ciclo bioldgico corto, que crecen refugiados generalmente
entre piedras y bajo los caméfitos del estrato arbustivo.

La presencia mas o menos constante de especies de los géneros
Mesembryanthemum y Beta, nos hacen aceptar el caracter nitrofilo de estos pas-
tizales aridos. Aunque en el area elegida para realizar los inventarios floristicos,
s6lo aparece Mesembryanthemum nodiflorum L., no es raro observar en luga-
res proximos M. crystallinum L., mas pobremente representado que el primero,
por lo que en principio estos pastizales podrian encajar en la as. Mesembryan-
themetum crystallini dada por Sunding en 1972 para Gran Canaria, y que
engloba comunidades halo-nitréfilas desarrolladas sobre pequeiias acumula-
ciones arcillosas e instaladas en el area del Euphorbietum balsamiferae.

. Estas comunidades nitréfilas anuales de las zonas costeras, instaladas pre-
ferentemente en los terrenos degradados, en pleno dominio de Kleinio-
Euphorbietea canariensis (s. lat.), muestran fuertes relaciones con la vegetacion
terofitica sahariana.

En la tabla 1 se presenta, a modo de esquema fitosociolégico, una muestra
representativa de las comunidades en que se integra la subsp. nanocarpus, que
sin definir ninguna entraria a formar parte como acompaiante de los pastizales
aridos halo-nitrofilos, de los cuales no se han realizado aun estudios fitosociolo-
gicos exhaustivos en el Archipiélago Canario, por lo que la inclusion de nuestro
taxon en cualquiera de estas comunidades terofiticas seria meramente
provisional.

El segundo punto de su area de distribucion (proximidades de Los Cristia-
nos) se localiza en situacion similar a la anteriormente descrita, ya que todo este
cinturdn costero es bastante homogéneo en esta parte meridional de Tenerife;
si bien por las razones expuestas en su momento, no pudieron realizarse inventa-
rios floristicos, se explord toda la zona, comprobandose asi la homogeneidad
antes aludida.

Por ultimo, en la tercera localidad (Fuerteventura, Ginijinamar), la subes-
pecie se asienta en dominio potencial del Euphorbietum balsamiferae, en la
actualidad extraordinariamente transformado.

Como nota preocupante desde el punto de vista conservacionista, hemos
de concluir que las poblaciones estudiadas en su localidad clasica se hallan ame-
nazadas de extincion por un acelerado proceso de urbanizacion de dicha costa.
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