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LLAYA
4
Nom générique proposé comme addition
a la liste des
Nomina generica conservanda

PAR

H. M. HALL

Nous attirons Pattention des membres du Bureau permanent de
nomenclature, institué par le Congreés international de Botanique tenu
a Bruxelles en 1910, sur le fait qu’il serait désirable d’ajouter le nom
générique Laya a la liste des Nomina generica conservanda.

La publication du nom que nous proposons de conserver a été effec-
tuée comme suit :

9258 * Laya Hook. et Arn. Bot. Beechey’s Voy. p. 148 (1833) in
obs. ; DC. Prodr. t. VII p. 294 (1838) ; Hook. et Arn. op. cit. p. 357
et 358 (1840), non op. cit. p. 182 (1833).

Espéce type (ou standard) : Laya gaillardioides (Hook. et Arn.) DC.
Environ 14 a 21 especes, selon le concept spécifique adopté, toutes
dans 'Amérique du Nord occidentale.

L’historique de la synonymie (et de I'homonymie) du genre Laya
peut étre résumée comme suit :

1833. Hooker et Arnott (op. cit. p. 148) décrivent un Tridax galar-
dioides et ajoutent cette remarque : « Si cette espéce devait former
un nouveau genre, nous proposerions de lui donner le nom de Laya,
d’aprés un de ceux qui 'ont découverte ». L’auteur donne aussi une
comparaison avec le genre Tridax.

1 Ce nuinéro est celui qui figure dans la liste des genres de Phanéro-
games donnée par Dalle Torre et Harms : Index generum Siphono-
gamarum, p. 553. ’
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1833. Hooker et Arnott (op. cit. p. 182) proposent le nom de Layea
pour un genre de Légumineuses ; ils donnent une description complete
du genre et de son unique espéce (L. emarginata), qui est illustrée par
une planche. Aucune allusion n’est faite & la suggestion antérieure
d’employer le nom de Laya pour un genre de Composées comparé aux
Tridax. Le Laya emarginata Hook. et Arn. (Légumineuses) est main-
tenant universellement rapporté au genre Ormnosia, établi longtemps
auparavant.

1834. W.-]J. Hooker (FL bor.-amer. t. 1. p. 316) propose un nouveat
genre de Composées, appelé Blepharipappus, avec 2 espéces, soit :
1. B. glandulosus et 2. B. scaber. Ces deux espéces sont décrites en
détail. La premiére de ces espeéces est maintenant universellement
considérée comme appartenant au méme genrce que le Tridex (?)
galardioides de 1833, tandis que la seconde ( B. scaber) est universelle-
ment considérée comme génériquement distincte.

1835 (ou peut-étre plus tard). Fischer et Meyer (/nd. sem. hort.
petrop. 2 p. 31) proposent un nouveau genre Callichroa avec une seule
espéce, C. platyglossa. Cette espéce est maintenant universellement
considérée comme appartenant au méme genre que le Tridax {?)
galardioides de 1833.

1836. De Candolle (Prodr. t. V p. 693) décrit un nouveau genre
Oxyura avec une seule espéce, soit I’O. chrysanthemoides. Cette espece
est maintenant universellement considérée comme appartenant au
méme genre que le Tridax (?) galardioides de 1833. De Candolle
se référe 4 une publication antérieure du nom &’ Oxyura par Lindley,
mais le nom de Lindley est un nomen nudum.

1836. De Candolle (op. cit. p. 694) propose un nouveau genre Mada-
roglossa avec 3 espéces. Celles-ci sont maintenant universellement
considérées comme appartenant au méme genre que le Tridax (?)
galardioides de 1833.

1838. De Candolle (op. cit. t. VII p. 294) adopte le genre Laya Hook.
et Arn. [Bot. Beechey’s Voy. p. 148 (1833)] et crée une nouvelle com-
binaison de noms, Laya gaillardioides, citant le Tridax (?) galardioides
comme synonyme.

1840. Hooker et Arnott (op. cit. p. 357) acceptent le Laya gaillar-
dioides DC. Mais, en ce faisant, ils procédent de I'extraordinaire ma-
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niére suivante : « Le genre Laya, disent-ils, que nous avions suggéré
pour cette plante, est le méme que le genre Madaroglossa... Nous
retenons le nom de Laya pour une Légumineuse décrite ci-dessus,
p. 182.» Suit (p. 358) une énumération de 4 espéces, en plus du L.
gaillardioides, toutes données avec Pinitiale « L. » et toutes également
membres de ce genre de Composées ! Trois des espéces sont désignées
par de nouvelles combinaisons de noms ; la quatrieme est une espéce
nouvelle. A propos du L. glandulosa, transporté du genre Blephari-
pappus (B. glandulosus), les auteurs disent : « Le nom de Blephari-
pappus peut étre retenu pour le B. scaber Hook... Cependant, dans le
genre Laya (Eriopappus ou Madaroglossa) le pappus... ».

Il ressort du résumé précédent que le choix du nom pour ce genre de
Composées ne peut se porter que sur Laya, ou Blepharipappus. Quoique
le genre Laya (Composées) ait été suggéré en 1833, il n’a été correctement
publié qu’en 1838 1, et entre temps, le nom de Laya a été formellement
publié et appliqué a un genre de Légumineuses qui s’est montré étre
intenable. Par contre, Blepharipappus a été correctement publié en
1834, quoiqu’originairement composé de deux espéces appartenant 2
des genres différents.

Les raisons qui militent en faveur de la conservation du nom de
Laya pour le genre de Composées sont les suivantes :

Alors méme que les auteurs primitifs du nom ont varié d’opinion
quant a la facon dont il devait étre appliqué, leur décision finale (1840)
a été que ce nom devait étre accepté pour le genre de Composées. La
seule phrase dans laquelle ils déclarent vouloir retenir ce nom pour uf
groupe de Légumineuses peut étre considérée comme due a une inad-
vertance, puisqu’ils font précéder et suivre cette phrase d’une énumé-
ration d’espéces de Composées sous le nom de Laya. Leur intention est,
en outre, indiquée par la restriction (p. 358) du genre Blepharipappus
au seul B. scaber qu’ils reconnaissent étre génériquement distinct de
Pautre espece primitivement incluse dans ce dernier genre, soit le Laya
glandulosa (Blepharipappus glandulosus).

I Au sujet de la facon dont on doit traiter les noms qui n’ont pas
été publiés « rite », voy. Sprague in Journ. of Bot. t. 6, p. 137, sug-
gestion 15 (1922).
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Cet emploi du nom Laya pour le genre en question a été suivi par la
grande majorité des auteurs qui ont écrit sur ce groupe. A titre d’exem-
ple, nous pouvons citer les auteurs suivants : De Candolle Prodr. t.
VII, p. 294 (1838) ; Torrey and Gray FI. N. Am. t. 11, p. 393 (1843) ;
Bentham et Hooker Gen. PL t. 11, p. 395 (1873) ; A, Gray Bot. Calif.
t. I, p. 368 (1876) et Syn. FL t. 1. pars 2, p. 314 (1884) ; Nicholson
Dict. Gard. t. 11, p. 244 (1885) ; O. Hoffmann, in Engler u. Pranti.
Die natiirlichen Pflanzenfam. t. 1V, Abt. 5, p. 250 (1894); H. M. Hall
Compositae of Southern California, in Univ. Calif. Pub. Bot., t. 111,
p. 156 (1907) ; Coulter and Nelson New Man. Rocky Mis., p. 552 (1909);
N. Taylor in Bailey Stand. Cycl. Hort. t. 1V, p. 1832 (1916).

Par contre, le nom de Blepharipappus a été employé pour ce méme
genre par : E. L. Greene Man. Bot. S. F. Bay, p. 199 (1894) and FL.
Francis. pars 4, p. 428 (1897) ; Piper Fl. Wash., in Contrib. U. S. Nat.
Herb. t. X1, p. 578 (1906) ! ; Rydberg Fl. Rocky Mts. p. 939 (1917) ".

Jepson a d’abord employé le nom de Blepharipappus [FL. West-
Mid. Calif. p. 535, ann. (1901)], mais il I'a plus tard changé en Laya
|op. cit. ed. 2 p. 446 (1911)]. Le méme changement a été fait par
Abrams | Fl. Los Angeles and vic. p. 424 (1904) et op. cit. ed. 2 p. 388
(1917)].

L’emploi de Blepharipappus entrainerait aussi un changement dans
le nom du B. scaber Hook. qui deviendrait Ptilonella scabra Nutt.
Dans la publication originale de Blepharipappus, aucune des deux
espéces n'a été clairement indiquée comme constituant ce type, c'est
pourquoi 'ordre du développement historique devrait étre suivi et le
nom devrait étre retenu pour le seul B. scaber.

Plusieurs espéces de Laya sont des plantes commerciales ou orie-
mentales et un changement dans le nom communément recu serait
une source de beaucoup de confusion tant pour les floriculteurs que
pour les botanistes. Et en effet, Laya figure dans Standardized Plant
Nanies, a catalogue of approved names of plants in American commerce
(1923).

Finalement, nous devons ajouter qu'une solution de cette question
est désirée pour guider 'auteur de cet article dans la préparation d’une
monographie des Madinae, la sous-tribu de Composées a laquelle

1 Ces flores ne renferment qu'une seule espéce de genre.
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appartient ce genre. En attendant, il propose que I'usage courant soit
suivi : que le nom de Laya soit conservé pour ce groupe et que celui de
Blepharipappus soit retenu pour le B. scaber.

Ce qui précéde conduit a la motion suivante :

Lorsque des modifications aux Régles internationales de la Nomeii-
clature botanique seront prises en considération par un congres inter-
national, certaines dispositions devront étre arrétées pour permettre
emploi de noms bien établis et généralement appliqués pendant la
période qui précéde leur admission éventuelle dans la liste des Nomina
conservanda. Cet emploi ad interim ne devrait &tre toléré qu’a cette
condition qu’une proposition visant a la conservation de ces noms
soit adressée au Bureau permanent de nomenclature. Les propositions
de ce genre devraient étre rapidement publiees par le Bureau avec sa
recommandation quant a Pusage ad interim.

Cette suggestion tend a obtenir une stabilisation de la nomenclature
et en méme temps a fournir aux systématistes en général I'occasion
d’émettre leur opinion avant qu'une décision finale soit prise. Il va
sans dire que 'emploi ad interim d’un nom contraire aux Régles devra
cesser si la proposition de le faire figurer dans la liste des Nomina
conservanda est rejetée par le Congres.

APPROBATION

Les soussignés, botanistes de I'Université de Californie, approuvent
la proposition faite par M. le Dr Hall dans Particle précédent. Cette
proposition consiste a modifier les Régles internationales de la Nomen-
clature botanique de telle facon que I'on puisse continuer a employer
des noms bien établis, mais contraires aux Régles, jusqu’au moment ot
la situation de ces noms aura été finalement régiée par un Congres
international. Nous approuvons aussi les conditions proposées pour
légitimer cet emploi ad inferim.

Signé: W.-A. Setchell, S.-B. Parish, E.-D. Merrill, N.-L. Gardner,
P.-B. Kennedy, E.-B. Babcock.
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