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Barbara Bdr Die Untersuchung der Fundstelle von Marsens/En Barras wirft Licht auf

die Endphase der Bronzezeit, deren Erforschung lange im Schatten der

Pfahlbauarchaologie stand.

Marsens/En Barras, Keramik der

spatesten Bronzezeit aus
dem GCreyerzerland

Die Gemeinde Marsens liegt rund 4 km nord-
Ostlich von Bulle im Greyerzerland. Am Kreu-
zungspunkt zwischen der breiten Talmulde
der Sionge und dem Oberen Saanetal gelegen
(Abb.1), spielte die Gegend um Marsens/Riaz als
wichtige Nord-Sud-Passage vor allem in rémi-
scher und fruhmittelalterlicher Zeit eine grosse
Rolle. Zeugnisse aus der Bronzezeit beschrank-
ten sich bislang auf Einzelfunde sowie auf eine
Brandbestattung der frihen Spatbronzezeit,
die unterhalb der rémischen Siedlung von Mar-
sens zum Vorschein kam'. Auf den Parzellen
von «En Barras», in unmittelbarer Nachbarschaft
zum Fundort des rémerzeitlichen Heiligtums
von Riaz/Tronche-Bélon, stiess man 1999 bei
einer grossflachigen Sondierungskampagne im
Vorfeld eines privaten Bauvorhabens auf wei-
tere bronzezeitliche Uberreste. Eine Nachkon-
trolle am Rande der untersuchten Fléache hatte
eine gut zweimonatige Grabungskampagne im
Winter 2000/01 zur Folge. Insgesamt wurde ei-
ne Flache von rund 3500 m? untersucht, wobei
sich die Feingrabung auf eine Flache von 310 m?
beschrankte. Die Grabung lieferte neben eini-
gen Befunden reichlich Keramikmaterial aus der
spatesten Bronzezeit. Da keine absoluten Daten
vorliegen und chronologisch aussagekraftige
Metallifunde fehlen, fusst die Datierung der
Fundstelle einzig auf der Chrono-Typologie der
Keramik. Ziel der Untersuchung, die im Rahmen
einer Lizenziatsarbeit an der Universitat Basel
erfolgte?, war deshalb die mdglichst genaue

Abb. / Fig. 1

Ubersichtskarte (Kartengrund-
lage LK 1205 und 1225,
1:50'000, Abdruck mit Geneh-
migung des Bundesamtes flr
Landestopografie - JA022179):
Localisation des différents sites
(CN 1205 et 1225, 1:50°000,
reproduite avec I'autorisation
de I'Office fédéral de topogra-
phie - JA022179)

1 Marsens/En Barras;

2 Riaz/Tronche-Bélon, rémi-
scher Tempel / temple romain;
3 Echarlens/Fontanou, Einzel-
fund (Bronzebeil) / trouvaille
isolée (hache en bronze);

4 Bulle/Condémine, Tumulus /
tumulus;

5 Vuippens/Sur le Mont, prahis-
torische Hohensiedlung / site
de hauteur préhistorique;

6 Pont-en-0goz/Vers-les-Tours,
bronzezeitliche Hohensiedlung /
site de hauteur de I'dge du
Bronze




zeitliche Einordnung der Keramik am Ubergang
von der Spatbronze- zur fruhen Eisenzeit.

Nicht nur die bei Trockenbodensiedlungen Ub-
liche starke Fragmentierung des Fundstoffs,
sondern auch das Fehlen geeigneter publizier-
ter Referenzfundstellen erschwerte die forma-
le Klassifizierung und die zeitliche Einordnung
der Keramik. Die spateste Bronzezeit (850-800
v.Chr.) ist in der Westschweiz infolge einer mar-
kanten Reduktion archadologischer Quellen ein
fundarmer Zeitabschnitt, was jedoch eher auf
eine Forschungslticke als auf einen tatséchli-
chen Ruckgang menschlicher Aktivitat in der

damaligen Zeit zurtckzuflhren ist.
Abb. / Fig. 2

Die Fundstelle von Marsens/En
Barras, Blick von Norden

Le site de Marsens/En Barras,
vue du nord

Archaologischer Kontext

Die Fundstelle liegt auf einer Ebene (750 m.U.M.)
am Fusse der Monts de Marsens in rund 750 m
westlicher Entfernung zur Talniederung der
Sionge (Abb. 2). Der prahistorische Horizont, ei-
ne stark tonhaltige kompakte Schicht (Schicht 3,
vgl. Abb. 6), befand sich in zirka einem Meter Tie-

Abb./ Fig.3

Ubersicht zu den untersuchten
Flachen mit ausgegrabenen Sek-
toren und Strukturen

Vue des surfaces explorées avec
les secteurs fouillés et les struc-

leanteil zurlickzufUhrende grduliche Férbung
gekennzeichnet. Insgesamt wurden in der ar-
chaologischen Schicht zwélf Strukturen erfasst
(Abb. 3), allerdings waren die meisten Befun-
de durch Bauarbeiten bereits angeschnitten.
Aufgrund dieser partiellen Zerstérung und des
Fehlens aussagekraftigen archdologischen Ma-
terials — es handelt sich tberwiegend um sekun-
dér verlagertes Keramikmaterial = kbnnen diese
Strukturen zeitlich nicht eingeordnet werden.
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Steinschuttungen, deren Interpretationen als
Pfostenloch, Herdstelle oder Ofen hypothetisch
bleiben. Am westlichen Rand der Grabungsfla-
che kam zudem die isolierte Kérperbestattung
eines 20-30 Jahre alten Individuums zum Vor-
schein, die bei der Entdeckung jedoch bereits
auf das Niveau der Knochen angeschnitten war.
Da dem Toten keine Grabbeigaben mitgegeben
worden waren und die Auswertung einer "“C-
Probe keine Ergebnisse brachte, bleibt auch die
Zeitstellung des Grabes unklar3.

Nur zwei Strukturen gehdéren sicher in die Spéat-
bronzezeit: ein eingegrabenes Vorratsgefass und
eine Abfalldeponie.

Eine Seltenheit stellt der Fund eines noch in
situ befindlichen Vorratsgefdsses (Struktur 1,
Nr. 794 dar. Das Gefass, das bei der Entdeckung
zundchst fur die Urne einer Brandbestattung
gehalten wurde, befand sich in einer Grube,
die in den prahistorischen Gehhorizont einge-
graben war. Abgesehen vom Rand-, Hals- und
Bodenbereich war es vollstandig erhalten. Mit
einem Mundungsdurchmesser von rund 35
cm, einem maximalen Durchmesser von 46
cm und einer Héhe von rund 49 cm weist das
Cefédss enorme Dimensionen auf. Den Berech-
nungen einer 3D-Rekonstruktion zufolge (Abb.
4) betragt das ideale Fassungsvermdgen des
Gefasses bis zum Hals 143,4 Liter®. Der eiférmi-

Abb. / Fig. 4

Restauriertes Vorratsgefass (a)
und dessen Rekonstruktion (b)
(Nr. 79)

Le récipient de stockage apres

restauration (a) et sa reconstitu-

tion (b) (n° 79)

Abb./ Fig.5 (S./p.7)
Struktur 6; a) Gesamtplan mit
Eintragung des Bachbettes
(graw); b) Fundverteilung

der Keramik (schwarz) und

der Hitzesteine (weiss); c)
Verteilung der Passscherben
Structure 6; a) plan général
avec le lit du ruisseau (en gris);
b) répartition de la céramique
(en noir) et des galets éclatés
au feu (en blanc); ¢) répartition
des remontages entre tessons
(en noir)

ge Gefdsskorper zieht im unteren Bereich stark
ein, was darauf hindeutet, dass der Topf ehe-
mals einen Rundboden besass. Aufgrund des
Fehlens einer Standflache, musste das Geféss
- wie bei grossen Vorratsgefassen ublich - fur
den Gebrauch eingegraben werden.

Rund 50 m westlich des Vorratsgefasses kam
eine langliche, als Abfalldeponie gedeutete Struk-
tur (Struktur 6) zum Vorschein, die direkt Uber
einem trocken gefallenen Bachbett angelegt
worden war (Abb. 5-7). Die von SUdwesten
nach Nordosten verlaufende Deponie wies eine
Breite von 2 bis 3,5 m und eine Machtigkeit von
10 bis 20 cm auf. Sie konnte auf einer Lange
von 27 m ergraben werden (170 m?); die Enden
wurden nicht erfasst. Die anthropogene Ver-
fUllung, die einen leicht konvexen Querschnitt
aufwies, bestand aus Erde sowie zahlreichen
Kiesel- und Schottersteinen. Sie unterschied
sich vom Umgebungsmaterial nur aufgrund
des darin vorhandenen archdologischen Ma-
terials, ndmlich Keramikscherben sowie ganze
und geborstene Hitzesteine. Das Fundmaterial
verteilt sich innerhalb der Abfalldeponie sehr
ungleichmaéssig: Es handelt sich um regel-
rechte Materialpakete aus Keramik und Hitze-
steinen. Die Keramikdichte der Deponie ist mit
durchschnittlich 23 Fragmente (155 g/m?) je-
doch eher gering.
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Alt. 724.70

Das darunterliegende Bachbett selbst wurde
schon vor der spatbronzezeitlichen Besied-
lung durch natlrliche Materialien, die von der
Auswaschung der umliegenden Moranebuckel
herrthren, verfullt (Abb. 6-7). Es ist jedoch an-
zunehmen, dass der Bach auch noch wahrend
der spdtbronzezeitlichen Besiedlung Wasser
fuhrte, jedoch in reduzierter Menge oder nur
tempordr, etwa bei starken Niederschlagen.
Obwohl nicht gadnzlich ausgetrocknet, muss
der Bach jeglichen Nutzen fur den prahistori-
schen Menschen verloren haben. Die humide
Zone erschien offenbar als geeigneter Ort fUr
die Abfallentsorgung. Mit der Deponierung von
Abfall, aber auch von Stein- und Erdmaterial
wurde der Boden trockengelegt und begehbar
gemacht. Da sich innerhalb der Struktur 6 kei-
ne Schichten erkennbar abgrenzten, darf man
von einer schnellen, vermutlich in einem Zuge
erfolgten Verflllung des Bachbetts ausgehen.
Auch die vielen Passscherbenverbindungen
zwischen den kunstlichen Grabungsabstichen

Abb. / Fig. 6

Schnitt durch die Strukturen 6
(Abfalldeponie) und 9 (Bachbett)
mit Angabe der Schichtabfolge
(1:40)

Coupe a travers les structures 6
(dépotoir) et 9 (lit du ruisseau)
avec indication de la succession
des couches (1:40)

Abb. / Fig.7

Struktur 6 mit den aufgedeck-
ten Hitzesteinen, darunter das
naturlich verfulite Bachbett
Structure 6 avec les galets
éclatés au feu et le lit comblé
du ruisseau qui se trouve en
dessous

sprechen fUr ein eher kurzfristiges Entsor-
gungsereignis (vgl. Abb. 5¢). Damit sind die Vor-
aussetzungen erfullt, dass die Keramikfunde als
zeitlich mehr oder weniger einheitlicher Kom-
plex gelten kénnen. Da die Kanten der Scherben
kaum verrundet sind, ist das Material vor der
Einbettung nicht stark transportiert worden. Es
wurde bereits vorher — andernorts, aber wohl
nicht allzu weit entfernt — als zerscherbter Ab-
fall angesammelt und dann gesamthaft in das
Bachbett eingebracht.

Die Keramik

Quantitative Angaben und Erhaltungs-
Zustand

Die Ausgrabung lieferte insgesamt 3819 Kera-
mikfragmente mit einem Gesamtgewicht von
mehr als 28 kg. Darunter befinden sich 279 Ran-
der, 93 Boden (beziehungsweise Wandfragmen-
te mit Bodenansatz) und 26 Henkelfragmente.
Bei den restlichen 3421 Scherben handelt es
sich um Wand- oder Schulterfragmente®. Hin-
zu kommt das Vorratsgefass (Struktur 1), bei
dem es sich im Ubrigen um das einzige Gefiss
unseres Komplexes handelt, dessen Profil sich
durchgehend rekonstruieren liess. Insgesamt
konnten 153 Randmindestindividuen und 21
Bodenmindestindividuen ermittelt werden. Der
Léwenanteil der Keramik (95%) stammt aus der
Abfalldeponie. Die Keramik aus den Ubrigen
Strukturen und einige Streufunde weisen die
gleichen Merkmale (Ton, Brand, Form, Verzie-
rung) auf wie das Material aus der Abfalldepo-
nie. Dies spricht daflr, dass die betreffenden
Stucke ursprunglich aus der Deponie stammen
und sekunddr verlagert wurden. Der Frag-



Warenart Brand Farbe Magerungsgr.
Grobkeramik oxidierend beige bis 02 mm
orangefarben
Mittelgroboxidierend beige bis 01,3 mm
keramik orangefarben,
braun
Feinkeramik reduzierend  braun, grau 00,74 mm

mentierungsgrad der Keramik liegt mit einem
Durchschnittsgewicht von 7,5 g pro Scherbe
und einer maximalen Lange von durchschnittlich
3,5 cm im fUr Mineralbodensiediungen
uicen Rahmen. Die dusserste Scherbenhaut ist in
vielen Fallen stark angegriffen oder stellenweise
abgeplatzt, weshalb die Magerungskorner frei
an der Oberflache liegen. Aus diesem Grund
konnten wohl auch nicht alle Verzierungen oder
Oberflachenbearbeitungen erfasst werden?.
pariber hinaus ist die Keramik teilweise sehr brichig
und pords, was jedoch nicht zwangslaufig
auf taphonomische Griinde, sondern auch auf
brandtechnisch bedingte Eigenschaften
zurtickzufilhren ist. 67 Scherben zeigen zudem
Anzeichen eines Fehlbrandes beziehungsweise
einerstarken sekundéaren Feuereinwirkung.
neven Deformierungen und aufgeblahten
overfiachen - kennzeichnet diese Fragmente eine

bimssteinartige, pordse Struktur.

Materialtechnische Eigenschaften
und Herstellung
Aufgrund des Gesamteindrucks einer Scherbe,
der hauptsachlich von der Wanddicke, der
mutmasslichen Grosse des Gefasses, der Dichte und
Grosse der Magerungskorner und der
Oberflachenbearbeitung gepragt ist, wurden drei
verschiedene Warenarten definiert (Abb. 8-9). Von
einer grobkeramischen (41%) und feinkeramischen
Ware (21%) wurde eine mittelgrobkera-
mische Kategorie (38%) unterschieden. Die
unterschiedlichen Anteile der Warenarten spiegeln
einen typischen Siedlungsbefund wider. Der
geringe Anteil feiner Keramik kénnte sich aber auch
aus der Funktion der Abfalldeponie erklaren: Weil
sich grébere Ware zur Trockenlegung von feuchtem
Untergrund besser eignet, handelt es sich
bei der Zusammensetzung des Fundmaterials in
Marsens eventuell um eine bewusste Auswahl.

Abb. / Fig. 8

Magerungsm.

0 14,69
Kdrner/cm2

0 25,68

Kdrner/cm2

0 37,05
Kdrner/cm2

Die wichtigsten Merkmale der

einzelnen Warenarten

Principales caractéristiques de

chaque type de céramique

Abb. / Fig. 9

Beispiele fUr grobe (a), miteigrobe

(b) und feine Ware (c)

Exemples de céramique grossiere

(a), mi-grossiére (b) et

fine (e)

Wanddicke  Oberflachenbeh.
0 1,05 cm keine, gewischt
00,81 cm geglattet

00,31 cm poliert, geglattet

Verzierungen

Eindriicke, Finger-
tupfen, Leisten

Rillen, Riefen

Rillen, Riefen,
Ritzungen









































































































