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Zur Ziviljustiz der Basler Universitat
in der fruhen Neuzeit

von Hans-Rudolf Hagemann

Wie andere altehrwiirdige Universitdten, zumal in deutschen
Landen,' verfigte auch die Basler Hochschule seit ihren Anfingen
tiber eine eigene Gerichtsbarkeit.? Gemiss den ihr vom Basler Rat
verlichenen Statuten von 1532 waren zivilrechtliche Klagen eines
Stadtbiirgers gegen einen Universitidtsangehdrigen — ausser in Ehe-
sachen — vor das datiir eingesetzte Universititsgericht zu bringen;?
andererseits hatte ein akademischer Biirger einen Biirger oder Hin-
tersassen der Stadt beim stadtischen Gericht zu belangen. Eine dhn-
liche Regelung bildete sich fur Straffille heraus; sofern es sich nicht
um schwere Verbrechen («Maletizsachen») handelte, fiir die in
jedem Fall der stadtische Rat zustindig war, wurden Straftaten von
derjenigen Instanz abgeurteilt, unter welcher der Beklagte stand.
Die universitire Gerichtsbarkeit in Straf- und Polizeisachen wurde
freilich in der Folgezeit vom Rate immer wieder angefochten und
teilweise auch eingeschrinkt.* Die akademische Ziviljustiz blieb
jedoch bis zur Helvetik bzw. zur Basler Gerichtsreform von 1821
grundsitzlich unangetastet. Als ihr wichtigstes Organ fungierte das
Consistorium, das vor allem Schuldforderungen zu beurteilen hatte,
vor das aber auch andere zivilrechtliche Streitigkeiten getragen wur-
den.> Vormundschaftssachen allerdings wurden vom — sonst vorab
fur studentische Strafsachen zustindigen — Conventus Decanorum

behandelt.® Die Tiatigkeit beider Behorden ist, vor allem fur das

1 Vgl Peter Woeste: Universititsgerichtsbarkeit, in: Handwérterbuch zur deutschen
Rechtsgeschichte (HRG), Bd. 5, Berlin 1998, Sp. 506-509.

2 Siche Edgar Bonjour: Die Universitit Basel von den Anfingen bis zur Gegenwart. 1460
1960, Basel 1960, S. 42ff.; Rudolf Thommen: Geschichre der Universitic Basel. 1532~
1632, Basel 1889, S. 16; Andreas Stachelin: Geschichte der Universitit Basel. 1632-
1818, Basel 1957, S. 25ff., insbes. S. 30ff.

3 Vgl. Thommen (wie Anm. 2), S. 314, § 6.

Siehe Stachelin (wie Anm. 2), S. 31ff. und S. 411ft.

5 Ebd., S. 34, wo Staehelin schreibt, die Kompetenz des Consistoriums habe sich «einzig
auf Schuldforderungen» erstreckt. Dem war jedoch nicht so. Das Gericht behandelte erwa
auch erbrechtliche, chegiiter- oder sachenrechtliche Rechtsfille; selbst Injurienprozesse
wurden vor ihm ausgetragen. Seine Zustindigkeit war grundsitzlich analog derjenigen
des Basler Stadtgerichs.

6 Niheres dariiber weiter unten, S. 208ff.
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17. und 18. Jahrhundert, durch eine Reihe handschriftlicher Proto-
kollbiicher dokumentiert.”

Das Consistorium und seine Praxis
Das Gericht

Das Consistorium setzte sich grundsitzlich aus dem Rektor, dem
Prorektor, je einem Vertreter jeder Fakultit und einem Studenten
oder Candidaten der Jurisprudenz zusammen.* Im Prinzip wurde
das Gericht jihrlich nach der Rektoratswahl im Mai neu besetzt;
dabei fand jedoch fiir gewdhnlich keine ginzliche Auswechslung der
Mitglieder statt. Einzelne Professoren, wie etwa im 18. Jahrhundert
der Jurist Johannes Tonjola,” sassen tiber Jahre hinweg im Consisto-
rium und konnten so fiir eine gewisse Kontinuitit in der Recht-
sprechung besorgt sein. Der jeweilige Rektor hatte den Vorsitz im
Gericht inne.'"” Er war der Triger der Gerichtsgewalt. Ob er sich —
wie der Schultheiss am Stadtgericht'' — auf die Leitung der Sitzun-
gen und Verhandlungen beschrinkte oder selber auch an der Ur-
teilsbildung teilnahm, lisst sich mangels einschligiger Quellenaus-
sagen nicht mit Sicherheit feststellen. In kleineren Rechtshindeln
jedentfalls, bei einer Streitsumme bis zu zehn Pfund, konnte er — wie
der Schultheiss — als Einzelrichter entscheiden.!? Als Schreiber des
Consistoriums amtete der Universititsnotar.'> Der Pedell («minister
academicus»)'* fungierte als Gerichtsdiener. Er hatte vor allem die
gerichtlichen Vorladungen («ftirgebott») den Parteien zu verkiinden

7 Siehe vor allem Staatsarchiv Basel-Stadt (StABS), Universititsarchiv H 2 (Protocollum
Consistorii, 1576-1821), H 3 (Protocollum Consistorii. Minute des Notars Karger,
1760-1768), H 4 (Urtcilsbuch des Consistoriums, 1597-1660), ] 2 (Liber pupillorum,
1610-1880), J 3 (Matricula tutorum et pupillorum, 1643-1699) und ] 4 (Rationes
tutelares, 1759-1829).

8 Zur Beizichung cines lus-Studenten zum Gericht vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 34. Im
17. Jahrhundert handelte es sich oft um einen «Candidatus iuris». Im 18. Jahrhundert ist
dieser Consistoriale nicht mehr als Jurist gekennzeichnet.

9 Zu Professor Tonjola siche ebd., S. 554f., Nr. 43. Er war von 1726 an beinahe 20 Jahre
kontinuierlich Mitglied des Consistoriums.

10 Eristin den Gerichtslisten etwa als «Praeses» bezeichnet.

11 Siche dazu Hans-Rudolf Hagemann: Vielschichtiges Recht. Zivilrechtspflege im neuzcit-
lichen Basel, Basel 2009, S. 98.

12 Vgl. Rechtsquellen von Basel Stadt und Land, hrsg. von Johannes Schnell, Teil 1.2, Basel
1856, S. 980 (Nr. 528); StABS, Universititsarchiv H 2.5, S. 69 (1. Miirz 1741).

13 Zuden Aufgaben des Universititsnotars vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 35F.

14 Zu scinen vielfiltigen Funktionen siche ebd., S. 36ff.
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und die erfolgte Ladung gegebenentalls vor Gericht zu bezeugen."
Auch die Vornahme von Pfindungen gehorte offenbar zu seinem
Aufgabenkreis.'®

Im Unterschied zum Basler Stadtgericht verfiigte das Consisto-
rium nicht tiber beamtete Fiirsprecher (sogenannte «Amtleute»),
welche fiir die Parteien die Reden im Gericht zu halten hatten.!”
Manche Parteien trugen ihre Anliegen selber vor. Viele liessen sich
durch einen von ihnen bevollmichtigten «Anwalt» vertreten,!'® etwa
einen der berufsmissigen Procuratoren, die auch am Stadtgericht
auftraten und dort den Flirsprechern den Rang abliefen;'? sie fihr-
ten in der Regel keinen akademischen Titel, besassen aber offen-
sichtlich Rechts- und Gerichtskenntnisse. Im spiteren 17. und vor
allem im 18. Jahrhundert erschienen dann vor dem Consistorium
hiutig auch Fiirsprecher des stidtischen Gerichts, aber nicht von
Amts wegen, sondern kraft privater Ermichtigung.?® Allfillige
Rechtsschriften wurden, wie tiblich, von juristisch geschulten Advo-
katen verfasst, die fiir gewohnlich im Hintergrund blieben.*!

Das Consistorium tagte — soweit die Protokolleintrige dariiber
Auskunft geben — fiir gewdhnlich, aber nicht immer, an einem Mitt-
woch. Ein bestimmter zeitlicher Rhythmus lisst sich kaum fest-
stellen. Bisweilen lagen nur wenige Tage zwischen zwei Gerichts-
terminen («Rechtstagen»), verhiltnismissig hiufig waren es zwei
Wochen; es begegnen jedoch — auch ausserhalb der Ferienzeit —
auch Intervalle von einem Monat oder mehr. Massgebend war wohl
der jeweilige Anfall von Rechtssachen, die vor das Gericht getragen
wurden. Parteien mochten sich ferner ausserordentliche Rechtstage

15 Vgl. etwa StABS, Universititsarchiv H 2.1 (1576-1595), Fol. 45v (20. November 1583)
und ebd. (1644-1667), Fol. 3 (28. August 1644).

16 So jedentalls ebd. (1576-1595), Fol. 45v (20. Nov. 1583).

17 Zuden «Amtleuten» des Stadegeriches siehe Hans-Rudolf Hagemann: Basler Rechrsleben
im Mittelaleer, Bd. 2, Basel 1987, S. 24ff.; ders. (wie Anm. 11), S. 100 und S. 110f.

18 Vgl etwa StABS, Universititsarchiv H 2.1 (1644-1667), Fol. 4 (11. September 1644):
Der «Anwalt» der Beklagren soll seine Vollmache beibringen («seinen gewalt legitimi-
ren»), und Fol. 16v (5. Februar 1645): Der Beklagte soll «in cigener Person oder durch
cinen bevollmichtigten Anwalde antworten.

19 Siehe Hagemann (wie Anm. 11), S. 112t

20 Ein frithes Beispiel: StABS, Universititsarchiv H 4, Fol. 195r (20. Januar 1658): «Nico-
laus Stupanus, Ambrman des Statt-Gerichts, als volmechtiger Anwald und Gewalthaber»
des Kligers.

21 Siche auch ebd., H 2.4, Fol. 194v—=195v (27. Juni und 11. Juli 1738): Ein interessanter
Streitfall, in dem darum gestritten wurde, ob die Partei oder deren Advokat den bevoll-

miichtigten Fiirsprecher angestellt und zu bezahlen hatte.
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«kaufen»;*> zumal Klagen von Auswirtigen, die nicht lange in Basel
verweilen wollten, aber auch Injuriensachen, wurden oft in solchen
«Kaufgerichten» verhandelt.

Die Gerichtsbarkeit des Consistoriums war von den Stadtbehor-
den grundsitzlich anerkannt.”? Sie bot im Allgemeinen auch keinen
Anlass zu Kritik oder Widerspruch von stidtischer Seite, denn das
Universitdtsgericht bewegte sich in seinem Verfahren wie mit seinen
Urteilen weitestgehend auft der Grundlage des Basler Stadtrechts.
Langwierige Kompetenzstreitigkeiten ergaben sich freilich bei zwei
Fragen. Die eine betraf die Befugnis zur Inventarisation der Nach-
lisse von Universititsangehorigen; in diesem Konflikt wurde ein
vom Rat mehrfach bestitigter Kompromiss zwischen der Universi-
tit und dem Stadtgericht gefunden.’ Schwerer wog der andere
Streitpunke: Die Regenz der Universitit beanspruchte fiir ihre Ge-
richte das «privilegium de non appellando», betrachtete also deren
Urteile als endgiiltig und inappellabel. Das Consistorium vermochte
diesen Standpunkt im 17. Jahrhundert offenbar in der Regel auch
durchzusetzen. Zu Beginn des 18. Jahrhunderts jedoch — im An-
schluss an zwei von auswirtigen Kligern angestrengte Prozesse® —
kam die Frage vor den Rat, der im Jahre 1715 der Regenz das «ius
de non appellando» ein fiir alle Mal absprach.*

Wie gross war die Autoritit des Consistoriums bei den seiner
Justiz Unterworfenen? Diese Frage ist nicht einfach zu beantworten.
Einerseits war das Universititsgericht von den schweren Problemen,
mit denen das Basler Stadtgericht — vor allem wegen unfihiger und
undisziplinierter Fursprecher”” — belastet war, kaum merklich be-

22 Auch das Basler Stadtgericht kannte «gekaufte» Gerichte. Vgl. Rechtsquellen (wie
Anm. 12), Teil 1.1, S. 156f., Nr. 148, Art. 26.

23 Vgl. etwa Rechrsquellen (wie Anm. 12), S. 914f., Nr. 463, Art. 619f.

24 Siche ebd., S. 594f. (Nr. 394 mit Anm. 1). Grundsitzlich sollte die Universitit die Nach-
lassinventarisation ihrer Angehérigen vornehmen kénnen; sic musste aber bei auswirti-
gen Erben fiir die Leistung von Biirgschaft und die Entrichtung der Erbschaftsabgabe
besorgt sein. Wenn der verstorbene Akademiker freilich Licgenschaften in Basel besessen
hatte, sollten die Beamten des Stadtgerichts mit diesen Aufgaben betraut sein. Vgl. auch
Thommen (wic Anm. 2), S. 15f.

25 Auswirtigen Kligern musste Basel im Zweifel, wenn es Appellationen ans Reichskam-
mergericht verhindern wollte, eine cigene Berufungsinstanz anbieten kénnen. Vgl. dazu
Hagemann (wic Anm. 17), Bd. 1, S. 42f.

26 Siche Staehelin (wie Anm. 2), S. 34. Vgl. auch StABS, Gerichusarchiv T 17, Fol. 211
(12, April 1710), 231r (28. Mai 1716) und 232r (5. November 1716). Die Basler
Appellationskommissarien bestitigen Urteile des Consistoriums.

27 Vgl. dazu Hagemann (wie Anm. 11), S. 110f.
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rithrt.” Gegen ungebiihrliche Ausserungen in Parteiverhandlungen
schritt das Consistorium energisch ein,” und auf sein Ansehen
war es sehr bedacht.’® Andererseits ldsst ein Protokolleintrag vom
23. Oktober 1644 gewisse Zweifel an seiner Autoritit aufkommen:
Zum Gerichtstermin waren die vorgeladenen Beklagten nicht er-
schienen, die Klager teils zu spit eingetroffen, teils nicht willens,
ihre Sache weiterzuverfolgen. Die «Herren Assessores eines Ehrwiir-
digen Consistorij» waren deshalb aufgestanden, um sich zu entfer-
nen; auf Wunsch (wohl des Rektors) setzten sie sich aber wieder und
fillten das Urteil, dass die Ausgebliebenen «ein gericht bezahlen
oder nicht angehort werden sollen».’! In vielen Fillen leisteten Par-
teien einer gerichtlichen Vorladung erst beim dritten und letzten
Aufgebot Folge oder erschienen tiberhaupt nicht, so dass es zu
einem Kontumazialverfahren kam. Solcher Ladungsungehorsam —
und etwa auch Nachlissigkeit in der Erfillung eines Urteils?? — war
freilich nicht nur beim Consistorium, sondern auch an anderen
Gerichten keine Seltenheit.”

Die Parteien

Der Kreis der moglichen Kliger vor dem Consistorium war nicht
niher bestimmt oder begrenzt. So begegnen in dieser Eigenschaft
vornehmlich Basler Biirger und Hintersassen aus den verschiedenen

28 Dic Partei, die mit ihrer Vertretung am Consistorium etwa einen Fiirsprecher des Stadt-
gerichts beauftragre — vgl. oben bei Anm. 20 — suchte sich im Zweifel den Besten unter
den Amtmiinnern aus; es begegnet denn auch in den Protokollen des Consistoriums tber
lingere Zeit immer wieder derselbe Amtmann.

29 Vgl. etwa StABS, Universititsarchiv H 2.1 (1644-1667), Fol. 7v (25. September 1644),
H 2.4, Fol. 63v—64r (Februar 1734) und H 4, Fol. 33r (22. August 1604).

30 Siehe den Ehrverletzungsprozess, den fiinf ehemalige Consistoriale vor der Regenz gegen
Dr. iur. Jakob (Henric-) Petri wegen angeblich injuridser Ausserungen gegeniiber einem
von ihnen gefillten und bezeugten Urteil angestrengt hatten: StABS, Universititsarchiv
H 4, Fol. Sr—11v (22. Mirz u. 11. September 1598). Vgl. etwa auch ebd., H 2.5,
Fol. 229f. (20. April 1748): Der Beklagte hacte sich — nicht ohne Grund — tber einen
vom Rektor gegen ihn verfiigten Arrest beschwert und Ersatz des ithm daraus erwach-
senen Schadens verlangt; das Consistorium hielt ihn deswegen fiir «einer empfindtlichen
Strafts wiirdig, liess aber «dic Milte der Strenge vorzichen» und ermahnte ihn, sich
inskiinftig «vor dergleichen Unanstindigkeiten zu hiiten».

31 Vgl. StABS, Universititsarchiv H 2.1 (1644-1667), Fol. 10r.

32 Siche etwa ebd., H 4, Fol. 202r (22. Oktober 1662): Der Beklagte wurde dazu verurteilt,
dem Kliger eine Kaufurkunde auszuhiindigen, «welcher Urtheyl der Beklagte keineswegs
statt gethany; das Geriche bestitigte sein Urteil und forderte den (abwesenden) Beklag-
ten auf — bei Strafe einer halben Mark Silbers — noch gleichen Tags den Kaufbrief zu
tibergeben.

33 Vgl Hagemann (wie Anm. 17), S. 78tt.
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Bevolkerungsschichten und Berufsgruppen, natiirlich auch Akade-
miker, etwa Professoren oder deren Angehorige; aber auch Auswir-
tigen war der Gang ans Basler Universititsgericht nicht verwehrt.
Massgebend fiir dessen Zustandigkeit war vielmehr der Status der
Beklagten. Die Kompetenz des Gerichts erstreckte sich auf zivil-
rechtliche Klagen gegen Universititsbiirger («cives academici»). Als
solche galten nicht etwa nur die Dozenten und Studenten sowie die
Beamten der Universitit (Notar, Pedell) und die seit dem Ausgang
des 17. Jahrhunderts an ihr tdtigen Sprachmeister, Reit- , Fecht- und
Tanzlehrer, sondern auch alle Pfarrer zu Stadt und Land, die Schul-
und Privatlehrer sowie Arzte und Advokaten.’* Einzelne wichtige
Gruppen und bekannte Personlichkeiten aus diesem Kreis der Be-
klagten seien im Folgenden zu kurzer Betrachtung herausgegriffen.

Im Jahre 1632 gelangte die Regenz der Universitit mit einem
Anliegen an die Basler Obrigkeit: Das Ansehen der Universitit wie
auch der Stadt leide darunter, dass «unniitze liederliche Studenten
durch ihr Gppig und verschwenderisch Wesen» ehrliche Leute, die
ihnen in guten Treuen Geld oder Kredit gaben, «schandtlich betrie-
gen», indem sie, ohne ihre Schulden zu bezahlen, aus der Stadt ver-
schwinden.” Der chronisch leere Geldbeutel legte fiir manchen
Studenten die Versuchung nahe, seine Gliubiger um ihr Recht zu
prellen. Bereits 1612 hatte daher die Regenz in die Eidesformel, mit
der die Studenten in die Pflicht genommen wurden, die Bestim-
mung aufgenommen: «wenn hier Schulden gemacht worden scien,
nicht ohne Einwilligung des Rektors und der Glaubiger aus Basel
fortzuziehen».’® Da diese Massnahme offenbar nicht viel fruchtete,
erliess der Rat nun, am 19. Dezember 1632, ein Mandat, das iiber
lange Zeit hindurch in Wirksamkeit blieb.*” Es wandte sich nur mit-
telbar an die Studenten, unmittelbar dagegen an die stidtischen
Biirger und Hintersassen als potentielle Gliubiger. Diese sollten
keinem Studenten mehr Kredit geben, als was er «zu seines standts
auffenthalt an Kost, Logis, Kleidern und Biichern notwendig brau-
che, laufe seine Schuld zu sehr an, sei dem Rektor Mitteilung zu
machen. Wenn Kreditgeber diese Einschrinkungen nicht beachte-
ten, wiirde ihnen die Universitit kein Recht halten, vielmehr miiss-

34 Siche Stachelin (wie Anm. 2), S. 25ff. Die Witwen und Waisen von akademischen Biir-
gern behielten dieses Biirgerrecht bei und wurden daher ebenfalls vor das Consistorium
geladen.

35 Vgl StABS, Bibl,, Bf 1 (Mandate 1625-1641).

36 Siehe Thommen (wic Anm. 2), S. 74.

37 Vgl oben Anm. 35. Dazu auch Andreas Stachelin: Studentensitten und Studenten-
scherze im alten Basel, in: Basler Jahrbuch 1954, S. 43ff.
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ten sie ihr Recht — allenfalls gegen die Eltern des Studenten — wo-
anders suchen. Bares Geld solle keinem Studenten geliehen werden,
es sei denn, der Rektor heisse das Darlehen gut. Die Studenten
wiederum sollten ihre notwendigen Handwerker nach Méglichkeit
bar oder wenigstens aufgrund halbjihrlicher Abrechnung bezahlen,
andernfalls drohte den Handwerkern der Verlust ihrer Forderung.

«Alle tibrigen unnothwendige kosten, als da sein méchten Extra-Fechten,
Dantzen, Ballenspiel, Pastetenbeck, Weinhiuser, Wirts- und Kochhiuser, Ge-
wiirtzkrimer, Apothekerschleck (so nicht zu Artzneyen verordnet), Goldt-
schmidtsarbeit, Mahler, Messer- und Biichsenschmidt, Sattler und Sporer und
was dergleichen unnéthige sachen zu dem studieren nicht gehérig, so die Stu-
denten mit parem Geld nicht bezahlen werden, dariiber solle den Auftborgern
(= Kreditgebern] kein Recht gehalten werdens.

Der Stadtschreiber Johann Rudolf Burckhardt, der das Mandat un-
terschrieben und wohl auch abgefasst hat, war Doktor beider Rechte
und wusste wohl von seiner eigenen Studienzeit in Basel her, dass
das Schuldenmachen eine der Hauptsiinden der Studenten war.?®
Sie sollten daher nur fir solche Schulden kreditwiirdig sein, die sie
zu ihrem bescheidenen Lebensunterhalt und fiir ihr Studium ein-
gehen mussten. Andererseits scheinen stidtische Biirger eine Nei-
gung gehabt zu haben, von Studenten, denen sie Kost und Logis
gewihrten, einen tbermissigen Preis zu verlangen, weshalb die
Verordnung mit der Ermahnung schliesst: «Endtlichen sollen die
Studenten mit Tischgelt und Stubenzins von den Biirgern allhier
keineswegs tibernossen, sondern wie von altem hero gebriuchlich
gehalten werden».

Dieses Mandat, welches das Problem der studentischen Schul-
denwirtschaft gleichsam auf einem Umweg anging, indem es poten-
tiellen Glaubigern den Anreiz nahm, Studenten fiir vermeintlich
unnotige Ausgaben Geld oder Kredit zu geben, zeitigte Wirkung,.
Die (nichrt sehr hidufigen) Prozesse, in denen gegen Studierende vor
dem Consistorium geklagt wurde, handelten fast nur von Ansprii-
chen aus gewidhrter Kost und Wohnung sowie Rechnungen von
Schneidern und Schustern.”” Und wenn ein Darlehensgeber seine

38 Ebd., S. 50. Johann Rudolf Burckhardr stammute freilich aus einer wohlhabenden Basler
Familie, so dass er sich wohl auch als Student etliche «unnétige» Ausgaben hatte leisten
konnen.

39 Vgl. etwa StABS, Universititsarchiv, H 2.4, Fol. 108v—110v (5./12. April 1737) sowie
Fol. 126, 129r und 130 (25. April, 14. Mai und 4. Juni 1738), ferner H 2.5, S. 2
(22. August 1738), S. 145 (10. September 1743) und S. 201f. (28. Januar 17406). Der
nachmalige Basler Rechtsprofessor Dr. Johannes Tonjola war seinem Hauswirt, dem
Praepositus des Alumneums Dr. Nikolaus Ritz, und dessen Witwe ausser Kostgeld auch
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Forderung geltend machen wollte, so wurde er im Zweifel — noch
im Jahre 1766 — auf das Mandat von 1632 hingewiesen und mit
seiner Klage abgewiesen.” Anspriichen aus Kost und Logis wurde
bisweilen vom Studenten entgegengehalten, er habe dem Sohn des
Kostgebers daftir Unterricht erteilt. Sofern solche zur Verrechnung
angefiihrten Gegenforderungen nicht unbestritten waren, bertick-
sichtigte sie das Consistorium in der Regel nicht, sondern verwies
den Gegenkliger an das zustindige Forum des Beklagten.®' War der
studentische Schuldner fliichtig oder sonst nicht greifbar, so suchte
der Gliubiger, sofern der Studiosus noch unmiindig war, dessen
Vater oder Vormund zu belangen. Dies gelang ihm aber nur, wenn
der Muntherr seine Zustimmung zu dem fraglichen Rechtsgeschift
erteilt hatte.”> Fremde Studenten schliesslich baten nicht selten um
Zahlungsaufschub, bis ihre auswirtigen Eltern wieder Geld tiber-
mittelten;* diesem Ansinnen kam das Gericht innerhalb gewisser
Grenzen entgegen.

Wihrend Lehrer, ihrer meist gedriickten finanziellen Lage ent-
sprechend, schon wegen verhiltnismissig geringer Schuldbetrige in
Bedringnis gerieten,* erwiesen sich Pfarrer, die relativ hiufig in den
Gerichtsprotokollen auftauchen, eher als geschiftstiichtig und pro-
zessgewandt. Gar an der Grenze des fir das Gericht noch Ertrig-
lichen bewegte sich Friedrich Agricola von Basel, Pfarrherr zu
Rothenfluh,* mit dem sich das Consistorium in den Jahren von
1644 bis 1648 in mehreren Prozessen fast unaufhorlich befassen

das Doktoressen — im Betrag von 90 Gulden — withrend neun Jahren schuldig geblieben:
Vgl. ebd., H 2.4, Fol. 8 (21. Juni 1730). Zu Tonjola und Ritz siehe Stachelin (wic
Anm. 2), S. 554f., Nr. 43 und S. 590, Nr. 283.

40 Vgl. StABS, Universitatsarchiv H 2.6, S. 252 (18. Mirz 1760).

41 Siche ebd., H 2.4, Fol. 126, 129r und /130 (25. April, 14. Mai und 4. Juni 1738). Vgl.
aber auch ebd., H 2.5, S. 4-8 und S. 1517 (22. und 29. August sowie 14. Oktober
1738): Student wird zum Beweis seiner Gegenforderung zugelassen.

42 Vgl ebd., H 4, Fol. 208v-209v (20. Oktober 1664), H 2.4, Fol. 108v—110r (5. und
12. April 1737) und H 2.6, S. 252 (18. Mirz 1760).

43 Siche cowa ebd., H 2.4, S. 145 (10. September 1743): Der Beklagte «ist der Schuld
gestindig; allein, er verhofte niche, dass er als ein Frembdling auff den Stutz werde con-
demnirt und iibereylet werden; er habe von Hauss Brieff erhalten mit der Versicherung,
dass man ihme ehistens per Wexel Geldt iibermachen werde; bittet, Kl[dger] so lang zur
Gedult zu weysen».

44 Vgl, z.B. ebd., H 2.1 (1644-1667), Fol. 34v-35r und Fol. 37r und v (10. Februar,
24. Mirz und 5. Mai 1647); H 4, Fol. 113 (19. Januar 1625) und Fol. 2031 (10. Dezem-
ber 1662).

45  Seine Lebensdaten bei Karl Gauss: Basilea reformata, Basel 1930, S. 39. Schon sein Vater
Nikolaus Agricola war Pfarrer; er wurde allerdings fiir lingere Zeit seines Amtes entho-
ben, weil er «Pfrundwein in Bauernkleidern nach Luzern fiihrte und verkaufter, vgl. ebd.
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musste.*® Trickreich verzogerte er die gerichtlichen Verfahren, indem
er etwa seinen Prozessvertreter mangelhaft instruierte, um Zeit fiir
einen neuen Termin zu gewinnen, bei angeordneten Vergleichsver-
handlungen unklare Angebote machte, um sie nachher widerrufen
zu kénnen, und Ladungs- und Zahlungsgebote missachtete. Er zog
sich deswegen zwar Ermahnungen und Bussen zu, die das Gericht
ihm dann aber — wohl wegen seines geistlichen Standes — teilweise
wieder erliess.

Als rechts- und kirchengeschichdlich bemerkenswert erscheint
der Prozess, den das Ratsdeputatenamt 1741/42 gegen den ehe-
maligen Pfarrer in Kilchberg, Johannes Zwinger, bzw. dessen Verter,
den Diakon zu St. Leonhard in Basel, Andreas Zwinger, gefiihrt
hat.*” Pfarrer Zwinger hatte — so der Klidger — im Rahmen seiner
Kirchengutsverwaltung vier verschiedene verzinsliche Darlehen an
Landleute ausgegeben und sich dafiir von ihnen auf seinen Namen
ausgestellte Schuldscheine («Handschriften») einhidndigen lassen.
Die Darlehen hatte er in der Kirchenrechnung ordentlich aufge-
fihrt, aber die Schuldscheine seinem Vetter Andreas fiir eine private
Schuld von 400 Pfund Pfen. verpfindet und tibergeben. Das Depu-
tatenamt klagte nun gegen den Pfandglaubiger aut Herausgabe der
Scheine, der Beklagte behauptete jedoch, es handle sich dabei um
andere «Handschriften» als die in der Kirchenrechnung verzeichne-
ten. Diese wesentliche Streitfrage wurde im Verfahren zwar nicht
schlissig geklirt. Aber das Gericht urteilte, der Beklagte konne sich,
wenn er seinen guten Glauben beschwore, aus den thm als Pfinder
iibergebenen Schuldscheinen fiir seine Forderung befriedigen,
gleichgliltig, ob sie der Kirche von Kilchberg zugehorig gewesen
seien oder nicht; denn er habe ja im Zweifel nicht gewusst, dass «die
Herren Pfarrere auf der Landschafft bisweylen gepflegt haben, die
ihren Gottshiuseren zustindige Obligationen und Handschrifften
auf jhre eigene Nahmen zu stellen».® Auf der Basler Landschaft
waren die Pfarrer — zusammen mit den dorflichen «Kirchmeiern» —
im Auftrag des stidtischen Deputatenamtes auch mit der Verwal-

46 Siche die cinschligigen Protokolleintrige in StABS, Universititsarchiv H 2.1 (1644
1667), Fol. 1-63 (28. August 1644-18. Oktober 1648).

47 Siche StABS, Universititsarchiv H 2.5, S. 72f., 79f., 82, 87-89, 91-95, 102f. und 106
(7. April 1741-9. Mirz 1742). Zu Andreas Zwinger und Johannes Zwinger vgl. Gauss
(wic Anm. 45), S. 169: Pfarrer Johannes Zwinger «war gewohnt, den Grand Seigneur zu
spielen, und musste endlich [1738] Schulden halb entlaufen».

48 So StABS, Universititsarchiv H 2.5, S. 102f. (17. November 1741). Dazu auch ebd.,
S. 103 (18. Januar 1742).
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tung des Kirchenguts betraut,”” in dieser Funktion hatten sie unter
anderem kirchliche Gelder zinsbringend anzulegen. Als hochst be-
denklich musste jedoch erscheinen, dass sie die daftir erforderlichen
Darlehensgeschifte offenbar vielfach auf ihren eigenen Namen
titigten; denn dies mochte zu erheblicher Verwirrung, etwa nach
dem Tode des betreffenden Pfarrers, wenn nicht gar zu deliktischem
Handeln Anlass geben. Dass sich das Consistorium im vorliegenden
Fall dariiber hinwegsetzte, indem es den gutgliubigen Dritterwerber
schiitzte, selbst wenn es sich um der Kirche zugehorige Schuld-
scheine handelte, muss zumindest als problematisch bezeichnet
werden.

Einer der berithmtesten Basler Wissenschafter — seine Karriere
hat er freilich vor allem in Petersburg und Berlin gemacht — ist
Leonhard Euler. Sein bis heute andauernder Nachruhm mag einen
Blick auf einen Prozess aus dem Jahre 1739 rechtfertigen, zu dem er,
wenn auch unfreiwillig, den Anstoss gegeben hatte:* Die livldndi-
sche Adelsfamilie von Stahl hatte sich nimlich wegen ihres Stamm-
baums an den von ihr offensichtlich hochgeschitzten, damals in
Petersburg lebenden Leonhard Euler mit der Bitte gewandpt, ihr bei
der Suche nach dem alten Adelsbrief eines Familienzweiges in der
Schweiz behilflich zu sein. Diese Bitte leitete er brieflich an seinen
Vater Eugen Euler weiter, der Pfarrer in Riehen war.>! Dieser stellte
Nachforschungen an, gelangte aber nicht zum gewtinschten Ziel. Er
ersuchte daher den offenbar in schweizerischen Adelskreisen ver-
kehrenden Andreas Clausenburger um Assistenz und versprach ihm
«eine schone und ansehnliche Recompentz». Clausenburger hatte
Erfolg und beschaffte die begehrten Dokumente, die tiber Vater und
Sohn Euler ihren Weg nach Livland fanden.

Die Herren von Stahl waren hochst zufrieden und liessen Leon-
hard Euler — auch noch wegen anderer Dienste — ein Geschenk im
Wert von 1500 Gulden zukommen. Sie {ibersandten ihm zudem
150 Rubel, die er denen zustellen sollte, die sich um ihr Anliegen
bemiiht hatten. Euler schickte diese Summe, die 300 Gulden ent-
sprach, seinem Vater nach Riehen. Clausenburger klagte nun gegen
Eulers Vater und forderte von ihm 150 Gulden als Anteil an der
Belohnung. Der Beklagte entgegnete, er habe zwar dem Kliger «eine

49 Siehe Geschichte der Landschaft Basel und des Kantons Basellandschaft, Bd. 2, Basel
1932, S.14. Vgl. auch StABS, Universititsarchiv H 2.4, Fol. 125 (21. Mirz 1738) und
H 2.5, S. 187F. (30. Juni 1745).

50 Siehe ebd., H 2.5, S. 32ff. (3. April 1739).

51 Vgl Gauss (wie Anm. 45), S. 67.
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schone Recompentz», aber keineswegs die Hilfte des Empfangenen
versprochen und habe ihm in diesem Sinne 77 Gulden und 5 Kreu-
zer angeboten, die Clausenburger jedoch nicht habe annehmen
wollen. Die Parteien stritten sich dariiber, wer von ihnen sich das
grossere Verdienst an der Beschaffung der gesuchten Dokumente
zuschreiben konne, ohne jedoch zu einer Kliarung dieser Frage zu
gelangen. Das Consistorium urteilte: Der Kliger solle sich mit den
ihm offerierten 77 Gulden und 5 Kreuzern begniigen, es sei denn,
er konne beweisen, dass der Beklagte ihm den halben Anteil ver-
sprochen habe, oder dass die Herren von Stahl ihm mehr zu-
kommen lassen wollten. Pfarrer Euler bezahlte hierauf gemiss dem
Urteil die von ihm angebotene Summe.

Doch der Prozess hatte noch ein Nachspiel:>> Andreas Clausen-
burger hatte nimlich hinter dem Riicken Eulers und ohne Kenntnis
des Gerichts an die Herren von Stahl geschrieben und von ihnen
eine «Discretion» tiir seine Bemithungen begehrt. Diese tiberwiesen
ihm daraufhin mittels eines Wechsels 50 Rubel (100 Gulden), mit
der Massgabe, dass er Pfarrer Euler nicht behelligen und von ihm
nichts verlangen solle. Eugen Euler klagte nun seinerseits gegen
Clausenburger auf Riickgabe der 77 Gulden und 5 Kreuzer, die er
«zu viel bezogen» habe, denn die Herren von Stahl hitten dem Be-
klagten offensichtlich nicht mehr als die ihm tibersandten 50 Rubel
zubilligen wollen. Clausenburger behauptete das Gegenteil; die Tat-
sache, dass die Herren von Stahl ihm noch 50 Rubel ibersandten,
beweise, dass sie ihm mehr als die ihm zugestandene Summe zuspre-
chen wollten. Das Gericht entschied, dass er die bezogene Summe
dem Klager wegen ungerechtfertigter Bereicherung herausgeben
misse; falls er aber dartun kénne, dass er die 50 Rubel als Zugabe
erhalten habe, solle ihm das herausgegebene Geld von Pfarrer Euler
wieder zuriickerstattet werden. Dieses Urteil — wie schon das vor-
herige™ — wies eine eigentiimliche Fassung auf; es sprach sich zwar
zugunsten der einen Partei aus, liess aber der anderen noch einen
allfilligen Gegenbeweis offen. Solche alternativen oder bedingten
Endurteile begegnen in der Praxis des Consistoriums des Ofteren.>

52 Siehe StABS, Universititsarchiv H 2.5, S. 41-45 (23. und 29. Januar 1740).

53 Vgl. oben bei Anm. 50.

54 Siche etwa StABS, Universititsarchiv H 2.1 (1644-1667), Fol. 125r (8. April 1663);
H 2.4, Fol. 17v (8. Februar 1732), Fol. 22v (14. November 1732), Fol. 125 (21. Marz
1738) und Fol. 132r (4. Juni 1738). Zu den auf einem anderen historischen Hintergrund
beruhenden «zweiziingigen» Urteilen der germanischen Volksrechte des Frithmittelalters
siche Heinrich Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte (2. Aufl. 1906/1928), Bd. 11,
S. 481f.
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In einem kleinen Rechtsstreit vom Jahre 1738 taucht noch ein
anderer berithmter Name aus einer Basler Gelehrtengeschichte
auf: Johannes (I) Bernoulli.”> Der Rahmenmacher Johann Konrad
Meyer klagte gegen «lhro Excellentz Herr] Dr. und Prof. Johann
Bernoulli» und forderte von ihm den Betrag von 129 Pfund und
6 Schillingen fir «Materialien und Reparationskosten», die er auf das
Haus zum «Imber»*® verwendet habe. Dieses Haus habe er von Pro-
fessor Nikolaus Bernoulli,”” dem gegenwirtigen Rektor der Univer-
sitit und Neffen von Johann Bernoulli, gekauft; der Beklagte habe
aber sein Zugrecht geltend gemacht und es an sich gezogen.”® Johan-
nes Bernoulli entgegnete, der Kldger habe die von ihm verlangten
Material- und Reparaturkosten sogleich nach Abschluss des Kaufver-
trages «mutwilligr veranlasst, um ihn, den Beklagten, von der Aus-
tbung des Zugrechts abzuschrecken; er miisse sie daher selber tra-
gen, zumal die Basler Stadtgerichtsordnung nichts von einem Ersatz
solcher Aufwendungen durch den Ziiger erwithne.’” Der Kliger be-
hauptete zwar, der Beklagte habe die Materialien selber ins Haus
bringen lassen, Bernoulli wies diese Behauptung aber von sich. Ein
Beweisverfahren fand nicht statt. Das Gericht urteilte vielmehr, der
Kldger solle sich mit den ihm vom Beklagten zugesagten Draufgaben
auf den Kaufpreis begniigen und wies die Klage im Ubrigen ab.

Professoren der hiesigen Universitit waren cher selten als Par-
teien in Verfahren vor dem Consistorium verwickelt. Fine Aus-
nahme machte Johann Jakob Spreng.®! Er hatte 1743 eine Honorar-

55 Siehe ebd., H 2.5, S. 14f. (14. Oktober 1738). Uber den Mathematiker Johann (I)
Bernoulli vgl. etwa Historisches Lexikon der Schweiz, Bd. 2, Basel 2003, S. 315, Nr. 9.

56  Die Hiuser am und beim Imbergasschen, die den Namen «Imber» trugen, fithrt Eugen
A. Meier: Vertriumtes Basel, Basel 1974, S. 168, auf.

57 Zum Rechtsprofessor Nikolaus Bernoulli vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 315f und
S.551, Nr. 26.

58 Beim Zugrecht handelte es sich um ein gesetzliches dingliches Vorkaufsrecht, das beim
Verkauf einer Liegenschaft in Basel vorab den néchsten Verwandten des Verkiufers zu-
stand. Der Zugsberechtigte konnte innert bestimmeer Frist nach Abschluss des Kaufver-
trages das Kaufobjekt gegen Erlegung des Kaufpreises (und der vereinbarten Zugaben)
an sich zichen. Dieses Zugrecht diente dem Zusammenhalt des Familiengutes und war
daher auf ererbte Liegenschaften beschranke. Das Haus «dmber» war demnach im Fami-
lienbesitz der Bernoullis gewesen.

59 Vgl. Rechtsquellen (wie Anm. 12), S. 849ff., Nr. 463, Art. 334-354. Das romisch-
gemeine Recht kannte zwar einen Ersatzanspruch des redlichen Besitzers eines von ihm
herauszugebenden Gutes fiir wertvermehrende Aufwendungen («impensae utiles»), der
aber im vorliegenden Fall wohl kaum zur Anwendung gekommen wire.

60 Johannes Bernoulli, der damals Mitglied des Consistoriums war, diirfie bei diesem Urteil
in Ausstand getreten sein.

61 Uber Johann Jakob Spreng siche Stachelin (wie Anm. 2), S. 224f. und S. 576, Nr. 177,

mit weiteren Literaturhinweisen.
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professur fiir deutsche Poesie und Eloquenz erhalten und war damit
der erste Professor der deutschen Sprache an der Basler Universitir.
Da die Stelle unbesoldet war, versah er zudem das Pfarramt am Whai-
senhaus; doch die Entlohnung war offenbar ungeniigend, weshalb
er Regenz und Rat immer wieder um finanzielle Unterstiitzung
anging. 1754 erhielt er einen besoldeten Lehrauftrag fiir Schweizer-
geschichte in deutscher Sprache und 1762 die Professur fiir Grie-
chisch. «Ein etwas querképfiges Original, kam er trotz seiner Talente
nie aus gedriickten Verhiltnissen heraus.»®? Diese «gedriickten Ver-
hiltnisse» spiegeln sich in den Akten des Universititsgerichts.
Immer wieder wurde Spreng wegen Schulden vorgeladen, erschien
nicht und liess sich als Contumax zur Zahlung verurteilen. Neben-
her focht er einen langwierigen Erbschafsstreit mit seiner Schwester
aus.®® Immerhin liess er es nicht bis zum Aussersten kommen und
konnte offenbar einen Konkurs vermeiden.

Zu Beginn des 17. Jahrhunderts traten auch einige junge Adels-
herren als Beklagte vor dem Consistorium in Erscheinung. So hatte
Philipp Ludwig Freiherr von Puttbus, der spiter als Oberst in
schwedischen Diensten wirkte,** in Basel allerhand Schulden ge-
macht. Seine Glaubiger hatten auf das ihm zustehende, beim Stadt-
wechsel hinterlegte Geld Arrest gelegt und ihn selber auf ihre
Kosten «in Verwahrung» (Personalarrest) nehmen lassen. Einige von
ihnen, darunter der Arzt Dr. German Obermeyer,*> behaupteten,
auf das beschlagnahmte Geld ein besseres Recht als die anderen zu
haben; doch das Gericht befand, alle Glaubiger sollten dieses Geld
«pro rata» ihrer Forderung miteinander teilen. Als jedoch ein Jahr
spiter der Freiherr neues Geld vonseiten eines Grafen von Eberstein
erwartete, sprach das Consistorium auf dieses Geld dem Dr. Ober-
meyer und dem Apotheker Emanuel Ryhiner ein Vorzugsrecht
gegeniiber anderen Gliubigern zu, da es sich bei ihnen um Forde-
rungen fir Arzneien handelte.®

62 So Otto Spiess: Basel anno 1760, Basel 1936, S. 176. Siche auch ebd., S. 71f. und S. 120,
die anschaulichen Schilderungen der ungarischen Grafen Joseph und Samuel Teleki.

63 Siehe etwa in StABS, Universititsarchiv H 2.5 und H 2.6, die Hinweise im Personen-
register sub «S»; dazu kommen die vielen Eintrige in diesen Binden tiber (vergebliche)
Ladungen von Prof. Spreng.

64 Vgl. «Die Matrikel der Universitit Basel», hg. von Hans Georg Wackernagel, Bd. 3, Basel
1962, S. 217, Nr.14.

65 Vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 574, Nr. 168.

66 Siche StABS, Universititsarchiv H 4, Fol. 92f. (12. April 1622 und 11. April 1621).
Forderungen fiir Arzneien waren konkursrechtlich privilegiert; das Consistorium beriick-
sichtigte dieses Vorzugsrecht aber erst — wohl aus Billigkeitserwigungen — bei der Gel-
tendmachung der Restforderungen der Gliubiger.
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Bis zum Personalarrest liessen es die Briidder Johann Casimir und
Franz Bernhard von Krasne-Krasinski © nicht kommen. Zwar leb-
ten auch sie in Basel standesgemiss auf Kredit und vertrosteten ihre
Kreditoren auf die Ankunft von Geld. Sie erhielten aber rechtzeitig
aus Leipzig einen Wechsel tiber die erhebliche Summe von 10 000
Reichstalern. Die Gldubiger ersuchten das Consistorium, diesen Be-
trag nach seinem Eintreffen in Basel hinter den Stab des Rektors
legen zu lassen und sie daraus gemiss ihren Forderungen zu befrie-
digen. Da die Herren von Krasne damit einverstanden waren und
sich ausdriicklich unter den Schutz der Universitit stellten, ent-
schied das Gericht in diesem Sinne.®® Allerdings waren an diesem
Verfahren offenbar nicht alle Kreditoren der beiden Adelsherren
beteiligt. Ein Basler Schneider, bei dem Franz Bernhard von Krasne
ein «mit Gold durchwobenes Gewand» bestellt hatte, kam erst
20 Jahre spiter, als er sich zum Schuldner nach Polen begab, zu
seinem Geld.®

Die Rechtsgrundlagen

Auf welches Recht stiitzte sich die Rechtsprechung des Consistori-
ums? An der Basler Juristenfakultit wurde — ebenso wie an anderen
europiischen Rechtstakultiten — das «Jus commune», das (romisch-)
gemeine Recht gelehrt; an thm, nicht an partikulirem Land- oder
Stadtrecht, hatte sich die profane Rechtswissenschaft entwickelt. Im
Consistorium sass zumindest ein Vertreter der juristischen Fakul-
tit.”’ Dies legt die Vermutung nahe, dass sich das Universitatsgericht
bei seinem Verfahren und in seinen Urteilen auf das gemeine Recht
abstiitzte.”! In der Tat begegnen in den Protokollbiichern des
Consistoriums manche Begriffe und Institute des romischen Rechts
wie etwa «legatum» und «codicillum» oder das einem Biirgen zu-
stehende «beneficium excussionis et divisionis», das erbrechtliche
«beneficium inventarii» oder auch das einen Minderjiahrigen schiit-

67 Vgl Matrikel (wie Anm. 64), Bd. 3, S. 253, Nr. 19 und S. 264, Nr. 39.

68 Siehe StABS, Universititsarchiv H 4, Fol. 116 (3. Juni 1625).

69 Vgl. Matrikel (wie Anm. 64), Bd. 3, S. 253, Nr. 19.

70 Uber einen zusitzlichen Studenten oder Candidaten der Jurisprudenz im Gericht
vgl. oben Anm. 8.

71 So etwa Stefan Suter: Das Basler Erbrecht, Basel 1993, S. 104: Die Cives academici muss-
ten sich «nicht dem Basler Partikularrecht unterwerfen», sondern wich lediglich auf
gemeinrechtliche Normen abstiitzens.
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zende «Senatusconsultum Macedonianum»."> Andererseits liess der
Basler Rat seine Stadtgerichtsordnung von 1719 nicht nur allen
Zinften und den Kleinbasler Gesellschaften, sondern auch der Uni-
versitit tibersenden, mit der Aufforderung, sie geflissentlich zu be-
achten.”? Schon friither beriefen sich Parteien und Gericht vielfach
auf Satzungen und Gewohnheiten der Stadt Basel.” Als stidtische
Institution war die Universitit, wenn auch mit einer gewissen Au-
tonomie ausgestattet, grundsitzlich der Basler Obrigkeit und deren
Satzungen unterworfen. Da die Professoren durchwegs stadtbasle-
rischen Biirgergeschlechtern entstammten,” waren die Richter des
Consistoriums mit dem hiesigen Recht auch mehr oder minder
vertraut.

Der Gegensatz von gemeinem und lokalem Recht war allerdings
im 17. und vor allem im 18. Jahrhundert in Basel iiber weite
Strecken nur ein scheinbarer. Seit der Wende vom 15. zum 16. Jahr-
hundert fand niamlich rémisch-gemeines Recht, zunichst nur punk-
tuell, spiter auf breiterer Basis Eingang in die Basler Gesetzgebung
und Rechtspraxis.”® Die grosse Stadtgerichtsordnung von 1719 kann
als Abschluss dieser Entwicklung betrachtet werden.”” Sie hatte den
Charakter eines gemeinrechtlichen Gesetzbuches, nahm freilich
auch manche heimischen Rechtstraditionen in sich auf. So finden
sich denn auch kaum Prozesse, in denen das Consistorium in be-
wusster Abweichung von Basler Ratssatzungen nach rdmisch-gemei-
nem Recht entschieden hitte. Einem solchen Konflikt ging es nach
Méglichkeit aus dem Wege, wie ein bemerkenswerter Rechtsfall aus
dem Jahre 1658 zeigt: Die Stadtgerichtsordnung von 1648 sah in
ihrem Abschnitt tiber die Erbenhaftung vor, dass bei Vorhandensein
mehrerer Erben jeder Erbe solidarisch («ie ein Erb fir den anderen

72 Siehe StABS, Universititsarchiv H 2.1 (1644—1667), Fol. 34v (5. Februar 1647),
Fol. 153v (7. September 1665), H 2.4, Fol. 109v—110r (12. April 1737) und H 4,
Fol. 32v (23. Juli 1604),

73 Siehe Rechtsquellen (wie Anm. 12), S. 914f., Nr. 463, Art. 619.

74 Vgl. etwa StABS, Universititsarchiv, H 2.1 (1576-1595), Fol. 75 (30. Mai und 5. Juni
1595): Enterbung gemiss dem «Blauen Buch» von ca. 1450 (vgl. Rechtsquellen [wie
Anm. 22[, S. 139, Nr. 143, Art. [) sowie H 4, Fol. 53-55 (19. Juli 1611): Erbfolge des
Vaters «vermog der Stadt Basel Recho, Fol. 132 (3. August 1630): Schuldvollstreckung
«nach brauch und gewonheit der Statt Basel» und Fol. 195 (20. Januar 1658): Erben-
haftung gemiiss der Stadtgerichtsordnung von 1648 (vgl. Rechtsquellen [wie Anm. 22],
S.559f, Nr. 371, B. 1).

75 Siehe Staehelin (wie Anm. 2), S. 52f.

76 Siche Hagemann (wie Anm. 11), S.70ff. und S. 87ft.

77 Siehe Bernhard Christ: Die Basler Stadtgerichtsordnung von 1719 als Abschluss der
Rezeption in Basel, Basel 1969, passim, insbes. S. 127ff.
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in solidump») fiir die Schulden des Erblassers haften solle, wobei sich
die Glaubiger denjenigen aussuchen mochten, der ihnen «am an-
nemblichsten ist».”

Auf diese Bestimmung beriefen sich die Kliger, Nachkommen
des Oberstzunftmeisters Johann Rudolf Burckhardt, und begehrten
von Prof. Dr. iur. Simon Battier’® als einem der Erben des (im Pro-
tokoll nicht genannten) Verstorbenen die Bezahlung von dessen
Schuld im Betrag von 1200 Gulden. Gemiss romisch-gemeinem
Recht jedoch waren die Erbschaftsschulden unter die mehreren Mit-
erben, ihrem Erbteil entsprechend, von Rechts wegen geteilt, so dass
jeder nur fiir seinen Teil haftete.®® Darauf berief sich offenbar der
Beklagte. Das Consistorium fillte in diesem Fall kein Sachurteil,
sondern wies die Klager an das Basler Stadtgericht.’! In seiner aus-
nahmsweise beigegebenen Begriindung fiir diesen Entscheid erklirte
es, die Klager hitten sich nicht davon abbringen lassen, ihre ganze
Forderung gegen den Miterben Battier geltend zu machen, wo die-
ser doch nur fiir die «partem haereditariam, in quam successit», hafte.
Da gegen die anderen Miterben ein Verfahren vor dem Stadtgericht
hingig sei, solle wegen des Sachzusammenhangs («propter causae
continentiam») auch der Anspruch gegen Dr. Battier dort verhandelt
werden. Das Universititsgericht war also in diesem Falle nicht
bereit, die vom gemeinen Recht abweichende Basler Ratssatzung
anzuwenden, aber auch nicht willens, offen gegen sie zu urteilen,
und suchte daher mit einem prozessrechtlichen Entscheid den Aus-
weg aus dem Zwiespalt.

Das Verfahren vor dem Consistorium war wie dasjenige vor dem
Basler Stadtgericht® und im Unterschied zum gemeinrechtlichen
Schriftprozess® vom Prinzip der Miindlichkeit geprigt. Die Parteien
oder ihre Vertreter trugen ihre Begehren und Begriindungen in
Rede und Gegenrede, etwa noch in Replik und Duplik in der Regel
rein mindlich vor. Allerdings fihrte der Einfluss des gemeinen
Zivilprozesses zu einer beschrinkten Zulassung von Rechtsschriften,

78 Vgl. Rechtsquellen (wie Anm. 22), S. 559f, Nr. 371, B. 1. Dem Erben, der bezahlte,
stand der Riickgriff auf die Miterben offen.

79 Siehe Stachelin (wie Anm. 2), S. 550f., N1. 25. Simon Battier war damals noch Professor
fiir Rhetorik.

80 Vgl. etwa Helmutr Coing: Europiisches Privatrecht, Bd. 1: Alteres Gemeines Recht,
Miinchen 1985, S. 625.

81 Siehe StABS, Universititsarchiv H 4, Fol. 195 (20. Januar 1658).

82 Zum Gerichtsverfahren vor den Basler Stadtgerichten siche Hagemann (wie Anm. 11),
S. 107ff,, insbes. S. 114fF.

83 Vgl. etwa Wolfgang Sellert: Prozess des Reichskammergerichts, in: Handwérterbuch zur
Deutschen Rechtsgeschichee, Bd. 4, Berlin 1990, Sp. 29ft.
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wenigstens fir Klage und Klagbeantwortung. Bisweilen forderte das
Gericht selber eine Partei, deren Vorbringen widerspriichlich und
unklar erschien, dazu auf, es schriftlich zu fassen.?* Die Rechtsschrif-
ten, sofern solche eingereicht wurden, mussten aber — im Sinne des
Miindlichkeitsgrundsatzes — in der Gerichtsverhandlung vorgelesen
werden® und wurden vom Gerichtsschreiber nur in geraffter Form
protokolliert.% Wihrend am stadtischen Gericht diese vom Rat ver-
ordneten Einschrinkungen beim Gebrauch von Rechtsschriften
phasenweise wenig beachtet wurden,*” hat sie das Consistorium, wie
es scheint, dank seiner strafferen Verhandlungsfithrung durchwegs
befolgt.®® Auch ins Beweisverfahren fand gemeines Prozessrecht
Eingang, indem etwa in komplizierteren Rechtsfillen den vom
Universititsnotar vorzunehmenden Zeugeneinvernahmen mit zu-
nehmender Hiufigkeit von den Parteien eingegebene schriftliche
Beweisartikel zugrunde lagen.®” Andererseits freilich bekundete
das Consistorium eine Neigung, umstindliche Beweisverfahren zu
vermeiden oder zuriickzustellen.”

In umstrittenen und nicht leicht durchschaubaren Prozessen
ordnete das Consistorium, wie es damals iiblich war,”' eine «Giitig-
keitr, d. h. eine Vergleichsverhandlung zwischen den Parteien, an.
Sehr oft jedoch verlief diese ergebnislos, so dass das Gericht nicht
um ein endliches Sachurteil herumkam. Dieses Endurteil erging auf
der Grundlage des Basler Stadtrechts, das mehr und mehr vom r6-
misch-gemeinen Recht geprigt wurde.?”? Wie am Stadtgericht, aller-
dings nicht so offen als Leitmotiv bekundet, spielte auch am Con-
sistorium der Gedanke der Billigkeit eine wichtige Rolle. Aus ihm
heraus gelangte das Gericht etwa zu Entscheidungen, die zwischen
den gegensitzlichen Antrigen der Parteien einen Mittelweg ein-

84  So etwa StABS, Universititsarchiv H 2.1 (1644—1667), Fol. 131 (4. Dezember 1644).

85 Sie sollten daher nicht zu umfangreich sein: Siehe ebd., H 2.4, Fol. 93 (Mirz, April
1736), unter Hinweis auf die Stadtgerichtsordnung von 1719,

86 Vgl.ebd.,, H2.5,S.79f und S. 91 (10. Mai und 22. September 1741): (Beklagter) «lasst
eine Schrifft ablesen, darinnen substantialiter folgendes enthalten: ...».

87 Siche Hagemann (wie Anm. 11), S. 114f. und S. 126f.

88 Vgl. ctwa StABS, Universitdtsarchiv H 2.1 (1644-1667), Fol. 21 (4. Juni 1645),
Fol. 1151 (6. August 1662) und Fol. 164v (13. Mirz 1667).

89 So schon ebd., H 4, Fol. 40r (28. Mai 1606) und H 2.1 (1644-1667), Fol. 9r (9. Okto-
ber 1644). An den Basler Stadtgerichten wurden die Beweisartikel durch die Gerichts-
ordnung von 1719 eingefiihrr. Siche Hagemann (wie Anm. 11), S. 116f.

90 Siche oben bei Anm. 54 und 60.

91 Vgl. dazu Hagemann (wie Anm. 11), S. 118.

92 Siehe oben bei Anm. 71 bis 81.
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schlugen.” Zuweilen ermunterte eine Partei das Gericht dazu,
indem sie auf einen bestimmten Antrag verzichtete und ihr An-
liegen einfach «dem klugen Deciso» der Herren Richter anheim-
stellte.™

Die Vollstreckung consistorialer Urteile erfolgte im Zusammen-
wirken mit den stidtischen Behorden. Wenn der zur Zahlung ver-
urteilte Schuldner nach dreimaliger, vom Pedellen ihm tiberbrachter
Mahnung immer noch nicht bezahlte, sprach das Gericht dem
Klager auf dessen Antrag hin die Execution gemiss dem Stadtrecht
zu.”> Aufgrund dieses Spruchs konnte er alsdann die Vollstreckung
durch die stidtischen” — oder allenfalls lindlichen?” — Amtsper-
sonen erwirken.”

Der Conventus Decanorum als Vormundschaftsbehorde

Der Conventus Decanorum bestand aus dem Rektor, der den Vor-
sitz fithrte, und den Dekanen der vier Fakultiten.” Als Schreiber
amtete der Universititsnotar. Der Conventus war in zwei verschie-
denen Bereichen titig. Einerseits wirkte er als Straf- oder Polizei-
gericht bei studentischen Nachthidndeln, Duellen und dhnlichen
Vergehen sowie bei Verstossen von Universititsangehdrigen gegen
die zahlreichen obrigkeitlichen Sitten- und Kleidermandate. Ande-
rerseits war ihm die Bestellung und Beaufsichtigung von Vormiin-
dern fiir die Witwen und Waisen der akademischen Biirger aufge-

93 Vgl. etwa StABS, Universititsarchiv H 2.5, S. 187f und S. 194ff. (30. Juni und 24. Sep-
tember 1745), S. 253 (6. April 1750) und S. 257f. sowie S. 259fF. (6. und 20. Juli 1750).
Zum «Mittelwegy siche auch Hagemann (wie Anm. 11), S. [58ff.

94 So StABS, Universititsarchiv H 2.5, S. 352f. (6. Juni 1755). Vgl. auch ebd, S. 291f.
(23. September 1751) und S. 305F (12. Januar 1753).

95 Siche etwa ebd., H 4, Fol. 132 (3. August 1630): [Wenn Beklagter dem Zahlungsgebort
nicht nachkomme], «das alsdan jhme, clegeren, uff des beclagten haab und guott, nach
brauch und gewonheitt der Statt Basel, zu fahren solle erlaubt sein». Zur Schuldvollstre-
ckung gemiss der Sradtgerichtsordnung von 1719. Vgl. Rechisquellen (wie Anm. 12),
S. 798ff., Nr. 463, Art. 141-1406.

96 Siehe etwa StABS, Universititsarchiv H 4, Fol. 150 (3. April 1644), 192r (31. Oktober
1655): «Erkhant worden, dz ... h. Eglinger, der Kliger, die erlangten Recht haben und
ihme zu dero Vollstreckhung Schein und Urkhund an den Herren Statt-Schultheissen
ertheilt werden solle».

97 Vgl ebd., H 2.1 (1644-1667), Fol. 43v (18. August 1647): «Erkant, dz dem herrn Land-
vogt auft Varnspurg solle von der Universitet zuegeschrieben und umb die Executions-
mittel angemant werden». (Der Beklagte war Plarrer zu Rotenfluh, das zum Amt Farns-
burg gehéree.)

98 Zu Pfindungen durch den Pedellen siche oben Anm. 16.

99 Zum Folgenden vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 32ff.
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tragen.'” Fiir die Aufgaben, die er in Vormundschaftssachen zu er-
fiillen hatte, war die stidtische Gesetzgebung zum Vormundschafts-
wesen massgebend.

Das Vormundschaftsrecht im neuzeitlichen Basel

Im Mittelpunke des Basler Vormundschaftsrechts stand die Vor-
mundschaft oder «Vogtei» tiber Minderjihrige; ledige oder verwit-
wete Frauen unterstanden allerdings nicht nur als Minderjihrige,
sondern grundsitzlich ihr Leben lang der Vogtei eines Vormunds.!'"!
Seit etwa der Mitte des 15. Jahrhunderts hatte sich die Vormund-
schaft allmihlich von einem Recht des niichsten Vatersverwandten
als des «geborenen» Vormunds zu einer anspruchsvollen Pflicht des
von der Zunft oder der Obrigkeit verordneten Vogts gewandelt.
Dieser durch die Praxis herbeigetithrte grundlegende Wandel e-
zeugte einen wachsenden Regelungsbedarf, den die Gesetzgebung
des Rates zu befriedigen suchte.

Die erste Basler Vormundschaftsordnung stammte aus dem Jahre
1590, sie wurde 1621 erneut erlassen.'” In ihrer Einleitung hielt sie
fest, dass beim Rat viele Klagen von Witwen und Waisen einge-
gangen seien, wonach ithnen durch ihre Vogte dliederlich und tbel
gehauset» werde; um solcher Misswirtschaft zu begegnen, habe man
kein besseres Mittel finden konnen, als die Aufsicht tiber die Vogte
den Ziinften und (Kleinbasler) Gesellschaften anzubefehlen. Fast
drei Jahrhunderte hindurch bildeten die Vorgesetzten der Ziinfte
und Gesellschaften die wichtigste Aufsichtsinstanz im Basler Vor-
mundschaftswesen.'®® Seit alters her hatten freilich auch die Ver-
wandten der Miindel gewisse Mitwirkungs- und Kontrollfunk-
tionen.

Das Zusammenspiel von Zunft und Verwandtschaft und die
iibergeordnete Funktion der Zunftvorsteher taten sich schon bei der
Bestellung eines Vormunds kund. Sobald ein Zunft- oder Gesell-

100 Eine Verbindung zwischen den beiden Titigkeitsbereichen mag man darin erblicken,
dass die grosse Basler Polizei- und Sittenordnung von 1637 auch das Vormundschatts-
wesen behandelt. Vgl. Rechtsquellen (wie Anm. 22), S. 520fF, Nr. 350.

101 Zum Folgenden vgl. Hagemann (wie Anm. 11), S. 192,

102 Siche Rechusquellen (wie Anm. 22), S. 440ff., Nr. 297. Zum Entwurf von Basilius
Amerbach siehe Hans-Rudolf Hagemann: Die Rechtsgutachten des Basilius Amerbach,
Basel 2001, S. 113fF.

103 Vgl. dazu Peter Miinch: Aus der Geschichte des Basler Privatrechts im 19. Jahrhundert,
Frankfurt/Main 1991, S. 105ff. Erst das Basler Vormundschaftsgesetz von 1880 setzte

der Rolle der Ziinfte im Vormundschaftswesen ein Ende.
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schaftsbruder (oder -schwester'??) verstorben war, sollten der Rats-
herr und der Meister der betreffenden Zunft nach den Verwandten
des Verstorbenen senden und aus diesen fiir die Witwe und vor
allem die hinterlassenen Kinder einen geeigneten Vormund bestim-
men und in ein Pflegebuch einschreiben lassen. Falls von den Ver-
wandten keiner als tauglich erschien, sollten sie einen aus der Zunft
oder Gesellschaft benennen.'” Die Verwandten genossen also im
Zweitel den Vorzug bei der Ernennung zum Vormund, doch war
kein Verwandter mehr — wie frither — «geborener» Vormund, viel-
mehr wurde auch er von der Zunft verordnet. Der solchermassen
Ernannte war grundsitzlich verpflichtet, die Vogtei zu iibernehmen;
nur aus triftigen Griinden, etwa wenn er bereits drei Vormundschaf-
ten innehatte, konnte er sie ablehnen.'%® Die Pflicht der Ziinfte und
Gesellschaften, tiir die Bevormundung der Witwen und Waisen ver-
storbener Zunft- und Gesellschaftsangehoriger zu sorgen, schloss
nicht aus, dass manche Waisenkinder jahrelang ohne Vogt blieben.
Gemadss der Reformations- und Polizeiordnung von 1637 unter-
liessen es namlich Biirgersohne hiufig, die Mitgliedschaft in der
Zunft oder Gesellschaft ihrer Eltern fiir sich zu erneuern, so dass
sich bei ihrem Ableben niemand ihrer Hinterbliebenen annahm.
Die Ordnung verpflichtete daher die Zunft- und Gesellschaftsmeis-
ter, auf solche Fille «geflissene Achtung zu geben» und die betreffen-
den Sohne zum Zunftbeitritt anzuhalten.'” War trotz allen Be-
mithungen keine Zunft fur die Bevormundung der Witwe und
Waisen zustindig, so auferlegte die Vormundschaftsordnung von
1747 diese Pflicht den Verwandten des Verstorbenen.'”®

Die Amutspflichten eines Vormunds bestanden in der Sorge fir
eine christliche Erzichung seiner Vogtkinder, in der Beschirmung
und Vertretung derselben vor Gericht und ausserhalb Gerichts und
in der getreulichen Verwaltung von Hab und Gut der Mindel.'"”
Uber seine Verwaltung hatte er jihrlich Rechnung abzulegen und
diese den Miindelverwandten und den Zunft- oder Gesellschafts-
vorstehern zur Ratifikation vorzulegen. Fiir seine Arbeit und Miihe

104 Auch Frauen, insbesondere Witwen, konnten Zunftmitglieder sein. Vgl. Paul Koelner:
Basler Zunftherrlichkeit. Ein Bilderbuch der Basler Ziinfte und Gesellschaften, Basel
1942, S. 26.

105 Siche Rechtsquellen (wie Anm. 22), S. 441, Nr. 297 und S. 520, Nr. 350.

106 Siche ebd., S. 521, Nr. 350, Anm. 3.

107 Vgl. ebd., S. 521, Nr. 350.

108 Ebd. (wie Anm. 12), S. 983f., Nr. 529, Art. 5.

109 Ebd. (wie Anm. 22), S. 441f.,, Nr. 297 («Der vogten pfliche), S. 522, Nr. 350; ebd.
(wie Anm. 12), S. 984f,, Nr. 529, Art. 6.
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gebiihrte dem Vormund in der Regel ein Vogtlohn, den er am Ende
seiner Amtszeit beanspruchen konnte. Im Zweifel war ihm der
iibliche Vogtgulden zu entrichten, doch lag es im Ermessen der Vor-
gesetzten und der Miindelverwandten, ihm je nach der Grosse des
verwalteten Vermégens und seinem Arbeitsaufwand mehr oder
weniger oder auch gar nichts zu bezahlen.!'® Andererseits haftete der
Vormund fiir allfilligen Schaden, den er durch Nachlissigkeit oder
sonstiges Verschulden dem Miindel zugefiigt hatte.!!

Die Vormundschaftsordnung von 1747, die ausfiihrlicher war als
ihre Vorgingerin von 1590 bzw. 1621,"*? stellte den Ziinften und
(Kleinbasler) Gesellschaften die «lobliche Universitit» als Kérper-
schaft («Corpus») zur Seite, deren Vorgesetzte in ihrem Kreis fiir die
Bestellung und Beaufsichtigung von Vogten besorgt sein sollten.!"
Sie fuhrte damit freilich keine Neuerung ein. Die akademischen
Biirger gehorten ja in der Regel keiner Zunft an, weshalb sich ihrer
schon seit langem in Bevormundungsfillen die Universitit annahm.
Im Auftrag der Regenz iibernahm der Conventus Decanorum diese
Arbeit und leistete sie — mit einem kurzen Unterbruch!' — {iber
Jahrhunderte bis zur Griindung einer akademischen Zunft, der
«Zunft der akademischen Biirger», im Jahre 1836, welche nunmehr
— gleich den anderen, herkémmlichen Ziinften — die Vormund-
schaftssachen ihrer Mitglieder betreute.’

Aus der Praxis des Conventus Decanorum

Die primire Aufgabe einer Vormundschaftsbehorde ist, dafiir zu
sorgen, dass in Bevormundungsfillen auch wirklich ein Vormund
bestellt wird. Sie war fiir die Universitit nicht leicht zu erfiillen.

110 Rechtsquellen (wie Anm. 22) S. 443, Nr. 297, S. 523, Nr. 350, S. 523; cbd. (wie
Anm. 12), S. 624f,, Nr. 418 und S. 986, Nr. 529, Art, 8.

111 Fiir solche Schadenersatzklagen war grundsiczlich der Ratsausschuss der Waisenherren
zustindig. Vgl. Rechtsquellen (wie Anm. 22), S. 523, Nr. 350; ebd. (wie Anm. 12),
S.985f, Nr. 529, Art. 7.

112 Vgl. oben bei Anm. 102.

113 Siehe Rechtsquellen (wie Anm. 12), S. 981, Nr. 529, Art. 1, S. 982f,, Art. 4 und 5. 984,
Art. 6.

114 «Zu Anfang des Jahres 1825» beschloss die Regenz, statt des jihrlich wechselnden
Rektors cinen «bestindigen» Vorsitzenden des Regenzausschusses zur Besorgung der
Vormundschaftssachen zu bestellen, und iibertrug dieses Prasidium dem Juristen Prof.
Dr. Johann Rudolf Schnell, der es bis zu seinem Tode (21. Mirz 1829) ausiibte. Sein
Nachfolger, der Mathematiker Prof. Daniel Huber, verstarb noch im selben Jahr. Dar-
authin ging der Vorsitz des Conventus wieder an den jeweiligen Rektor. Siche StABS,
Universititsarchiv | 2, S. 214f.

115 Vgl ebd., 5. 219.
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Am 30. April 1652 fasste der Conventus Decanorum den Be-
schluss, dass alle diejenigen, die «der Universitit zugethan» sind und
[in ihrer Familie oder ihrem Berufskreis] noch unbevogtete Waisen
und Witwen haben, durch den Rektor ermahnt werden sollen, dass
sie gemiiss der Reformations- und Polizeiordnung mit Vorwissen des
Conventus diese Witwen und Waisen bevormunden und bei der
Universitit einschreiben lassen.''® Die Basler Polizeiordnung von
1637, auf welche dieser Beschluss Bezug nahm, hatte — wie schon
erwihnt — die Vorgesetzten der Zunfte und Gesellschaften dazu
angehalten, «geflissene Achtung zu geben», dass Biirgersohne, die
ihrer Zunft oder Gesellschaft angehoren sollten, dies auch wirklich
taten, damit nicht Liicken bei der Erfassung von Bevormundungs-
fillen entstiinden.!'” Fiir die Universitit stellte sich dieses Erfas-
sungsproblem in erhéhtem Masse, denn viele akademische Biirger
standen zu ihr nur in einer lockeren, mittelbaren Beziehung. So
waren ja nicht nur die Professoren und Studenten, sondern auch die
Lehrer, selbst die Privatlehrer und simtliche Pfarrer zu Stadt und
Land «cives academici» oder «der Universitit zugethan»."'® Der Rek-
tor verfligte zwar tiber eine Liste aller Universititsbiirger, aber eine
standige Aufsicht tiber neu sich ergebende Bevormundungsfille in
threm weiten Kreise war ihm wohl nicht zuzumuten. Der Conven-
tus Decanorum musste sich daher bei der Bevormundung von hin-
terbliebenen Universititsangehdrigen in weitem Umfang nicht bloss
auf die Verwandten derselben, sondern auch auf die Berufskollegen
des Verstorbenen stiitzen konnen. In der Tat ldsst sich den tber-
lieterten Protokollbiichern entnehmen: Wenn nicht ein Miindel-
verwandter die Vormundschaft innehatte, dann war es in der Regel
ein Berufskollege des verstorbenen Vaters und Ehemannes.'” Auch
die Abnahme der Vogtsrechnungen erfolgte zuweilen nach den
einzelnen Berufsgruppen. So etwa im Jahre 1644: «Rationes reddi-
derunt: Ex Professorum ordine (29. April) .... Ex Ministris Ecclesiae
(30. April) [...] Ex Praeceptorum classicorum numero [Gymnasial-
lehrer] (eodem die) [...]».1%°

Im Jahre 1610 legte der Universititsnotar einen «Liber pupillo-
rum» («Waisenbuch») an, in dem er vor allem die Vogtsernennun-

116 Siehe ebd., S. 47.

117 Siehe oben bei Anm. 107,

118 Vgl oben bei Anm. 34.

119 Siehe etwa StABS, Universititsarchiv ] 2, S. 67 und S. 69.
120 So ebd., ] 3, S. 10ff.
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gen verzeichnete.'?! Der erste Eintrag kann als reprisentativ fiir viele
gelten und sei daher an dieser Stelle wiedergegeben:

«Anno MDCX, den 27. Junij sindt uff begiren Herren Josephs Sozins
des Rhatts [= Rats] unndt Abel Sozins seines bruders, wiirtts zum Storckhen
(= Wirts zum Storchen] alhie von Herren Rectori unnd Dd. Decanis zuo vogt-
ten verordnett und gegeben worden wylandt Herren Thomae Cocij, der Artz-
nej Doctoris und gewesenen Ethices Professoris, Wittiben und hinterlassenen
eelichen Kinderen, als nemblichen der Wittiben Frauwen Elisabeth Sozinin
Herr Petrus Ryffius, der Artzney Doctor unnd Mathematum Professor, sodan
den Kinderen Benedicto und Johannj Coccijs Herr M. Samuel Coccius, Pfar-
herr bei S. Marttin alhie, obgedachten Herren Thomae Coccij bruoder.

Promittentes ut moris».'%?

Nach dem Tode des Arztes und Ethikprofessors Thomas Koch'? hat
demnach der Conventus Decanorum auf Antrag von Verwandten
der Witwe, einer geborenen Sozin, derselben den Arzt und Mathe-
matikprofessor Peter Ryff'** und den Kindern den Bruder des Ver-
storbenen, Pfarrer Samuel Koch,'” zu Vormiindern gesetzt. Die
intensive Beteiligung von Verwandten der Hinterbliebenen an der
Vormundsbestellung, sei es als Antragsteller oder als erwihlter Vogr,
stand durchaus im Einklang mit den gesetzlichen Vorschriften. Der
Witwe wurde ein anderer Vormund gegeben als den Kindern. Der
Grund dafiir diirfte darin gelegen haben, dass das Gut der Witwe
und das Erbe der Kinder rechtlich geschieden waren.!?® Die ernann-
ten Vogte leisteten das Ubliche Geliibde in die Hand des Rektors,
worin sie getreue Erfiillung ihrer Pflichten versprachen («promitten-
tes ut moris»).'*’

Der Pfarrhelfer Nikolaus Herzog!?® wurde 1634 zum Vormund
der Kinder von Pfarrer Jakob Meyer'?? bestimmt. Er leistete freilich
erst nach langem Zogern («post multas cunctationes») im folgenden
Jahr sein Vogtsgeliibde. Wenige Monate spiter trug er dem Conven-

121 Siehe ebd., ] 2.

122 Ebd., S. 1.

123 Zu Thomas Coccius vgl. Matrikel (wie Anm. 64), Bd. 2, §. 203, Nr. 7. Er war am
23. Mirz 1610 verstorben; die Bevormundung der Witwe und Waisen erfolgte in die-
sem Falle also rasch.

124 Siche ebd., S. 189, Nr. 2.

125 Siehe ebd., S. 134, Nr. 53.

126 Geschlechts- und Altersvormundschaft konnten auch inhaldich differieren, zumal dann,
wenn die Witwe die «freie Mittelverwaltungy erlangte. Vgl. dazu unten bei Anm. 138.

127 Im 18. Jahrhundert wurde das Geliibde «in aedibus Rectoris» abgelegt. Siehe erwa StABS,
Universititsarchiv | 2, S. 164.

128 Vgl. Matrikel (wie Anm. 64), Bd. 3, S. 223, Nr. 71.

129 Ebd., S. 43, Nr. 55.
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tus Decanorum die «sonderbaren Beschwerden» vor, welche ihm die
«anbefohlene Vogtei» verursache. Er fiihle sich «zu schwach», um
diese Vormundschaft allein zu fithren, und ersuche daher um einen
«Mitvogt», der ihm mit Rat und Tat beistehen konne. Der Conven-
tus gab diesem Ersuchen statt und ernannte den Spitalpfarrer Franz
von Speyr'?? zu einem «Beivogt."*' Der zum Vogt Ernannte war
zwar grundsitzlich zur Ubernahme des Amtes verpflichtet, auch
wenn er dies widerwillig («invitus») tat;'*? dem Conventus Decano-
rum war aber im Zweifel an einer einvernehmlichen Lésung ge-
legen, weshalb er allenfalls bereit war, dem «verordneten» Vormund
zu dessen Entlastung einen «Beivogt» an die Seite zu geben, wiewohl
diese Rechtsfigur weder vom gemeinen noch vom baslerischen
Recht vorgesehen war. So erklirte sich auch der angesehene Arzt
und Professor Johann Caspar Bauhin,'** der in seinem Rektoratsjahr
1638/1639 um die Vogtei tiber das posthume Séhnlein des Theolo-
gen und Grizisten Johann Jakob Frey'** angegangen wurde, wegen
seiner vielen universitiren und beruflichen Verpflichtungen zur
Ubernahme dieser Vormundschaft nur bereit, wenn ihm die Herren
Dekane auf sein Begehren hin fiur wichtige Vogteigeschifte einen
Adjunkt und Beivogt bewilligten, der mit und neben ihm «die Last
tragen» solle.'

Der bedeutende Theologieprofessor Sebastian Beck,'?¢ der die
Vormundschaft iiber die Witwe Frey Gibernehmen sollte, begehrte
zunichst, «aus allerhand wichtigen Ursachen, seiner zu verschonen»,
doch die Antragsteller erkldrten ihm, dass die Witwe seit dem bereits
zwei Jahre zurlickliegenden Tode ihres Gatten dessen Verlassenschaft
selbstindig verwaltet habe und dies — nach Abteilung mit ihrem
Séhnlein — auch weiterhin mit ihrem Gut tun wolle, so dass Herr
Beck ihr lediglich bei wichtigen Geschiften Beistand leisten solle.
Auf diese Erklirung hin weigerte sich Beck nicht mehr und wurde
vom Conventus zu «einem Vogt oder Beistand» ernannt und ins
Geliibde genommen.'¥ Diese Witwe nahm, weil sie nach dem Tode
ihres Mannes zunichst noch ohne Vormund war, fiir sich in An-

130 Ebd., S. 212, Nr. 90.

131 Siche StABS, Universititsarchiv, | 2, S. 25 (17. Juli 1634/10. Juni 1635).

132 Soebd., S. 87 (Februar 1678).

133 Siehe Gerhard Wolff-Heidegger: Johann Caspar Bauhin, in: Andreas Stachelin (Hg.):
Professoren der Universitit Basel aus fiinf Jahrhunderten, Basel 1960, S. 70.

134 Vgl. Staehelin (wie Anm. 2), S. 568f., Nr. 137.

135 Siche StABS, Universicitsarchiv | 2, S. 31f. (16. November 1638).

136 Siehe Max Geiger: Sebastian Beck, in: Stachelin (wie Anm. 133), S. 62.

137 Vgl. oben Anm. 135.
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spruch, was spiter, im 18. Jahrhundert, vielen unverheirateten
Frauen vom Basler Rat ausdriicklich gewihrt wurde: die «freie
Mittelverwaltung».'** Auch solche Frauen standen zwar unter Vog-
tei, aber deren Inhalt war grundsitzlich auf Rat und Unterstiitzung
beschrinkt, die Frau behielt ihr Vermogen in ihrer Gewalt und ver-
waltete es selber. Diese Praxis schlug sich auch in den universitiren
Vormundschaftsakten nieder.'?”

Im Jahre 1643, unter dem Rektorat von Prof. Dr. med. Emanuel
Stupanus,'® beschloss die Regenz der Universitit, die «neue Waisen-
ordnung» des Basler Rates — gemeint war die Reformations- und
Polizeiordnung von 1637 bzw. deren Abschnitt iiber das Vormund-
schaftswesen'"! — in der Universitit einzufiihren und jihrlich am
Montag nach dem St.-Georgs-Tag (23. April) von den Vogten
ordentliche Rechnung tiber ihre Verwaltung zu verlangen; noch im
selben Jahr wurden demgemiiss im oberen Kollegium — im «Prytan-
neo hyberno»'*? — drei Tage lang die Vormundschaftsrechnungen
verhort.' Im folgenden Rektoratsjahr des Ethikprofessors und
Arztes Jakob Hagenbach!* legte der Universititsnotar ein neues
Buch an, um darin vorab die Ausziige («Summaria») aus den Vogts-
rechnungen («Rationes tutelares») und allfillige Bemerkungen zu
denselben einzutragen.'” Die Universitdt hat also offenbar erst im
Frithjahr 1643 die jihrliche Rechnungsablegung vorgeschrieben.
Abgesehen davon, dass der Erlass der Polizeiordnung, auf die sie sich
dabei berief, immerhin schon sechs Jahre zurticklag, hatte aber
bereits die stidtische Vormundschaftsordnung von 1590, die 1621
erneut verkiindet worden war, diese Pflicht vorgesehen.'" Uber die
Handhabung der Reformations- und Polizeiordnung war allerdings
zwischen der Universitit und der stadtischen Obrigkeit ein lang-
wieriger Kompetenzstreit erwachsen, der schliesslich 1665 zuguns-

138 Niheres dariiber bei Hagemann (wie Anm. 11), S. 178.

139 Vgl. etwa StABS, Universititsarchiv ] 2, S. 158 (29. September 1750); S. 164
(3. Februar 1756); ebd., ] 4, S. 11 (15. Juni 1759).

140 Vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 560, Nr. 77, und S. 595 (Rektoratsjahr 1642/1643).

141 Siche Rechtsquellen (wie Anm. 22), S. 520ff., Nr. 350. Dass es sich um diese Reforma-
tions- und Polizeiordnung handelte, geht aus StABS, Universititsarchiv ] 3, S. 9f, her-
VOIr.

142 Der heizbare Saal. Vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 384.

143 Siehe StABS, Universitatsarchiv ] 2, S. 39.

144 Vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 569, Nr. 142 und 595.

145 Siche StABS, Universititsarchiv | 3, S. 7, S. 9f und S. 19 (23. April 1649). Die Rech-
nungen selbst sollten im Universititsarchiv aufbewahrt werden.

146 Vgl. Rechisquellen (wie Anm. 22), S. 342t., Nr. 297.
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ten des Conventus Decanorum entschieden wurde.'*” Der Univer-
sitait war deshalb wohl daran gelegen zu bekunden, dass sie dieses
Gesetz in allen Teilen, auch hinsichtlich des Vormundschaftswesens,
getreulich zur Anwendung bringe. !

Die Rechnung musste vom Vormund im Beisein eines oder
mehrerer Vertreter der Miindelverwandten vorgelegt werden, die ihr
Einverstindnis mit ihrer Unterschrift zu bezeugen hatten.'®” Erst
dann wurde sie vom Conventus, nachdem er sie auf ihre Korrektheit
tiberpriift hatte," ratifiziert. Mit der Ratifikation verband der
Conventus bisweilen noch Weisungen an den Vormund wie etwa:
«1. Solle der H. Vogt die Rechnung in dasz kiinftig in eine bessere
Ordnung bringen. 2. Trachten, die Capitalia an ein gute Giilt zu
legen. 3. Die nechsten Anverwandten die Rechnung underschreiben
lassen».'!

Im Anschluss an den Regenzbeschluss von 1643, der die Rech-
nungslegung der Vogte einfiithrte, vermerkte der Notar, man habe
noch im selben Frithjahr drei Tage lang, vormittags und nachmit-
tags, diese Rechnungen gepriift.">? Er wollte damit wohl zum Aus-
druck bringen, dass der Conventus Decanorum bemiiht war, dem
Beschluss sogleich die gebiihrende Nachachtung zu verschaffen. Wie
viele Vogte ihrer Pflicht damals nachkamen, erfahren wir leider
nicht. Zum folgenden Rektoratsjahr freilich trug der Notar zechn
Rechnungsausziige in sein Buch ein, und in den folgenden Jahren
blieb es in etwa bei dieser Anzahl.">? Bedenkt man, dass grundsitz-
lich jeder Vormund jahrlich Rechnung abzulegen hatte, erscheint
diese Zahl als verhiltnismissig gering. In der zweiten Hilfte des
17. Jahrhunderts erhohte sie sich aber erheblich auf rund vierzig
Eintrige," und drei Listen aus der ersten Hilfte des 18. Jahrhun-
derts weisen 48, 63 und gar 71 Vigte aus, die ihre Rechnungspflicht

147 Niheres dariiber bei Stachelin (wie Anm. 2), S. 413f. und S. 422.

148 Vgl. auch oben bei Anm. 116.

149 Siche etwa StABS, Universiditsarchiv ] 3, S. 10ff. und S. 59 (28. April 1656). — Bean-
standungen von Rechnungen seitens der Miindelverwandten siche etwa ebd., S. 11
unten (30. April 1644) und ebd. [nicht mehr paginiert], 20. Februar 1684. Vgl. auch
unten bei Anm. 169.

150 Unkorrekte Rechnungen wurden zur Verbesserung zuriickgewiesen: Siche etwa StABS,
Universiditsarchiv ] 3, S. 77 (22. April 1661): «Diese Rechnung solle corrigirt werden.
NB. Seind den 27. April 1664 [!] justificirc worden».

151 So ebd., S. (29. April 1684). Vgl. etwa auch ebd., S. 33 (24. April 1648) und S. 42
(5. Mai 1651).

152 Vgl. oben bei Anm. 143.

153 Siche StABS, Universititsarchiv | 3, S. 10ff. und S. 23ff.

154 Vgl. ebd. (1682) [nicht mehr paginiert], (1683) und (1696-1698).



Zur Ziviljustiz der Basler Universitit in der frithen Neuzeit 217

ertillt hatten.” Danach ging die Zahl der jihrlichen Eintrige je-
doch wieder stark auf rund zwanzig oder darunter zuriick.'”® Dieser
wechselhafte Befund lisst sich kaum so erkliren, dass die Anzahl der
akademischen Vormundschaften entsprechend starken Schwankun-
gen ausgesetzt gewesen sei. Vielmehr muss er wohl dahin interpre-
tiert werden, dass entweder der Notar unregelmissig Buch fiihrte,
oder — was als wahrscheinlicher erscheint — dass manche Vormiinder
nicht oder nicht regelmissig Rechnung ablegten. Fiir diese An-
nahme spricht auch, dass ein Universititsschreiber im Jahr 1771,
also in einer Zeit des Riickgangs der Rechnungseintrige auf zwanzig
oder noch weniger, einen «Catalogus der Herren Vogten bey L. Uni-
versitet» anlegte, der 108 Namen aufweist.'”

Das neue Protokollbuch, das der Universititsnotar im Rektorats-
jahr 1643/44 eroffnete,">® war vor allem, aber nicht nur fur Rech-
nungsausziige bestimmt. Darin sollten auch allfillige Streitigkeiten
zwischen Miindelverwandten und Végten und ihre Beilegung durch
die Herren Dekane verzeichnet werden.'” Im stidtischen Vormund-
schaftswesen war fiir solche Streitigkeiten kraft Gesetzes der Rats-
ausschuss der Waisenherren zustindig.'® Mit ihm verglich sich
denn auch der Conventus Decanorum, als er im Jahre 1639 bzw.
1644 einen entsprechenden Streitfall zu entscheiden hatte.'®! Da der
Fall bekannte Personlichkeiten betraf, sei er hier kurz referiert: Der
Arzt Matthias Harscher, der zugleich die Professur fir Eloquenz
bekleidete,!*? war mit Maria Magdalena Bauhin, der Schwester des
Mediziners Prof. Johann Caspar Bauhin,'® verheiratet und hatte
mit ihr zwei Tochter. Nach ihrem Tode ehelichte er die elsassische
Katholikin Veronika von Andlau und liess im Anschluss an diesen
Skandal'® seine Kinder aus erster Ehe mit dem Hebraisten Johan-

155 Ebd., | 2, S. 113ff. (1. Mai 1713): «Verzeichnus der HH. Végten, welche bey Lobl.
Univers. ihre Rechnungen abgelegt»: 48 Vogte aufgefithre, S. 1411fF. (23. April 1738):
63 Namen und S. 160t (23. April 1753): 71 Vogte aufgelistet.

156 Ebd., ] 4 (1759-1809).

157 Siche ebd., ] 2, S. 177ff. Nur einige wenige Namen sind durchgestrichen wegen Todes-
falls oder Gewithrung von «freier Mittelverwaltungy.

158 Vgl oben bei Anm. 145.

159  Siehe StABS, Universititsarchiv | 3, S. 9.

160 Vgl. Rechtsquellen (wie Anm. 22), S. 523, Nr. 350; ebd. (wie Anm. 12), S. 985f.,
Nr. 529, Art. 7.

161 Zu diesem Fall siche StABS, Universititsarchiv ] 2, S. 33ff. (3. Dezember 1639 und
6. April 1641).

162 Vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 569, Nr. 144,

163 Zu ihm vgl. oben bei Anm. 133.

164 Dariiber siche Stachelin (wie Anm. 2), S. 401ff. und S. 569, Nr. 144.
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nes (II) Buxtorf'® bevormunden.'®® Zwei Jahre spiter (1639) — er
war inzwischen in seiner Professur suspendiert'” — dringte er Bux-
torf, der damals das Rektorat bekleidete, sich in einer Erbschafts-
sache der beiden Miindel — ihre Grossmutter miitterlicherseits war
gestorben — einem Begehren ihres Onkels Johann Caspar Bauhin
entgegenzustellen. Dieser verlangte ndmlich, dass er als Sohn der
Erblasserin bei der Erbteilung die «Bauhinische Behausung <zum
Ulmy» in der St. Johann-Vorstadt, einen Reb- und Baumgarten
sowie «Bindel und Borten» als Voraus empfange, weil ihm seine
Mutter diese Giiter teils verkauft, teils geschenkt habe. Buxtorf
widersetzte sich diesem doch eher ungewohnlichen Begehren, da er
befiirchtete, mit einer Zustimmung seine Pflicht als Vormund zu
verletzen. Der Conventus Decanorum wies die Parteien in eine
Vergleichsverhandlung («giittliche Underhandtlung») und forderte
zugleich Bauhin zur allfilligen Vorlegung seiner Beweisdokumente
auf. Diese Dokumente tiberzeugten den Conventus, weshalb er die
Klage von Prof. Buxtorf abwies.'® Wollte sich Bauhin fiir das Ver-
halten von Harscher und Buxtorf richen oder bewog ihn allein das
finanzielle Wohl der Nichte? Jedenfalls weigerte er sich nicht lange
danach, die Vogtsrechnung des Hebraisten vom Frithjahr 1644,
welche der Vater des Miindels, Dr. Matthias Harscher, offenbar
genehmigt hatte, seinerseits zu unterschreiben, weil er zu einem
Vergleichsvertrag, den der Vormund namens seiner Nichte ab-
geschlossen hatte, nicht zugezogen worden sei. Buxtorf konnte sich
allerdings damit entschuldigen, dass er den Beistand anderer ehren-
werter Minner zu diesem Rechtsgeschift in Anspruch genommen
habe, so dass der Conventus Bauhin aufforderte, die Rechnung zu
unterzeichnen, was dieser alsdann, wenn auch unter ausdriicklichem
Protest, tat.'®?

Bei diesen wie bei anderen Streitfillen zwischen Miindel bzw.
Miindelverwandten und Vormund war das Verfahren verhiltnis-
missig unformell und summarisch gestaltet. Das dnderte sich im
Laufe der Entwicklung. Vereinzelt schon im 18., vor allem aber zu
Beginn des 19. Jahrhunderts wuchs sich das Verfahren zu einem
formgerechten Prozess mit Klage, Antwort, Replik und Duplik, Be-

165 Siehe Walter Baumgartner: Johannes Buxtorf, in: Stachelin (wie Anm. 133), S. 68; ders.
(wie Anm. 2), S. 227 und S. 546, Nr. 5.

166 Siehe StABS, Universititsarchiv | 2, S. 28 (17. Februar 1637).

167 Im Prozessprotokoll ist er gleichwohl als «Orat. Prof.» bezeichnet. Vgl ebd., S. 33
(3. Dezember 1639).

168 Ebd., S. 35 (6. April 1641).

169 Siche ebd., ] 3,5. 10 (29. April 1644).
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weisschriften, Rechtsatz und Urteilstermin aus.!”® Gegen ein solches
formliches Gerichtsurteil konnte nun allerdings die unterliegende
Partei an den stidtischen Rat Berufung einlegen.!”!

Samuel Grynius, Pfarrer zu St. Leonhard,'”? war Vormund der
von Pfarrer Jakob Meyer hinterlassenen Kinder; auf sein instindiges
Begehren und unter Vorbringung «seiner schweren Amtsgescheft-
ten, seiner Leibsschwacheit wie auch, dass er nunmehr in die 8 Jahr
bey dieser Vogtey das beste gethan», wurde er «seiner Vogtey
erlassen».!”? Es handelte sich offensichtlich um eine besonders
arbeitsintensive Vormundschaft, denn seinem Nachfolger, dem
Pfarrhelfer Nikolaus Herzog, wurde auf dessen Ersuchen hin schon
bald ein Beivogt bewilligt.'”* Ein vorzeitiger Riickeritt von seinem
Amt wurde einem Vormund nur in begriindeten Fillen gewihre;!'7
im 18. Jahrhundert bedurfte es dazu sogar der Zustimmung der
Regenz.!”®

Dr. Jakob Henric-Petri, Jurist und nachmaliger Anfiihrer der un-
zufriedenen Basler Biirger im Aufstand von 1691, war Vormund
der Kinder eines verstorbenen Mitglieds der bekannten Familie
Pantaleon. Er wurde 1678 der Vogtei tiber Pantaleons S6hne, «deren
der eine 30. iahr alt ein Soldat, der ander 29. iahr alt ein Schreiber»,
erlassen und «auf sein instendig Begeren» auch von der Vormund-
schaft tiber die jiingere Tochter befreit, die sich mit einem Herrn
Thurneysen verheiratet hatte.'”® In diesem Fall handelte es sich
nicht um den vorzeitigen Riicktritt eines Vormunds, sondern um
die Beendigung der Vormundschaft infolge eingetretener Miindig-
keit der Bevogteten. Scit alters beendigte Heirat eine allfillige Vor-
mundschaft. Im Ubrigen kannte aber das Basler Recht bis zum Jahr
1772 kein festes gesetzliches Volljihrigkeitsalter.'” Ledige junge

170 Vgl. ebd., H 2.4, Fol. 68v—80v (14. April 1734-8. Juni 1735); ] 4 (1759-1809)
(28. April und 19. Mai 1806: «Causa Legrand»); ebd. (1810-1829), S. 7-16 (1. Okto-
ber—4. Dezember 1810).

171 Siche ebd., ] 4 (1810-1829), S. 16-28 (8. Dezember 1810 und 15. Februar 1811). Vgl.
dazu auch oben bei Anm. 26.

172 Zu ihm vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 257,

173 Siche StABS, Universititsarchiv ] 2, S. 19 (11. Januar 1626) und S. 25 (17. Juli 1634).

174 Vgl. oben bei Anm. 128-131.

175 Siehe etwa auch StABS, Universititsarchiv ] 3, S. 52 und S. 57 (25. April und 8. Mai
1655): Der um Entlassung ersuchende Vogt soll einen Nachfolger benennen.

176 So ebd., ] 2,S. 154 (17. Mai 1748) und S. 191 (22. Februar 1786).

177 Uber ihn siche Matrikel (wie Anm. 64), Bd. 3, S. 525f, Nr. 19, mit weiteren Literatur-
hinweisen.

178 Siche StABS, Universititsarchiv | 2, S. 87 (s.d.) und S. 89 (9. Okrober 1678).

179 Vegl. dazu Hagemann (wie Anm. 1), S. 172t
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Minner,'® die vogtfrei und also miindig werden wollten, wandten
sich daher in Basel an den (Kleinen) Rat, um von ihm die Majoren-
nitatserklirung zu erwirken. Diese wurde ihnen regelmissig erteilt,
wenn sie iiber zwanzig Jahre alt waren, ein Handwerk oder Gewerbe
austibten und ihr Vater, Vormund oder sonstige Anverwandte ihre
Zustimmung gaben.

Diese Voraussetzungen erfiillte auch der gelernte Gewiirzkrimer
Jakob Stupanus, in dessen Namen sein Bruder, der Medizinprofes-
sor Emanuel Stupanus,'®! dem Conventus Decanorum das Gesuch
unterbreitete, man solle Herrn Thomas Platter, Professor der Bora-
nik und Anatomie und zugleich Rektor der Universitit,'® der von
ihm tibernommenen Vogtei tiber Jakob Stupanus erlassen, weil die-
ser auf Anraten seiner nichsten Verwandten und besonders seiner
Mutter einen Gewiirzladen betreiben wolle, nunmehr in das 24. Al-
tersjahr trete und somit fihig sei, seine finanziellen Mittel selber zu
verwalten.'®? Der Conventus entschied, da die ganze Verwandtschaft
des Miindels dies begehre, solle Herr Prof. Platter seinem Vogtsohn
dessen Vermogen, zusammen mit einer ordentlichen Schlussrech-
nung, aushindigen und damit der Vogtei ledig sein; jedoch solle
Prof. Emanuel Stupanus «das Geschefft dergstalten dirigiren, damit
inskiinfftig deswegen keine klegten [= Klagen] tiir Magnif. Recto-
rem und die Conventus Academicos gebracht werden». Offenbar
befiirchtete der Conventus, dass ihm aus seinem Entscheid Un-
gemach erwachsen konnte. Auch fille auf, dass er nicht etwa eine
Volljahrigkeitserklarung abgab, sondern bloss deren Folge, die Auf-
hebung der Vormundschaft, aussprach.'® Fiir Vormundschafts-
sachen war er zustindig, hatte aber Hemmungen, in die Usanz der
Majorennititserklirungen durch den stadtischen Rat einzugreifen.

Als Ergebnis der kurzen Betrachtung kann man festhalten, dass
sich der Conventus Decanorum, wenigstens seit dem Erlass der Re-
formations- und Polizeiordnung von 1637, redlich bemiihte, seine
Aufgabe als universitire Vormundschaftsbehorde im Einklang mit
den baselstiadtischen Gesetzen getreulich zu erfiillen. Wenn es ihm
gleichwohl nicht gelungen sein diirfte, eine liickenlose Erfassung der
Bevormundungsfille zu erreichen'® und die jihrliche Rechnungs-

180 Frauen standen grundsitzlich ihr Leben lang unter Vogtei.

181 Vgl. Stachelin (wie Anm. 2), S. 560, Nr. 77, S. 595 und S. 610.
182 Vgl. Matrikel (wie Anm. 64), Bd. 2, S. 383, Nr. 32.

183 Siche StABS, Universititsarchiv ] 2, S. 16 (27. Februar 1624).
184  So auch oben bei Anm. 178.

185 Vgl. dazu oben bei Anm. 118.



Zur Ziviljustiz der Basler Universitit in der frithen Neuzeit 221

legung aller Vogte regelmissig durchzusetzen,'® so waren diese De-
fizite in den Schwichen der damaligen Verwaltungsstrukturen und
der Organisation des Vormundschaftswesens begriindet. Sie begeg-
nen daher ebenso bei den stidtischen Vormundschaftsinstanzen.'®”

186 Siche oben bei Anm. 157.
187 Vgl. Hagemann (wie Anm. 11), S. 194f.
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