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Deutsche Professoren in der Schweiz -
Fallbeispiele aus der Geschichte der
Universitat Basel im 19. und 20. Jahrhundert

von David Tréfds

Als in den ersten Monaten nach der Machtergreifung durch Hitler
die Universititen in Deutschland gleichgeschaltet und Mitarbeiter
aus politischen und rassischen Griinden entlassen wurden, for-
mierte sich an Schweizer Universititen ein Hilfswerk fiir Deutsche
Gelehrte. Im Mai 1933 verfasste das Hilfswerk ein Schreiben an
die «schweizerischen Landsleute» mit der Absicht, zur Linderung
der materiellen Not beizutragen, berufliche Moglichkeiten fiir die
Bedringten zu schaffen oder die Weiterreise in ein Drittland zu or-
ganisieren. Dabei appellierten die Initianten, angefiihrt von Ziircher
Personlichkeiten wie Stadtprisident Emil Kloti (1877-1963), Walter
Muschg (1898-1965) oder dem Prisidenten des Schweizerischen
Schriftstellerverbands Felix Moeschlin (1882-1969), aber auch von
Basler Professoren wie Felix Stachelin (1873-1952), Fritz Mangold
(1871-1944) oder Eduard Hoffmann-Krayer (1864-1936) sowie
Regierungsrat Fritz Hauser (1884—1941), zuerst an die kulturellen

Beziehungen zwischen Deutschen und Schweizern:

«Viele Hunderte von Schweizern unserer Generation haben an reichs-
deutschen Universititen eine wissenschaftliche Forderung erfahren,
auf die sie stolz sind. Und viele Tausende wissen sich der deutschen
Literatur und Kunst zu unausldschlichem Danke verpflichtet fiir eine
kulturelle Bereicherung, die ihr ganzes Leben gehoben und verschénert
hat. Wir fithlen und denken wie unsere Ahnen, die in vergangenen Jahr-
hunderten Scharen von bedringten Auslindern aus ganz Europa in ihre
freien Stidte aufgenommen haben. [...] Ein schoner Teil des geistigen
Gutes der heutigen Schweiz hat seine Wurzeln in den kulturellen Schit-
zen, die jene Flicchtlinge aus ihrer Heimat zu uns mitgebracht haben.»’!

Der Hinweis auf die gegenseitige kulturelle Verbundenheit ist durch-
aus zutreffend. Die moderne Schweizer Universitdtsgeschichte ist
eng mit der Anwesenheit von Schweizer Studenten in Deutschland,
aber auch mit der Beschiftigung deutscher Hochschullehrer in der
Schweiz verkniipft. Dennoch war das Verhiltnis zwischen deutschen

1 Staatsarchiv Basel-Stadt (StABS), Erziehung X 48: Schreiben des Schweizerischen Hilfs-
werks fiir Deutsche Gelehrte, Mai 1933.
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Gelehrten und Schweizer Universititen nicht immer frei von pro-
blematischen Situationen. Die ambivalente Haltung der Schweizer
gegeniiber den Deutschen bekamen 1933 auch die Initianten des
Hilfswerks fir Deutsche Gelehrte zu spiiren. Zwar konnten iiber
10 000 Franken gesammelt und so die Not der Vertriebenen etwas
gelindert werden, was durchaus als Ausdruck der in der Schweiz
bestehenden humanitiren Tradition und auch als Anerkennung der
Not speziell deutscher Wissenschaftler verstanden werden kann.
Doch gab es andererseits insbesondere von Seiten des rechten poli-
tischen Lagers Aktionen gegen das Hilfswerk. Die Nationale Front
fuhrte in Zirich eine Protestaktion durch, und ihr Sprachrohr, die
Neue Basler Zeitung, emporte sich, dass man nicht das Geld habe,
unerwiinschte Auslinder durchzufiittern. Hinzu kamen ideologische
Vorbehalte. So betonte dieselbe Zeitung:

«[...] auch in ideeller Bezichung ist zu sagen, dass eine weitere Durch-
setzung des Lehrkorpers unserer Hochschulen mit speziell marxistisch
orientierten, ostlichen Dozenten durchaus kein Gewinn, sondern
vielmehr ein grosser Schaden fiir das schweizerische Universititsleben
bedeuten wiirde.»*

Diese rassistisch, antibolschewistisch und antisemitisch gefirbte
Reaktion war kein Einzelfall. Im Dezember 1933 informierte der Er-
ziehungsrat die Kuratel der Universitit Basel, dass die Bestrebungen
der Initianten, Berufsmoglichkeiten fiir die Bedringten zu schaffen,
nicht den erwarteten Erfolg hatten. Vielmehr musste man feststellen,
dass der Widerstand «sich besonders auch in akademischen Kreisen»
vor allem aus finanziellen Erwigungen geltend mache.? Aber auch
die Furcht vor der Achtung in der deutschen Wissenschaftswelt
bewog einige Schweizer Mitunterzeichner zur Vorsicht, wollten sie
doch weiterhin in Deutschland publizieren.*

Dieses Beispiel verdeutlicht auch, dass das Verhiltnis von Schwei-
zern und Deutschen eben nicht nur durch gegenseitigen Respekt
und kulturellen Austausch geprigt war. Die Spannung bezog
sich auch nicht alleine auf die Zeit des Nationalsozialismus. Eine
Ausdehnung des Analyserahmens auf das gesamte 19. und 20. Jahr-
hundert zeigt, dass ecine gegenseitige Skepsis bereits zu Beginn des

2 Neue Basler Zeitung, 28. Juni 1933.
StABS, Erziehung X 48: Bericht des Erzichungsdepartements an die Kuratel, 20. Dezem-
ber 1933.

4 Ebd.: Schreiben des Direktors der psychiatrischen Universititsklinik an den Erziehungs-
rat, 26. September 1933.
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19. Jahrhunderts anzutreffen war. Fragt man nach den Griinden der
Problematisierung und nach den Mechanismen der Problemlésung,
so zeigt sich, dass es vor allem drei strukturelle Merkmale sind, wel-
che die Problematisierung der fremden bzw. deutschen Professoren
beglinstigen: Sie kann erstens vor dem Hintergrund der Strukturen
der einzelnen Wissenschaftssysteme, zweitens der gesteigerten natio-
nalen Bewertungsmuster der Ankémmlinge und der Gastgeber und
drittens dem durch diese Muster imprignierten Unbehagen gegen-
{iber dem Fremden beleuchtet werden.

Drei strukturelle Bedingungen fiir das Auftreten
von problematischen Situationen

Im Laufe des 19. Jahrhunderts bildeten sich in westeuropiischen
Gesellschaften neben den Handlungssystemen Politik (Staat) und
Wirtschaft mehr und mehr auch semiautonome Systeme heraus
wie etwa Religion, Kunst und Wissenschaft. Insbesondere mit den
Universititsreformen in Preussen im Zeichen des Neuhumanismus,
die ihre wirkmichtigste Ausprigung in der Reform Wilhelm von
Humboldts fand, bildete sich ein Handlungssystem Wissenschaft
heraus. Dieses konnte neben den zentralen Aufgaben Lehre und
Forschung auch den eigenen Nachwuchs ausbilden.” In systemtheo-
retischen Termini lisst sich sagen, dass sich auf diese Weise Rollen,
Organisationen und Programme klar herausbildeten, womit auch
die entsprechenden Rollenerwartungen festgelegt wurden. Damit
verbunden waren Vorstellungen tber gesellschaftlichen Status,
Bezahlung, akademische Entfaltungsmoglichkeiten, aber auch von
Verhaltensmustern, Loyalitit und anderem. Professoren waren ge-
miss diesem Schule machenden preussischen Modell in Deutschland
verbeamtet und wurden wie Staatsriite besoldet. Zusirzlich konnten
sie fiir privat gehaltene Vortrige und Priifungen Honorare einziehen,
was ordentlichen Professoren in den 1880er Jahren ein durchschnitt-
liches Jahreseinkommen von 12 000 Mark bescherte — etwa das
achtfache Gehalt eines Volksschullehrers. Der soziale Status eines
Professors war dementsprechend ausserordentlich hoch. In einem
System von sorgfiltig abgestuften 6ffentlichen Rangplitzen, so Fritz
K. Ringer in seiner Sozialstudie tiber das deutsche Bildungsbiirger-
tum, entsprachen die Spitzen der akademischen Hierarchie beinahe

5 Jiirgen Kliver: Universitit und Wissenschaftssystem. Die Entstehung einer Institution
durch gesellschaftliche Differenzierung, Frankfurt a.M. 1983, S. 71.
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der Stellung von Ministern im reguldren Staatsdienst.® Ausserdem
waren mit der Nationalisierung der Gesellschaft die Bildungsbiirger
zur funkrtional herrschenden Klasse der Nation geworden. Profes-
soren galten als Wortftihrer der bildungsbtirgerlichen Elite und
verkorperten ihre Wertvorstellungen. Nach der Reichsgriindung
1871 hatte die Trigerschaft des nationalen Gedankens jeden Ruch
von Subversivitat verloren, und die Professoren standen sehr loyal
zum neuen deutschen Nationalstaat und seinem Kaiser. Am Ran-
de sei erwihnt, dass auch die Studentenschaft erst im modernen
Wissenschaftssystem als solche ausgebildet wurde und damit die
Scholaren abloste.”

Wie viele Universititen in den deutschen Liandern war auch die
Universitit Basel zu Beginn des 19. Jahrhunderts in einem schlech-
ten Zustand. Die alten Universititen waren freie Korperschaften
gewesen. Die Basler Professoren und Studenten unterstanden
der Gerichtsbarkeit der Universitit, was immer wieder zu Aus-
einandersetzungen mit den Stadtbehorden gefithrt hatte. Mit der
Neuordnung der Universitit durch das Gesetz vom 17. Juni 1818
erloschen die alten Privilegien und Pfriinde, und die Universitit
wurde an den Kanton gebunden. Sie unterstand, wie auch alle
tibrigen Schulen, dem neu geschaffenen Erziehungsrat, der von ei-
nem der beiden Biirgermeister prisidiert wurde. Ein Ausschuss, die
Kuratel, beaufsichrigte die Geschifte der Universitit. Die Berufung
von Professoren wurde vom Kleinen Rat, also von der politischen
Behorde der Stadt, beschlossen; ihre Besoldung war neuen Regeln
unterworfen.® Dennoch konnten Professoren in Basel mit ihrem
Wirken an der Universitit nach wie vor kaum ein ausreichendes
Auskommen verdienen. Bis weit ins 19. Jahrhundert hinein waren
sie daher auf Nebeneinkiinfte wie Zimmervermietung an Studenten,
Unterricht an Privatschiiler oder andere Einkiinfte angewiesen.’
Aber auch in Basel konnte der Neuhumanismus nun Fuss fassen.

G Frirz K. Ringer: Die Gelehrten. Der Niedergang der deutschen Mandarine 1890-1933,
Stuttgart 1983, S. 43f.

Jiirgen Osterhammel: Die Verwandlung der Welt. Eine Geschichte des 19. Jahrhunderts,
Miinchen 2009, S. 1134.

8 Als Beispiel fiir die spirliche Entlohnung fiihre Edgar Bonjour den Professor fiir Normale

~

Anatomie und Physiologie, Karl Bruch, an, der als Familienvater mit dem niedrigen
Gehalt von Fr. 1500 und den spirlichen Kollegiengeldern nicht wirtschaften konnte und
daher jihrlich finanzielle Opfer bringen musste. «Die kleinen Gehaltszulagen, die man
dem verdienstvollen Dozenten bewilligte, vermochten nicht, ihn hier festzuhalten, als ihn
1855 ein Ruf nach Giessen erreichte.» Siehe Edgar Bonjour: Die Universitit Basel von
den Anfingen bis zur Gegenwart 1460—-1960, Basel 1960, S. 580.

9 Ebd., S. 345.
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Ihn brachten Professoren mit, die in Deutschland mit diesen Ideen
in Berithrung gekommen waren und sich politisch auf der Seite der
Liberalen betdtigt hatten.

Trotz der Ahnlichkeit der Systeme in der Schweiz und Deutsch-
land bestanden also insbesondere bei der sozialen Stellung und der
Ent6hnung grosse Unterschiede. Wihrend die deutschen Univer-
sitaiten Fiirstenhofen oder Konigshiusern nahe standen, die den
Professoren — wie geschildert — ein mehr als anstindiges Gehalt
und soziales Prestige verleihen konnten, gehorte die Universitit
Basel zu einer Kaufmanns- und Handelsstadt von mittlerer Grosse,
die noch mit einer Mauer umgeben war. Die Universitit hatte es
immer wieder schwer, ihre «Niitzlichkeit» fiir das Tagesgeschift
unter Beweis zu stellen und nicht nur einmal wurde die Forderung
nach ihrer ginzlichen Abschaffung laut. Der soziale Aufstieg war
in der geschlossenen Gesellschaft der Stadt fiir Neuankémmlinge
praktisch unmdglich, das Ansehen der Professoren mit jenem z.B.
in Preussen nicht vergleichbar, und auch aus finanzieller Sicht
waren Anstellungen in Basel fir deutsche Professoren nicht sehr
interessant. Alfred Schiitz folgend kann man den neuen Arbeitsort
Basel als ein Feld des Abenteuers und als problematische Situation
bezeichnen, die reilweise hart zu meistern war.!® Als erste These
lasst sich daher formulieren, dass deutsche Professoren aus ihrer
Lebenswelt heraus andere Rollenerwartungen hegten als ihre
Schweizer Kollegen bzw. die Universitit und die stadtische Ge-
sellschaft andere Erwartungen an die Professoren hatten als diese
zu erfiillen bereit waren — nach Uwe Schimank ein permanenter
Inter-Rollenkonflikt, "

Diese Konfliktlage bestand zwar dauerhaft, dennoch lasst sich
die Problematisierung der Strukturen durch deren schlichte Fest-

10 Alfred Schiitz: Der Fremde. Ein sozialpsychologischer Versuch, in: Ders., Gesammelte
Aufsiize 11, herausgegeben von Arvid Brodersen, den Haag 1972, S. 53-69, hier S. 67.
Edgar Bonjour fithrt das Beispiel des Extraordinariats fiir Romisches Recht an, das
zwischen 1842 und 1852 nicht weniger als fiinfmal besetzt werden musste. Von einem
der Professoren, Rudolf von Jhering ist bezeugt, dass er die Basler Ansichten iiber das
«Verhiltnis von Geld und Wissenschaft, iiber die Stellung der Professoren» nicht teilte.
«Bald schon klagte er» — so Edgar Bonjours Beschreibung — «iiber Grillen, Ingrimm tber
Gott und die ganze Wel, iiber Heimweh; er sei verwaist und vereinzelt und erliege dem
verzehrenden Gefithle der Sehnsucht. [...] Die erste Gelegenheit, Basel zu verlassen,
erfasste er freudig und ging schon im folgenden Jahr nach Rostock, wo er jubelte, gleich
wieder aus Basel wegzukommen, ist einmal ein Gliick, wie es nur einem Jhering dem
Gliicklichen zu Theil wird>.» Vgl. Bonjour (wie Anm. 8), S. 542.

11 Uwe Schimank: Handeln und Strukturen. Einfithrung in die akteurtheoretische Sozio-
logie, Weinheim, Miinchen 2002, S. 44ff.
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stellung nicht erkliren. So sind die 6konomischen deutlich an
soziale Gesichtspunkte gekniipft, welche insbesondere mit der
Nationalisierung der Gesellschaften und im Speziellen auch der
Wissenschaft in Verbindung stehen. Daher ist zweitens auf die He-
rausbildung einer Schweizer und einer Deutschen Nation im Laufe
des 19. Jahrhunderts einzugehen. Nicht nur gesellte sich neben die
lokalen Identititsbilder der noch von Mauern umschlossenen Stidte
eine moderne Vorstellung der Eidgenossenschaft, sondern auch die
Universitdten erhielten durch ihre Anbindung an stidtische bzw.
kantonale Gemeinwesen eine Verortung in den neuen politischen
Strukturen. Die Universititen wurden gleichsam politisiert und
verloren mit ihrem alten, durch Privilegien legitimierten Status
ihre politische Unabhingigkeit, wihrend sie gleichzeitig zu einem
eigenen Handlungssystem gehorten. Kulturell bildeten sie nimlich
die Vorreiter einer nationalen Kultur. Die aus den Universititen
hervorgehenden Bildungsbtirger waren die ersten, die das nationale
Bewusstsein annahmen und vertraten.!?

Nachdem sich der von den Bildungsbiirgern vertretene Natio-
nalismus in Deutschland durchgesetzt hatte und in der Folge den
Grundstein fiir das Kaiserreich bildete, war der soziale Aufstieg
des Bildungsbiirgertums vollendet. Es gehérte zur staatstragenden
Schicht, weshalb es von Fritz K. Ringer als «Mandarinentum» be-
zeichnet wurde. Ringer beschrieb die Funktion der «Mandarine»
wie folgt: Sie «beschiftigen sich mit der geistigen Nahrung der Elite.
Ihnen obliegt es, die Massstabe der Qualifikationen fur den Eintritt
in die Elite aufrechtzuerhalten, und sie fungieren als deren Sprecher
in kulturellen Fragen». Allerdings weist er darauf hin, dass mit der
Erreichung der Ziele des Bildungsbiirgertums auch gleich sein mo-
ralischer Abstieg begann, bis es in der Ara des Nationalsozialismus
in sich zusammenbrach.??

12 Liah Greenfeld umschrieb diese «dangerous class» fiir Deutschland wie folgt: «From
very early on, in Germany, the secular middle-class intellectuals were a group apart, with
its own ethos, and opportunities, aspirations, and frustrations peculiar to it. [...] The
Bildungsbiirgertum identified with the aristocracy, which would not merge with them,
and despised the bourgeoisie, to which they were inseparably tied. Elevated above the
common lot, they remained a lower class nevertheless, and were vexed and made unhappy
by their position in society. [...] The Bildungsbiirger could not become a part of the
society of which they aspired to be a part. They did not dispute the superiority of the
nobility [...]. And they did not wish to be a part of the society with which they were in
fact associated.» Vgl. Liah Greenfeld: Nationalism. Five Roads to Modernity, New York
1992, S.293-302. Vgl. auch Ringer (wie Anm. 6), S. 28.

13 Ebd., S. 15
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Ideologisch, so Jirgen Kltver, «war die klassische deutsche Uni-
versitit auf eine weitgehende Identifikation mit den halbfeudalen
Herrschaftsstrukturen des Kaiserreichs festgelegt, indem sich die
Mandarine in diesen Herrschaftsformen die Rolle der Geistesaris-
tokraten, gewissermassen der Vordenker und Lehrer der Nation
zuteilten.»'* Kliiver weist auch darauf hin, dass die aufkommende
Industriegesellschaft als Bedrohung fiir das Mandarinentum begrif-
fen wurde. Insbesondere das Sendungsbewusstsein des idealtypi-
schen deutschen Professors und sein Selbstverstindnis, Hiiter und
Vordenker der deutschen Kultur zu sein, evozierte problematische
Situationen. Insofern kann man als zweite These festhalten, dass das
Verhiltnis von Deutschen Gelehrten und Schweizer Universitiaten
durch die Politisierung bzw. Nationalisierung der Wissenschaft im
sich ausdifferenzierenden Wissenschaftssystem im Verlauf des (lan-
gen) 19. Jahrhunderts und frithen 20. Jahrhunderts zunechmend
geprigt wurde.

Als dritter Faktor muss die auch in Basel bestehende Frem-
denfeindlichkeit genannt werden. Wie Philipp Sarasin tber die
Basler Biirgerschaft zeigte, existierten Angste beziiglich der Ein-
wanderung — sei es aus der Basler Landschaft, anderen Schweizer
Orten oder speziell aus Deutschland. Und dies, obwohl die Regie-
rungsgewalt, die Finanz- und Wirtschaftsmacht und die hoheren
Bildungsméglichkeiten in der Hand der Basler Biirger lagen. Der
deutsche Anteil an der Einwanderung in Basel im 19. Jahrhundert
bewegte sich im Jahrhundertmittel bei 78,5 Prozent. Zeitweise war
das Kleinbasel zu zwei Dritteln von Deutschen bewohnt.”” Die
Fremden waren also in der Regel Deutsche, was sich auch an der
Universitit zeigte. Durch die schrittweise Abschaffung der latei-
nischen Unterrichtssprache im Laufe des 18. Jahrhunderts wurde
der Wissenschaftsmarkt auf deutschsprachige Gegenden reduziert.
Fast jeder auslindische Gelehrte, der an der Universitit Basel
lehren konnte, war daher in irgendeiner Form als Deutscher zu
bezeichnen, weshalb sich das Uberlieferte Misstrauen gegen Fremde
letztlich fast ausschliesslich gegen Deutsche richten musste. Die
Fremdenfeindlichkeit im Allgemeinen, sowie die Deutschfeindlich-
keit im Besonderen, sind mit der modernen Universititsgeschichte
der Schweiz untrennbar verkniipft. Allerdings war es weniger die

14 Kliiver (wie Anm. 5), S. 99.

15 Philipp Sarasin: Stadt der Biirger. Biirgerliche Macht und stidtische Gesellschaft Basel
1846-1914, Gértingen 1997; Willy Phster: Die Einbiirgerung der Auslinder in der Stadt
Basel im 19. Jahrhundert, Basel 1976, S. 76.
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Organisation als solche oder der Lehrkorper, sondern vor allem die
Studentenschaft, welche das Thema immer wieder auf den Schild
hob. Sowohl fiir die alte Universitit Basel als auch die neuen Uni-
versititen Bern und Ziirich ist Fremden- und insbesondere Juden-,
Russen- und Deutschfeindlichkeit seit dem frithen 19. Jahrhun-
dert belegt.'®

Diese Abneigung verband sich immer wieder mit dem herr-
schenden Antiintellektualismus und dem Unverstindnis gegeniiber
den hohen Kosten der Hochschule. Als eigentliche Wurzeln in
Basel nannte Edgar Bonjour fir die Mitte des 19. Jahrhunderts
den kleinlichen Sparsinn sowie die politisch-radikale Opposition,
die in der Universitat und ihren Reprisentanten einen Herd des
alten Konservatismus sah. In der Tat waren die Studierendenzah-
len klein, die Kosten aber vergleichsweise hoch. Im Jahr 1850
resultierte aus der universititsfeindlichen Stimmung der Antrag
eines Grossratsmitglieds, die Universitidt aufzuheben und dafiir
eine Gewerbeschule zu griinden. Zur gleichen Zeit waren auch
Angriffe auf die Berner Hochschule an der Tagesordnung. Der
Unterschied zu Basel bestand allerdings darin, dass es dort die
konservativen Krifte waren, welche die Hochschule als ein Werk
des Radikalismus bekdmpften. Als dritte These lisst sich daher for-
mulieren, dass die Konflikte zwischen Deutschen Gelehrten und
Schweizer Universititen auch darauf zuriickzufithren waren, dass
die Deutschen als die Fremden per se wahrgenommen und als Bil-
dungsschicht Zielscheibe politischer Differenzen in der stadtischen
Gesellschaft wurden.

Die Auswirkungen der oben skizzierten schweizerisch-deutschen
Beziehungen lassen sich im gesamten 19. und 20. Jahrhundert be-
obachten. Im Folgenden soll auf drei Epochen eingegangen und die
oben genannten Strukturen an Fallbeispielen verdeutlicht werden.
Diese beziehen sich auf die Zeit der sogenannten Demagogenver-
folgung in Deutschland nach den Karlsbader Beschliissen 1819, den
Ausbruch des Ersten Weltkrieges und die dadurch hervorgerufene
Zerrissenheit deutscher Professoren zwischen Dienst am Vaterland
und Dienst an der Wissenschaft sowie auf die Zeit des Nationalso-
zialismus.

16 Bonjour (wie Anm. 8); Beatrix Mesmer: Die Berner und ihre Universitit, in: Kommission
fiir bernische Hochschulgeschichte (Hg.): Hochschulgeschichte Berns, 1528-1984: zur
150-Jahr-Feier der Universitit Bern, Bern 1984, S. 129-168; Hans Erb: Geschichre der
Studentenschaft an der Universitit Ziirich 1833-1936. Ziirich 1937.
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Die Verfolgung liberaler Krafte in den Landern
des Deutschen Bundes

Noch kurz vor dem Beginn der Universitdtsreform 1813 hatte man
sich in Basel geriihmt, alle Lehrstiihle mit Einheimischen besetzen zu
konnen, und die Wahlfihigkeit eines Professors war an die Bedingung
des Basler Biirgerrechts gekniipft. Wenige Jahre spiter dnderte sich
dies, als auf Grund der so genannten Karlsbader Beschliisse liberale
Professoren in den deutschen Lindern als Demagogen verfolgt wur-
den. Dies war der Beginn der wechselvollen Bezichungen zwischen
deutschen Professoren und Schweizer Universititen. In den Befrei-
ungskriegen gegen das napoleonische Frankreich hatten die Deut-
schen Burschenschaften euphorisch teilgenommen. Sie bildeten die
Speerspitze der nationalen Bewegung in Deutschland, die — entgegen
der Vorstellung der siegreichen Reaktion — eben keine Riickkehr zur
standischen Gesellschaft beschreiten, sondern einen liberalen Weg
einschlagen wollten. Als eines der wichtigsten Ereignisse in diesem
Zusammenhang erwies sich das Wartburgfest im Oktober 1817, wo
sich mehr als 500 Studenten und Professoren zur ersten grossen po-
litischen Demonstration in Deutschland versammelten. Die Redner
forderten den Aufbau eines Nationalstaates und klagten insbesondere
die Meinungs- und Pressefreiheit ein. Fir einen Eklat sorgte die Akti-
on einiger radikaler Turner und Burschenschafter, welche die Schriften
konservativer und «undeutscher» Autoren, sowie Herrschaftsinsignien
des Ancien Régimes offentlich verbrannten.'” Fiir die Herrschenden
bedeutete dies eine Kampfansage an die bestehende Ordnung, wes-
halb Gegenmassnahmen eingeleitet wurden. Die Universitdten galten
von nun an als Hochburgen der Insubordination. Gemiss einer Un-
tersuchung von Charles Tilly machten in den Lindern des Deutschen
Bundes in den Jahren 1816 bis 1829 die Studentenunruhen 13 Pro-
zent aller erfassten Volksunruhen aus.'® Erst die Karlsbader Beschliisse
von 1819 und die daran anschliessenden Repressionen sorgten dafiir,
dass die Zahl der Unruhen zurtickging. Als gefihrlichste Aufwiegler
galten die Professoren. Doch auch Studenten, insbesondere die Bur-
schenschaft und das Turnwesen wurden ab 1819 drangsaliert. Auf
Grund der Beschliisse willigten mehrere deutsche Bundesstaaten ein,
polizeiliche Ermittlungen einzuleiten. Die Universititen wurden in
den meisten Bundesstaaten der politischen Kontrolle unterworfen.

17 Thomas Oelschligel: Hochschulpolitik in Wiirctemberg 1819-1825. Die Auswirkungen
der Karlsbader Beschliisse auf die Universitdt Tubingen, Sigmaringen 1995, S. 16.

18 Charles Tilly: Kapiral, Staat und sozialer Protest in der deutschen Industrialisierung,
Gorttingen 1980, S. 158.
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Schweizer Hochschulen wurden nun fiir die Verfolgten trotz der
spirlichen Bezahlung, der wenig ausgeprigten gelehrten Kultur in
den Schweizer Stidten sowie des tiefen Prestiges des Gelehrtenstan-
des interessant. 1819 erfolgte in Basel die erste Wahl eines aus Go-
tha gebiirtigen Professors der lateinischen Sprache und Literatur."”
Eine Reihe weiterer Fliichtlinge erhielten danach die Gelegenheit
zur akademischen Forschung und Lehre, die ihnen in ihrer Heimat
verwehrt blieb.?°

Die Berufung von Wilhelm Martin Leberecht de Wette

Unmittelbar von politischen Verfolgungen in Deutschland betroffen
war der aus Berlin stammende Theologe Wilhelm Martin Leberecht
de Wette. Dieser hatte 1818 die Bekanntschaft des Studenten Karl
Sand und dessen Mutter gemacht, der wenig spater den russischen
Generalkonsul und Theaterautor August von Kotzebue ermordete,
was den Anlass fiir die Karlsbader Beschlusse geliefert hatte. Nach
dem Mord an Kotzebue schrieb de Wette an die Mutter von Karl
Sand einen Trostbrief, in welchem er dessen subjektiv empfundenen
Tatmotiven mit Verstindnis entgegentrat. Aus diesem Grund wurde
er von Konig Friedrich Wilhelm III. auf Dringen seiner Berater am
18. September 1819 an der Berliner Universitit fristlos entlassen.!
De Wette zog sich in der Folge nach Weimar zuriick. Gut zwei
Jahre spiter wurde er mit Beschluss des Kleinen Rates vom 19. Ja-
nuar 1822 an die Universitit Basel berufen. Eingefidelt hatte die
Berufung wohl der Pfarrer zu St. Elisabethen, Karl Rudolf Wolleb
(1789-18606), der sich im Juni 1821 diesbeziiglich an Biirgermeis-
ter Johann Heinrich Wieland (1758-1838) gewandt hatte. Die
Berufung des liberalen de Wette war in Basel allerdings keineswegs
unumstritten. Namentlich erhob sich Kritik aus den Reihen der Or-

19 Bonjour (wie Anm. 8), S. 354f.

20 So fand 1821 der Mecklenburger Historiker Friedrich Kortiim (1788-1858) den Weg
nach Basel. Er hatte in Halle, Gottingen und Heidelberg studiert, als Freiwilliger an den
Freiheitskimpfen der Spanier und Deutschen gegen Napoleon gekimpft und im Hofwyler
Institut Asyl gefunden. Kortiim wechselte bald an die Akademie nach Bern. Aber auch
sein Nachfolger, der Hallenser Privatdozent Friedrich Brommel (1791-18506) soll vom
liberalen Freiheitsgedanken erfiillt gewesen sein. Siche Bonjour (wie Anm. 8), S. 356.

21 Ernst Stachelin: Dewettiana. Forschungen und Texte zu Wilhelm Martin Leberecht
de Werttes Leben und Werk, Basel 1956, S. 90; Oelschligel (wie Anm. 17), S. 40. Zur
Wiirdigung des Lebenswerks von de Wette vgl. Rudolf Smend: Ein Theologe zwischen
den Fronten. Wilhelm Martin Leberecht de Wette 1780-1849, in: Hans-Peter Mathys/
Klaus Seybold (Hgg.): Wilhelm Martin Leberecht de Wette. Ein Universaltheologe des
19. Jahrhunderts, Basel 2001, S. 11-29.
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thodoxie, insbesondere von den Professoren Johann Rudolf Buxtorf
(1747-1831) und Emanuel Merian (1765-1829). Die Einwinde
waren theologischer wie politischer Natur, denn, so Ernst Jenny in
seiner Darstellung der Berufung de Wettes:

«der Erstarrung des theologischen Lebens [entsprach] die bunte Viel-
falc der religiésen Schattierungen im biirgerlichen. Neben strammen
Rationalisten gab es ebenso stramme Orthodoxe und Pietisten. Viele
Basler Geistliche standen in der Abendmahlsfrage Luther niher als
Zwingli; die Missionsanstalt war von einem Lutheraner geleitet. Basler
Theologen studierten mit Vorliebe in Tiibingen, das vom herrschenden
Rationalismus kaum beriihrt war.»*

Doch auch de Wette war sich zunichst unschliissig, ob er den Ruf
annehmen sollte. Wie er Friedrich und Henriette Schleiermacher in
einem Brief berichtete, wollte er eine etwaige Berufung nach Braun-
schweig oder Bremen dem Basler Angebot vorziehen: «Und doch
werde ich so ungern nach Basel gehen, wo ich weder Wirksamkeit
noch Auskommen finde. Aber nicht wahr? Zugreifen muss ich und
allenfalls ein paar Jahre an Basel aufopfern, um nur erst wieder in
ein biirgerliches Verhiltnis zu kommen [...].»™ De Wette gewichrete
Status und 6konomische Griinde hoch. Die Absicht, mit der er nach
Basel kam, war die des Sprungbretts, und der Aussicht, von Basel
aus dann eine richtige Anstellung in Deutschland zu finden. Doch,
wie er bereits vier Wochen nach seiner Ankunft bekannte, fiel sein
Urteil iiber Basel wesentlich giinstiger aus als erwartet. Fast schon
tiberschwinglich lobte er die Basler Verhiltnisse:

«Und ich darf hoffen, dass ich hier sehr gliicklich leben werde. Das Land
umbher ist ein Paradies; die Leute sind sehr gutherzig und besonders
gegen mich gefillig; mein Wirkungskreis ist klein, aber tiefgreifend, da
ich auch Mitglied des Kirchenrahts bin; nur der einzige Punkt — die
Oekonomie — macht mir Sorge, da es hier in manchen Stiicken sehr
theuer ist. Aber ich hoffe, dass auch dafiir wird gesorgt werden.»*

Die Universitit Basel geriet bereits fiinf Jahre nach den Karlsbader
Beschliissen 1824 ins Visier des preussischen Staates, als der Konig
allen seinen Untertanen das dortige Studium unter Androhung des
Verlustes jeglicher Anstellungsfihigkeit und fiskalischer Ahndung

22 Ernst Jenny: Wie De Wette nach Basel kam, in: Basler Jahrbuch 1941, S. 5178, hier S. 68.

23 De Werte an Friedrich und Henriette Schleiermacher, 11. und 12. Oktober 1821, in:
Stachelin (wie Anm. 21), S. 107.

24 De Wette an Heinrich Hirzel, 2. Juni 1822. In: Ebd., S. 119.
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gegen die Eltern verbot. Angeprangert wurden die «Umtriebe»
der Demagogen und burschenschaftliche Umtriebe in Basel. An
der Universitit lehrten zu jener Zeit neben dem aktenkundlichen
Demagogen de Wette, Carl Gustav Jung (1793-1860), Karl Follen
(1796-1840), Wilhelm Snell (1789-1851), Wilhelm Wesselhoft
(1794-1858) und de Wettes Schwiegersohn Karl Beck (1798-1860).
Die Basler Regierung weigerte sich zunichst, das konigliche Verbot
den aus Preussen stammenden Studenten mitzuteilen. Die preussi-
sche Kampagne konzentrierte sich vor allem auf Follen. Er hatte,
als eine Art Jakobiner, Selbstregierung, btirgerliche Freiheit und
Tyrannenmord gepredigt und agitierte offenbar auch von Basel aus
heimlich unter der deutschen Jugend fiir seine Ideen. Wesselhoft
und Beck hatten in der Zwischenzeit die Schweiz bereits Richtung
Vereinigte Staaten von Amerika verlassen, die restlichen Professo-
ren wurden von Basel gestiitzt. Der eidgendssische Vorort und die
Tagsatzung forderten Basel jedoch zum Nachgeben auf, um die
Bezichungen zu Preussen wegen einiger Fliichtlinge nichr aufs Spiel
zu setzen. Follen lste das Problem, indem er heimlich Basel verliess.
Snell hingegen schwor unter Eid, die Stadt nicht zu verlassen.* Die
Spannungen mit Preussen blieben allerdings bestehen. Noch in den
1830er Jahren wurde Wilhelm Wackernagel (1806--1869) das preus-
sische Heimatrecht entzogen, weil er in Basel lehrte.

De Wette identifizierte sich bald ginzlich mit der Universitit und
der Stadt. Als erstem Universitdtslehrer tiberhaupt, wenn auch nicht
als erstem Deutschen, wurde thm 1829 die ehrenvolle Einbiirgerung
zuteil.”® Als im Januar 1831 der Aufstand der Landschaft gegen die
Stadt ausbrach, meldete auch er sich zur bewaffneten Verteidigung.*”
Der Universitit Basel blieb er als ordentlicher Professor fiir Biblische,
Systematische und Praktische Theologie bis zu seinem Tod 1849
verbunden.?

An de Wettes Basler Werdegang zeigt sich, dass auch er — wie
bereits erwihnt — mit der Befiirchtung des sozialen Abstiegs nach
Basel kam, weil er andere Erwartungen an seine Rolle als Professor
hegte als Basel sie ihm bieten konnte. Doch freundete er sich schnell
mit der Stadt an. Dies wurde ihm auch deshalb erleichtert, weil die
politischen Umstinde noch vom Kampf zwischen Konservativen

25 Bonjour (wie Anm. 8), S. 388f.

26 Phster (wie Anm. 15), S. 76.

27 De Wette an Amalie von Voigt, 13. Januar 1831, in: Stachelin (wie Anm. 21), S. 151.

28 Ernst Stachelin: Wilhelm Martin Leberecht de Wette 1780-1849, in: Ders. (Hg.):
Professoren der Universitit Basel aus fiinf Jahrhunderten, Basel 1960, S. 116.
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und Liberalen sowie den Trennungswirren, und noch nicht von
Nationalstaaten geprigt waren. Erst aus den 1850er Jahren sind
erste Konflikte zwischen Deutschen und den Schweizer Hochschu-
len bekannt, als es um die Griindung einer gesamtschweizerischen
Universitit ging. Zudem gelang es de Wette, sich tiber seine Tdtigkeit
im Kirchenrat und seine Beziehung zu einer Basler Biirgerstochter
Eingang in die Basler Gesellschaft zu verschaffen.

Das Deutsche Kaiserreich und die Nationalisierung
der Wissenschaft

Die Griindung des Kaiserreiches 1871 brachte ein erstarktes deut-
sches Selbstbewusstsein mit sich. Hinzu kam eine immer engere
wirtschaftliche und personelle Verflechtung zwischen Deutschland
und der Schweiz, die sich unter anderem in der Bedeutung der
deutschen Presse, der Buchverleger und des Tourismus ausdriickee.
Besonders der akademische Austausch war mannigfaltig und rege.””
Die Griindung des Deutschen Reiches rief spiirbar Bewunderung,
aber auch Skepsis hervor. Die Einwanderung von Deutschen in die
Schweiz nahm zu, und nicht immer war die Absicht zu erkennen,
sich in der neuen Heimat zu integrieren. Zudem riefen die Versuche
der Reichsregierung, die Politik gegen die Sozialisten auch in die
Schweiz zu tragen, immer wieder Polemiken hervor. Insbesondere
der Militarismus von Bismarck und Kaiser Wilhelm II. fand zwar in
den biirgerlichen Oberschichten viele Bewunderer, war beim einfa-
chen Volk aber wenig populir.®® Zugleich herrschte in der Schweiz
ein forcierter Nationalismus. Die irredentistischen Bewegungen in
[talien und Deutschland sowie der Neuenburger- und Savoyerhandel
1856 bzw. 1860, noch mehr aber der deutsch-franzésische Krieg
1870/71 und das Erlebnis der Kapitulation der Bourbaki-Armee
hatten die Schweiz weiter zusammen geschweisst.

Auch auf die Universititen bezogen kann man in beiden Lindern
von einer Nationalisierung sprechen. Immer wieder wurde iiber
die Anwesenheit auslindischer Professoren debattiert. Als Andreas
Heusler (1865-1940) zu den Planen fiir eine Bundesuniversitit im
Jahre 1891 Stellung bezog, durfte die Furcht vor auslindischem
Einfluss nicht fehlen: Die Eidgenossenschaft, so Heusler, werde es

29 Hans Ulrich Jost: Bewunderung und heimliche Angst: Gesellschaftliche und kulturelle
Reaktionen in Bezug auf das deutsche Kaiserreich, in: Georg Kreis/Regina Wecker (Hgg.):
Deutsche und Deutschland aus Schweizer Perspektiven, Basel 2007, S. 1745, hier S. 20.

30 Ebd.
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bald zu ihrem empfindlichen Schaden spiiren, wenn finf angese-
hene Stidte aufgehort hitten, Sitze wissenschaftlichen Lebens und
geistiger Kulturen zu sein. Daftir entschidige nicht eine Wolke aus-
lindischer Professoren, die unter sich ihr Wesen treiben und gelehrte
und ungelehrte Biicher produzieren wiirden.” Bei den Auslindern
handelte es sich wohl vor dem geistigen Auge Heuslers um — unter
Umstinden jiidische — Deutsche. Mit Blick auf die auslindischen
Studenten standen die russischen Studenten und noch mehr die
russischen Studentinnen im Fokus. Aus der Universitit Bern ist
bekannt, dass im Jahr 1906 rund 40% aller immatrikulierten Stu-
denten aus Russland stammten und insgesamt 819 Auslindern 766
Schweizer gegeniiber standen. Einheimische Studierende beklagten
sich unter anderem, «dass die Russen die Horsile fiillten und den
Schweizern die Pldtze versperrten, sich frech benahmen, sich um
die Kollegiengelder driickten, und dergleichen mehr.»* Besondere
Kritik provozierte zudem, dass auslindische Studenten im Gegen-
satz zu den Schweizern keine Maturitit fiir die Immatrikulation
vorweisen mussten.*?

Fassbar wurde die Nationalisierung der Universititen beim
Ausbruch des Ersten Weltkrieges, der die nationalen Emotionen
aller Orten in Wallung brachte.* Der Dienst fir das Vaterland
16ste bei einer Reihe von deutschen Professoren in Basel den ein-
gangs erwihnten Rollenkonflikt aus: Sollten sie sich fiir den Dienst
im Felde oder fiir den Dienst an der (Schweizer) Wissenschaft
entscheiden? Dieser Konflikt ldsst sich an Hand der Korrespon-
denz der betreffenden Professoren mit der Universitit deutlich
erkennen. Nicht wenige Basler Professoren waren betroffen. Dabei
sollen zwei Fille herausgehoben werden: Otto Eger, Ordinarius fiir
Romisches Recht, der als neuer Rektor bereits gewihlt war, musste

genau so zum Wehrdienst einriicken wie Hans Hecht, Ordinarius
fur Anglistik.

31 Bonjour (wie Anm. 8), S. 459.

32 Karl Huber: Wie es kam. Erinnerungen eines Mitgriinders 1906-1908, in: Die Frei-
studentenschaft der Universitit Bern 1906-1956. Festschrift zur Fiinfzigjahrfeier, Bern
1956, S. 11-23.

33 Ebd.

34 Zuvor schon kam es zu Unstimmigkeiten im Zeichen des Nationalismus. Edgar Bon-
jour berichtet iiber den Fall des Historikers Julius von Pflugk-Harttung, der withrend
des Konfliktes zwischen Bismarck und der Schweiz 1889 in einer Hamburger Zeitung
«taktlose, schweizerfeindliche Artikel, die ihn in seinem Gastland allgemeiner Verachtung
preisgaben» verdffentlichte. Der Konflike endete in der Aufforderung der Kuratel, Pugk-
Harttung mége seine Demission einreichen. Bonjour (wie Anm. 8), S. 690.
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Otto Eger und Hans Hecht

Otto Eger (1877-1949) wurde im Mirz 1910 zum ordentlichen
Professor fiir romisches Recht nach Basel berufen. Im Dezember
1913 withlte man ihn zum Rekror fiir das Jahr 1914, doch weil er als
deutscher Reserveofhzier in den Krieg musste, fithrte der Prorektor
ab Oktober 1914 die Geschifte. Zugleich erwirkte Eger eine bedeu-
tende Gehaltserhohung, indem er einen Ruf an die Universitit Prag
ins Spiel brachte.” Die Universitit befand sich in einer schwierigen
Lage, denn neben den Deutschen mussten auch viele Schweizer
Dozenten in den Armeedienst. Das Erziehungsdepartement bat Eger
im Mirz 1915 denn auch, so bald wie moglich zuriickzukommen,
als es ihm schrieb:

«Es ist Thnen gewiss bekannt geworden, dass unsre juristische Fakultit
seit Beginn des Krieges sich in einer unerwiinschten Lage befindet. Herr
Prof. iur. Riick ist ins Feld gezogen — wir wissen nicht, wo er ist —, Herr
Prof. Dr. iur. Meister ist gefallen, so dass sie z. Zt. nur noch 2 ordent-
liche Professoren hat statt fiinf, da fiir Prof. Meister noch kein Ersatz
gefunden worden ist. Wir befinden uns tatsichlich in einer misslichen
Lage und fragen Sie daher an, ob es Ihnen denn durchaus unméglich
ist, fiir das Sommersemester Urlaub zu erhalten und zu lesen.»*°

Wie Eger den Rollenkonflikt zwischen Universititsprofessur und
Ofhiziersrang loste, ist in diesem Fall unbekannt. Dass er sich aber
innerlich fir Deutschland entschieden hatte, zeigt, dass er im Sep-
tember 1917 einen Ruf an seine Heimuniversitit Giessen annahm,
aus «patriotischen Griinden», wie es in den Akten der Universitit
Basel heisst. In Giessen musste er denn auch keine Riicksicht auf
seinen Status als Universitatsprofessor nehmen, um politisch aktiv
zu werden. 1919 griindete er ein studentisches Freikorps, schiitzte
dessen Mordtaten, beteiligte sich an rechtsnationalistischen Helden-
verehrungen und nahm Doktorarbeiten mit nationalsozialistischem

Inhalt an. Im Oktober 1940 trat er der NSDAP bei. Nach dem Ende
des NS-Regimes wurde er entlassen.””

35 StABS, Protokolle T 2, 13: Protokoll der Sitzung der Kuratel, 3. November 1914. Zu
Eger vgl. auch Bonjour {wie Anm. 8), S. 808.

36 StABS, Erziehung Z 11: Erziehungsdepartement an Otto Eger, 8. Mirz 1915.

37 Zu Otto Egers politischer Tatigkeit gibt es in jingster Zeit eine reichhaltige Literatur.
Siehe Peter Chroust: Giessener Universitit und Faschismus. Studenten und Hochschul-
lehrer 1918-19435, Miinster 1994; Bruno W. Reimann: Avantgarden des Faschismus.
Studentenschaft und schlagende Verbindungen an der Universitit Giessen 1918-1937.
Analyse, Frankfurt a.M. 2007; Jorg-Peter Jatho, Gerd Simon: Giessener Historiker im
Dritten Reich, Giessen 2008.
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Eger hatte der Universitit Basel nur wihrend weniger Jahre die
Treue gehalten, einen Ruf nach Prag zu Gunsten eines hoheren
Gehaltes ausgeschlagen und dies wihrend des Krieges, in welchem
er teilweise beurlaubt war. Die Universitit versuchte, dhnliche Er-
fahrungen zu vermeiden, indem sie als Nachfolger den gebiirtigen
Basler August Simonius wihlte, der 38 Jahre lang im Amt blieb.

Als zweiter Fall soll der des Anglisten Hans Hecht beleuchtet wer-
den. Hecht, der in Mannheim Abitur gemacht, in Oxford studiert,
in Berlin promoviert und in Bern habilitiert hatte, wurde im Som-
mer 1908 nach Basel berufen. Dabei hatte seine Herkunft durchaus
eine Rolle gespielt, denn die Kuratel bedauerte in ihrem Beriche,
«keinen Schweizer in Vorschlag bringen zu kénnen», was sie um so
mehr begriisst hitte, weil sie sich bewusst war, «dass der zur Zeit zu
wihlende Extraordinarius nach Revision des Universititsgesetzes
voraussichtlich in die etatmissige Professur fiir englische Sprache
und Literatur einriicken wird».?

Hecht war ein klassischer Vertreter des deutschen Bildungsbiir-
gertums, das zu den stiitzenden Schichten des Kaiserreiches gehorte.
Dies zeigte sich insbesondere beim Ausbruch des Ersten Weltkrieges.
Wie andere Professoren auch musste er als Reserveofhizier einriicken.
Hans Hecht — der sich in den Semesterferien in Frankfurt am Main
authielt — schrieb bereits in der ersten Kriegswoche, am 7. August
1914 an den Regierungsrat: «Der Ausbruch des Krieges wird es mir
voraussichtlich unméglich machen, rechtzeitig auf meinen Posten
zurtickzukehren.» In einer Art Testament schlug er Vertretungen
und im Todesfall einen Nachfolger vor.*” Die Kuratel aber war
zuversichtlich, dass Hecht bereits im Sommer 1915 wieder lesen
konnte und sah sich auch angesichts der valablen Vertretung durch
Prof. Bernhard Fehr (1876-1938) aus Dresden bei der Besetzung der
Stelle nicht zur Eile veranlasst.*® Doch die Hoffnung auf Hechts bal-
dige Riickkehr zerschlug sich mit zunehmender Kriegsdauer. Heche
geriet in einen Konflikt zwischen seinen Rollen als deutscher Offizier
einerseits und als Universitdtsprofessor andererseits. Zu Beginn des
Krieges schien er seine Vaterlandspflicht aber hoher zu gewichten,
wie aus einem Brief an die Kuratel hervorgeht:

«Ich bin gezwungen, die hohe Kuratel um Urlaub fiir das laufende
Winter-Semester zu bitten, da ich, wie bekannt, im Kriegsdienste des
Reiches stehe. Das Ende des Feldzuges ist noch nicht abzusehen. Es gibt

38 StABS, Erziehung CC 18a: Erzichungsdepartement an Regierungsrat, 30. Juni 1908.
39 Ebd.: Hans Hecht an Regierungsrat, 7. August 1914.
40 Ebd.: Kuratel an Erziehungsdepartement, 2. Oktober 1914.
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nur eines: die vollstindige Vernichtung unserer Gegner. Ein stirkerer
Wille hat niemals ein Volk vorwirts getrieben, gewaltigere Krifte sind
niemals in Bewegung gesetzt worden.»"'

Noch im Frithjahr 1915 horte man in Basel von Hecht dhnlich
patriotische Tone, wobei sich das Problem zuzuspitzen schien, ins-
besondere, weil die Universitit sich um die Weiterfithrung der Lehre
sorgte. Hecht hatte fiir diese Haltung Verstindnis, wobei er wie
schon 1914 klar betonte, worin er in der aktuellen Kriegssituation
seine Aufgabe sah:

«Vielmehr bin ich entschlossen, im Dienste meines Vaterlandes so
lange stehen zu bleiben, als Leib und Seele zusammenhalten, oder bis
ein ruhmvoller Frieden den Sieg unserer Waffen und die unantastbare
Reinheit unsrer Absichten gekrént hat. Eisern und unlésbar sind wir alle
aneinander gekettet, von Heerfuhrer herab bis zum gemeinen Mann.
Der Zwang dieser unerhorten Zeit beherrscht uns und zeigt uns die
Wege an, die wir ohne zu fragen und ohne zu schwanken gehen werden,
bis das Ziel erreicht ist, dem wir mit der Macht eines Naturgesetzes ent-
gegenstreben. Mir scheint, dass der Eine, der hier zaudern oder seinem
Denken eine abweichende Richtung geben wollte, auf dem Ganzen
einen Makel zuriickliesse; und dieser Eine bin ich nicht. Dass ich die
Konsequenzen, die eine hohe Regierung aus meiner Ablehnung zichen
kann, auf mich zu nehmen bereit bin, und zwar ohne im geringsten in
meiner Anhinglichkeit an die Basler Universitir irre zu werden, bedarf
kaum der Erwihnung.»*

Das Erziehungsdepartement brachte nun erkennbar weniger Ver-
standnis fir Hechts Haltung auf und drohte ihm, ab Herbst 1915
die Gehaltszahlungen einzustellen, falls er bis dahin nicht zuriickge-
kehrt sein sollte.** Als Reaktion bot Hecht seine Demission fiir den
Fall an, dass die Neubesetzung der Stelle verlangt wiirde. Das Kriegs-
ende war aber weiter nicht in Sicht, und eine Entscheidung wurde
vorerst keine gefillt. Im Mirz 1916 schien man an der Universitdt
die Stellvertretung Hechts nicht mehr gewihrleisten zu kénnen. Aus
diesem Grund schrieb das Erziehungsdepartement erneut an Hecht:

«Sollte der Krieg noch linger dauern, so wiirden wir uns schliesslich, wenn
auch héchst ungern, veranlasst sehen, von lhrem Anerbieten vom 19.
Mai 1915 Gebrauch zu machen und Sie zu bitten, Thre Demission einzu-

41 Ebd.: Hans Hecht an Kuratel, 10. Oktober 1914.
42 Ebd.: Hans Hecht an die Kuratel, 5. Mirz 1915.
43 Ebd.: Erziechungsdepartement an Hans Heche, 2. Mai 1915.



120 David Tréfas

reichen. Dieser Schritt wire uns peinlich. Wir hoffen aber bis etwa zum
Monat Juni lasse sich vielleicht doch noch eine gute Vertretung finden, so
dass wir Sie nach dem Kriege wieder haben wiirden, allerdings sollten wir
dann darauf rechnen kénnen, Sie nicht gleich wieder zu verlieren.»*

Abgesehen von der Langmut der Basler Behérden wird aus der letzeen
Bemerkung ersichtlich, dass man in Basel trotz dem eigenen Entge-
genkommen immer wieder damit rechnete, dass deutsche Professoren
einen Ruf an eine deutsche Universitit nicht ablehnen wiirden. Diese
Befiirchtung wird auch aus einem Brief des Erziehungsdepartements
an die Kuratel im Dezember 1916 erkennbar, in dem es heisst:

«Unseres Erachtens wird es Herrn Prof. Hecht im Fall seiner Demission
nicht schwer fallen, nach Beendigung des Kriegs in Deutschland eine
Anstellung zu finden; es scheint uns auch nicht ausgeschlossen zu sein,
dass er bei der Belassung beim jetzigen Zustande tiber kurz oder lang
einem Ruf in sein Heimatland Folge leisten wiirde.»*?

Anfang 1917 war es mit der Geduld dann offenbar vorbei. In einem
Schreiben vom 10. Januar teilte die Kuratel dem Erziechungsdepar-
tement mit, dass sie beantrage, Hans Hecht einzuladen, seine De-
mission einzureichen, und den Lehrstuh! neu zu besetzen. Darauf
antwortete Hecht mit Verstindnis, wenn er auch betonte, dass er
gerne zuriickkehren wiirde. Dabei stellte er in einem Schreiben an
den Regierungsrat die Vaterlandspflichten eines deutschen Ofh-
ziers erneut seinen beruflichen Verpflichtungen als Professor in der
Schweiz entgegen:

«Das Deutsche Reich kimpft seinen entscheidenden Kampf. [...] Wer,
dessen Arm die Waffe noch tragen kann, dessen Auge noch klar, dessen
Herz noch unverfilsche ist, darf da im Dienste versagen? Wie wiirden
Sie, verehrter Herr Regierungsrar, in dhnlichem Falle einen Schweizer
Biirger einschitzen, der um der guten Krippe willen sein gefihrdetes
Vaterland im Stiche liesse? [...]Wie nun, wenn ich, ihr Fiihrer, [meine
Soldaten] verliesse, um in sicherer Neutralitit meinem Friedensberufe
nachzuhingen, mein Haus zu pflegen, auf dass kein Stein sich verrticke,
kein Ziegel abfalle, und der Kochtopfja nicht vom Feuer komme? /ch
kinnte dem Armseligsten meiner Leute nicht mebr in die Augen seben,
wenn ich thm spiter einmal wieder begegnen sollte, und miisste tiber
mich selbst das Urteil fillen: gewogen und zu leicht befunden!»*¢

44 Ebd.: Erzichungsdepartement an Hans Hecht, 16. Mirz 1916.
45 Ebd.: Erzichungsdepartement an Kuratel, 28. Dezember 1916.
46 Ebd.: Hans Hecht an Regierungsrat, 22. Februar 1917.
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Offenbar konnte Hecht die Basler Behorden mit seiner Pflichtrhe-
torik iiberzeugen, denn die Kuratel beantragte am 2. Mai 1917 dem
Erziehungsdepartement die Verlingerung seiner Beurlaubung. Aus
Dankbarkeit fiir das Entgegenkommen der Universitit verpflichtete
sich Hecht nach Kriegsende, drei Jahre lang keinen Ruf an cine an-
dere Universitit anzunehmen. Immerhin hielc er sich daran, denn er
wechselte erst im Mai 1922 an die Universitdt Géttingen.

Damit war die Bezichung zwischen Hans Hecht und der
Universitit Basel aber noch nicht beendet. 1935 wurde Hecht in
Gottingen frithzeitig emeritiert. Trotz seiner patriotischen Haltung
und seines Kriegseinsatzes im Ersten Weltkrieg entfernten ihn die
Nationalsozialisten als «<Halbjude» aus seinem Amt. Hecht versuchte,
im Ausland eine Anstellung zu erlangen. In Basel wandte er sich an
seinen alten Bekannten Andreas Heusler, der sich aber nicht fiir ihn
einsetzen mochte und im Ubrigen die Entfernung der Juden aus dem
offentlichen Leben in Deutschland begriisste.*” Auch die Emigration
nach England misslang. Immerhin bezog er vom Kuratorium der
Universitit Gottingen eine monatliche Pension. Dank seiner nicht
judischen Frau erhielt er Lebensmittelkarten. Sie soll ihn auch daran
gehindert haben, den gelben Stern zu tragen, ebenso bestirkte sie
ihn, seinen Pass nicht abzugeben, so dass er reisen konnte. Hans
Hecht tiberlebte den Krieg nur um ein halbes Jahr. Pline, ihn an
die Berliner Humbolde-Universitit zu berufen, wurden durch seinen
Tod gegenstandslos.*

Im Gegensatz zu seinem Kollegen Otto Eger hatte Hans Hecht
Basel nicht als Sprungbrett genutzt, sondern kam der Universitir in-
sofern entgegen, dass er den Ruf nach Géttingen erst im Jahr 1922,
also vierzehn Jahre nach seiner Ankunft, annahm. Dennoch war
fir ihn immer selbstverstindlich, dass er seine Loyalitit gegeniiber
dem Kaiserreich hoher gewichtete als seine beruflichen Pflichten
eines Schweizer Universititslehrers. Entspricht dies dem gingigen
Bild, so ist das Entgegenkommen der Universitit bemerkenswert,
denn gerade im Fall Hecht hitten durchaus geeignete Nachfolger
bereit gestanden. Die Griinde fiir dieses Entgegenkommen sind in
den Quellen schwer zu fassen. Neben rechtlichen Aspekten diirfen
auch Sympathien gegentiber dem Kaiserreich eine Rolle gespielt
haben, die fiir einen Teil der deutschschweizer Oberschicht nicht
untypisch waren.

47 Frank-Rutger Hausmann: Anglistik und Amerikanistik im «Dritten Reich», Frankfurt
a.M. 2003, S. 65.
48 Ebd., S. 72ff.
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Die Deutschen nach der Machtergreifung der Nationalsozialisten
Dass deutsche Gelehrte, die in Deutschland ab 1933 aus ihren

Amtern verjagt wurden, kaum an Schweizer Universititen Platz
finden konnten, haben der erfolglose Versuch von Hans Hecht,
wieder in die Schweiz zu kommen, und die eingangs geschilderte
Geschichte des Hilfswerks fiir Deutsche Gelehrte gezeigt. Zeit-
gleich lehrten in Basel aber auch eine Handvoll iiberzeugte Natio-
nalsozialisten oder Gelehrte, die sich mit dem Nationalsozialismus
arrangierten. Deutsche Wissenschaftler im Ausland wurden von
der Auslandsorganisation der NSDAP systematisch erfasst und zu
einer nationalsozialistischen Weltanschauung ermahnt.*” Wieder-
holt hatten sich die Kuratel und das Erziehungsdepartement mit
diesem Thema auseinanderzusetzen. Allerdings fiel die Mehrzahl
der in der Schweiz lehrenden Deutschen nicht unter die beschrie-
bene Kategorie. Die Basler Behorden taten sich denn auch schwer
mit entsprechenden Vorwiirfen an einzelne Kollegen. Im Folgen-
den soll auf die Fille des Professors fiir systematische Theologie,
Adolf Koberle, und des Professors fiir Anatomie, Werner Gerlach,
eingegangen werden. Beide vertraten nationalsozialistisches Gedan-
kengut und arrangierten sich auf unterschiedliche Weise mit dem
Rollenkonflikt als Deutsche und als Schweizer Universititsprofes-
soren.’® Dieser Rollenkonflikt war insofern von grosser Tragweite,
als nach dem Beginn des Zweiten Weltkriegs eine kriegerische
Konfrontation zwischen Deutschland und der Schweiz zeitweise
nicht auszuschliessen war.

Adolf Koberle

Adolf Koberle (1898-1990) war 1928 als Professor fiir systemati-
sche Theologie an die Universitit Basel berufen worden; eine Pro-
fessur, die vom Verein zur Forderung christlich-theologischer Wis-
senschaft gestiftet wurde. Koberle stammte aus Bayreuth und hatte
in Tiibingen habilitiert. Lange Jahre hatte er das Missionsseminar
in Leipzig geleitet. Seine Lehre wurzelte in der speziell lutherischen
Tradition der Theologie, er bekannte aber auch, von der Theologie

49  Hellmut Kirchner: Der deutsche Wissenschaftler im Auslande, in: Jahrbuch der Auslands-
Organisation der NSDAP 1940, Berlin 1940, S. 263-275.

50 «Die dem deutschen Menschen arteigene Weltanschauung ist heute der Nationalsozialis-
mus. Der deutsche Wissenschaftler draussen soll und muss demnach sein der nationalso-

zialistische Wissenschaftler.» Ebd., S. 269.



Deutsche Professoren in der Schweiz 123

Karl Barths gelernt zu haben.”" Seine theologische Haltung wurde
von Gotthold Miiller als «konservative Modernitit» bezeichnert,
sein Lebenswerk stand unter der biblisch-lutherischen Grund-
Ausrichtung (Rechtfertigung) und einem vom wiirttembergischen
Pietismus beeinflussten Realismus.”

Koberle war zwar einer der wichtigen Vertreter der bekennen-
den Kirche. Dies steht aber, gemiss Wolfgang Gerlach, nicht in
Widerspruch zur Sympathie mit dem Nationalsozialismus. «Es
brauchte erst noch Jahre,» so Gerlach, «bis viele ehrbare Christen
vom Traum eines deutschen Vaterlandes erwachten und sich rea-
liter einem tyrannischen Fihrerland konfrontiert sahen [...].»*
Kéberles rege Vortragstitigkeit in Deutschland — er war auch nach
1933 auf Vortragsreisen in Chemnirz, Leipzig und Kénigsberg,
oder 1938 in Hamburg — steht also kaum in Widerspruch zu
seiner theologischen Grundausrichtung. Fiir seine Nihe zum na-
tionalsozialistischen Gedankengut gab es schon frithe Hinweise.
Im September 1933 veroffentlichte er im Christlichen Volksdienst
eine Predigt mit dem Titel «Die Judenfrage im Lichte der Churis-
tusfrage», die gemiss der Studie von Gerlach verdeutlicht, mit
welchem von Kirche und Christentum ausgehenden geistigen und
geistlichen antijiidischen Klima das Judentum in den Folgejahren
zu rechnen hatte. Als grosse Gefahr fiir alle Volker betrachtete
Koberle den «sikularen, religionslosen» Juden, den er folgender-
massen beschrieb:

«Er hat auch dem letzten Rest von Gottesglauben und Gottesfurcht in
seinem Herzen den Abschied gegeben. Sein Ideal ist der Geist der fran-
zosischen Revolution, der Geist des Liberalismus und Materialismus,
des Marxismus und Bolschewismus, aber auch, wenn es gerade sein
kann, der Geist des skrupellosen Mammonismus und der unbegrenzten
zisarischen Weltherrschaftsgier. Uberall, wo es etwas zu zersetzen gibr,
zu zerstoren gilt, heisse es Ehe und Familie, Vaterlandsliebe oder christ-
liche Kirche, Zucht und Ordnung, Keuschheit und Anstand, tiberall,
WO es etwas zu gewinnen gibt, da ist er dabei, da ist er vorne dran mit
geistreich witzelndem Spott, mit klug geschiftigcr Begabung, mit zih
withlender Energie.»**

51 Bonjour (wie Anm. 8), S. 523.

52 Gotthold Miiller: Rechtfertigung, Realismus, Universalismus in biblischer Sicht. Fest-
schrift fiir Adolf Kéberle zum 80. Geburtstag, Darmstadt 1978, S. IX.

53 Wolfgang Gerlach: Als die Zeugen schwiegen: Bekennende Kirche und die Juden, Berlin
1993, S. 35. ‘

54 Zitat nach ders., S. 33. Dort auch das Folgende.
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Gegen diesen Typus von Juden miissten — so Kéberle — «die Vélker
leidenschaftlich ankimpfen», nimlich gegen das «Uberhandnehmen
eines solchen jiidischen Fluidums in Kunst und Presse, in Film und
Literatur, in Wissenschaft, Wirtschaft und Politik.» Obwohl er im
zweiten Teil der Predigt diese antisemitische Sichtweise zu grossen
Teilen zuriicknahm, offenbarte Koberle seine «deutsche» Sichtweise
des Judentums. Diese eindeutige Predigt blieb fiir ihn in der Schweiz
aber zunichst folgenlos.

Erst 1938 wurde Koberles Haltung kritischer wahrgenommen.
In einem Schreiben an den Prisidenten des evangelisch-reformierten
Kirchenrates, Alphons Koechlin (1885-1965), wies der Rektor des
Mathematisch-Naturwissenschaftlichen Gymnasiums, Paul Buchner
(1892—1978), darauf hin, dass Koberle am 13. Marz 1938 an einer
Heldengedichtnisfeier fiir die Gefallenen des Weltkrieges in Ziirich
teilgenommen habe.” Gemiss der beiliegenden Abschrift eines
Artikels aus dem Deutschen Nachrichtenblatt, dem Mitteilungs-
blatt der deutschen Kolonie in der Schweiz, soll Koberle in seiner
Gedichtnisrede Folgendes gesagt haben:

«In Dankbarkeit und Treue gedenken wir ihrer. Sie schufen die Grund-
lage fiir den Wiederaufstieg Deutschlands, dessen Zeugen wir gerade
jetzt freudigen Herzens geworden sind. Unser Deutschland lebt wieder
in Grosse, Macht & Herzlichkeit und wir haben die Gewissheit, dass
wir nicht mehr ehr- und wehrlos im Kreise der Volker dastehen.»

Der besorgte Buchner kommentierte diesen Satz wie folgt:

«Wir streiten Herrn Prof. Dr. Koeberle nicht das Recht ab, als Deut-
scher zu denken und zu handeln, und vielleicht wird und muss heute
jeder Deutsche so sprechen. Ein anderes ist es aber, ob wir zulassen
wollen, dass unsere sehr leicht beeinflussbare Jugend Kurse besuche, die
von jemandem gehalten werden, der auf einem grundsitzlich anderen
Boden steht als wir. [...] Die politischen Ereignisse zeigen mit aller
Deutlichkeit, dass es fiir die Schweiz nur eine grosse Gefahr gibt, und
diese ist, von dnnen ausgehohlv zu werden.»

Der Kirchenrats-Prisident untersuchte den Vorfall und stellte am
11. Juni 1938 fest, Koberle habe dergleichen nicht gesagt, sondern
die Worte des Deutschen Konsuls in Ziirich wiren ihm in den Mund
gelegt worden. Koechlin nahm Kéberle in Schutz, in dem er darauf
hinwies, dass Kéberle «ja von hiesiger deutscher Seite aus geniigend

55 StABS, Universitdtsarchiv VIII 11,2 n: Rekror des Mathemartisch-Naturwissenschaftli-
chen Gymnasiums an Alphons Koechlin, 23. Mai 1938. Dort auch das Folgende.
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bedringt und verdichtigt wird, weil er den von dort an ihn gestellten
Forderungen nicht entspricht.»*® Damit war die Sache ausgestanden,
jedoch nicht, weil der Vorfall von den Behérden als nicht ernst ge-
nug angesechen worden wire. Vielmehr vermutete die Kuratel, dass
Koberle bald einen Ruf an die Universitit Marburg oder an eine
andere deutsche Universitit bekommen werde, womit das Problem
elegant gelost wire.” In der Tat nahm Kéberle 1940 einen Ruf an
die Universitit Tiibingen als Nachfolger seines ehemaligen Lehrers
Karl Heim (1874-1958) an. Koberles Gesinnung ist weder aus den
Akten noch aus den Ausfiihrungen seiner Zeitgenossen (wie z.B.
Karl Barth) herauszuspiiren. Das Indiz der Berufung an eine nach
dem Fiihrerprinzip umgestaltete Universitit legt jedoch eine Kon-
formitit mit dem NS-Regime nahe, insbesondere, weil in Tiibingen
von den 160 Mirtgliedern des Lehrkorpers nur gerade 31 nicht der
INSDAP angehéort haben.”

Werner Gerlach

Ein eindeutiger Fall hingegen war jener des Professors fiir patho-
logische Anatomie und Vorstehers der pathologisch-anatomischen
Anstalt, Werner Gerlach (1891-1963), der offenbar 1935 an einem
nationalsozialistischen Studentenlager in Uberlingen am Bodensee
zusammen mit dem designierten deutschen Gauleiter in der Schweiz,
Wilhelm Gustloff, teilgenommen hatte. An diesem Anlass wurden
Studenten fiir ihr Verhalten in der Schweiz instruiert. Gerlach fiel
ausserdem negativ auf, weil er die Unterstiitzung von Emigranten in
Frankreich, fir die im Miadchengymnasium, welches seine Tochter
besuchte, geworben worden war, offen kritisierte und sein Geld
lieber an «hungernde Rassegenossen» geopfert hitte.”” Der Kura-
telsprasident Ernst Thalmann (1881-1938), ein tiberzeugter Gegner
des Nationalsozialismus, fasste den Entschluss, gegen Gerlach ein

56 Ebd.: Alphons Koechlin an den Rektor des Mathematisch-Naturwissenschaftlichen
Gymnasiums, 11. Juni 1938.

57 Ebd., Protokolle T 2, 13: Protokoll der Kuratel, 20. April 1938.

58 Uwe-Dietrich Adam: Hochschule und Nationalsozialismus, Tibingen 1977, S. 153;
Leonore Siegele-Winschkewitz: Geschichtsverstindnis angesichts des Nationalsozialis-
mus. Der Tibinger Kirchenhistoriker Hanns Riickert in der Auseinandersetzung mit
Karl Barth, in: Dies./Carsten Nicolaisen (Hgg.): Theologische Fakultiten im National-
sozialismus. Gottingen 1993, 113-144, hier S, 1411, Kéberles Akte wurde im Tiibinger
Universititsarchiv nicht abgelicfert.

59 StABS, Erzichung AA 7: Brief von Werner Gerlach an den Rektor des Middchengymna-
siums, Paul Burckhardr, 15. Februar 1935.
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Disziplinarverfahren wegen der Teilnahme am Studentenlager und
unerlaubter politischer Betitigung einzuleiten. Bemerkenswert ist
jedoch die Begriindung:

«Herr Prof. Gerlach kann sich in die Rolle eines Gastes der Schweiz
nicht finden. Er gehort offenbar zu jenen, die meinen, Deutschland
habe in der Schweiz besondere Rechte und ein Deutscher brauche
sich in der Schweiz als Gast keinerlei Beschrinkungen aufzuerlegen.
Die tberhebliche Art des Typus kommt besonders deutlich in dem

an den Rektor des Madchengymnasiums gerichteten Schreiben zum

Ausdruck.»®

Zeitungsberichte, insbesondere in der sozialdemokratischen Arbei-
terzeitung und im kommunistischen Vorwirts, und eine Interpella-
tion im Grossen Rat machten die Angelegenheit publik. Die Diszi-
plinarkommission kam aber zum Schluss, dass kein Dienstvergehen
von Gerlach festzustellen sei und beantragte am 27. April 1936 nach
der Anhérung mehrerer Zeugen die Einstellung des Verfahrens.'
Gerlach selbst hatte nie ein Hehl aus seiner Mitgliedschaft bei der
NSDAP gemacht. Zusammen mit dem a.o. Professor und Prosektor
der Anatomischen Anstalt, Ridiger von Volkmann (1894-1990),
war Gerlach Mitglied des so genannten «Opferrings» der Orisgruppe
Basel der NSDAP. Beide behaupteten aber, kein politisches Amt zu
bekleiden.®* Aus diesem Grund handelte der Regierungsrat anders als
die Disziplinarkommission. Weil er die Anschuldigungen als erwie-
sen und diese mit der Stellung des Angeklagten als Dozent an einer
Schweizer Universitit fiir unvereinbar betrachtete, wurde Gerlach
ohne Entschidigung oder Pension entlassen.®> Dagegen rekurrierte
er erfolgreich vor dem Appellationsgericht.®® Die Angelegenheit
wurde in der deutschen Presse behandelt, und das Eidgendssische

60 Ebd.: Brief der Kuratel der Universitit Basel an das Erziehungsdepartement, 23. Dezem-
ber 1935.

61 Ebd.: Disziplinarkommission an den Regierungsrat, 27. April 1936.

62 Charles Stirnimann: Die ersten Jahre des «Roten Basel» 1935-1938. Zielsetrzungen und
Handlungsspiclriume sozialdemokratischer Regierungspolitik im Spannungsfeld von
biirgerlicher Opposition und linker Kritik, Basel 1988, S. 177. Zu den nationalsozialisti-
schen Organisationen in Basel siche auch Patrick von Hahn, Liquidation der Vergangen-
heit. Die «politische Siuberung» nach dem zweiten Weltkrieg in Basel. Unverdftentlichte
Lizentiatsarbeit, Basel 1998.

63 StABS, Erziehung AA 7: Beschluss des Regierungsrates des Kantons Basel-Stadt vom
18. August 1936.

64 Ebd.: Entscheid des Appellationsgerichts des Kantons Basel-Stadt als Disziplinargericht
vom 23. November 1936.
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Politische Departement war besorgt iiber die Auswirkungen des
Falles auf die schweizerisch-deutschen Beziechungen.®

Weitere Auseinandersetzungen blieben den Beteiligten aber
erspart, weil Gerlach zum 1. April 1937 auf eine Professur nach
Deutschland zuriickberufen wurde. Ausschlaggebend war wohl der
Einfluss des Reichsministeriums fiir Erziehung, Wissenschaft und
Volksbildung, das ihm den Posten des Ordinarius fiir Allgemeine
Pathologie und Pathologische Anatomie an der Universitit Jena
verschaffte. Dort ersetzte er Walther Berblinger (1882-1966), der
wegen der jiidischen Abstammung seiner Ehefrau in den Ruhestand
geschickt worden war. Zwar sind die Motive des Ministeriums fiir
Gerlachs Berufung nicht restlos geklirt, er gehorte aber bald zum
«Personlichen Stab des Reichsfiihrers-SS Heinrich Himmler». Ger-
lach wirkte in Jena denn auch nicht nur als Ordinarius, vielmehr war
er auch in exponierter Weise als Sturmbannfihrer fiir die SS titig,
wo er fiir das Sezieren von Leichen aus dem KZ Buchenwald zustin-
dig war.®® Im April 1939 wurde er als Generalkonsul nach Island und
1942 nach Prag geschickt. 1943 leitete er das Kulturreferat an der
Botschaft in Paris.” Erst zu diesem Zeitpunkt wurde der Lehrstuhl
in Jena neu besetzt. Nach dem Krieg arbeitete Gerlach unbehelligt
in einem privaten pathologischen Institut in Kempten im Allgiu,
wo er 1963 verstarb.

Zusammenfassend kann man festhalten, dass sich Koberle und
Gerlach im Gegensatz zu anderen deutschen Kollegen nicht in die
Schweizer bzw. Basler Gesellschaft integriert hatten. Thre Haltung
zur Wissenschaft war oft national geprigt, und die Unterstiitzung
von Schweizer Kollegen war ihnen niemals gewiss. Aus der Schweiz
konnten sie kaum in die Geschehnisse in Deutschland eingreifen,
und wenn, dann nur als Teil der «Fiinften Kolonne», was aber mit
ihrer Stellung eines Basler Universitdtsprofessors unvereinbar war.

Fazit

Bei der Betrachtung der verschiedenen Fille in den drei ausgewihl-
ten Epochen fillt auf, dass die Problematisierung des Deutschseins
an einer Schweizer Universitit vor allem von Seiten der deutschen

65 Stirnimann (wie Anm. 62), S. 179.
66 Susanne Zimmermann: Die Medizinische Fakultit der Universitit Jena wihrend der Zeit
des Nationalsozialismus, Berlin 2000, S. 176ff.

67 Ernst Klee: Das Personenlexikon zum Dritten Reich. Wer war was vor und nach 1945,
Frankfurc a.M. 2005.
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Professoren selbst aufgeworfen wurde. Sie alle waren dem Rollen-
konflikt zwischen Schweizer Professur und deutschem Patriotismus
bzw. Nationalismus ausgesetzt. Seitens der Universitit scheint dies
weniger der Fall gewesen zu sein. Dies hat auch mit der Aktenlage
zu tun: Die Akten von Erziehungsdepartement, Kuratel und Uni-
versitdt berichten von Beschlussfassungen von Kollegen und Re-
gierungsbeamten, also von Leuten, die auf derselben sozialen Stufe
standen und vor allem das Funktionieren der Universitit im Auge
hatten. Kritik kam daher eher von studentischer Seite oder aus der
Offendichkeit. Deutlich zu erkennen ist der Unterschied zwischen
den Wissenschaftssystemen, die unterschiedliche Rollen fiir die
einzelnen Akteure vorgesehen hatten. So haderte de Wette zunichst
mit dem Ruf nach Basel, wihrend Otto Eger das Basler Wirken als
finanzielles und soziales Sprungbrett betrachtete. Wihrend in den
geschilderten Fillen — mit Ausnahme de Wettes — keine Hinweise
auf bildungspolitische Auseinandersetzungen auszumachen sind, ist
in der Epoche des Kaiserreiches und des Nationalsozialismus die na-
tionale Haltung der Professoren das herausragende Thema. Daraus
lasst sich schliessen, dass erst in Zeiten erhohten Identititsbedarfs
die Erfahrung des Fremdseins von Seiten der Ankémmlinge in
cine breitere Offentlichkeit getragen und dort als Abgrenzung oder
mangelnde Integrationsbereitschaft gesehen wird. Ansonsten scheint
die enge Verkniipfung von Schweizer Universititsgeschichte und
deutschen Professoren weitgehend unproblematisch gewesen zu sein.

Dr. David Tréfds
Grabenwies 6
8057 Ziirich
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