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Das Basler Kanzleiwesen des Spitmittelalters

von

Karl Mommsen

Diplomatische Untersuchungen der sogenannten «Privaturkun-
den» sind selten und im Spidtmittelalter besonders rar. Angesichts
des umfangreichen Quellenmaterials fragt man nach einzelnen
wichtigen Personenkreisen. Die Stadtschreiber einerseits und die
Notare andererseits fanden und finden immer wieder das Interesse
der Forschung. Wenn man mit Dankbarkeit immer wieder zur
Ubersicht G. Burgers iiber «die stidwestdeutschen Stadtschreiber
im Mittelalter»? greift und mit groBem Interesse die Studien an-
derer verfolgt, so erscheint mir jedoch die Frage nach den Stadt-
schreibern und ihrem Amt als zu speziell. Das gleiche gilt fur das
Notariatswesen, dessen Verbreitung und Entwicklung vor allem
die Rechtshistoriker immer wieder beschiftigt?; denn an dieser

1 Gerhart Burger, Die sidwestdeutschen Stadtschreiber im Mittelalter, 1960;
vgl. ferner: Folkmar Thiele, Die Freiburger Stadtschreiber im Mittelalter,
Veroffentlichungen aus dem Archiv der Stadt Freiburg XIII, 1973 ; Ferdinand
Elsener, Notare und Stadtschreiber, Arbeitsgemeinschaft f. Forschung des
Landes Nordrhein-Westfalen, Heft 100, 1962; fiir Basel: August Bernoulli in
Basler Chroniken 1V, S. 131ff.,, wozu man die Nachtrige in den folgenden
Binden beachte. Bernoulli ist allerdings nicht frei von Irrtimern.

2 Karl S. Bader, Klerikernotare des Spitmittelalters, in Speculum juris et
ecclesiarum, Festschrift fur W. Plochl, Wien 1967; Louis Catlen, Rechts-
geschichte der Schweiz, 1968, S. 17f.; L. Carlen, Zum Offizialat von Sitten im
Mittelalter, ZRG kan. Abt. LXXVII, 1960, S. 221f.; Otto P. Clavadetscher,
Die geistlichen Richter des Bistums Chur, Tus Romanum in Helvetia I, 1964;
F. Elsener, Die Einflisse des romischen und kanonischen Rechts in der
Schweiz, Hist. Jahrbuch LXXVI, 1957; Frangois Gilliard, Le rdle de I'offi-
cialité de Lausanne en matiére d’exécution forcée, Festschrift K. S. Bader, 1965 ;
Hans Rudolf Hagemann, Basler Stadtrecht im Spitmittelalter, ZRG germ. Abt.
LXXVIII, 1961, S. 140f.; Gottfried Partsch, Un aspect général de la premiere
apparition du droit romain en Valais et a Geneve, Mémoires de la société pour
I’histoire du droit et des institutions des anciens pays bourguignons XIX, 1957;
G. Partsch, Les premiers contacts du droit romain avec le droit valaisan, La
Valle di Aosta, congtesso stotico subalpino, 1958; Hermann Rennefahrt, Zum
Urkundenwesen im heute bernischen Gebiet und dessen Nachbarschaft wih-
rend des Mittelalters, Archiv d. hist. Vereins d. Kantons Bern XLIV, 1958,
S. 5; Peter Walliser, Romischrechtliche Einflisse im Gebiet des heutigen Kan-
tons Solothurn vor 1500, Jus Romanum in Helvetia II, 1965 ; Franz Wigger,
Die Anfinge des offentlichen Notariats in der Westschweiz, Diss. Fribourg
1951; Theodor Gottlob, Die Offiziale des Bistums Konstanz im Mittelalter,
Ztschr. f. schweiz. Kirchengeschichte XLII, 1948, S. 124; Th. Gottlob, Die
Offiziale des Bistums Basel im Mittelalter, ZRG kan. Abt. LXIX, 1952, S. 113.
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Institution 146t sich die Verwissenschaftlichung des Rechts, welche
gemeinhin als Rezeption des romisch-kanonischen Rechts bezeich-
net wird, mehr oder weniger ablesen. Aus dieser speziellen Frage-
stellung heraus mag die Beschrinkung auf das Notariat verstind-
lich erscheinen, aber auch hier wird nur ein Teilaspekt erfal3t. Mit
der Frage nach dem Kanzleiwesen in Basel im 14. und 15. Jahrhun-
dert soll aufgezeigt werden, dal} eine breitere Anlage der Unter-
suchung weiterfihrt, aber auch neue Probleme aufwirft.

In der Stadt Basel gab es bekanntlich nicht nur die Kangle: des
Rates mit dem Stadtschreiber an der Spitze. Daneben wirkte vor
allem das GroBbasler Schultheiffengericht als Aussteller von Urkun-
den. Auch Kleinbasel hatte sein Schultheiffengericht mit einer selbstin-
digen Kanzlei, welche generell als Stadtkanzlei diente, solange
Kleinbasel noch selbstindig war. Darauf deutet vor allem der Titel
Stadtschreiber hin, den der Kleinbasler Gerichtsschreiber ebenfalls
trug. Am Minsterplatz amtete der bischifliche Offizial mit einer an-
schnlichen Zahl von Hilfskriften. Neben ithm existierte noch der
Offizial des Archidiacons, dem im 14. Jahrhundert ein eigener Notar
zur Verfiigung stand. Schlielllich stellte auch der Bischof bei seiner
Anwesenheit in der Stadt Urkunden aus, so daf} es im spédtmittel-
alterlichen Basel fiinf bis sechs verschiedene Instanzen gab, die Be-
urkundungen fir Dritte vornehmen konnten. Zu erinnern wire
dariiber hinaus noch an die Urkunden, die die Kirchen und Kloster
sowie Patrizier und Adelige in eigener Sache ausgestellt haben.
Uber diese formelle Urkunden verfassenden Kanzleien hinaus gab
es noch einige Schreiber, die von Amtes wegen, etwa als Kaufhaus-
schreiber, Verzeichnisse zu fuhren hatten oder tiber Einnahmen
abrechneten®. Auch Private hielten sich zuweilen einen eigenen
Schreiber?, oder benutzten die Dienste eines Schreibgewandten fiir

3 Einige Beispiele: Erinshoupt, Kaufhausschreiber 1378-1380, Finanz E;
Henman Litold, Kaufhausschreiber 1392/93-1416, vgl. StA Schreiberlisten;
Johann Pfrunder, Kaufhausschreiber 1416-1420, 1405 als «schriber des hofs
ze Basel» genannt, vgl. auch Hieronymus, Hochstift S. 384; Johann Werd,
Kaufhausschreiber um 1445, Ger. Arch. D 3 fol. 138f.; Conrad Isenli, Korn-
schreiber im Kaufhaus seit ca. 1414, T vor 1436 VIII 20, vgl. StA Schreiber-
listen, Kolner, Zunft z. Schliissel; Conrad Bebenhuser von Ulm, Salzschreiber
um 1393, Rotes Buch S. 305; Johann Speckhamer, Salzschreiber ca. 1410-1412,
Schreiberlisten; Henmann Pflegler, Salzschreiber, T vor 1420, Schreiberlisten;;
Heinrich Camrer, Salzschreiber um 1424-1429, Schreiberlisten; Eberhart
Meder, Salzschreiber um 1460, Schreiberlisten; Heinrich Isenlin, Schreiber des
Miihleumgeldes um 1395—-1412, 1377 als procurator curie basiliensis genannt,
Schreiberlisten, Urk. St. Martin Rheinfelden Nr. 177; Hug Spitz, Sinnschreiber,
Urk. Gnadental 302a.

4 Zum Beispiel: Heinrich, Schreiber des Conrat Minch gen. Happe, 1362
bis 1366; Johannes, Schreiber von Burckart Minch dem jungen, 1366; Hein-
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ihren Bedarf. Obwohl wir tiber diese Kategorie von Schreibern so
gut wie keine Nachrichten besitzen, etwa nur in der Nennung eines
«Guldenschreibers » , miissen wir deren Existenz vermuten. Aller-
dings diirfte die Zahl der berufsmiBligen Schreiber ohne Amt ganz
allgemein sehr gering gewesen sein.

Inwieweit das Personal der Gerichtskanzleien sich vollamtlich
einer Titigkeit als Schreiber widmete, 1d3t sich schwer entscheiden.
Fiir eine Reihe von Notaren der bischoflichen Kurie 1483t sich aller-
dings nachweisen, daf} sie zugleich noch als Kaplan eine Pfriinde
besallen®. Ob man in diesem Falle die Kaplanei oder das Schreibet-
amt als die Haupttitigkeit ansehen will, bleibt dem jeweiligen Ge-
fithl iiberlassen. In dlterer Zeit amteten vielerorts kirchliche Wiit-
dentriger, wie in Basel der Scholaster zu St. Peter, Burchard, als
Stadtschreiber?. Diese Kombination eines bedeutenderen kirch-
lichen Amtes mit der Funktion eines Stadtschreibers ist nur solange
denkbar, wie die Stadtgemeinde noch keiner dauernden Hilfe eines
Schreibers bedurfte. Wenn der Stadtherr und seine Vertreter, als
welche in Basel bis gegen das Ende des 14. Jahrhunderts auch die
Inhaber der Schultheilengerichte anzusehen sind, noch wesentlich
das Regiment in der Hand behielten, bedurfte die Buirgerschaft nur
selten einer Person, die Urkunden und wichtige Schreiben ver-

rich, Schreiber der Frau von Waltpach 1376; Johann Keller, Schreiber Hen-
mans zem Tagstern, 1377-1390; Friedrich von Gengenbach, Notar des Conrad
von Leymen, 1390-1412; Peterman Rot von Aarau, Schreiber des Arnold von
Birenfels, 1393/94; Jacob Starg von Westhofen, Schreiber der «Fréwliner»;
Lienhard Heilmann, Schreiber Conrad v. Weinsberg, 1439; vgl. Schreiber-
listen.

5 Conrad Heylprunn der guldinschriber, um 1445, Schreiberlisten. Selten
sind genauere Angaben wie jene Aussage vor Gericht iiber Johann Ziegler
von 1440 IX 24. Dort heillt es, Ziegler sei weder Stadt- noch Untet- noch
Gerichtsschreiber gewesen, sondern vor 1o-12 Jahren Knecht des Stadt-
schreibers (1428 X 1 als Substitut des Stadtschreibers genannt), dann Knecht
des Gerichtsschreibers Mang Pfunser, gegen den er 1433 um eine Forderung
von 85 lb. klagt. Danach sei er als «freier» Schreiber ohne Amt titig gewesen.
Er sei kein Notar, sicher keiner des Hofes zu Basel. Vgl. Schreiberlisten, Ger.
Arch. C 1 fol. 164 v.

8 Zum Beispiel: Johannes de Berna, Notar der Kurie 1333-1343 (T vor 1350
IIT 24), Kaplan im Minster, Schreiberlisten; Hug zem Rosen, Notar der Kurie,
1352-1356, Kirchherr zu Landser; Conrad Pfaw von Gisingen, Notar des
Bischofs 1420-1422, der Kurie 1422-1433, Kaplan am Miinster; Johannes
Ytelclaus, Notar der Kurie 1452-1463, Kaplan, studierte in Erfurt und Basel,
Schreiberlisten, Matrikel I S. 9; Johannes Knebel, Notar und Kaplan am
Miinster. Vgl. Basler Chroniken IIT S. 583 ff.

? Burchard, Stadtschreiber 1250-1279, 1225 Pleban in Pratteln, 1267-1284
Scholaster zu St. Peter. Vgl. Schreibetlisten, G. P. Marchal, Die Statuten des
weltlichen Kollegiatstifts St. Peter in Basel, 1972, S. 180, sowie Burger.
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fassen konnte. Obwohl der Stadtschreiber in den spitmittelalter-
lichen Stiddten eine sehr bedeutsame Position innehatte, darf man
von spiterer Zeit aus nicht ohne weiteres zuriickschlielen. Sobald
aber die Stadtgemeinde bedeutsameren Einflufl errang, was in den
Bischofsstidten wie Basel meist schon zu anfangs des 13. Jahrhun-
derts der Fall war, war die Errichtung einer stidtischen Kanzlei
gegeben. Wieweit eine solche in Basel vor dem Erdbeben schon
ausgebildet war, mul3 angesichts der Quellenlage offen bleiben.
Allerdings nennt die undatierte «Bestellung der Siebner», welche
Rudolf Wackernagel im Urkundenbuch schon ins Jaht 1339 ein-
ordnet, einen Schreiber des Rates und dessen Schiiler8. Vor dem
Erdbeben muf} also schon eine mehr als nur rudimentire Kanzlei
bestanden haben, falls diese Bestimmungen schon vor dem Erd-
beben in der tiberlieferten Form gegolten haben. Sicherlich kénnen
wir aber seit dem letzten Viertel des 14. Jahrhunderts von einer
Kanzlei des Rates sprechen. Ihr stand der Stadtschreiber vor und
wurde vom Unterschreiber, den man bald einmal Ratsschreiber
nannte, weil er vornehmlich das Ratsprotokoll fithrte, unterstitzt.
Daneben halfen Knechte oder Schiiler, die in den Quellen selten
auftauchen, da sie nicht von der Stadt bezahlt wurden. So wissen
wir beispielsweise von dem jahrzehntelang amtierenden Schreiber
des SchultheiBengerichtes in Grofibasel, Mang Pfunser, nur durch
eine Zeugenaussage aus dem Jahre 1446, dal3 er vor 47 Jahren als
Schiiler und als Knecht beim Stadtschreiber Johann Erhardi ge-
arbeitet hatte®. Ein Notariatsinstrument des Erhardi von 1399 X1 6
bestitigt diese Aussage, da er dort als Zeuge auftritt unter der
Bezeichnung: constantiensis diocesis clericus Basiliensis commorans.
Wieviele Knechte und Schiiler der Stadtschreiber beschiftigte, ist
schwer zu vermuten. Obgleich ihre Zahl sicherlich stark geschwankt
haben diirfte, sollten wir sie nicht zu gering anschlagen; denn schon
eine grobe Ubersicht tiber die verschiedenen Hinde ergibt jeweilen
eine weit grolere Zahl an Mitarbeitern als Amtsstellen genannt
werden. Aullerordentliche Helfer, die notfalls zugezogen wurden,
erscheinen vielfach in den Rechnungen, lassen sich aber meist klar
von der eigentlichen Kanzlei unterscheiden.

Die ordentlichen Geschifte der Stadtkanzlei bestanden um 1400
in der Erledigung der stidtischen Korrespondenz, der Fihrung der

8 BUB 1V S. 136, Mir erscheint eine etwas spitere Datierung als wahrschein-
licher. Vgl. Beilage zum Jahresbericht des Staatsarchivs Basel-Stadt 1963 S. 36.

® BUB VII S. 139, Stidt. Urk. 777, Schreiberlisten, P. Walliser S. 143,
J. Bannwart, Das solothurnische Urkundenwesen im Mittelalter, Diss. Fri-
bourg 1941 S. 62. Gleichzeitig diirften noch weitere Knechte unter Erhatdi
gearbeitet haben.
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Ratsbiicher, von denen in dieser Zeit einige neu angelegt wurden,
und der Rechnungsbiicher!?. Burgermeister und Rat stellten selber
nur sehr selten eigentliche Urkunden aus, vor allem fast nie fiir
Dritte, wenn man von der Beurkundung der Utrteile des «Ge-
scheids » in Grenz- und Baufragen absieht. Obgleich die Uberliefe-
rung nicht allzuviele Aufgaben der Stadtkanzlei zuzuweisen ge-
stattet, besal3 sie dafiir immerhin einiges Personal. Allerdings ist zu
beriicksichtigen, dal3 der Stadtschreiber als héchster stidtischer
Beamter am chesten zu Gesandtschaften abgeordnet werden
konnte und daher vielfach mehr auswirts als in Basel weilte. Der
Stadtschreiber war Leiter der Kanzlei und damit Berater des Rates.
Trotz seines Titels schrieb er selber so gut wie nie meht. In den
iltesten Missivenbtichern, nachtriglich gebundene Entwiirfe fir
ausgehende Schreiben, finden wir die Hand des jeweiligen Stadt-
schreibers nur ausnahmsweise. Die Hinde in den Ratsbiichern ent-
sprechen lange nicht immer jenen in den Briefentwiirfen, vielmehr
finden wir sie teilweise in den ausgegangenen Schreiben. Die Brief-
entwiirfe stammen von so vielerlei Hinden, dafl die Vermutung
naheliegt, diejenigen Rite, welche in einer bestimmten Sachfrage
am besten orientiert waren, hitten die Antwortschreiben entwor-
ten, denn soviel Personal konnte die stidtische Kanzlei keinesfalls
umfassen, wie sich Hiande in diesen Missivenbiichern finden. Stadt-
schreiber, Ratsschreiber und ihre Gehilfen waren anscheinend mit
der Fihrung der verschiedenen Ratsbiicher und der stddtischen
Korrespondenz vollauf beschiftigt, denn aus den iltesten Wochen-
rechnungen geht hervor, daf3 die Stadt immer wieder Schreiber und
Notare anderer Behorden, vorab des Offizialats, fiir Spezialauf-
gaben honoriert hat!l.

Die Urkunden, welche Biirgermeister und Rat ausgestellt haben,
machen einen verschwindend kleinen Teil der uberlieferten Ut-

10 Vgl. Beilage zum Jahresbericht des Staatsarchivs Basel-Stadt 1963.

11 Beispielsweise wurden fir Leistungen von der Stadt bezahlt: Heinrich
von DieBenhofen, Notar der Kurie von 1350-1400, fiir zahlreiche Urkunden;
Giselbrecht von Wetzlar, Notar der Kurie 1368-1402, fiir Urkunden; Ulrich
Spaller von Waldshut, Notar der Kurie 1370-1394, fur Urkunden, Gesandt-
schaften und ProzeBfithrung; Symund Schellenberg von Altkirch, Notar det
Kurie 1371-1412, fiit Gesandtschaften; Hiiglin Meigenberg von Delsberg,
Notar 1369, fiir Steuerlisten 1376 und 1378; Johann Sesterer von Stralburg,
Notar des Offizials des Archidiakons 1374~1396, fiir Steuetliste 1376; Johann
Richesheim, Landschreiber im Oberelsall 138. — 1400 fiir Geschifte vor Land-
gericht; Johann Wyenhard, Landschreiber, 1376-2, da beide Landschreiber
sowie der damalige Unterschreiber Johann hieBen sind sie nicht auseinandet-
zuhalten. Gesandtschaften. Letzterer erhilt zeitweilig regelrechten Lohn, so
daB er moglicherweise als Unterschreiber amtete. Vgl. Schreiberlisten.
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kunden aus, so dafl man sich eigentlich dariiber wundern mifite,
warum sich nicht mehr Urkunden aus dieser Kanzlei erhalten
haben. Fiir die Ausstellung von Urkunden und Fertigungen stan-
den den Burgern die beiden Schultheillengerichte zur Verfiigung.
Beide Gerichte besallen ihre selbstindige Kanzlei unter einem Ge-
richtsschreiber. Die Selbstindigkeit dieser Gerichte ergab sich
schon daraus, weil der Stadtherr diese Amter bis zu ihrem Ubet-
gang an die Stadt verschiedenen Personen verliehen beziehungs-
weise verpfindet hatte. Als die Stadt zu Beginn des Jahres 1385 das
Schultheiflengericht GroB3basel von Werner von Birenfels als Ver-
treter des Bischofs ibernahm, 4nderte sich an der Praxis des Ge-
richtes nichts. Der Unterschulthei3 blieb im Amt und auch der
Gerichtsschreiber, Johann Kanzler der jungere, arbeitet wie bisher
weiter. Allein ein neues Siegel demonstriert den Wechsel. Beim
Ubergang des Kleinbasler Schultheiengerichts verhielt es sich
nicht anders, abgesehen von dem neuen UnterschultheiBen, der mit
dem Ubergang um die Jahreswende 1387/88 sein Amt antrat. Die
Beurkundungspraxis blieb mit Ausnahme des Hinweises auf den
ncuen Gerichtsherren und des andern Siegels die gleiche!2.

Wenn sich vom Schultheilengericht in GroBbasel seit 1394 die
Gerichtsprotokolle fast ohne Liicken erhalten haben und einige
Jahre spiter auch solche Aufzeichnungen in Kleinbasel beginnen?3,
so wire es sicherlich verfehlt, wenn man in der einsetzenden Uber-
lieferung eine neue Gerichtspraxis sehen wiirde. Weder ein Wechsel
im Schreiberamt noch ein solcher im Schultheilenamt weisen dar-
auf hin, dal3 mit einer Protokollierung zu diesem Zeitpunkt be-
gonnen wurde. Ebenso unangebracht wire es, wenn wir vermuten
wollten, schon lange vorher habe man Gerichtsprotokolle getiihrt.
Die bald einmal einsetzende Differenzierung in verschiedenartige
Protokollsammlungen (Fertigungen) weist darauf hin, dal3 diese
schriftlichen Aufzeichnungen der Gerichtsbeschlisse nicht sehr
viel dlter sein kénnen. Wenn man sich auf Vermutungen einlassen
will, dann wire zwar der Erwerb der Gerichte durch die Stadt ein
moglicher Zeitpunkt, aber es kann nicht ausgeschlossen werden,
dal} schon einige Zeit vorher die Gerichtsentscheide in knapper
Form verzeichnet wurden.

Die knappen Zusammenfassungen der Rechtsgeschifte erinnern
sehr an jene Notarsimbreviaturen, wie sie zum Beispiel im 13. Jahr-
hundert im Siidtirol niedergeschrieben wurden!, obwohl wir es

12 Vgl. StA Basel, Ausstellerlisten, Schreibetlisten.
13 StA Basel, Gerichts-Archiv A 1ff. ab 1394 II fiir GroBbasel; Ger. Arch.
P ab 1410 fiir Kleinbasel.
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mit deutschen Texten zu tun haben. Nur tber einen kleinen Teil
der Rechtsgeschifte diirften eigentliche Urkunden ausgestellt woz-
den sein, zumal es ebenso wie im Notariatswesen tiblich war, noch
nachtriglich die Ausstellung eigentlicher Urkunden zu verlangen?®.
Das Gerichts-«Protokoll » stellt also das entscheidende Gedichtnis
des Gerichtes dar, auf das jederzeit zurtickgegriffen werden konnte.
Wenn auf Grund der knappen Notizen nachtriglich Urkunden for-
muliert werden muBten, bedeutet das aber, daf} die Gerichtskanzlei
iber eine geniigende Schulung und eine lingerfristige Kenntnis der
Beurkundungspraxis des Gerichts verfiigen mufite.

Wenn H. R. Hagemann!6 und W. Wackernagell? erst zur Zeit des
Basler Konzils ein Eindringen rémisch-kanonischen Rechts in die
Urkundenpraxis der Schultheilengerichte feststellen kénnen, so
mul} doch darauf hingewiesen werden, daf} die Fiithrung von Ge-
richtsprotokollen und die nachtrigliche Beurkundung von Rechts-
geschiften kaum anderswo hergeleitet werden kann als vom No-
tariat. Es verwundert daher nicht, wenn die Gerichtsschreiber in
der Regel offentliche Notare waren, obwohl diese Eigenschaft als
Vorbedingung fiir die Ubertragung des Amtes nicht nachzuweisen
ist. Fur einige unter thnen wie auch fur etliche Stadtschreiber ist
eine Titigkeit als Notar am geistlichen Gerichte festzustellen®, so
dall auch von der personellen Seite her die Vertrautheit mit den
Formen und Anforderungen des romisch-kanonischen Prozef3ver-
fahrens und der damit verbundenen komplizierteren Beurkundungs-
praxis behauptet werden darf. Wenn Hagemann auf Grund seiner
Untersuchungen in der Praxis der weltlichen Gerichte und den
Ratssatzungen einen «dem Herkommen, der lokalen Rechtstradi-
tion stark verhafteten und in diesem Sinne konservativen Geist»
wirken sieht®, so kénnen wir ihm aus unserer Sicht heraus nicht
widersprechen, mdchten aber auf die personelle Verflechtung hin-
weisen und damit in den Unterschieden weit mehr solche der sprach-

14 Hans von Voltellini, Die stidtiroler Notariats-Imbreviaturen des 13. Jaht-
hunderts, Acta Tirolensia 1T und IV,

Vel unter 8,183, sowies. B. Ger. Arch, A £ 8, 11, & 171, 8. 1814 52778
«ingrossatus est per me Johannes Biberli», d. h. von dem nachfolgenden
Gerichtsschreiber.

16 Hans Rudolf Hagemann, Basler Stadtrecht im Spitmittelalter, ZRG germ.
Abt. LXXIIX, 1961, S. 140f.

17 Wolfgang D. Wackernagel, Zur Geschichte der Rezeption romischen
Rechts an den geistlichen Gerichten Basels, SchluB3bericht an das Comité der
schweiz. Arbeitsgemeinschaft fir den «Neuen Savigny», Hektographiertes
Manuskript 1960.

18 Vgl. Schreiberlisten.

¥ H. R. Hagemann, a.a.O. S. 296.
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lichen Ausdrucksweise als solche grundsitzlich verschiedener
Rechtsauffassungen sehen. Allerdings ist dabei natiirlich zu betonen,
dal3 von den eigentlichen Juristen her gesehen die durch Notariats-
praxis und geistliches Gericht geschulten Schreiber bestenfalls als
halbgebildete angesehen wurden und auch nur als solche angesehen
werden konnten?°.

Damit ist es gegeben, dafl wir uns dem Gericht des Offizials der
bisch6flichen Kurie zuwenden, welches im 14. und 15. Jahrhundert
weitaus die meisten Rechtsgeschifte beurkundet hat. Sein Gerichts-
sprengel umfal3t die gesamte Didzese, was vor allem bei der Ein-
treibung von Schulden Vorteile bot. Diese Basler Gewohnheit,
Geldforderungen mittels des geistlichen Gerichtes einzutreiben,
wurde gegen Anfechtungen des Markgrafen von Baden und Oster-
reichs in der Colmarer und Breisacher Richtung bestitigt, nachdem
diese Praxis vor dem Offizial in einer ausfiithrlichen Kundschaft aus
dem Jahre 1446 als alte Basler Rechtsgewohnheit nachgewiesen
worden war?.,

Wenn die Basler an der Bevorzugung des geistlichen Gerichtes
fir zahlreiche Rechtsgeschifte festhielten oder es wenigstens ver-
suchten, obgleich die Stadtbehorden ihre weltlichen Gerichte zu
bevorzugen und die benachbarten Territorialherren ihre eigene
Gerichtsbarkeit gegeniiber der fremden des Offizials zu stirken
suchten, so spiegelt sich darin wohl mehr als nur die Bedeutung des
geistlichen Gerichts. Selbst wenn wir gebithrend in Rechnung
stellen, daf} die Uberlieferung der geistlichen Institutionen, der
Kloster und Kirchen, weit besser ist als die der weltlichen, dal} an
einem wesentlichen Teil der tberlieferten Urkunden wenigstens
eine Partei geistlich gewesen ist und dal3 ein weiterer Teil der Ur-
kunden Vermichtnisse und Vergabungen und #hnliches betrifft,
welche eher dem Bereich des geistlichen Rechtes zuzuweisen sind,
so sind dennoch die Zahlenverhiltnisse bemerkenswert. Im Jahre
nach dem Basler Erdbeben (1357) verteilen sich die iiberkommenen
Urkunden auf die drei bedeutendsten Gerichte und ihre Kanzleien
etwa im Verhiltnis 14:4:1. Auf 14 Offizialatsurkunden kommen
also 4 Urkunden des GrofBbasler Schultheiflengerichtes und eine
des Kleinbasler Gerichts. Im Jahre 1400 hat sich dies Verhiltnis auf
6:2:1 geringfligig verdndert. Im Jahre 1431, in dem das Konzil
begann, war das Verhiltnis auf 4:1:1 herabgeschrumpft. Obwohl

20 Man beachte, daB3 in der Gesellschaft der Schreiber der Offizialats (unten
Anm. 24) die eigentlichen Juristen, die Advokaten, fehlen.

2 BUB VII S. 136-143; vgl. Andreas Heusler, Verfassungsgeschichte der
Stadt Basel S. 295; R. Wackernagel, Geschichte der Stadt Basel I S. 543f.,
S. 6oo.
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die Bedeutung der Offizialatsurkunden im Verhiltnis zu den ande-
ren Beurkundungsmdoglichkeiten im Laufe des 15. Jahrhunderts
stetig weiter abnahm, blieb das Gericht des Offizials mit seinen
Notaren bis zur Reformation als Beurkundungsinstanz von grofiter
Bedeutung. Diese fithrende Stellung des Offizials der bischéflichen
Kurie tritt um so mehr hervor, wenn wir Basel mit anderen Stidten
vergleichen. Fir Konstanz ld6t sich ein dhnliches Dominieren des
bischéflichen Gerichtes nicht feststellen, was in Konstanz wohl
darauf zuriickzufiihren ist, daB der Bischof einige Rechte bei der
Besetzung des Gerichtes unter dem Stadtammann bewahren
konnte. In anderen Stidten, wie in Zirich oder Bern?, spielte
natiirlicherweise die Offizialatsurkunde eine unbedeutende Rolle,
mochten auch Notare der jeweiligen bischéflichen Kurie in diesen
Stidten, wie zum Beispiel in Kleinbasel ein Notar der Konstanzet
Kurie, ihren Wohnsitz haben und im Auftrag des Offizials Urkun-
den anfertigen. Soweit ich sehe, finden sich auch im Gebiet des
Basler Bistums haufiger Urkunden des Offizials und seiner Notare
als in den benachbarten Bistimern Konstanz und Stralburg. Im
Gebiet des Bistums Lausanne wie in der gesamten Westschweiz war
bekanntlich das Notariat und mit ihm die an geistlichen oder an
weltlichen Gerichten akkreditierten Notare weit verbreitet, so dal3
die dortigen Verhiltnisse nicht ohne weiteres mit denen in der
Basler Region verglichen werden kénnen?,

Das Personal des Offizialats tritt uns in einer Urkunde vom Jahre
1435 als «ganze Gesellschaft der schriber des hoffs ze Basel» ent-
gegen, als sie gemeinsam einen Zins ab ihrem Haus verkauften.
Genannt werden der Offizial Heinrich von Beinheim, sein Stell-
vertreter und Insigler Hermann Friling, der zugleich als General-
vikar amtete. Dann werden 5 Notare, ein «banbtcher», ein Can-
cellator, zwei Pedelle und drei «Fiirsprechen» angefiihrt, also ins-
gesamt 14 Personen?!. Schon in dem letzten Drittel des 14. Jahr-

22 Fiir Bern vgl. H. Rennefahrt, Zum Urkundswesen im heute bernischen
Gebiet und dessen Nachbarschaft wihrend des Mittelalters, Archiv. d. hist.
Vereins des Kantons Bern XLIV, 2, 1958.

2 Vgl. vor allem Franz Wigger, Die Anfinge des 6ffentlichen Notariats in
der Westschweiz bis zur Mitte des XIV. Jahrhunderts, Diss. Fribourg, 1951.
Manche Ahnlichkeit ist dabei beachtenswert.

2¢ Domstift Urk. 269. Uber Heinrich von Beinheim vgl. Helvetia Sacra I,
ed. A. Bruckner S. 248; tiiber Hermann Friling ebendort S. 239. Die § Notare
sind: Conrad Guntfrid gen. Huttinger von Kleinbasel, Notar der Kurie 1420
bis 1450, immatrikuliert in Wien 1413 IV 14 als pauper, zahlreiche Notariats-
instrumente zwischen 1429 und 1438; Leonhard Valk aus Offenburg, Kleriker
der StraBburger Ditzese, Notar der Kurie 14290-1438/39, vorher Stadtschreiber
in Gebwiler ab 1422, ab 1439 Notar der StraBburger Kurie; Johannes Gernoldi
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hunderts ist der Personalbestand des Offizialats keinesfalls geringer.
So treten 1371 in einem Notariatsinstrument neben dem ausstellen-
den Notar § weitere Notare der Kurie sowie je ein Advokat und
ein Procurator als Zeugen auf?. 1387 sind 5 Notare zusammen
genannt?6, Wir miissen also vermuten, dal3 die Zahl von § Notaren
wihrend langer Zeit beibehalten worden ist. Das weist aber wieder-
um darauf hin, dal3 die Kanzlei des bischéflichen Gerichtes so viel
zu tun hatte, dal3 fiir so viele Notare und ihre schwer nachzuwei-
senden Helfer in Gestalt von Schiilern oder Knechten gentigend
Arbeit vorhanden war. Allerdings ist darauf hinzuweisen, daf3
einige Notare noch irgendeine Pfriinde, meist eine Kaplanei, inne-
hatten. Da die Mehrzahl der Notare clerici conjugati waren, also
nur die niederen Weihen besaBlen, konnen aber ihre Einkiinfte aus

von Odenheim, Notar der Kurie 1428-1440. Von ihm hat sich offensichtlich
kein Notariatsinstrument erhalten. Peter Hartmann, Notar der Kurie 1434 bis
1440. Da er nur dreimal erwihnt wird, wissen wir tber ihn so gut wie nichts.
Selbstverstindlich existiert auch kein Notariatsinstrument; Johann Stehelin
aus Landser, Notar der Kurie 1431-1439, 1425 VI 23 in Heidelberg immatriku-
liert, 2 Notariatsinstrumente; Jacob Vogel, der «banbucher», also wohl der
Fuhrer jener Bicher, in welche Exkommunikationen, Bann und Interdikt
eingetragen wurde, war schon 1429 Pedell und ist bis 1448 als Procurator
nachweisbar. Obwohl von ihm kein Notariatsinstrument erhalten ist, wird er
mehrfach in Zeugenlisten als kaiserlicher Notar bezeichnet.

Johann Schonwetter aus Hagenbuch, Cancellator, ist ebenfalls kaiserlicher
Notar und erscheint 1439 unter den «inferioribus notariis » der Kuric und 1447
als Procurator. Nicolaus Riser, der erste Pedell, wird schon 1431 als kaiserlicher
Notar der Kurie genannt, erscheint ab 1434 mechrfach als Procurator bis 1447,
was aber nicht hindert, ithn 1439 unter den «inferioribus notariis » cinzuordnen.
Johann Tannegger, ebenfalls Pedell, erscheint gleichermalBen als Procurator
und untergeordneter Notar, ohne dal} sich dic Eigenschaft als kaiserlicher
Notar belegen lieBe. Heinrich Engelfried von Speyer, Kleriker und Fursprech
(procurator) war kaiserlicher Notar, Schreiber und Schioffe des Fehmegerichts,
mit scinem Bruder Johann in Wien immatrikuliert und von 1431-1434 Notar
der Kurie. Albert Brisger von Reutlingen, wohl Basler Biirger 1406 als Schrei-
ber, Fursprech (procurator) 1423-1444, kein Notariatsinstrument. Jacob Blat-
ner, Farsprech 1429-1435, nur wenige Angaben.

Diese Zusammenstellung zeigt wiederum, wie unterschiedlich die Nachrich-
ten iber die einzelnen Mitglieder der bischéflichen Kurie sind, wobei hier noch
die Advokaten, die eigentlichen Juristen, fehlen.

2 St. Alban Urk. 378: Notar = Heinrich von Diclenhofen; Zecugen: ma-
gister Matthias de Treveri, advocatus, Ulrich Spaller von Waldshut, Johann
Erhardi gen. Roéttlin, Giselbrecht von Wetzlar, Symund von Schellenberg,
Nicolaus Hagen de Augusta alias Negler Notare und Hugo dictus Griininger
procurator,

26 J. Trouillat, Monuments de I’histoire de I’ancien évéché de Bile IV S. 492:
Notar: Heinrich von Diel3enhofen; Zeugen: Mathias de Treveri, advocatus,
Ulrich Spaller, Giselbrecht von Wetzlar, Johann Arnoldi und Johann Zug
Notare.
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allfilligen Pfriinden nicht so bedeutend gewesen sein, daf3 sie ins
Gewicht fielen. Wenn wir feststellen konnen, dal} viele der in Basel
titigen Notare relativ schnell zu Hausbesitz und ansehnlicherem
Vermogen gelangten, so diirfte das in erster Linie auf Grund ihrer
Titigkeit als Schreiber am geistlichen Gericht moglich gewesen
sein. Andererseits 1dBt sich jedoch auch nachweisen, dal3 einige
Notare regelmiBig Geldgeschifte vermittelten??. Allerdings scheint
es sich bei diesen Notaren um solche ohne ein Amt gehandelt zu
haben; denn fiir die drei in den Schaffhauser Rechnungen bis 1416
genannten Basler «Schreibern», kénnen wir nur fiir einen die T4-
tigkeit am Offizialat nachweisen, wobei unser letzter Beleg einige
Jahre vor der Nennung in Schaffhausen liegt. Die beiden anderen
sind uns zwar aus Basler Quellen auch bekannt, aber nur durch ihre
Erwihnung als Schreiber, nicht aber als solche einer der Kanzleien.
Obwohl es auch Zufall sein kénnte, daf sich die Stadt Schaffhausen
in Basel durch nichtbeamtete Schreiber ihre Darlehen vermitteln
lie3, da in Freiburg und Neuenburg der Stadtschreiber dieses Ge-
schift betrieb, so scheint es doch so zu sein, daf3 die Tiétigkeit in
einer Gerichtskanzlei recht eintriaglich war?.

Man kann den Schreiberberuf als eine Méglichkeit sozialen Auf-
stieges bezeichnen; denn manchmal sehen wir die Schreiber selber
oder hiufiger jedoch ihre S6hne zu ansehnlichen Wirden aufstei-
gen. So finden wir den Sohn des GroBbasler Gerichtsschreibers

27 1396 wird Johann Rinlin von der Stadt Schaffhausen fiir die Vermittlung
cines Darlehens honoriert: «1 fl. Rinlin ze Basel ze underkouf von Mérnachs
wegen». (Stadtarchiv Schaffhausen A I 5, 1 S. 27) J. Rinlin ist von 1373-1390
als Notar der Kurie nachzuweisen. Thm folgt als Vermittler von Kapitalien ein
«Dietrich, der schriber» (Stadt-A. SH A II 5, 1, S. 27 (1396), A II 5, 3 (1402/
03) S. 55, 75f.; AL 5, 5 (1403/04) S. 35; A1l 5, 6 (1405/06) S. 32, 33; eventuell
A1l 5, 7 S.68). Da der Vorname Dietrich nicht sehr hiufig ist, gehen wir wohl
nicht fehl, diesen Dietrich mit dem 1378 genannten Schiiler des Heinrich von
Dieflenhofen (Finanz E S. 205) und dem kaiserlichen Notar Dietrich von
Thunna, der 1409 und 1411 belegt ist, zu identifizieren. In den Schaffhauser
Rechnungen erscheint ab 1415 cin «Heinrich zum Regenbogen» (A 11 5, 15,
S.54; 5, 16, S. 67, 69, 72; 5, 17, S. 60). Dieser ist sicher identisch mit Heinrich
Schmid gen. Regenbogen, dem Schreiber, der 1423 vom Bischof das Haus-
genossenamt verlichen bekommt (Hausgen. Urk. 11).

* Fur Freiburg ist der dortige Stadtschreiber Johannes Varnower als Geld-
geber und Vermittler von Kapitalien in den Schaffhauser Quellen vielfach be-
legt. Entgegen der Angaben bei Bernoulli und der sich auf ihn stiitzenden
Literatur ist er nicht der von Johann von Altdorf erschlagene Unterschreiber,
sondern arbeitete in Basel zwischen 1377 und 1385 als Notar der Kurie. Von
dann an bis zu seinem Tode 1420 ist er Freiburger Stadtschreiber, der allerdings
weiterhin enge Beziehungen zu Basel aufrecht erhielt. Vgl. Schreiberlisten,
F. Thiele, die Freiburger Stadtschreiber, S. 118.

Fir Neuenburg kann der Name des Stadtschreibers nicht eruiert werden.
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Mang Pfunser, Johannes, nach einem Studium in Wien als Pro-
kuratoren des Poenitenziaramtes an der romischen Kurie und als
Dekan des Peterstiftes zu Basel?. Wihrend die Notare selber nur
ausnahmsweise an einer Universitit studiert haben, lassen sich ihre
Sohne hidufiger als Studenten nachweisen3’. Wo die Notare ihre
Bildung und ihre Kenntnisse erwarben, bleibt abgesehen von den
immer wieder einmal genannten Schiilern ungewil3.

Trotz des Fehlens eines Studiums méchte ich ihre juristischen
Kenntnisse nicht gering anschlagen. Textvergleiche von Urkunden
und Versuche, Fragmente zu erginzen, haben mich dahingehend
belehrt, daf3 selten eine Urkunde iiber das gleiche Rechtsgeschift
der folgenden des gleichen Schreibers so dhnlich ist, da3 man die
Benutzung einer Vorlage oder eines Formelbuches annehmen kann.
Obwohl man die Kanzleigewohnheiten genau beachtete und die
notwendigen Formeln in jeder Urkunde zu finden sind, konnte der
Verfasser doch soweit eine freie Formulierung wihlen, dal3 er selber
entschied, wo er eine ausfithrlichere und wo er eine knappere Um-
schreibung einer Rechtsfigur wihlte. Wire die Benutzung von
Formelbiichern die Regel gewesen, miiiten wir auch wohl viel
mehr solche Vorlagesammlungen besitzen. Die iiberlieferten For-
melsammlungen miissen wir daher wohl weit mehr als Lehrbticher
denn als Vorlagen zur Herstellung von Urkundentexten ansehen.
Das bedeutet aber, dal} an den Schreiber oder besser an den Ver-
fasser dieser Dokumente dhnlich hohe Anspriiche gestellt werden
muBten wie an einen modernen Notar, der eine eingehende juristi-
sche Schulung hinter sich hat. Wenn wir die sowohl an den Schult-
heiflengerichten wie auch am bischéflichen Gericht {ibliche Praxis,
auf Grund von Imbreviaturen und Protokolleintrigen anderer
Notare nachtriglich formelle Urkunden auszustellen, beriicksich-

2 (5. P. Marchal, Die Statuten des weltlichen Kollegiatstiftes St. Peter in
Basel S. 350, dem allerdings die Verwandtschaft mit dem Gerichtsschreiber
(Lehenarchiv Urk. 11, 20-29) und die Immatrikulation in Wien im Jahre 1440
entgangen ist. Vgl. Schreiberlisten. Als Beispiel fiir den moglichen sozialen
Aufstieg sei auf Heinrich Zeygler von Herznach verwiesen, der der Schlussel-
zunft angehorte und lingere Zeit Ratsmitglied und Oberstzunftmeister war.

30 In Wien immatrikuliert waren die spiateren Notare Johann und Heinrich
Engelfried, Conrad Guntfried, Johann Zwinger, Conrad Kiinlin. Einige finden
sich auch in der Heidelberger Matrikel, so z. B. Johann David von Maas-
miinster, Johann Stehelin von Landser. Bei den meisten fillt jedoch die Identi-
fikation schwer.

Als Verwandte Basler Schreiber wiren unter den Studenten zu nennen:
1395 Johann de Egra, 1419 Johann Erhardi, 1431 Johann Hagen in Wien und
1433 Conrad Steinecker, Nicolaus Steinmetz, Ludwig Dittelsberg in Heidel-
berg.
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tigen, so stellt diese Art der Beurkundung noch hohere Anspriiche
an die Kenntnisse des ausstellenden Notars, da schon kleine Un-
achtsamkeiten den Willen der Parteien grob verfilscht hitten; denn
in den protokollartigen Aufzeichnungen finden sich meist nur
rudimentire Angaben. Wir missen daher doch wohl annehmen,
daf3 die fiir die Ausstellung der rechtskriftigen Urkunden zustin-
digen Gerichtsschreiber iiber Kenntnisse des lokalen und regiona-
len Rechts verfiigt haben miissen, die zumindestens beachtenswert
gewesen sein missen.

Es verwundert daher nicht, daB3 sich bei eingehenderer Beschifti-
gung mit den Schreibern und Notaren fiir die meisten ein formelles
Notariatsinstrument finden 1dBt, das ihre Eigenschaft als offentli-
cher Notar kraft kaiserlicher oder manchmal auch pipstlicher Ver-
lethung belegt. Da in der Basler Gegend die Siegelurkunde dominiert,
ist aber das eigentliche Notariatsinstrument sehr selten. Nur aus-
nahmsweise griff man zu dieser Form der Beurkundung. Daher fallt
der Nachweis, dal3 ein Stadtschreiber oder Gerichtsschreiber 6ffent-
licher Notar gewesen sei, vielfach sehr schwer. Von Magnus Pfun-
ser, der von 1419 bis 1454 als GrofBbasler Gerichtsschreiber am-
tierte, wissen wir recht viel3. Neben dem von ihm und seinen
Schiilern und Knechten gefiihrten Gerichtsprotokollen, kennen wir
einige seiner Besitzungen und Lehen. Er zog der Stelle eines Stadt-
schreibers in Solothurn, als welcher er von 1405 bis 1419 amtete,
diejenige eines Gerichtsschreibers in Basel vor, was angesichts der
meist recht ansehnlichen Besoldung als Stadtschreiber und des
damit verbundenen Ansehens beachtenswert, wenn nicht gerade
aullergewohnlich ist. Obgleich er zeitlebens seinem Namen die
Herkunftsbezeichnung von Isny beifiigte, war er zuerst Solothurner
und spiter Basler Blirger geworden. Schon als Kleriker war er noch
unter Stadtschreiber Johann Erhardi dessen Schiiler und Knecht
gewesen, so daf3 er sicherlich mehr als 6o Jahre seines Lebens auflet-
halb von Isny verbracht hat. Pfunser war offentlicher Notar, wie
aus drei Notariatsinstrumenten hervorgeht, die er im Zusammen-
hang einer Inkorporation in das St. Ursen-Stift in Solothurn im
Jahre 1418/19 ausstellte. Nur diese einzige geistliche Beurkundung
hat Notariatsinstrumente erfordert, sonst finden wir trotz vielem
Material keinen Hinweis auf seine Eigenschaft als 6ffentlicher
Notar®, Ahnlich verhilt es sich mit seinem Lehrmeister, dem
Stadtschreiber Johann Erhardi, von dem wir ebenfalls zahlreiche

3 Vgl. Schreibetlisten; J. Bannwart, Das solothurnische Urkundenwesen
S. 61f., P. Walliser a.2.0. S. 143.
32 ], Bannwart S. 61f.; Schreiberlisten.
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Nachrichten besitzen, aber nur zwei Notariatsinstrumente belegen
seine Eigenschaft als 6ffentlicher Notar®. Wenn sich daher fiir
viele Gerichtsschreiber sowohl der weltlichen wie der geistlichen
Gerichte nicht nachweisen 148t, dal} sie eigentliche Notare waren,
so muf} diese Wiirde doch bei allen vorausgesetzt werden, es sei
denn, wir hitten dariiber genauere Aussagen. Vor allem fiir die nur
kurzfristig am geistlichen Gericht titigen Schreiber miissen wir
sicher unterstellen, dafB3 sie eigentliche Notare waren. Magnus
Pfunser und sein Schiiler und Knecht Martin Berner, der von 1443
bis 1483 als Gerichtsschreiber in Kleinbasel titig war, sagen 1440
vor Gericht iiber einen Schreiber, Johann Ziegler, aus, daf3 dieser
weder Stadt- noch Unterschreiber gewesen sei. Er habe vielmehr
vor 10 bis 12 Jahren als Knecht des Stadtschreibers und dann als
solcher von Pfunser gedient. Schlief3lich habe er als freier Schreiber
gearbeitet. IThres Wissens sei Ziegler jedoch kein kaiserlicher Notar
gewesen, sicherlich keiner des Hofs zu Basel®. Durch diese Aus-
sage schimmert doch eindeutig die Auffassung durch, daf} ein
Notar des Hofs zu Basel, also der bischoflichen Kutie, selbstver-
standlich kaiserlicher Notar ist. Wenn die Schreiber der Gerichte,
sowohl der weltlichen wie der geistlichen, deutsch « Schreiber » und
lateinisch «notarius» genannt werden, so sollte man auch diesen
Sprachgebrauch gebiihrend beachten und nicht die eigentlichen
Notare von ihnen absondern, nur weil sich zufillig von ihnen ein
formelles Notariatsinstrument erhalten hat. Zu beriicksichtigen ist
dabei natiirlich auch, dal3 der Titel eines 6ffentlichen Notars nicht
mehr benutzt wurde, wenn ein Amt wie zum Beispiel dasjenige
eines Stadtschreibers angetreten wurde. Wenn wir die Zufillig-
keiten der Ubetlieferung beriicksichtigen, so dringt sich fiir die
Basler Gegend und wohl weit dariiber hinaus die Notwendigkeit
auf, nicht mehr nur nach den Notaren und dem Notariat zu fragen,
sondern mindestens seit der Mitte des 14. Jahrhunderts beamtete
Schreiber und Notare zusammen zu behandeln. Damit soll nicht die
Bedeutung der geistlichen Gerichte als Promotoren einer Verwissen-
schaftlichung des Rechts geleugnet werden, aber auf die Fehler-
moglichkeiten hingewiesen werden, die sich zwangsldufig ergeben,
wenn nur jener Kreis von Urkundenausstellern erfallt wird, der
sich mehr oder weniger zufillig als Notar zu erkennen gibt.

3 1372 IV 19 Domstift Urk. 153, 1399 XI 6 stddt. Urk. 777. Vgl. Schreibet-
listen sowie Beilage zum Jahresbericht des Staatsarchivs Basel-Stadt 1963.
Zu bemerken wire noch, dal3 1387 XII 16 der Rat von Konstanz Anspriiche
eines Schneiders an Johann Erhardi und dessen Geschwister wegen eines
Hauses zu Stadelhofen abweist (Stadt A. Konstanz B 1, S. 152b).

34 StA Ger. Arch. C 1 fol. 164 v von 1440 IX 24, vgl. oben Anm. 5.
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Da die Zahl der uberlieferten Notariatsinstrumente, wie schon
bemerkt wurde, in unserer Gegend sehr klein ist, miissen wir das
Notariatsinstrument als eine auflergewchnliche Form der Beur-
kundung ansehen, die vor allem dann gewihlt wurde, wenn Rechts-
geschifte iiberregionale Geltung beanspruchten. Im Vordergrund
stehen dabei Beurkundungen, die in geistlichen Prozessen, sei es
an der rémischen Kurie oder anderen geistlichen Behérden, be-
notigt wurden. Diese Instrumente halten sich an die in Siidwest-
deutschland verbreitete Form. Sie beginnen nach einer Invocatio
mit dem Datum, das neben Indiktion das Papstjahr enthilt und den
Monatstag in Zahlen angibt, der hidufiger noch durch ein Fest-
datum erginzt wird. Dann wird der Ort der Handlung genau be-
schriecben. Die handelnden Parteien werden daraufhin ihrer hiet-
archischen Stellung entsprechend aufgefiihrt. Dann folgt das ei-
gentliche Rechtsgeschift, um mit einem Beurkundungsauftrag zu
schliefen. RegelmiBig folgt ein Riickweis auf das Datum zu an-
fangs der Urkunde, wobei allerdings bei Rechtshandlungen, die
sich tiber mehrere Tage hinzogen, am Ende des Instruments das
Abschluf3datum ausfiihrlicher wiederholt wird. Die Liste der Zeu-
gen beschlieB3t den eigentlichen Text der Urkunde, wobei allerdings
auch auf jene Zeugen verwiesen werden kann, die schon bei der
Vorstellung der Parteien namentlich aufgetiihrt worden waren.

Den Abschlul3 bildet die Notarsunterschrift, die tiber die Person
des ausstellenden Notars und tber die Art und Weise der Ausstel-
lung des Instrumentes Auskunft gibt. Links daneben ist das Signet
angebracht. In der Regel ist die Unterschrift vom Text der Urkunde
deutlich abgesetzt und meist eingeriickt. Eine regelmidBig in der
Unterschrift erscheinende Angabe erscheint mir fiir die Kenntnis
des Kanzleiwesens besonders wichtig, nimlich jene, ob der Notar
das Dokument eigenhindig geschrieben habe, oder ob er mangels
Zeit einen andern damit beauftragt hatte. Obwohl dieser Helfer im
Gegensatz zum Wallis und zur Westschweiz in der Basler Gegend
nie genannt wird, kénnen wir daran auch ohne gréBere paliogra-
phische Untersuchungen ablesen, welchen Notaren noch Hilfs-
krifte zur Seite standen. Diese Art der Ausstellung, daf3 ein Gehilfe
die Urkunde ins Reine schrieb, der Notar mit seiner Unterschrift
nur fir ihre Richtigkeit blirgte, ist zwar nicht die Regel, aber doch
so hiufig, dal man behaupten mdochte, jedem Notar sei ein Helfer
zur Verfigung gestanden. Allerdings wire noch zu priifen, ob
nicht hin und wieder Schreiber kleinerer Gerichte einen Kollegen
um die Niederschrift baten, weil sie aus Prestigegriinden auf die
Bedeutung ihres Amtes hinweisen wollten. Obgleich ich solche
Beweggriinde nicht ganz ausschlieBen méchte, erscheinen sie mir
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doch eher als gesucht. Daher diirfte die Vermutung wahtschein-
licher sein, daf} normalerweise jeder Notar einen Helfer besaB.

In der Regel nennt der Notar in der Unterschrift seine Zugeho-
rigkeit zu einem Gericht oder wie vielfach bei Instrumenten, die im
Verlaufe eines kanonischen Prozesses ausgestellt wurden, den de-
legierten Richter. Manchesmal verschweigt der jeweilige Notar
auch seine Zugehorigkeit zu einem Gericht, was dann gerne zu dem
meines Erachtens irrigen Schlul3 fihrt, man habe es in diesem Falle
mit einem freiberuflichen Notar im Sinne des modernen Notariats
zu tun. Wenn beispielsweise ein Notar in seinem Hause eine letzt-
willige Verfiigung beurkundet, ohne sich dabei als Notar des bi-
schoflichen Hofes zu bezeichnen, wir aber die Amtszugehorigkeit
aus anderen Quellen belegen kénnen, dann wiirde es sicherlich zu
weit fihren, ihm in diesem speziellen Fall die Amtszugehorigkeit
abzusprechen. Zumindest fiir die Parteien mullte der Notar so oder
so als Notar des Gerichts gelten, fiir das er normalerweise arbeitete.
Welche Griinde zu einem Weglassen des Hinweises auf die gericht-
liche Schreibertitigkeit fiihrten, mtif3te einmal gesondert untersucht
werden, diirfte sich aber wohl kaum sicher erkliren lassen. Der
Schlufy auf ein «freies Notariat», der vielfach gezogen wird, er-
scheint mir jedoch als irrig, obgleich zugegeben werden muf3, dal es
zweifelsohne auch Schreiber und Notare ohne amtliche Funktionen
gegeben hat. Sie scheinen mir aber doch sehr selten gewesen zu sein.
Beachtenswerter als die «freien» Schreiber und Notare erscheinen
mir ihre Helfer, seien sie nun als Knechte, Substitute oder Schiiler
bezeichnet. Vielleicht mull man jene Schreiber, fir die kein Amt
nachgewiesen werden kann, weit eher in diese Kategorie einordnen,
denn es scheint viele solche untergeordnete Schreiber gegeben zu
haben.

Dieses Bild bestitigen auch die Offizialatsurkunden. Sie beginnen
manchmal ebenfalls mit einer Invocatio, aber meist gleich mit den
Worten: Nos officialis curie Basiliensis, ohne namentliche Nennung
des jeweiligen Offizials. Dann folgt eine Datumsangabe, die sich auf
Jahres- und Tagesangabe nach dem Festkalender beschrinkt, wo-
bei auch der Ausstellungsort in der Regel nicht ausdriicklich er-
wihnt wird, sondern aus den Formulierungen, daf3 die Handlung
vor dem Offizial «in forma turis » oder «iudicii in figura » geschehen
sei, geschlossen werden kann. Bei auswirtigen Beurkundungen, sei
es durch einen delegierten Notar, sei es unter gleichen Formeln,
erscheint meist neben dem Datum noch der Ort der Handlung.
Dann werden die Parteien vorgestellt und ihre Rechtsgeschifte
geschildert. Schlieflich folgt die Bestitigung des Geschehenen
durch die Siegelankiindung des Offizials. Die Urkunde schlie3t mit
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einem Verweis auf das vorhergehende Datum, wobei in der Regel
die Formel datum et actum verwendet wird. Hier wird jedoch meist
der Ausstellungsort selber genannt.

Seit etwa 1370 unterschreibt jeweilen ein Notar der Kurie rechts
unten die Urkunde mit seinem Namenszug und meist mit einem
Unterschriftsschnérkel. Vielfach folgt dem Namen noch ein «hec»,
seltener ein «audivit», «audiverat», «audivit hec», « N.N. not. hec. »
oder «N.N. curie basil. not. hec.». Vielfach ist der Unterzeichner der
Urkunde mit dem Schreiber identisch, aber es scheint eher hdufiger
zu sein, dafB} eine andere Hand die Urkunde geschrieben hat und
diese dann von einem der Notare unterschrieben wurde. Sehr hiufig
unterzeichnet Heinrich von Dieflenhofen, den wir von 1350 bis
anfangs Januar 1400 als filhrenden Notar der bischoflichen Kurie
nachweisen kénnen, die Urkunden des Offizials3?, Genauere Unter-
suchungen der verschiedenen Hinde wiren noch notwendig, um
mit Sicherheit zu bestimmen, wieviele Schreiber ihm zur Verfiigung
gestanden sind, aber es scheint nicht die Regel gewesen zu sein,
daf3 einer der anderen Notare diese Urkunden geschrieben hat.
Immerhin erlauben diese Unterschriften, das ordentliche Personal
der Kurie zusammenzustellen.

Welchen Sinn diese Unterschriften besal3en, 1il3t sich nur ver-
muten, aber das ofter erscheinende «audivit» weist doch wohl un-
zweifelhaft darauf hin, dal} der unterschreibende Notar bei der
Handlung anwesend war und die Willenserklarung der Parteien
gehort hat. Man mul3 also daraus schlieBen, daf3 eine Inhaltsangabe
der Urkunde im Protokoll oder besser in den Imbreviaturen des
unterzeichnenden Notars zu finden wire, falls diese sich erhalten
hitten. Eine andere Erklirung dieser Unterschriften, etwa das ei-
nem oder mehreren Notaren eine Kontrollfunktion zugestanden
und diesen die Urkunde vorgelesen worden wire, erscheint mir
sehr wenig plausibel. Allerdings wiirden zwei Stellen im Ordo
judiciarius des Heinrich von Beinheim in diese Richtung weisen3s.
Dort wird festgestellt, dall der Notar ein Urteil (sententia) vor-
bereite, indem er sein «registrum», womit wohl sein Eintrag in sein
Protokoll gemeint ist, dem Richter vorlege, der den jeweiligen
Inhalt billige und zum Urteil erhebe. Wenn die Unterschriften eine
Kontrollfunktion beinhalten wiirden, wire die Unterschrift des

3 Vgl. Schreiberlisten.

3 UB Basel Manuskript HX III 26; vgl. W. D. Wackernagel, Heinrich von
Beinheim, in Essays in Legal History in Honor of Felix Frankfurter, Indiana-
polis 1966 S. 275f.
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Offizials oder seines Stellvertreters zu erwarten3?. Allenfalls mochte
man eine derartige Funktion dem Cancellator zuweisen, der so gut
wie nie zu belegen ist, weil er keine Urkunden unterschreibt. Es
bleibt daher die erste Erklirung als die wahrscheinlichste ibrig.
Allerdings vermag sie das Hervortreten einzelner Notare, wie zum
Beispiel eines Heinrich von Dieflenhofen, nicht zu erkliren. Die
Moglichkeit einer Aufgabenteilung unter den verschiedenen No-
taren miilte am Inhalt der Urkunden genauer abgeklirt werden,
aber bisher ergaben sich keinerlet Hinweise in dieser Richtung.
Zwar finden wir Anzeichen, dal3 einer der Notare hiufiger als
andere fiir ein bestimmtes Kloster urkundet, aber doch keineswegs
so oft, daf3 man daraus Schlusse zichen konnte. Man kann daher
auller dem Hinweis auf das Amtsalter kaum etwas anfithren, was
die unterschiedliche Haufigkeit der Unterschriften einzelner Notare
erkliren wirde.

Wenn sich seit etwa 1370 nur noch ausnahmsweise einmal eine
Basler Ofhzialatsurkunde findet, die keine Unterschrift eines No-
tars trigt, so kam diese Gewohnheit keineswegs plotzlich auf. Diese
Unterschriften stellen eine Spezialitit der Basler Offizialatsurkunden
dar, denn sie finden sich in den beiden benachbarten Bistimern
StraBburg und Konstanz nicht oder dann erst sehr viel spiter und
keinesfalls regelmilig. In Basel kam dieser Brauch um 1350 auf.
Da zu dieser Zeit weder ein Wechsel des Offizials stattfand, noch
diese Besonderheit sofort allgemein beachtet wurde, diirfte einer
der Notare das Unterschreiben eingefiihrt haben. Da wir angesichts
der liickenhaften Ubetlieferung vor dem Basler Erdbeben nicht auf
das zufillig erste Auftreten abstellen wollen, kimen drei Notare in
Frage. Heinrich von Diel3enhofen, der bald einmal zum wichtigsten
Notar der Basler Kurie wird, tritt uns erstmals als Zeuge in einem
Notariatsinstrument von 1350 XII 7 entgegen®. 1352 VI 19 findet

37 Eine Kontrolle haben anscheinend die geistlichen Urkunden in Konstanz
vor der Besiegelung durchlaufen, da sich auf ihrer Riickseite schr hiufig die
Reste cines Ringsiegels finden lassen, welches vielfach noch durch die Worte
«ita est», «ita factum est» ergidnzt wird. Manchesmal findet sich auf der Riick-
seite auch noch der Name eines Notars.

Zumindest cin Teil der Urkunden der Basler weltlichen Gerichte unterlag
einer Kontrolle, nimlich jene Urkunden, die der Gerichtsschreiber nicht selber
schrieb, tragen seit Beginndes 15. Jahrhunderts die Bemerkung: «collationatum
est per me Johann Wiahinger », d. h. des Kleinbasler Stadtschreibers in diesem
Beispiel (Karthaus Urk. 97). Oft schrumpft diese Unterschrift zu einem «coll.
NN» oder einer einfachen Unterschrift zusammen. Man beachte auch die Be-
stimmungen iber Vidimierungen in der Gerichtsordnung von 1411 X 29
(Basler Rechtsquellen I, S. 95).

3 Trouillat 111, S. 654.
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Abb. 1. Unterschrift des Notars Johannes auf einer Offizialatsurkunde
(Beginen 89 a, 1358 VI 30).
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Abb. 2. Unterschrift des Notars Jobannes, sicher identisch mit Jobannes de Cespite
( Abb. 3) auf einer Offizialatsurkunde (St. Clara 373, 1358 XI 20).
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Abb. 3. Unterschrift des Notars Johann de Cespite de | allesia auf einer Offizialats-
wrkunde ( Domstift 102, 1378 X 20).
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sich die erste Offizialatsurkunde, die er unterschreibt3®. Da Dief3en-
hofen bis zu Beginn des Jahres 1400 amtierte, diirfte er um 1350
noch recht jung gewesen sein und noch kaum soviel Erfahrungen
gesammelt haben, dal3 er von sich aus diese Neuerung eingefiihrt
hat. Allerdings miissen wir ihn in den Kreis der moglichen Initian-
ten einbeziehen. Doch erscheint es mir wahrscheinlicher, dal3 der
relativ junge Notar die neue Gewohnheit bald einmal ibernommen
hat.

Weit eher kommt als Initiator Johannes Cespite de Vallesia in
Frage, der die dritte Urkunde, welche nach meiner Kenntnis eine
Unterschrift trdgt, mit den Worten Johannes de Cespite de Vall.
hec unterschrieben hat4. Da Johannes Cespite im Sommer 1367
stirbt und schon 1356 als Hausbesitzer erscheint, ist er wohl nicht
mehr als Anfinger anzusprechen. Er kénnte auf dem Wege vom
Wallis, welches er als seine Herkunft angibt, nach Basel manche
Kanzlei kennengelernt haben. Zudem kommit er, falls die Herkunfts-
bezeichnung nicht schon zu einem Teil des Namens geworden ist,
aus einem Lande, in welchem das Notariat schon frithzeitig auftritt
und bald einmal eine tberragende Bedeutung erlangt hat. Im
Wallis dominiert das Notariatsinstrument in jener Zeit eindeutig.
Wenn man jene Dokumente, die durch einen vom Sittener Dom-
kapitel als Inhaber des Kanzleiamtes beauftragten Schreiber aus-
gestellt wurden, ebenfalls als Notariatsinstrumente charakterisiert,
mii3te man im Wallis die Notariatsurkunde als das alleinige Mittel
ansehen, Rechtsgeschifte schriftlich zu beurkunden, da diese nicht
besiegelten Urkunden nur durch die Unterschrift eines «Notars»
im Text vor dem Datum beglaubigt werden. Falls man ihre Aus-
stellungsweise niher untersucht, mufl man sie als eine Art von
Notariatsinstrumente bezeichnen, denn man hielt sich dabei an die
Regeln des Notariatswesens. Allerdings fehlt das Signet eines
Notars, so dall man sie nicht eigentlich als Notariatsinstrumente
bezeichnen darf. Andererseits ist bei ihnen wie bei den eigentlichen
Notariatsinstrumenten die Registrierung das einzige Mittel, um
ihre Echtheit zu beweisen. Sie stehen daher aus mancherlei Grin-
den den eigentlichen Notariatsinstrumenten sehr nahe. Allerdings
wurde bisher noch nicht niher untersucht, inwieweit eigentliche
Notare bei ihrer Ausstellung mitgewirkt haben. Uns mag hier nur
interessieren, daf3 die Walliser Urkunden mit Formulierungen wie

¥ Klingental Urk. 921a.

10 1353 IV 7 Spital Urk. 98, vgl. Schreiberlisten.

4 Vgl. L. Carlen, Zum Ofhzialat von Sitten im Mittelalter, ZRG kan. Abt.
LXXVII 1960 S. 221f.; Maurice Mangisch, Notariat en Valais sous le régime
¢épiscopal, Diss. Fribourg 1913; G. Partsch a.a.O. (Anm. 2).
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«et Petrus Maior de Vex, qui juratus super hec hanc cartam levavit
vice capituli Sedunensis cancellariam tenentis, vice cuius ego Jo-
hannes de Vilugio clericus juratus super hoc eam sctipsi», den Ver-
fasser und Schreiber der Urkunde nennen®2. Gleichzeitig ist es in
den Kanzleien der Grafen von Savoyen und der von ihnen einge-
setzten Richter ublich, daf3 die Urkunden von dem ausstellenden
Notar unterschrieben werden, wobei in der Regel neben dem
Namen noch ein Unterschriftsschnorkel erscheint, wie ithn auch
Johannes Cespite regelmiflig auf seinen Basler Offizialatsurkunden
anbringt 3,

Diese Erscheinungen im Wallis weichen zwar von der Basler
Praxis der besiegelten Offizialatsurkunde stark ab, aber eine Beein-
flussung durch die Walliser Kanzleigewohnheiten ist nicht ganz
auszuschlieBen. Wenn wir in der Gegend von Sitten zu Beginn des
14. Jahrhunderts einen Johannes de Basilea als Schreiber von Ut-
kunden antreflen44, so wire es denkbar, dal3 man bei einer Riick-
kehr dieses Johannes in seine Heimat, von den Besonderheiten des
Walliser Urkundenwesens schon frither vernommen hitte. Doch
treten so gewichtige Unterschiede offen zu Tage, daf3 eine direkte
Beeinflussung aus dem Wallis wohl kaum in Frage kommt. Solche
hitten auferdem grundsitzlichere Anderungen der Basler Kanzlei-
praxis bedingt, die sicherlich iiber die Kompetenzen cinzelner No-
tare hinausgegangen wiren.

Neben Heinrich von Dielenhofen und Johannes Cespite findet
sich noch ein dritter Notar, welcher Basler Offizialatsurkunden zu
unterschreiben beginnt, ein « Johannes». Unter den Notariats-
instrumenten, die sich in Basel aus der Jahrhundertmitte erhalten
haben, finde ich keinen Johannes mit der gleichen Schrift. Ange-
sichts der Variationen dieser Unterschrift im Text (Johannes audi-
verat, Johannes hec, Johannes) vermutete ich anfinglich, er sei mit
Johannes Cespite identisch, da beide Unterschriften einander recht
hnlich sind. Inzwischen bin ich zur Uberzeugung gekommen, daf3
wir mit diesem Johannes einen weiteren Notar der Basler Kurie
kennenlernen. Seine Unterschrift erscheint zwischen 1350 I 10 und

22 StA Sitten, z. B. 1327 II 1 Urk. A V 2/76; vgl. Mangisch, a.a.O. S. 48ff.

43 Zum Beispiel StA Sitten 1356 II 23 Leytron Pg 15; 1362 XII 2 A V 96/29,
1363 I 17 AV 96/28, 1376 VI 3 A V 97/71.

4 Zum Beispiel StA Sitten 1303 XII 1 Nax Pg 4, 1306 X 5 Nax Pg s,
1306 X 16 Grimisual J 2, 1306 X 25 Grimisual J 3.

Nach P. Walliser kehrte Johann von Basel in die Basler Ditzese als Pfarrer
von Mumliswil und Dekan des Kapitels Buchsgau zuriick (a.a.O. S. 24). Mir
erscheint jedoch diese Identifikation als sehr fraglich, zumal die Herkunfts-
bezeichnung von Basel hiufiger anzutreffen ist.
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1359 1I 9 auf einer Reihe von Urkunden, die er wohl alle nicht sel-
ber geschrieben hat45. Bei einigen bestehen allerdings Zweifel, ob
sie trotz anderer Tinte der Unterschrift nicht doch von ihm ge-
schrieben wurden. Dabei ist daran zu erinnern, dal3 Schriftver-
gleiche einer so knappen Unterschrift mit lingeren Texten ihre
Schwierigkeiten bieten. Sollte es sich als zutreffend erweisen, daf3
Johannes nur jene Urkunden unterschrieb, die ein anderer ge-
schrieben hatte, besiflen wir einen méglichen Grund fir die Ein-
fihrung dieser Basler Kanzleigewohnheit. Wenn wir abzukliren
versuchten, wer diese Gewohnheit eingefiithrt hat, dann scheint
uns doch wohl dieser nicht niher falbare « Johannes» der Urheber
zu sein.

Wenn wir eine Beeinflussung aus dem Wallis nicht nachzuweisen
vermogen, so dringt sich jedoch eine andere auf, die aus der Erz-
di6zese Besangon. Das Bistum Basel gehorte bekanntlich zu ihr und
zwangsldufig ergaben sich daher enge Beriihrungen beider Kanz-
leien. Notare der erzbischéflichen Kanzleien urkundeten im welt-
lichen Herrschaftsgebiet der Basler Bischofe. Zwar lassen sich im
allgemeinen nur selten Einfliisse Gber die Sprachgrenze hinweg
konstatieren, in diesem Falle halte ich es aber durchaus fiir waht-
scheinlich. Allerdings war es mir bisher nicht méglich, im Bereich
der Ditzese Besangon das Urkundenwesen niher zu studieren, so
daf3 heute noch keine genaueren Angaben tber die Beeinflussung
der Basler Offizialatsurkunden durch die Kanzleien der ErzdiGzese
gemacht werden kénnen. Immerhin sei auf zwei von Trouillat ab-
gedruckte Urkunden aus dem Jahre 1357 verwiesen, welche an-
scheinend fur die Urkunden des Offizials von Besangon charak-
teristisch sind. Hier finden wir Unterschriften der Notare seit 1328
in dhnlicher Form wie in Basel48. Auch der Aufbau der Urkunden
weist einige beachtenswerte Ahnlichkeiten mit den Basler Offizialats-
urkunden auf. Andererseits widerspricht die Nennung des Notars
zu Beginn der Urkunde im Text und die Art der Datierung der

% 13501 10 Prediger Urk. 406a; 1355 II 16, III 21, VII 26 St. Leonhard Urk.
4502, 449, 451; 1357 1 31, X 31 Beginen Urk. 82a, 84a; 1357 III 17, VII 14,
IX 7 Spital Urk. 111, 112, 116; 1358 I 31 Barfiiller Urk. 39a + Beginen Urk.
85; 1358 II 3, VI 6, VII 30, IX 26, XI 13 Beginen Urk. 86, 86a, 89a, 92a, 92a
bis, 93; 1358 VI 7 Domstift III/47; 1359 III 8 Beginen Urk. 95.

Die Urkunde St. Clara 373 von 1358 XI 20 mochte ich trotz der Unter-
schrift « Johannes hec» eher dem Johannes Cespite zuweisen, dessen Hand und
Unterschriftsschnorkel mir hier vorzuliegen scheint. Auch bei Beginen Urk. 95
sind Zweifel angebracht.

4 Trouillat IV S. 110f., vgl. auch Trouillat IIT S. 586. Gemil einer freund-
lichen Mitteilung von Herrn L. Neuhaus finden sich in den Offizialatsurkunden
des Besangoner Offizials seit 1328 (B 133) in der Regel Notarsunterschriften.
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Basler Praxis. Wir hitten es also nur mit einer partiellen Ubernahme
von Kanzleigewohnheiten der Erzdiézese zu tun, falls die Basler
Notarsunterschriften wirklich von Besancon her inspiriert worden
sind.

Da zwischen den Stddten Basel und StraBlburg seit jeher enge
Beziehungen nachzuweisen sind und auch fiir die Bistimer viel-
faltige Parallelen aufgezeigt werden konnen, sei noch ein Blick auf
die StraBburger Verhiltnisse gewotfen. Leider muf3 ich mich weit-
gehend auf die Angaben H. Wittes und A. Schultes im Straburger
Urkundenbuch verlassen 47, da mir eine eingehendere Untersuchung
der Stralburger Kanzleipraxis nicht méglich war. Wie in Basel hat
das Gericht des Offizials in der Stadt StraBburg offensichtlich eine
hervorragende Rolle als Beurkundungsinstanz gespielt. Schreiber-
vermerke auf den Urkunden des geistlichen Gerichts kamen in
Straflburg ebenfalls zur gleichen Zeit wie in Basel auf, wobei aller-
dings in StraBburg schon frither Vermerke des Insiglers der Kurie
zu finden sind. Eigentliche Schreibervermerke fand Witte zuerst
im Jahre 1340, also 4 Jahre vor dem ersten Basler Beleg. Das et-
offnet zwar die Méglichkeit, die Basler Gewohnheit von der Stral3-
burger abzuleiten, aber dennoch scheint es sich wohl um eine
parallele Entwicklung zu handeln, zumal wir in Basel grofle Ur-
kundenverluste infolge des Erdbebens in Rechnung stellen miissen.
Die zwischen beiden Diézesen bestehenden Unterschiede deuten vor
allem in die Richtung einer Parallelentwicklung.

In Stralburg befindet sich die Nennung des Schreibers anfing-
lich in der Regel auf dem Siegelstreifen und wird erst spiter, viel-
leicht nach Basler Vorbildern, auf der rechten unteren Ecke der
Urkunde angebracht. Wichtig ist sicher auch jener Unterschied, dal}
in Basel manchmal ein audiverat neben dem Namen erscheint, wih-
rend in Stralburg ebenso selten ein «concepit» dem Namen bei-
gefigt wurde. Wird in Strallburg auf den eigentlichen Verfasser der
Urkunde verwiesen, so ist es in Basel der bet der Handlung an-
wesende Notar, also der «Protokollfithrer». Um zu genaueren
Schlissen zu gelangen, wire sichetlich ein eingehender Vergleich
der beidseitigen Kanzleigewohnheiten notwendig. Von dem Stand
meiner jetzigen Kenntnisse her mochte ich aber trotz gewisser
Parallelen eine direkte Beeinflussung der Basler Praxis von Straf3-
burg ausschlieBen. Vielmehr scheint mir die Art der Unterzeich-

17 Vgl. vor allem Witte im StraBBburger Urkundenbuch VII S. XIf., wihrend
Schulte in III S. XXXVIII{. die dltere Zeit abhandelt. Strallburger geistliche
Urkunden sind mir leider nur wenige bekannt.
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nung der Basler Urkunden mit der Zeit jene von Strallburg beein-
flul3t zu haben.

Die Basler Sitte des Unterschreibens von Offizialatsurkunden
wurde spiter sowohl in Strallburg wie in Konstanz iibernommen.
Die ersten Unterschriften auf Konstanzer Urkunden finde ich beim
Notar der Konstanzer Kurie Ulrich Sulzber, der 1412 beginnt, auf
der Vorderseite seiner Urkunden seine Unterschrift zu setzen %8, Zur
Regel wurden diese Unterschriften auf Urkunden der geistlichen
Behorden in Konstanz erst in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhun-
derts. Die Basler Offizialatsurkunden sind wegen ihrer Unterschrif-
ten ein interessantes Studienobjekt, weil man dadurch den Werde-
gang cines Notars niher verfolgen und genauere Einblicke in das
Kanzleiwesen gewinnen kann.

Eine weitere Art Basler Urkunden, die «Konzepturkundeny,
belehren uns noch weiter iiber das Kanzleiwesen. Es handelt sich
um Pergamentabschnitte, die bei der Herstellung rechteckiger
Urkunden abfielen. Auf diesen verzeichnete der ausstellende Notar
dulerst knapp und mit vielen Kirzungen Datum, Parteien, Rechts-
geschift und versah das Ganze mit seiner einfachen Unterschrift.
Solche «Konzepturkunden» oder besser Signaturen, denn die zeit-
gendssischen Notare bezeichneten sie als «signaturay, wurden in
Basel und Umgebung hiufiger ausgestellt, wobei vor allem Archive
der drmeren Kloster zahlreiche derartige Urkunden tberliefert
haben. Aus der Ditzese Konstanz ist mir kein Beispiel bekannt,
daBl den Parteien derartige Urkunden ausgeliefert wurden. Auch
sonst scheint sich diese Art von Urkunden nicht allzuoft erhalten
haben. Einzelne Beispiele kenne ich aus dem Wallis, welche jedoch
weit mehr als echte Notizen des Notars zum Eigengebrauch er-
scheinen denn als ausgelieferte Konzepte?. In den einschligigen
Handbtchern fir Diplomatik finden sich bestenfalls dhnliche Ez-
scheinungen aus Italien erwihnt, wobei sie vornehmlich als Vor-
akte bei der Herstellung eigentlicher Urkunden eingestuft werden.
Selbst in Italien, der Heimat des Notariats, sind Signaturen in un-
serem Sinne, also solche, denen ein gewisser Urkundencharakter
innewohnt, anscheinend ebenso selten wie in den benachbarten
Ditzesen. Wieweit das cine Frage der Ubetlieferung ist, muB offen
bleiben, jedoch mit der Mdéglichkeit gerechnet werden, dal3 diese
Pergamentabschnitte ohne eigentlichen Urkundencharakter leicht
einmal verloren gingen oder in einer Zeit, die ihre rechtliche Be-

8 1412 IX 30 REC 8321, aber diese Art der Unterschriften bleiben in Kon-

stanz noch die Spezialitit einzelner weniger Notare.
4 Zum Beispiel StA Sitten A V 2/71 (1320).
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deutung nicht mehr kannte, kassiert wurden, zumal viele von
ihnen nur schwer entzifferbar sind.

Obgleich diese Signaturen seit den sechziger Jahren des 14. Jaht-
hunderts in Basel stets die einfache Unterschrift des sie schreiben-
den Notars tragen, findet sich auf den allerdings nicht sehr zahl-
reichen aus fritherer Zeit keine Unterschrift. Thre Authentizitit
wird also nur durch die zeitgendssische Handschrift verbiirgt.
Wenn sich solche Konzepte in den Archiven der Basler Kloster
erhalten haben, das doch wohl nur deshalb, weil man mit ihnen die
in ihnen enthaltenen Rechtsgeschifte beweisen konnte. Sie erschei-
nen mir daher als eine Kopie oder gar als die bei der Handlung
aufgezeichnete Minute des Notars, die in gleicher Weise als Im-
breviatur im Protokoll bezichungsweise im Register des Notars
verzeichnet wurde. Da die Glaubwiirdigkeit dieser Signaturen
allein auf der Unterschrift des Notars beruhte, miissen wir wohl
annehmen, dal3 schon seit der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts
echte Verzeichnisse im Sinne der Notariatsimbreviaturen gefiihrt
wurden, auch wenn sich solche weder erhalten haben noch wir auf
andere Weise von ithnen horen. Sonst wire keinerlei Kontrolle meht
dariiber méglich gewesen, ob ein Rechtsgeschift wirklich vollzogen
worden ist.

Allerdings stammen die ersten Hinweise auf eine Protokollfiith-
rung erst aus spiterer Zeit, so dafl W. Wackernagel die Ansicht
vertritt, eine geregelte Protokollfithrung habe erst um 1450 ein-
gesetzt %0, Einige Hinweise auf eine Protokollierung stammen je-
doch schon aus den ersten Jahren des 15. Jahrhunderts 3. Die spir-
lichen Angaben in der einschlidgigen Literatur iiber unsere Urkun-
dengattung unter verschiedenen Termini (scheda, notitia, minuta,
imbreviature usw.) wiirden Wackernagels Ansicht unterstiitzen, da
man diesen Zetteln jeglichen Urkundencharakter abspricht und

50 \W. D. Wackernagel, Zur Geschichte der Rezeption romischen Rechts an
den geistlichen Gerichten Basels, S. 31.

51 1416 11T 14 erschien der Offizial Peter Brenner im Hause des Notars Con-
rad Sculteti, das schon Heinrich von Diellenhofen bewohnt hatte. Er befahl
Schultheifl «tamquam filius obedientie, protocollum quondam... Heinrich
Diessenhofen olim... notarii, dem ausstellenden Notar Conrad Lingg von
Schorndorff vorzulegen, um daraus nihere Umstinde der Inkorporation der
Pfarrkirche Lérrach in das Kloster St. Alban festzuhalten. Der Nachfolger
DieBenhofens besal3 also 16 Jahre nach dessen Tod noch dessen Protokolle
(St. Alban Urk. 285). Wenn Johann Arnoldi, Notar der Kurie seit 1377, 1403
das Basler Biirgertecht als Registrator der Kurie erhilt (Rotes Buch fol. 331), so
weist das doch darauf hin, daf3 auch in der Kurie selber schon eine eigentliche
Registerfithrung notwendig wat.
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ihnen keine rechtliche Bedeutung beimif3t 52, Teilweise gelten sie nur
als Notizen des Notars, auf Grund derer der Eintrag im Register
erfolgte. Vielfach sieht man in ihnen einen Ersatz oder eine Vor-
form der Protokolle. Die Basler Praxis, solche Signaturen den Par-
teien auszuhindigen, scheint weitgehend unbekannt zu sein, ob-
gleich sich solche Konzepturkunden anscheinend auch in Ober-
italien finden lassen. Man hat diesen Signaturen wohl bisher zu
wenig Beachtung geschenkt.

Die Basler Kanzleipraxis dringt vor allem deshalb den Schluf3
auf, daf} gleiche oder dhnliche Eintragungen in einem Register des
Notars verzeichnet gewesen sind, weil sich immer wieder Offi-
zialatsurkunden finden, die durch den Schreibervermerk eine
nachtrigliche Beurkundung auf Grund der Vorlage einer Signatur
bezeugen. Statt der normalen Unterschrift erscheint dann der Ver-
merk: «ex signatura N.N. quondam notarii curie basiliensis N.N.
notarius curie basiliensis». Derartige Offizialatsurkunden tragen
nut das Datum, das auch die Signatur trug, nicht aber jenes der
Ausfertigung der Urkunde. Soweit nicht paldiographische Kriterien
schon auf eine nachtrigliche Beurkundung hindeuten, 148t sich die
ungefihre Zeit der Ausstellung der Offizialatsurkunde nur an der
Amtszeit des unterschreibenden Notars ablesen. So findet sich auf
einer Urkunde des Offizials von 1430 Mirz 2 die Unterschrift:
«Friedrich Winterlinger ex signatura Valk» 3, Friedrich Winter-
linger, der diese Urkunde schrieb, 1463t sich als Notar des Offizialats
erst ab April 1439 nachweisen, wihrend wir Leonhard Valk zwi-
schen 1429 und 1439 belegen kénnen?®. Zwischen der Handlung
und der Ausstellung der Urkunde liegen also mindestens neun
Jahre, wenn nicht sogar einige mehr. In einem anderen Besipiel
liegen zwischen der Handlung und der Ausstellung mindestens
23 Jahre. Auf einer Offizialatsurkunde von 1400 VII 1 lautet die
Unterschrift: «ex signatura quondam Conradi Anenstetter Hein-
ricus Zeygler de Hertznach notarius curie basiliensis hec ingross-

2 Armando Petrucci, Notarii, documenti per la storia del notariato italiano,
1958, S. 25; A. de Bouiard, Manuel de diplomatique frangaise et pontificale II,
1948, S. 174f., 206f.; Oswald Redlich, Die Privaturkunden des Mittelalters,
Handbuch Below-Meinecke, Urkundenlehre III, S. 218f.; Harry Bresslau,
Handbuch der Urkundenlehre 19122, I, S. 116, 118; Fritz Kern, Dorsual-
konzept und Imbreviatur; Hans v. Voltellini, Notariats-Imbreviaturen I,
S. XXVIf.; vgl. jedoch auch Wigger S. 88, 95 betr. Notula u. Konzept.

% Augustiner Urk. 120; iibér Johann Friedrich Winterlinger von Rottweil,
Notar der Kurie 1439-1455, vgl. Schreiberlisten.

¢ Uber L. Valk vgl. oben Anm. 24.
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avit» %%, Erst im Januar 1423 taucht Heinrich Zeygler als Notar der
Basler Kurie auf, als er im Urfehdebuch des Rates Urfehden ver-
zeichnete. Lange nicht alle Fille einer nachtriglichen Beurkundung
lassen sich allerdings so eindeutig nachweisen; denn vielfach am-
tierten zwei Notare wihrend Jahren gemeinsam, so daf3 sicherlich
auch vorgekommen sein mag, daB} auf Grund einer Signatur eines
abwesenden Notars sein Kollege die Urkunde ausfertigte. Aber
selbst eine Unterschrift wie «Albertus Ebe audivit, Conradus
Sculteti de Riitlingen ingrossavit» erscheint mir als nachtrigliche
Ausfertigung, da der Ingrossator erst drei Jahre spiter als Notar
der Kurie belegt ist3. Von dieser Art der Unterzeichnung von
Offizialatsurkunden ist allerdings jene zu unterscheiden, die von
einem Helfer des eigentlichen Notars ausgestellt wurde. Hier lautet
die Unterschrift gewohnlich: « Nomine N.N. notarii curie basi-
liensis N.N.», wobei manchmal noch ein «notarius» beigefiigt
wird. Soweit ich sehe, sind alle Notare, die seit etwa der Mitte des
Jahrhunderts so unterschreiben, nicht oder noch nicht an der bi-
schoflichen Kurie als Schreiber angestellt oder geh6ren noch zu den
«inferioribus notariis»%?. Einzelne Beispiele aus fritherer Zeit wi-
dersprechen allerdings dieser Beobachtung, denn 1429 IX 3 heif3t
es: «nomine Johannis Gernoldi Conrad Guntfrid subscripsit»,
wobei Guntfrid der amtsiltere Notar ist %, Nachtrigliche Beurkun-
dungen auf Grund von Protokolleintrigen finden sich erst seit
etwa 1430, wihrend beim weltlichen Schultheilengericht aus den
Protokollen hervorgeht, dal3 schon auf Grund der idltesten erhal-
tenen Protokolle nachtridglich Urkunden ausgestellt worden sind %.

Nach allem, was wir tiber die Basler Gerichtskanzleien wissen,
wurde stets die weltliche Gerichtspraxis von der geistlichen beein-

55 Beginen Urk. 198 ; Conrad Annenstetter von Reutlingen, Notar 1395-1411,
dann Insiegler des Offizials zu Konstanz belegt 1413-1422. Vgl. Schreiber-
listen.

H. Zeygler, Notar 1423-1427. Die Eintragungen von Urfehden im Urfehden-
buch der Stadt erfolgten stets von Notaren der bischoflichen Kurie.

3 1393 IX 13 Domstift Urk. 198. Albert Ebe de Ebersbherg, 1371 als Zeuge
(clericus Herbipolensis diocesis) in Notarsinstrumenten DieB3enhofens, Notar
1390-1395, Conrad Sculteti von Reutlingen, Notar der Kuriec 1396-1401,
1401-1403 Gerichtsschreiber, Notar der Kurie 1403 bis 1422. Vgl. Schreiber-
listen.

57 So werden einige Zeugen vor Offizial 1439 XII 19 genannt, GLA §5/483.

58 St. Leonhard Urk. 657. Uber Conrad Guntfried und Johann Gernoldi
vgl. oben Anm. 24.

5 Vgl. Gerichts-Arch. A. 1 S. 11, 171, 181, 277: ingrossatus est per me Jo-
hann Biberli, der 1397 X 22 das Amt des GroBbasler Gerichtsschreibers antrat
(ebendort S. 282).



Abb. 4. Beispiel einer « Signatura» oder Konzgepturkunde, Notar Conrad Annenstetter

von Reutlingen, an der Basler Kurie von 1395—1411, von 1404 II 23 (St. Peter 760).

Man beachte die eher seltene Bermerkung am Ende, daff den Parteien je eine Signatur
asgebéndigt wurde.
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Abb. 5. Beispiel einer Notarsunterschrift bei nachtriglicher Beurkundung anf Griund

einer Signatur. I=s handelt sich um die im Text genannte Urkunde ( Beginen 198).
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fluf3t und zu Neuerungen angeregt, wie das zum Beispiel Hage-
mann und Wackernagel nachweisen®®. Sicherlich ist auch die An-
sicht richtig, welche im geistlichen Gericht des Offizials die vor-
wirtstreibenden Krifte wirken sicht. Die notwendige Vertrautheit
mit dem kanonischen Recht und seinem anscheinend so umstind-
lichen ProzeBverfahren erforderten weit mehr juristische Kennt-
nisse und juristisches Denken. Obgleich dies nicht in allen Alltags-
entscheiden zum Ausdruck kommt, wurde die Verwissenschaftli-
chung des Rechts und die damit verbundene gréflere Rechtssicher-
heit vornehmlich durch die geistlichen Gerichte geférdert. Auf dem
Gebiet des Kanzleiwesensentsprechen die komplizierteren Notariats-
instrumente und vielfiltigen Vorschriften der Lehrbiicher des No-
tariatswesens dieser entwickelteren Form des Rechts und der damit
verbundenen erhohten Rechtssicherheit. In dieses Bild passen un-
sere Konzepturkunden aber nur dann, wenn wir eine Protokoll-
fihrung in der Art der Notariatsimbreviaturen unterstellen. Bleiben
wir aber bei der Annahme, es sei keine, auch noch so knappe Ver-
zeichnung erfolgt, so wiren die Méglichkeiten, Urkunden zu fil-
schen und durch den Offizial nachtriglich sanktionieren zu lassen
oder sonst Falschbeurkundungen zu veranlassen, derart erleichtert
worden, dal3 der Rechtsunsicherheit Tir und Tor getfinet worden
wire. Halten wir jedoch an der Ansicht fest, das Gericht des Offi-
zials sei ein relativ hochstehendes gewesen, so ergibt sich aus dem
Vorhandensein, der Anerkennung und der spiteren Beurkundung
von Signaturen zwangsldufig, dal3 schon lange vor der ersten Er-
wihnung vom Jahre 1403 beziehungsweise 1416 von den Notaren
Protokolle oder ihnen dhnliche Aufzeichnungen gefithrt wurden.

Die nachtrigliche Ausstellung formeller Offizialatsurkunden auf
Grund derartiger Signaturen zeigt aullerdem, dal3 diese Konzepte
nur dort anerkannt worden sind, wo sie ausgestellt worden waren,
vor dem Ofhzial. Von den weltlichen Gerichten kenne ich keine
derartigen Konzepturkunden, aber gleichwohl haben sie diese Art
der Beurkundungen nachgemacht, indem sie die Signaturen auf der
Riickseite einer Urkunde, die « Dorsalurkunden » {ibernahmen. Die
Dorsalurkunden sind wohl auch zu den «signaturae» zu zihlen;
denn ob die Urkunde auf einem Abfallstiick einer Pergament-
urkunde aufgezeichnet oder auf dem Riicken einer normalen Ut-
kunde geschrieben wurde, fillt zwar dullerlich ins Gewicht, ver-
indert aber den Charakter des Dokuments im Grunde genommen
nicht. Im einen wie im anderen Falle haben wir es anscheinend mit

50 H. R. Hagemann, Basler Stadtrecht im Spitmittelalter, a.2.0.; W. D.
Wackernagel, Zur Geschichte der Rezeption. . ., a.2.0.
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einer Basler Besonderheit zu tun, was sich fiir die Dorsalurkunden
nur leichter nachweisen 143, weil in diesem Fall die Ubetlieferungs-
frage nicht beriicksichtigt werden braucht.

Die seit dem 14. Jahrhundert in Basel immer zahlreicher werden-
den Dorsalurkunden haben allerdings in der Regel einen direkten
Bezug zur normalen Urkunde auf der Vorderseite. Hier werden
Teilriickzahlungen des Kapitals, Ubertragungen eines Schuld-
briefes an Dritte, Herabsetzung von Zinsen, Anderung von Biirgen
in der Form einer Signatur verzeichnet. Auch der Weiterverkauf
eines Hauses oder Grundstiickes kann auf der Riickseite verzeichnet
sein. Allerdings ist der Schriftcharakter hiaufiger etwas weniger
kurrent und vielfach ist der Text nicht so sehr mit Abkirzungen
tiberhiduft, dal3 er etwas leichter lesbar ist. Die Echtheit des Ein-
trags wird wiederum nur durch die einfache Unterschrift des Notars
bezeugt. Da seit der Mitte des 15.Jahrhunderts auch die Basler
SchultheiBlengerichte mehr und mehr solche Signaturen, allerdings
nur als Dorsalurkunden, ausstellten, kann es vorkommen, dal}
nahezu die gesamte Rickseite einer Urkunde mit zahlreichen Dot-
salurkunden bedeckt ist. Man ist versucht, die sprichwortliche
Basler Sparsamkeit als Begriindung fiir eine derartige Beurkun-
dungspraxis anzufithren, zumal sich andernorts solche Dorsal-
urkunden so gut wie nie finden lassen. Ausnahmen sind natiitlich
jene Urkunden, in denen ein Notar die Publikation dessen bezeugt,
was auf der Vorderseite als Urkunde vorgelegt worden war. Damit
zeigt sich aber wiederum das Notariat als wichtige Quelle fiir die
Basler Kanzleipraxis.

Aus der Sicht der Basler Quellen des Spitmittelalters ergibt sich
daher wohl eine wesentliche Korrektur des Begriffs vom Notariat.
Wenn man in der Regel jemanden als Notaren bezeichnet, der auf
Grund kaiserlicher oder pipstlicher Vollmacht Notariatsinstru-
mente ausgestellt hat, so méchte ich vorschlagen, als Notar jene
zu bezeichnen, die auf Grund der Lehren fiir kaiserliche oder papst-
liche Notare ordentliche «Protokolle» von vor ithnen geschehenen
Rechtsgeschiften fithrten und auf Grund solcher Verzeichnisse
Urkunden ausstellten. Damit wird die Frage nach dem Notariat
und seiner Verbreitung in mancherlei Hinsicht erschwert, aber wir
l6sen uns von der Zufilligkeit der Ubetlieferung eines eigentlichen
Notariatsinstrumentes, dasin jenen Gegenden, wo die Siegelurkunde
dominiert, nur ausnahmsweise ausgestellt und ebenso ausnahms-
weise uberliefert worden ist.

Vielleicht sollte man sogar die Frage nach der Bedeutung des
Notariats und damit die Frage, ob man es mit einer hochstehenden
Kanzlei zu tun hat, an einem Gesichtspunkt orientieren, der in erster
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Linie diplomatische und paldographische Kenntnisse erfordert. In
Basel konnten auf Grund von Signaturen oder von Protokollein-
trigen auch nachtriglich Urkunden ausgestellt werden. Uber die
Unterschriften der Basler Schreiber kann man deren Amtszeit
einigermaflen abgrenzen, und stellt dabei fest, dal3 sie bis zu 30 und
mehr Jahren nach dem Abschlufl des Rechtsgeschiftes formelle
Urkunden unter dem Datum der Handlung ausstellten. Fiir das
Wallis, einer Gegend, in der das Notariat eindeutig vorherrschend
war, lassen sich auch ohne detaillierte Untersuchungen unzihlige
Fille nachtriglicher Beurkundung feststellen, weil die Schrift ein-
deutig wesentlich spiter zu datieren ist, zudem in der Regel auf die
nachtrigliche Beurkundung hingewiesen wird. Dort scheinen die
nachtriglichen Beurkundungen noch viel hdufiger gewesen zu sein
als in der Basler Gegend #!. Nachtrigliche Beurkundungen aus der
Ditzese Konstanz sind mir keine bekannt, wobei allerdings deren
Nachweis fast unméglich ist, solange keine Schreibervermerke auf
den Urkunden vorhanden sind. Mir erscheint jedoch das Problem
nachtriglicher Beurkundung von Rechtsgeschiften als eine der
grofien Aufgaben, die auf dem Gebiet der Diplomatik noch zu lésen
sind. Wenn der Zeitraum zwischen Rechtshandlung und Ausstel-
lung der Urkunde nur einige Jahre oder wenige Jahrzehnte um-
faflte, konnten sich daraus manche Schluf3folgerungen ableiten, die
schwerwiegende Konsequenzen haben koénnten. Man stelle sich
nur einmal vor, welche weiteren Komplikationen in eine Diskus-
sion um die Echtheit der Berner Handfeste hineingetragen wiirden,
wenn wir auch fir die kaiserliche Kanzlei nachtrigliche Beurkun-
dungen oder Neuausfertigungen annehmen miilten. Fiir Schafi-
hausen stellte die Kanzlei Karls IV. 1372 nach dem Stadtbrand vom
5. Mai die Privilegien von 1371 auf Grund der Registereintrige neu
aus, wie aus dem Kanzleivermerk unter dem Bug hervorgeht, wo-
bei kleine Anpassungen an die verinderte Sachlage selbstverstind-
lich erfolgten®2. Da nachtrigliche Beurkundungen auch in Basel
nur ausnahmsweise deutlich als solche in Erscheinung treten, ist
ihre Behandlung schwierig. Die Tatsache, dal3 solche nachtrig-
lichen Ausstellungen vorgekommen sind, erfordert aber meiner
Meinung nach besondere Aufmerksamkeit der Diplomatiker. Sie
weist aber auch darauf hin, dal} wir selbst dort eine geordnete

8 Unter den Urkunden des 14. Jahrhunderts im Staatsarchiv Sitten wurde
cin schr anschnlicher Teil auf Grund von Protokollen oder «Papieren» der
Notare oder der Sittener Kanzlei nachtriglich von einem andern Notar aus-
gefertigt. Vgl. auch Wigger S. g2f.

82 StA Schaffhausen Urk. 984, vgl. Urk. 973.
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Registerfithrung anzunehmen haben, wo sich weder Registraturen
noch Hinweise auf solche erhalten haben. Wenn die Basler Kanzlei-
gewohnheiten in mancherlei Hinsicht von denen der benachbarten
Gebiete abweichen und uns als Besonderheiten erscheinen, so stellt
sich trotz der Unterschiede doch wiederum die Frage, ob in der
Nachbarschaft nicht doch dhnliche Praktiken geiibt worden sind,
sich diese aber nicht oder noch viel schwerer nachweisen lassen.

Das Basler Kanzleiwesen des Spitmittelalters mul3 schon vor
1400 einen erstaunlich hohen Stand besessen haben, wobei der
Nachweis der Mitarbeit einzelner 6ffentlicher Notare kraft kaiser-
licher oder pipstlicher Verleihung eher als nebensichlich erscheint,
da dieser Beweis nur durch die eher seltenen Notariatsinstrumente
gefiihrt werden kann. Dennoch zeigt die Beurkundungspraxis so-
wohl der geistlichen wie der sich an ithnen orientierenden weltlichen
Gerichte, dal} schon vor dem Basler Erdbeben eine geregelte
KanzleifGhrung mit den entsprechenden Registern vorhanden ge-
wesen sein mul}, da sonst die Ausstellung und Rechtskraft der
Konzepturkunden oder Signaturen nicht denkbar ist. Vor allem
die nachtrigliche Ausstellung von Siegelurkunden auf Grund der-
artiger Signaturen zwingt zu dieser Annahme. Trotz der Unter-
schiede zwischen den Beurkundungen der geistlichen und weltli-
chen Gerichte, die vor allem H. R. Hagemann beschrieben hat®3,
zeigen die personellen und sachlichen Beziechungen unter den ein-
zelnen Kanzleien, dal3 ein eingehenderes Studium des gesamten
Kanzleipersonals einer Stadt weiterfithrt als nur die Frage nach den
Stadtschreibern oder den Notaren.

83 H. R. Hagemann, Basler Stadtrecht. .., a.a.O. passim.
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