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Jacob Burckhardt und Franz Kugler 223

weit entfernt von Berlin und Stuttgart — in Rom. Aber er hat
aus Rom mit anderm einen lingeren Nachtrag eingeschickt
(S. 899—qo02), eine ,,gedringte Ubersicht der wichtigern Skulp-
turen Roms aus dem 15. Jahrhundert®, wie sich ihm dieselbe bei
Betrachtung des Stiles ergeben hatte. Dafl sich Burckhardt
gerade wihrend des neuen roémischen Aufenthaltes mit der
Skulptur eingehend beschiftigte, geht aus dem in Rom ge-
schriebenen und noch vom Dezember 1847 datierten ,,Andeu-
tungen zur Geschichte der christlichen Skulptur® hervor, die im
folgenden Jahr im 29. Jahrgang des ,Kunstblattes* (Nr. 33
und 35) verdffentlicht wurden. Jene Anhangstbersicht, die in
threr relativen Ausfithrlichkeit eigentlich nicht zur Art des
Handbuchs pafit, verzeichnet im wesentlichen die rémischen
Werke von Paolo Romano, Pollajuolo, Mino da Fiesole und
seinen Nachfolgern und von Sansovino; dazu wird eine Reihe
von romischen Grabmilern unbekannter Meister erwihnt.
Burckhardt sucht an der gleichbleibenden Aufgabe, hier des
Grabmals, das Stilbild im ganzen wihrend eines bestimmten
Zeitraums zu gewinnen. So sind denn auch diese knappen Aus-
fiihrungen teils wortlich, teils in leichter Uberarbeitung und Um-
stellung in die entsprechenden Abschnitte des ,,Cicerone” (G. A.
VI, 28—31, 17, 19, 22, 51 mit Anm. 3) lbergegangen. Hier
heifit es dann: die Gleichartigkeit des Inhalts dieser Grab-
plastiken, der doch hundertfach variiert werde, errege das
trostliche Bewufitsein einer dauernden Kunstsitte, bei welcher
das Gute und Schone so viel sicherer gedeihe als bei der Ver-
pilichtung, stets originell in neuerem Sinn sein zu miissen (G. A.
IV, 29). An solch kleinem Zug erkennt man sehr schon die
Vertiefung der kunsthistorischen und menschlichen Einsichten.
Das Material hatte schon jener Anhang zum fremden Hand-
buch bereitgestellt, den Sinn und das Bleibende der Erscheinung
gibt erst das eigene Handbuch von 1855. Am Rand noch dies:
die beiden ,lieblichen Midchenbiisten® an den Gribern der
Familie Ponzetti in S. Maria della Pace, die schon das Handbuch
(S. go1) benennt, kehren wieder im ,,Cicerone® (die lieblichsten
Midchenkopfe, GA. IV, 30) und werden noch nach Jahr-
zehnten in den Reigen der anmutigen und unermidlichen Kunst-
betrachtung dieses ,,freundlichen Fithrers” durch die ,reichen
Auen der grofien Kunst™ aufgenommen (GA. XIII, 310).

1V.

Was bereits von der sehr umfangreichen, verschwiegenen
Arbeit Burckhardts am Konversationslexikon von Brockhaus
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gesagt werden konnte, daf} sie ndmlich bis zu einem gewissen
Grad die unverhiltnismiflig rasche und bewundernswiirdige
Durchfiihrung der Arbeit am ,,Cicerone” erst erméglicht hat
und erklirt, das gilt noch in erhéhtem Mafl von der Arbeit an
den beiden Werken Kuglers und von der Bewiltigung der in ihr
gestellten gesamtkunstgeschichtlichen Aufgabe. Ihre Losung war
mit eine Grundlage und Vorbedingung des ,,Cicerone. Sie
gehort zur Vorgeschichte dieses Buches. Uber die entsagungs-
reiche Arbeit an dem fremden Handbuch geht der Weg zum
eigenen Lebens- und Stationenbuch.Das eine lifit sich vom
anderen nicht mehr trennen, und die Behauptung wird von
allen Seiten erhirtet: dafl ohne Kugler Burckhardt den ,,Cice-
rone” nicht hitte schreiben kénnen!!l. Er war hier aufgefor-
dert, sich seiner eigenen Krifte zu versichern, gleichsam Heer-
schau iiber sie zu halten. Tatsdachlich bedeutete ,,die Notwendig-
keit, das gesamte kunstgeschichtliche Gebiet mit der vollen Ver-
antwortung des Autors durchzuarbeiten, einen zweiten, noch-
maligen Studienabschlufl héchsten Grades fiir den jungen Ge-
lehrten 112, Erst im ,,Cicerone‘ ist Burckhardt dann innerlich
und duflerlich vollig frei, Herr im eigenen Reich, auf der Hohe
und in der Mitte seiner Krifte, mit der Moglichkeit, sich klar
und entschieden ohne Riicksicht und Bindungen auszusprechen
und die michtige Kunstvision der abendlindischen Volker
nacherlebend zu gestalten.

Im ganzen ist die Bearbeitung der beiden Werke Kuglers
das Dokument eines Ubergangs, der beginnenden Interessen-
verlagerung vom Norden zum Suden; sie gewinnt daher auch
biographische Bedeutung fir Burckhardt. Mag der Ubergang
und die ithm unléslich verbundene sehr schwere Auseinander-
setzung zwischen Norden und Siiden, Kunst des Mittelalters und
Kunst der Renaissance auch erst im ,,Cicerone‘ selbst abge-
schlossen, mag erst hier das ,falsche objektive Geltenlassen™
aller Dinge durch betonte, mitunter einseitige Stellungnahme er-
setzt worden sein, der Ansatz zu dieser Haltung, d.h. das all-
mihliche Ubergehen von einem zum andern, wird mit allen,
einem solchen Ubergangsstadium eigentiimlichen Schwankungen
und Unausgeglichenheiten gerade in den Bearbeitungen der
Handbiicher Kuglers sehr deutlich. Vor allem: die Vorliebe fiir
den Siiden, die Affinitit zu ithm, war unbeschadet aller Liebe
zum heimischen Norden, aller Affinitit zu jedem Schénen,

11 Welfflin GA. III, S. XIII.
112 E. Rothacker, J.B. in: Die Groflen Deutschen, Berlin 1936, III,
620—635; bes. S. 623.
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bereits wirksam. Durch ,,unablissiges Parallelisieren der Facta“
war die Gegeniiberstellung von harmonischer siidlicher und dis-
harmonischer nérdlicher Kultur- und Kunstentfaltung gewonnen
und als fruchtbare ,polare Spannung® fiir immer festge-
halten 113, Die vollig eindeutige Auswirkung der entscheidenden
Akzentverlagerung, der Umstellung von dem Norden auf den
Stiden in allen Bereichen, im Geschichts- #nd im Kunstgeschichts-

bild wird freilich — das war schon gesagt — erst im Jahr-
zehnt zwischen 1846 und 1856 ganz sichtbar, aber — und
darauf kommt es an — im Ansatz ist sie sehr deutlich schon

1846 vorhanden. Sie nimmt ihren Ausgang vom ersten romi-
schen Aufenthalt, von dem Burckhardt ja bekannt hat, er habe
thm fiir tausend Dinge einen ganz neuen Maflstab gegeben. Und
der zweite romische Aufenthalt sollte ihn darin nur noch be-
stirken.

Der innere und biographische Gewinn dieser miihseligen
und entsagungsreichen Berliner Monate lif3t sich also deutlich
fassen. Der eigentlich erhoffte duflere blieb aus, abgesehen von
dem Honorar, das dem Bearbeiter von Kugler in der ganzen
Hohe von g4oo Thlr. abgetreten wurde 114. Kugler hatte seinem
jungen Freund in jenem Brief, der diesen zur Ubernahme der
Arbeit an den beiden Handbiichern aufforderte, eine freilich erst
zu schaffende ,,Halbprotessur an der Berliner Kunstakademie™
mit einstweilen oo Rthlr. Wartegeld in Aussicht gestellt. Nicht
zuletzt diese Aussicht hatte Burckhardt, der sich in seiner Vater-
stadt Basel damals noch unbefriedigt fiihlte, zur Annahme des
,,Quasirufs® ermuntert. Zwar die vertrauliche Zusage des Mi-
nisters Eichhorn hatte Kugler sich bereits erwirkt, aber, wie es
zu gehen pflegt, die Sache zerschlug sich. Burckhardt konnte
noch im Dezember 1846 an Kinkel berichten, fiir sein weiteres
Auskommen schienen gute Aspekte da zu sein, der Minister,
habe sich giinstig Gber ihn geduflert. Er hatte sogar in einem
Schreiben vom 28. Mirz 1847 an die Curatel der Basler Hoch-
schule der Vaterstadt gleichsam aufgekiindigt und seine Pro-
fessur niederzulegen gewiinscht, da die Zeit seiner Riickkehr
nach Basel zu ungewif} sei, als dafl er um eine fernere Ver-

113 Dazu auch W.Kaegi, GA. V; XXIII, XXXI, XXXIII, XXXVIII.
Ders. J. B.: in Grofle Schweizer a. a .0, S. 5. Auch Dirr GA. I, LIV.
H. Bichtold, Gesammelte Schriften. Aarau 1939, S. 319: ,1846 war be-
reits das entscheidende Jahr der Wende [zur romanischen Seite .der
abendlindischen Kultur] gewesen, dessen halbhundertjihriges Jubilium
er deshalb noch in hohem Lebensalter (natiirlich stille fiir sich) feierte®.
Eine andere Ansicht bei Kaphahn a.a.O., S. 63f; 65.

114 An Heyse a.a. O, 5. 132f.,, 174.

Basler Zeitschr. f. Gesch. u, Altertum, 41, Band. 15
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lingerung des ihm gewihrten Urlaubs einkommen diirfe. Noch
im Juli meldet Burckhardt dem Ratsherrn Heusler, seine Aus-
sichten in Berlin seien sehr gut und sozusagen sicher. Allein,
als dann die vaterstidtische Behérde durch Heusler ihn er-
suchte, die Professur beizubehalten, nahm Burckhardt das als
ein Zeichen des Wohlwollens an, um so mehr, als seine Berliner
Sache, wie er an Heusler am 21. August 1847 berichten mufite,
durch die Langsamkeit der Kunstakademie und die Ferienreise
des Ministers und des Konigs auf die lange Bank geschoben
schien. Wenige Tage spiter, am 23. August, heiflt es an Kinkel:
Eichhorn sei noch in den Ferien bis zum 10. September, seine
Sache riicke nicht — ,,ich fange an, zweifelhaft zu werden. Dem
Wartegeld gehe ich aus dem Wege, den 1. Oktober, wenn
nichts dazwischen kommt, reise ich nach Rom 115%., Burckhardt
machte sich also auch duflerlich frei, indem er auf das Warte-
geld verzichtete, das ihn zumindest moralisch gebunden hiitte.
Wohl nicht allzu schweren Herzens begrub Burckhardt diese
seine preufdischen Pline und Hoffnungen. Die Stadt war ihm
nicht angenehmer geworden und vor allem: die Sehnsucht nach
Rom nahm stiindlich zu, er hatte, wie er noch zwei Jahre spiter,
1849, rickschauend bekannte, damals, als er in Berlin iiber
seinen Bilichern im Sommer saf}, einen wahren Heiflhunger, bald
nach Italien zu kommen, in das ,,Kastanien- und Freskenland®,
die ,,magna parens®, wie er es spiter nannte, er war mit seinem
ganzen Wesen ,Jlauter Sehnsucht nach dem goldenen Zeitalter,
nach der Harmonie der Dinge®. ,,Ich oxe jetzt wie ein Pferd, ich
spare wie ein Harpax, ich gehe einher ohne alle Zierlichkeit,
denn es gilt die kiinftige Freiheit, es gilt den Durst dieser Seele
nach allem Schénen zu stillen, ehe ich von hinnen scheide.”
,,Eine griechische Statue kann mich ganz wehmitig machen.”
Kugler bezeugte es am 17. September 1847 gegeniiber Geibel:
,Burckhardt ist eigentlich nur noch mit einem kleinen Zehen
hier und im ibrigen schon ganz in Italien.”” Und am 3o. Sep-
tember: ,,Burckhardt reist heute abend. Er geht nun doch und
trotz seiner brennenden Sehnsucht nach Italien in einer halb
melancholischen Sehnsucht von dannen. Moége er dort, wenn
auch nur vorliufig finden, was ihm behagt, hier hat er sich
auf keine Weise akklimatisiert 116,
6 Zum Vorhergehenden: an Kinkel a.a.O., S. 135, 148. Roth, Akten-
stiicke S. 18 f; Corona IX, 1939, S. 10S.

116 Vgl. die Stellen: bei Kaphahn a.a.O., S. 191; an die Schauen-
burgs a.a.0. S. 94, 98f; 105. Kugler an Heyse: Sonntagsbeilage der

Basler National-Zeitung, 13. 12. 1931, Nr. 578. — An Heyse a.a. O,
S. 103, 113, 126. Basler Jahrbuch 1914, S. 48.
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Tatsdchlich verlie Burckhardt am 30. September abends
Berlin und eilte auf dem direkten Weg, ohne den Umwug tber
Basel, iiber Wien und Triest nach Italien. Schon am 10. Ok-
tober, mittags gegen 2 Uhr, durfte er, der ,,Romano per Sehn-
sucht”, durch Porta del Popolo in der ewigen Stadt ein-
tahren 117. Er brachte die feste Absicht mit, diesmal wenigstens
sein italienisch-romisches Dasein voll auszuleben, eine Luft-
reinigung groflen Stils, wie er an Kinkel schrieb, vorzunehmen
und einiges Gute zu produzieren. ,,Es wird diesmal keine Ver-
gniigungspartie ; Arbeit und Studium hidngt daran !18.” Noch fast
30 Jahre spiter sprach Burckhardt von der edlen Mufle zu
wahrer Meditation, die er in jenem Winter 1847/48 in Rom
gefunden habe 119, Eine der ersten Friichte solcher Meditation
waren, neben den Nachtrigen fir das ,,Handbuch der Kunst-
geschichte®, die im Dezember 1847 niedergeschriebenen ,,An-
deutungen zur Geschichte der christlichen Skulptur®, denen
man die geloste Stimmung, das freie Aufatmen in Gegenwart
der groflen Kunstwerke und auch die immer stirkere Hin-
wendung zum Siden bei allem Willen zu gleichmifliger Uber-
schau anmerkt. Er lebe in vergniiglichster romischer Laune, so
berichtete Kugler tiber Burckhardt an Geibel, im schénen Dolce
far niente (was freilich bei ihm ein niente sei) hin 120,

Uberdies wurde auch der zweite Aufenthalt des ,,Moderni-
titsmiden” im ,ewigen, unparteiischen, unmodernen, tendenz-
losen, groflartig abgetanen Rom* erheblich gestért und ihm
auch diesmal das Ausleben seines romischen, italischen Daseins
unmoglich gemacht. Es waren die Vorboten des grofien Revolu-
tionsjahres 1848, die Burckhardt, ob er wollte oder nicht, be-
dringten und ihm auch einige interessante Einblicke ins poli-
tisch-revolutionire Treiben Roms und des Kirchenstaats ge-
statteten, in dem eben Pio nono die Herrschaft angetreten
hatte. In Berichten fiir die Basler Zeitung hat Burckhardt seine
Eindriicke sogar sehr lebendig, wenn auch sehr distanziert,
niedergelegt 121; aber die Ruhe und die Sammlung zum Ar-
beiten waren doch erheblich beeintrichtigt. Da auflerdem im
Februar aus Berlin von Kugler die endgiiltige Absage kam, auf

117 H. Trog, J. B., Basel, 1898, 57.

118 An Kinkel: a.a.O., S. 137, 148.

119 Kaphahn, S. 372. Vgl. an Kinkel a.a.0. S. 131: Harmonie
aller Krifte wihrend des ersten romischen Aufenthalts.

120 Sonntagsbeilage der Basler Nationalzeitung 1931. Nr. 578: Brief
vom 18.1.1848. ‘

121 Neuaufgefunden und neugedruckt von M. Burckhardt: Rom 1848.
Berichte von J.B., in Corona IX, 1939, S. 105—127, 207—233.



2928 Walther Rehm

der andern Seite aber Basel den jungen ,,gelehrten Mitbiirger"
wieder an sich binden wollte und ithm durch den Ratsherrn
Heusler im Mairz 1848 eine kombinierte Stellung als Lehrer
am Pidagogium, als Konservator und als Universitidtsprofessor
anbot, sagte Burckhardt unbedenklich zu und erbat sich zu-
nichst nur noch bis Juli des Jahres Urlaub122. Da die politi-
schen Verhiltnisse ihn im M3Arz in Rom abzuschneiden drohten,
machte er sich zeitig, Anfang April, auf den Heimweg und
reiste gemichlich durch Umbrien und Toscana nach Genua
und von dort iiber Mailand nach Basel, wo er am 9. Mai, nach
fast zweijihriger Abwesenheit, wieder eintraf: die Sehnsucht
nach dem Siiden, nach Rom unverlierbar und stirker denn je
im Herzen, einer dunklen, unbegliickten Zeit entgegengehend,
da er freiwillig vereinsamt unter seinen deutschen Jugend-
freunden dastand und spiirte, wie sehr er sich von ithnen durch
Schicksal und Arlage entfernte. Dereinst wollte er wieder als
ein Pilgrim tGber die Alpen pilgern -— ,,vielleicht lebe ich dann
als Bettler im Siiden. Diese Jahre der dumpfen Leidenschaft
werden ja wohl auch vorilibergehen 123, Sie sollten sich im Le-
bensbuch des ,,Cicerone® spiter herrlich kliren. In ihm durfte
Burckhardt sein eigenes, sehr entschiedenes, hochpersonliches
Bild des ganzen abendlindischen Kunstverlaufs bieten, in ithm
sein eigenes Handbuch geben, nachdem er zuvor den Dienst
an andern, an denen Kuglers, so hingebend geleistet, in diesem
Dienst so vieles gelernt hatte. Kein Wunder also, daf3 Burck-
hardt dieses sein Lebensbuch dem ilteren Freund vor aller
Augen in die Hand legte, als Zeichen eines noblen und schopfe-
rischen Dankes, der den Beschenkten gleichermaflen wie den
Schenker ehrte. Der ,,Cicerone” brachte seinem Verfasser die
erste feste Lebensstellung, das kunsthistorische Ordinariat an
dem damals neugegriindeten Eidgendssischen Polytechnikum
in Ziirich. So sehr das Werk an sich den Verfasser empfahl,
Kugler hat doch mit leiser Hand bei der Wahl Burckhardts
mitgewirkt.

Soweit Burckhardt iiberhaupt je einen Dank von Kugler
fiir seine einst geleistete Arbeit an den Handbiichern erwartete,
hatte er ihn auf schone sichtbare Weise erhalten in jener schon
erwihnten Widmung, mit der der frithere Lehrer und Freund
ihm den ersten Band seiner ,,Kleinen Schriften 1852 iiber-
sandte (Burckhardts Cicerone-Widmung war gleichsam die Ant-
wort). Aber Kugler dankte auch im Verschwiegenen. Fast ein

122 Roth, Aktenstiicke S. 20 ff. Trog a.a.O., S. 57.
123 An die Schauenburgs a.a.O., S. 110, gl. ebd. S. 96.
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Jahrzehnt nach seinem ersten Gutachten iiber Burckhardt fiir
den Minister Eichhorn von 1846, wurde Kugler von der Ziiri-
cher Behorde, die sich einer Vielfalt von Bewerbern fiir den
Lehrstuhl fir Kunstgeschichte und Archiologie gegeniibersah,
nimlich aufler Burckhardt auch Hettner, Brunn, Stark, Braun,
als mafigebliche Autoritit um ein Gutachten gebeten, das die-
ser auch unter dem 27. Dezember 1854, nachdem er den ihm
gewidmeten ,,Cicerone® schon in der Hand hielt, erstattete 124,
In ihm durfte der Ministerialgewaltige und der Freund erneut
guten Gewissens seine hohe Wertschitzung des inzwischen zum
vollgiiltigen Gelehrten gereiften einstigen Schiilers ausdriicken,
und sein Votum gab wohl den Ausschlag. Ein Archiolog im
engeren Sinn des Wortes, hiefl es da, sei Burckhardt zwar
nicht, aber mit echt kiinstlerischem und historischem Gefiihle
begabt, habe er sich einen Blick auch fiir die Antike und ihr
inneres Wesen bewahrt, um den manch ein Archiologe ihn be-
neiden diirfte. ,,Sein Standpunkt wird einfach als der des Kunst-
historikers zu bezeichnen sein (derart, daf} sich der des Archio-
logen diesem einordnet). Er ist iiberall in der Kunst zu Hause,
in der alten und mittleren wie in der neueren Kunst, in der
Architektur (deren genauere Kenntnis so selten mit der der
iibrigen Kiinste vereinigt erscheint), wie in der Skulptur und
Malerei, wie in den dekorativen Kiinsten (denen noch selten
ein Eingehen von diesem allgemeinen Standpunkt aus zuteil
ward), wie in den Kleinkiinsten, den nachbildenden usw. Er
hat fiir alles das vielfach Zeugnis abgelegt: meine Geschichte
der Malerei ist durch ihn (als ich auf Jahre an der Wieder-
aufnahme meiner wissenschaftlichen Arbeiten verhindert war)
ein neues Werk geworden, dem die Anerkennung der berufen-
sten Beurteiler in deutscher und fremder Sprache nicht gefehlt

121 Veroffentlicht bei W. Oechsli, Geschichte der Griindung des Eid-
genossischen  Polytechnikums, Frauenfeld 1905, S. 209—211. Man halte
daneben die behutsam lobenden Sitze, die Ranke kurz zuvor, Anfang
1854, iiber seinen frithern Schiiler Burckhardt schrieb, als es sich um die
Besetzung des historischen Lehrstuhls in Miinchen handelte; mitgeteilt
von B. Hoeft, Rankes Berufung nach Minchen, Miinchen. 1940, S. 113.
— Burckhardts Bewerbungsschreiben fiir die offene Stelle vom 18. 11. 1854,
bei Roth Aktenstiicke S.42 ff. Ebenda die weiteren Urkunden. Bezeichnend
auch das Urteil Vischers iiber den ,,Cicerone®, das Burckhardt umso wich-
tiger sein mufite, als es aus dem Lager spekulativer Asthetik kam: ,Das
ist eine Frucht jener minnlichen Reife, die in der gehaltensten Konzision
nur das Wesentliche, aber dieses auch recht sagt, die Frucht der reichsten
Anschauung und eines Formgefiihls, das mit seinen Tastern den Kern
der Erscheinungen der Stile erfafit...” (Brief vom 28.12. 1854, mitgeteilt
in der Corona VII, 1937, S. 502).
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hat; mein Handbuch der Kunstgeschichte, welches das Gesamt-
gebiet derselben behandelt, hat durch ihn in der zweiten Auf-
lage die schitzbarsten Bereicherungen empfangen. Mancherlei
kleinere Arbeiten haben dies bestitigt, jetzt in vorziiglichst
umfassender Weise sein eben erschienener Cicerone, dem sich
fir die Kenntnis und das Verstindnis des tibergrofien italischen
Kunstmaterials gar kein Werk in der gesamten Kunstliteratur
vergleichen lif}t und dessen kurze Andeutungen tberall auf
eine noch viel groflere Fille des Wissens zuriickfilhren. Seine
kunsthistorische Anschauung beruht ferner durchaus auf einer
reifen geschichtlichen Kenntnis, die, indem sie besonders auf
das Kulturgeschichtliche eingeht, das Hervorwachsen der Kunst
aus den historischen Lebensbedingungen so tief und schon dar-
zulegen weifl. Seine Meisterarbeit tiber ,,Konstantin den Grofien
und seine Zeit" enthilt hieriiber, abgesehen von allen sonstigen
Verdiensten des Buches, die schlagendsten Belege; der eine
Bogen dieses Buches, welcher das Kiinstlerische jener Zeit
behandelt, wiegt manche Biicher auf. Worauf ich aber bei der
vorliegenden Frage das meiste Gewicht legen mochte, das
ist die Urspriinglichkeit und die reine Gesundheit seiner Auf-
fassung. In ihm ist nichts Angelerntes, nichts Gemachtes, nichts
Mifldeutendes, nichts von all den Phrasen, die heutzutage auch
diese Disziplin nur zu hiufig beherrschen. Man fiihlt dberall
seine individuelle Empfindung mit und man fihlt es, dafl diese
ohne Umschweif auf den Kern der Sache losgeht; man wird
dadurch, auch bei dem schlichtesten Worte, miterwirmt, und
man hat die Uberzeugung, dafl man einem solchen Fiithrer sich
sicher anvertrauen darf. Wie sehr dies von Haus aus sein Eigen-
tum ist, hat sich mir noch in diesen Tagen schlagend ergeben.
Ich hatte ihm, als er noch Student war, fiir eine kleine Reise
einige Auftrige zur Untersuchung gewisser kunsthistorischer
Lokalititen mitgegeben 125, und er hatte mir dariiber geschrie-
ben; jetzt aber hatte ich diesen Brief fiir einen besondern wis-
senschaftlichen Zweck wieder vorgenommen und mich aufs
neue der sicheren Schirfe des Blickes und der klaren Besonnen-
heit des Urteils erfreut, die er schon damals ebenso besafl, wie
sie jetzt, ob auch viel gereifter, z. B. in seinem Cicerone zu
Tage liegt. Wenn ich im ibrigen auf die edle Harmlosigkeit
seines Charakters, die auch fiir wissenschaftliche Tiatigkeit
nicht in letzter Reihe mitzihlt (und die sich leider nicht iiberall
von selbst versteht), auf seine ganz auflerordentliche Arbeits-

126 Der Sachverhalt ist nicht mehr festzustellen. Vielleicht war er
die Harzreise im August 1841; s. an Schreiber a.a.O. S. 51f.
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kraft und Ausdauer, auf seine bis jetzt wenigstens riistige Ge-
sundheit hindeute, so glaube ich wenigstens in allgemeinen
Ziigen erschopft zu haben, was ich tber ihn zu sagen weif3."
Und Kugler fugt hinzu, er habe vor 1848 fiir eine Stelle Burck-
hardts in Berlin alles vorbereitet gehabt, aber die Verwirrung
jenes Jahres habe die Sache unausfithrbar gemacht. ,Sollte er
an Threr Anstalt eine passende Stellung finden, so wiirde ich
Sie nur beneiden, Thnen aber zu dieser Erwerbung auch ebenso
aufrichtig Gliick wiinschen koénnen.” Schon am 22. Januar 1855
teilte der Prisident des Schulrats des Eidgenossischen Poly-
technikums, Dr. Kern, der das Gutachten bei Kugler einge-
fordert hatte, Burckhardt mit, dafl er fiir die freie Stelle vor-
geschlagen worden sei. Die Ernennungsurkunde wurde am
9. Mirz 1855 ausgefertigt. Sie war, iiber manche Zwischen-
glieder hinweg, eine spite Wirkung jener Arbeit an den Hand-
biichern Kuglers. v

Mit dem Erfolg der Bearbeitung der beiden Handbiicher
durften sowohl Kugler wie der junge Burckhardt zufrieden
sein. Die Aufnahme war glinstig. Schnaase, der grofle Gegen-
spieler Kuglers im Gebiet der Kunstgeschichte, der gleich-
zeitig mit den ,,Handbiichern™, 1843, seine weitangelegte und
spekulativ unterbaute ,,Geschichte der bildenden Kiinste® be-
gonnen hatte und bis 1864 an ihr weiterarbeitete, widmete dem
,,Handbuch der Geschichte der Malerei* 1849 im ,,Kunstblatt®,
einem der damals fithrenden kunsthistorischen Rezensionsblit-
ter, eine ausfihrliche, weitausgreifende, durch verschiedene
Nummern hindurchlaufende Besprechung, die der Anlage und
der Leistung, bei aller Wahrung des eigenen Standpunkts, in
vornehmer Weise gerecht wurde 126. Schnaase meinte, nicht ganz
zu Unrecht, aus einem Handbuch sei in der zweiten Auflage
ein Lehrbuch geworden; er hob vor allen Dingen die innere
Umgestaltung des weitschichtigen Stoffes hervor, schied jedoch
im ibrigen nicht zwischen dem Anteil Kuglers und dem des
Bearbeiters, sondern wandte sich im Referat und in seiner Be-
trachtung der vorgenommenen Periodisierungen stets an ,,die
Verfasser‘. Bezeichnend etwa, dafl Schnaase zu der Charak-
teristik der Kolnischen Schule, die Burckhardt gegeben hatte,
und zu dessen Wort; es herrsche in ihr ein Idealismus nicht
der Form, sondern des sittlichen Wollens (I, 229f.) eine Aus-
stellung macht; er mochte die Richtigkeit solcher Bezeichnung
bezweifeln: sittliches Wollen setze eine durchgebildete Kraft

126 Kunstblatt 1849, Nr. 9, 11, 12, 13, 14.



	

