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A, Die stille Zeit’).

1. Die Symptome einer verborgenen Opposition.

Mit der Annahme der Verfassung vom 28. Februar 1831
schien der Kampf auf der Landschaft erledigt zu sein. Die In-
surgentenpartei war iber die unerwartet grofle Anzahl der Ja-
Stimmen tief enttiuscht, und selbst die Fihrer der schweize-
rischen radikalen Partei auf der Tagsatzung hielten das Basler
Geschiift fir erledigt, so daf3 der Biirgermeister Frey von allen
Gesandten mit einer einzigen Ausnahme Gliickwiinsche zur Be-
ruhigung des Standes empfing 2). Fiir die Einleitung einer neuen
politischen Unabhingigkeitsbewegung wire ibrigens, wenn noch
solche ernstliche Geliiste bestanden hiitten, die Jahreszeit sehr un-
giinstig gewesen. Die wirmere Witterung veranlafite die Bauern,
ithre Felder zu bestellen und die ersten Arbeiten in den Rebbergen
vorzunehmen. Nach den iibereinstimmenden Berichten der Statt-
halter kiimmerte sich die landwirtschaftliche Bevélkerung nicht
mehr um staatsrechtliche Streitigkeiten. Die allgemeine Landes-
politik schien tot zu sein; nicht einmal die GroBSratswahlen waren
imstande, die Gemiiter stirker zu erregen und offentlich wahr-
nehmbare Anstrengungen einer der Regierung feindlich gesinnten
Partet hervorzurufen, was allerdings die heimliche Propaganda,
in den einzelnen Dorfern von Haus zu Haus, wie auch in ein-
zelnen Wairtschaften, nicht ausschlof3.

Die Politik hatte sich auf das Gebiet der Gemeinden zurtick-
gezogen. Die Unterdriickung der Unlustgefiithle gegeniiber der
allem Anscheine nach wieder starken Obrigkeit dringte die frii-
here Kampfstimmung aut den engern Rahmen von lokalen Hin-
deln zuriick, und es schien, als ob die an einem neuen Feldzug
verhinderten alten Anhinger der Insurrektion unbewuf3t bemiiht
seien, ihre gehemmten Geliiste durch einen Streit um die Dort-
hegemonie abzureagieren.

Der in der ilteren und selbst noch in der neueren Literatur
vielfach angefochtene Artikel 3 des Amnestiegesetzes?) hatte
nach der Schilderung der Statthalter in vielen Gemeinden eine

1) Wir verweisen im allgemeinen auf St.-A. Trennung A 9—10.

%) Votum im GroBen Rat vom 15. Junij s. u. S. 48.

8) S. 1. Teil, S. 318. Es ist namentlich auffillig, daB August Bernoulli, der
im allgemeinen die Basler verteidigte, das Amnestiegesetz als ,ganz verfehlt®
bezeichnete. Buchausgabe S. 138.
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sehr gute Wirkung ausgeiibt, da er es ermdéglichte, diejenigen
Gemeindevorsteher, welche sich wihrend des Aufstandes treulos
benommen hatten, von ihren Stellen zu entfernen. Im Anschluf3
an diesen ,,Diplomatenschub® entwickelten sich in mehreren Dér-
fern Familienkimpfe um die Neuwahlen, denen die Statthalter
eine grofle Bedeutung beimaflen, weil sie erkannt hatten, wie eine
im Vordergrund stehende Personlichkeit durch ihren Einflul die
ganze Gemeinde auf den guten oder schlimmen Weg leiten
konnte. So wurden in Hollstein ,,die GroBminner”, die argen
Revoluzzer, durch die regierungstreue Familie Haas in den
Schranken gehalten; in Fillinsdorf wurde der Prisident Jenny
ein Antagonist des Gerichtsprisidenten Recher, der ,im guten
Sinne arbeitete”, abgesetzt. Auch in Wintersingen, Walden-
burg und Eptingen (Kampf der Stohler gegen die Thommen)
zeigte die Verdringung der fritheren Gemeindehiupter gute Fol-
gen. In Oberdorf und Niederdorf war der Hafl gegen die alte
Insurgentenpartei so grofl, dafl der Statthalter wiederholt ge-
notigt war, ganz harmlose Liestaler, welche diese Dorfer be-
suchten, gegen Miflhandlungen zu schiitzen.

Nur in Sissach blieb der Erfolg aus. Der revolutionir ge-
sinnte Bezirksschreiber Johann Martin4), der mit seinen beiden
Sohnen Johann und Heinrich schon im Januar einen schlimmen
Einfluf3 ausgeiibt hatte, hetzte weiter. Gegen ihn hatte man zwar
auf Grund des genannten Artikel 3 ebenfalls eine Kriminal-
untersuchung eingeleitet; sie schritt indessen nur langsam vor-
wirts. Martin kann als Typus fiir manche damaligen Revolu-
tionsgestalten gelten, welche trotz ihrer hartnickigen, ununter-
driickbaren Kampfbegierde gegen die Stadt doch nicht den Mut
eines ehrlichen politischen Bekenntnisses aufbrachten, solange
sich die Obrigkeit noch im Besitze der Herrschaft befand. Ob-
wohl Johann Martin nichts als den Verlust des Amtes zu be-
firchten hatte und als leidenschaftlicher Gegner der Regierung
schon lingst bekannt war, schimte er sich nicht, beim Verhor die
erbirmlichsten ~Ausreden vorzubringen. Seine Teilnahme am
Kriegszug gegen Gelterkinden (11. Januar) erklirte er mit seiner
Friedensliebe; seine einzige Absicht sei gewesen, Blutvergiefien
zu verhindern und von einem Angriff auf die Ortschaft abzu-
raten. Er mufite zugeben, dafl er ein Gewehr getragen hatte;
doch sei dieses nur mit Pulver geladen gewesen; es wurde ihm
auch der Besitz von Kugeln nachgewiesen; er redete sich aber
damit aus, daf er sie nur im Sack und nicht im Gewehr gehabt

1) S. I Teil, S. 200, 261; er war wohl mit Johann Martin, Mitglied der
Provisorischen Regierung, verwandt; denn beide stammten von Frenkendorf.
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habe. Ende Mai entsetzte ihn das Kriminalgericht seines Amtes;
er hetzte jedoch nach wie vor in Sissach und in den Gemeinden
der Umgebung die Bevélkerung gegen die Regierung auf und be-
miihte sich nach allen Kriften, seinem Nachfolger, dem Verweser
Meyer, das Leben sauer zu machen ). Wahrscheinlich war er
an der Verbreitung von hifilichen Pamphleten in Sissach betei-
ligt, die unter anderm den Statthalter Burckhardt unter dem
Namen ,,Pasteten Baschis Hans* 6) begeiferten. Zweifellos war
der Einfluf3 des Johann Martin und seiner Familie, zu welcher
auch der Schwiegersohn Jakob Oberer, der Besitzer einer durch
Trinkgelage beriichtigten Wirtschaft zihlte, in Sissach stirker
als die Autoritit des Statthalters; auflerdem konnte Martin mit
Hilfe seiner Verwandtschaft seinen Heimatort Frenkendorf durch
hiufige Besuche gegen die Regierung beeinflussen, so daf3 die
Bemiihungen der fiir den Frieden wirkenden Dorfgenossen ge-
tihrdet waren.

Neben der mehr in privater Weise ausgefochtenen Kraft-
probe von Dorfparteien in den einzelnen Gemeinden war ein
zweites Kennzeichen der unter der Oberfliche verborgenen Oppo-
sition in dem Haf} erkennbar, der sich gegen die Pfarrherren
richtete. Wir haben schon im ersten Teile (Anmerkung 153)
auf diese Erscheinung hingewiesen und die damals gebriuchlichen
Ausdriicke, wie ,Schwarze Végel™, | Krihen", | Kiutze™, , ver-
dammte Pfaffen® und ,,Pfaffennester’ zitiert. In der neuesten
Zeit hat nun Ernst Stihelin iiber dieses Thema eine Spezial-
arbeit geliefert V) und darin die gehissige Gesinnung der Land-
partei gegen die grdfitenteils aus Basel stammenden Pfarrer zu
entschuldigen versucht, indem er gegen die letztern den Vorwurf
erhob, daf} sie in einem zu starren Festhalten am Prinzip des
Staatskirchentums mit der Gehorsamspflicht gegeniiber der Obrig-
keit die richtige, christlich freie Einstellung versiumt hitten.
Er untersuchte namentlich die Frage, inwieweit die Geistlichen
in der Beeinflussung der Bevolkerung zu weit gegangen seien
und brachte ihnen aus den iiberlieferten Predigten oder andern
Schriften mehrfache Verstdfle aufs Kerbholz.

In unserm ersten Teile konnten wir auf die Abhandlung,
die erst nach dessen Druck erschienen ist, noch nicht eintreten;

®) Trennung A 9 und E 2,

%) Johann Burckhardt, 1803—1839, verehelicht 1829 mit Lucie Jacot, war
der Schn des Sebastian Burckhardt-Steiger und der Vater des Rektors Fritz
Burckhardt.

™) Ernst Stihelin: Die Basler Kirche in den Basler Revolutionswirren von
1830—1833. Festgabe zum 60. Geburtstage von Prof. D. Wernle. 1932,
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eine genauere Untersuchung dieses Punktes ist gewifl zu be-
griflen, da der Hafl der Aufstandspartei gegen die Basler
Pfarrer sich bekanntlich wihrend den Wirren immer mehr ge-
steigert hat; wir sehen uns aber genétigt, gegen die Ausfithrungen
der Schrift den prinzipiellen Einwand zu erheben, dafl die allge-
meine Voraussetzung, von welcher die Beurteilung der Pfarrer
ausgeht, nicht stimmt. So eigenartig es erscheinen mag, daB ein
Theologe die Amtsbriider einer vergangenen Epoche anklagt und
ein Jurist sie verteidigt, so miissen wir doch, unter Ausschaltung
aller spezifisch kirchlich-religiosen Gesichtspunkte, auf den wun-
den Punkt hinweisen, dafl die die ganze Abhandlung beherr-
schende Vorstellung von der damaligen Parteikonstellation: Re-
gierung, zopfige Biirgerschaft und Pfarrer als Vertreter der
Reaktion auf der einen Seite und das um seine Freiheit rin-
gende Landvolk auf der andern Seite eben eine irrige ist, verur-
sacht durch die alte, den Aufstand idealisierende Literatur. Mit
dieser falschen Praemisse ist es zu erkliren, dafl Stihelin die
Stellungnahme der Basler Pfarrer, von welchen viele freisinnig
dachten, als Parteinahme wider den groflen Zeitgeist der Regene-
ration autfafite.

Zu einer allgemeinen Auseinandersetzung fehlt uns der
Raum 8); dagegen mochten wir ein Eingehen auf die einzelnen
in der Abhandlung angefiihrten Belege fiir die fehlerhafte Taktik
und die bosartige Polemik der Basler Pfarrer nicht versiumen.
War es wirklich eine falsche christliche Auffassung, die Daniel
Kraus, Pfarrer zu St. Leonhard, veranlafite, am 4. Januar 1831
in der Martinskirche die Biirgerschaft zu festem treuem Zusam-
menhalten gegeniiber dem von den radikalen Gegnern bereits be-
schlossenen Aufstand zu ermahnen, in einer Stunde, als es nichts
mehr niitzte, theoretisch iiber Verfassungsfragen zu diskutieren?
Und war es umgekehrt ein Zeichen der ,verséhnlichen Stim-
mung ™, als der Lehrer Rudolf Kélner, der radikale Fanatiker?),
in jener Versammlung den Aufstand durch eine Spaltung der
Biirgerschaft und ihren Abfall von der Regierung hatte unter-
stiitzen wollen? Jedenfalls war sein von Stihelin zitiertes Ge-
dicht, welches mit den Versen begann: ,Schleiche nur mit fal-
schem Weben, Tiickischer Aristokrat!” und die weitern Zeilen
folgen lief3: ,Geifern konnt ihr, gift’ge Molche, In des Vater-
landes Schmerz®, nicht geeignet, um dem Gegner ,treu versshnt
die Hand* zu reichen, wie er am Schlusse versicherte.

8) Wir verweisen auf unsere einliBliche Darstellung im 1. Teil, S. 160—216;
336—366.
9) S. diber ihn unten S. H8 und sub D.
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Das Gegenbeispiel zu dem seine Biirgerpflicht mutig erfiil-
lenden Pfarrer Kraus stellte der wirklichkeitsfremde, weichliche
Eduard Bernoulli, Pfarrer zu Bennwil, dar; beim Anblick der
bewaffneten, am 8. Januar nach Liestal ziehenden Jungmann-
schaft in Hoéllstein vergof3 er heifle Trinen, lief3 es sich aber
ja nicht einfallen, die jungen Leute, welche nach dem geltenden
Kriminalgesetz ihr Leben verwirkten, abzumahnen. Als dann
das Unglick geschehen war und die aufstindische Partei auf
der Landschaft im Jahre 1832 die Uebermacht erhalten hatte,
predigte der bedringte Pfarrer Bernoulli in jihem Stimmungs-
umschwung, wie es gerade solchen Naturen oft passiert, tber
das Wort vom Wohnen beim Stuhle des Satans (Off. Joh. 2.
12. ff).

Die meist aus Predigtsammlungen entnommenen Zitate Stiihe-
lins fiir das Jahr 1831 konnen wir mit der unten erwihnten
Ausnahme nicht als Belege fiir eine unkorrekte und die Gegner-
schaft provozierende Sprache der Geistlichkeit bewerten. Daf3
Pfarrer Peter Raillard in Lausen die Auffassung vertrat: ,,was
hilft alle neue Freiheit, wenn wir Sklaven der Siinde sind™10),
kann ihm gewif3 nicht veriibelt werden, so wenig wie dem Niklaus
von Brunn der Ausspruch: ,Sie setzten in Frankreich Koénige ab
und setzen schlechte ein.” Oder sollen wir eine Beleidigung des
Bourgeois- und Bérsenkénigs Louis Philipp tragisch nehmen?

Schirfer hat sich Daniel Kraus um Mitte Februar in einer
Predigt ausgedriickt, indem er die radikalen Fihrer als ,arme
Sklaven der niedrigsten Leidenschaften, Sklaven eines unbindigen
Ehrgeizes und Sklaven der schindlichsten Unmifigkeit und
Schwelgerei™ bezeichnete. Dies ist gewifl zu beanstanden. Kraus
wurde wohl zu seiner Strafpredigt durch viele Geriichte iiber
die gelegentlich auch in den Akten erwihnten Trinkgelage der
Insurgenten verfithrt. Diese Beschuldigung gab die (egenpartei
den Baslern reichlich zurick, indem sie ihnen ebenfalls Schwel-
gerel. und Véllerei vorwarf. Vermutlich waren die Berichte
auf beiden Seiten {iibertrieben, aber Abstinenten sind weder die
einen noch die andern gewesen.

Wenn nun der Verfasser im Anschluf3 an das letztere Zitat
es ,mindestens verstindlich® findet, da} die Gegner der Ver-
fassung 11) die Giiltigkeit der Abstimmung unter Berufung auf die

19) Predigt vom 28. November 1830 iiber die wahre Freiheit der Kinder
Gottes. Mscr. Falk T4,

) Auch die Appellationsschrift von Eglin und Kons. (s. S. 63) enthielt
die naive Begriindung: daB die Verfassung schlecht sei, werde am besten dadurch
bewiesen, daB die Geistlichen sie empfohlen hitten,



Der zweite Aufstand im Kanton Basel 13

Beeinflussung des Volkes durch die Pfarrer in Frage gestellt
hitten, so konnen wir ihm nicht folgen. Diese Auffassung lift
die Tatsache ganz unbeachtet, dafl die Gegner ihre Meinung in
einem mit viel groberem Geschiitz gefiithrten Pamphletenkampf
zur Geltung gebracht und iiberdies bei der Abstimmung in Liestal
und einigen andern Ortschaften einen eigentlichen Terror aus-
geiibt hatten 12). Aber abgesehen von der gréfleren Gegenrech-
nung, der gegeniiber der Vorwurf von Daniel Kraus ganz ver-
schwindet, wollen wir doch nicht vergessen, dafl nach dem ge-
nannten Rezept in unserer Zeit jede wichtige Abstimmung wegen
,,Beeinflussung® angefochten werden konnte.

Auch fiir das Spitjahr 1831, um dies vorweg zu nehmen,
vermag Stihelin keinen Beweis fiir eine iibertriebene, die Gren-
zen der erlaubten Meinungsiuflerung tbersteigende Polemik der
Geistlichen anzufiihren, trotzdem in jenem Zeitpunkte die Lei-
denschaften hiiben und driiben schon sehr erhitzt waren. Daf
Johann Rudolf Buxtorf am Bettag (8. September) der Regierung
tir ihre Sorge um die Erziehung und Bildung der Jugend ILob
gespendet und dabei vor der ,aufriihrerischen Stimme der fal-
schen Freiheit”, dem , Truggeist der Zeit™ und den , Volksfreun-
den und Volksbegliickern® in dem regierungstreuen, von Feinden
umringten Gelterkinden gewarnt hat, ist umso weniger zu ver-
wundern, als am Bettag nach alter, immer noch geltender Tra-
dition auf den Kanzeln vaterlindische Themen behandelt werden,
wobei in friherer Zeit die ,,Buflpredigten® viel kriftiger ausge-
fallen sind als heute. Ebenso wenig halten wir es fiir bedenk-
lich, daf Johann Linder in einem Traktat, der wohl nur einen
kleinen Leserkreis hatte, fiir einen wahren Christen die Moglich-
keit verneinte, an einem Aufruhr teilzunehmen. Materiell hingt
die Wiirdigung der entgegengesetzten Meinungen eben doch
immer davon ab, ob der Aufstand wirklich fiir die Erringung
der Freiheit notwendig gewesen oder leichtsinnig vom Zaun
gebrochen worden ist. In formeller Beziechung aber war das Recht,
seine Auffassung in anstindiger Weise zu vertreten, gerade ein
Ausflufl der durch die neue Verfassung verliehenen Freiheit der
Presse und des Gedankenaustausches. Oder hitten die Pfarrer
damals ,,Biirger zweiter Klasse* sein sollen?

Eigenttimlich bertihrt es uns, dafl im Anschlufl an die bei-
den letztern, im tadelnden Sinne angefiihrten Beispiele der Vers
aus dem ,,Aristokraten-Totentanz’ des Rudolf Kélner, der den
Dekan Linder als ,Pfaffen von Zyfen™ mit den Worten apo-
strophierte:

13 Vgl L Teil, S. 275—290; 336—351.
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»Zum Tanz, du schwarzer Héllenschalk,
Du extra frommer Siindenbalg,

Mit allen Pfaffen, die dir gleichen,

Mit dicken, dinnen, armen, reichen 13)!
|

von Stihelin nur das Epiteton ,urwiichsig* erhalten hat. Dies
ist zwar noch keine Billigung, aber sicher auch keine Mif3-
billigung.

Stihelin hat sich ferner auf weitere, durch Weber 14)
angefiihrte Beweise berufen, die noch zu wiirdigen sind. Der
erste Kronzeuge, der Gemeindeprisident Grieder in Wintersingen,
muf3 indessen als befangen abgelehnt werden, da er selbst der
Fihrer der Revolutionire in diesem der Stadt feindlich gesinnten
Dorf gewesen ist 12); er hat iibrigens nur eine allgemeine Behaup-
tung ohne nihere Angaben oder Belege vorgebracht 16).

Weber stiitzte sich hauptsichlich auf die Bekenntnisse des
Pfarrers Peter Raillard in Lausen, jedoch mit der in jedem
Prozefvertahren verpénten Methode, einzelne aus dem Zusam-
menhang herausgerissene Sitze als Gestindnis zu verwerten. Es
ist sehr leicht, auf diese Weise durch ein paar prignante Worte
eine Anklage zu erheben; es ist dagegen schwierig, die letztere in
kurzer Replik zu entkriiften, wenn die Beweisstellen selbst zuge-
geben werden. Weber gibt an, dafl Raillard dem Landvolk ,,Ge-
tihllosigkeit, Unemptinglichkeit fir Ideen, Unvermégen sich
zu begeistern™ und sogar ,einen erbirmlichen Charakter” vor-
geworten habe, und zwar im Zusammenhang mit dem Hinweis
aut eine Predigt, die ,schneidende Wahrheiten™ enthalten habe.
Der Leser, und offenbar auch Stihelin, versteht dies so, daf3 die
Ausspriiche des Pfarrers in einer Predigt gefallen scien und die
Zuhorer erbittert hitten. In Wirklichkeit aber stehen die ange-
fihrten Worte in den Memoiren 17), welche Raillard erst nach
seiner Vertreibung aus dem Baselbiet im Herbst 1832 geschrieben

13) Der zweite Vers lautete:  Linder, der Pfaff, im Namen Aller: Wir
trieben Spott mit Gotteswort, / Und predigten nur Brudermord. Wir Gffneten die
weiten Schliinde, / Zu Hochverrath und Schand und Siinde®. Der Vorwurf des
Hochverrats ist besonders niedlich!

) Weber, Dissertation. S. 4.

13) Es waren also nicht ,durchaus objektiv eingestellte Leute® wie Stihelin
S. 272 angenommen hatte. Vgl. Trennung A 9; 9 IV.

16y Nach dem Schreiben Grieders an den Statthalter vom 28, 1. (Tren-
nung A D) hitten die Geistlichen gegen das ,Rauben, Stehlen und Brennen®
gepredigt. Dies diirfte mit den Drohungen zusammenhingen, welche die Insur-
genten gegen die Gemeinden, die sich ihnen nicht sofort anschlossen, gebraucht
haben. Vgl. 1. Teil, S. 229, 250 und 251.

17) Geschichte einiger vertriebener Pfarrer aus Basellandschaft. Mscr. Falk. -4
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hat, so daf sie aut sein Verhiltnis zur Gemeinde unméglich einen
Einfluf3 haben ausiiben kénnen. Auflerdem bezieht sich der erste
Satz speziell auf die Zeit vor der Juli-Revolution 1830. Der
Vorwurf des ,erbirmlichen Charakters umfafite sodann dem
Sinne nach selbstverstindlich nicht die gesamte Landbevélkerung,
sondern war auf einige Gemeinderite gemiinzt, die im September
1831 den Wechsel des politischen Kurses mit grofler Behendig-
keit vorgenommen hatten, wie auch auf ,einen sonst angesehenen
und verstindigen Mann", der erklirt hatte, daf3 er es von jetzt
an stets mit denjenigen halte, die Meister seien. In diesem Zu-
sammenhang stimmt der dem Pfarrer Raillard angekreidete Pas-
sus seiner Memoiren durchaus mit den Schilderungen der Statt-
halter und mit unsern eigenen Ausfithrungen 18) iiberein.

Bei der summarischen Verurteilung des armen Pfarrer Rail-
lard blieben leider die ausfiihrlichen Stellen seiner Memoiren
ganz unbeachtet, welche ihn keineswegs als einen streitbaren
Makkabier und fanatischen Zeloten erscheinen lassen, sondern im
Gegenteil als eine #ngstliche Natur, die dem Kampf immer aus-
gewichen ist; er hat sich selbst in wiederholten Wendungen der
Lauheit und des Kleinglaubens angeklagt und sein Stillschweigen
und den Mangel an Mut zum freimiitigen Bekenntnis fiir die
Obrigkeit zu entschuldigen versucht 19). Fir diese sein Gewissen
belastende Siinde wird ihm nach moderner theologischer Auf-
fassung gerne Absolution gewihrt werden.

Im Gegensatz zu den Belegen von Stihelin und Weber,
denen wir keine Beweiskraft beimessen konnen, hat dann aller-
dings ein einwandfreier Zeuge, der Statthalter-Verweser Para-
vicini in Liestal, in einem Berichte an die Regierung 20) die
Wirksamkeit der Geistlichen als politisch ungiinstig beurteilt.
Er meinte, dafl der manchmal taktlose Eifer des Pfarrers Martin
von Brunn, dem man schon Ende Februar mit dem ,,Abschieflen
von der Kanzel” gedroht hatte21), mehr schade als niitze. Es
sei zurzeit iiberhaupt nicht ratsam, den Einfluf3 der Geistlichkeit
auf das Volk fiir die Politik zu verwenden; man misse mit
grofiter Behutsamkeit vorgehen und den Schein einer Absicht

19) Wir verweisen hauptsiichlich auf die Seiten 7, 22 und 31 (Erzihlung
der Flucht). Seine Mahnung, im rechten Sinne zum Abendmahl zu gehen, wurde
ihm von den Dorfpolitikern natiirlich verdreht (S. 25). Einige ,schneidende Wahr-
heiten“, die er am Bettag nach allgemeiner Uebung verkiindigte, konnten an
seinem Verhiltnis zur Gemeinde nichts mehr verderben ; die revolutionir Ge-
sinnten blieben der Kirche schon lingst fern (S. 35).

20) Trennung A 10 vom 12,1V, und 11 vom 3. VIL

20 1, Teil S. 349.
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vermeiden, ,jindem es sonst bei gar vielen in moralischer Bezie-
hung gerade die entgegengesetzte Wirkung hervorbringen wiirde®.
Damit hat Paravicini das brennende moderne Thema angeschnit-
ten, ob die Pfarrer sich aller Politik enthalten miissen oder ihren
Mann auch in der Politik stellen sollen. Fiir die von der radi-
kalen Parter beherrschten Ortschaften diirfte Paravicini recht
gehabt haben.

Merkwiirdig ist es, dafl der vom Regierungsvertreter ge-
tadelte Pfarrer von Brunn in dem gleichen Band, in welchem die
Arbeit Stihelins erschienen ist, von dem Landschiftler Pfarrer
Gauf3 als Charakter warm verteidigt wurde 22). Sein Nachfolger
auf der Kanzel der Liestaler Kirche hebt hervor, daf3 der gewif3
hinlinglich freisinnige Peter Ochs den Martin von Brunn als
ein leuchtendes Beispiel und eine erhabene Seele gerithmt habe
mit dem Zeugnis, daf} jener ihm auch in den Zeiten der Zwie-
tracht (sc. in der Restauration) immer gleichgesinnt geblieben
sei, ohne sich zu scheuen, seine Sympathie zu bekennen.

Neben Pfarrer von Brunn war bei den revolutionir Gesinnten
im Bezirk Liestal der Pfarrer Johann Jakob Wirz 23) in Mai-
sprach am meisten verhaft. Soviel sich indessen aus den Akten
erkennen lif3t, konnte man ihm nichts vorwerfen als seine mann-
hafte und zuverlissige politische Haltung. Schon vor der Ver-
fassungsrevision war er Ratsherr gewesen und lieff sich nun wie-
der als Grofiratskandidat aufstellen; damit setzte er sich maf3-
losen Beschimpfungen aus. ,,Man scheut sich in Liestal nicht,
die niedertrichtigsten Schmihungen, die rohesten Listerungen
gegen mich auszustoflen; himische Verleumdung ist noch das
geringste, das sich diese erbosten Menschen gegen mich erlauben™,
klagte er am 23. April seinem Freunde. Der Pfleger Hoch und
der Bezirksschreiber Schaub in Liestal befiirchteten von seinem
Besuch der Wahlversammlungen zu Liestal bose Ausbriiche der
erhitzten Leidenschaft und Roheit; aut ithren Rat muflte er zu
Hause bleiben; dafiir schenkte ihm die Gemeinde Gelterkinden
ihr Vertrauen als Grof3rat.

Anderseits blieb im Birseck auch in dieser Periode der kon-
fessionelle Friede vollstindig bewahrt. Ein Zeugnis fiir die guten
Beziehungen des Klerus zum Statthalter bildete unter anderm
die Installation der neuen Pfarrherren von Ettingen und Reinach

22y Karl GauB: Die Kirche des Baselbiets. S.253; er hat iiberhaupt in
schoner Weise den Basler Pfarrern von 1830—1833 Gerechtigkeit widerfahren

lassen,
23) Nicht zu verwechseln mit dem von Stihelin mehrfach zitierten Seiden-

weber gleichen Namens von der Basler Nazarenergemeinde.
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am 12. und 14. April. Die feierliche Handlung verlief in Gegen-
wart der staatlichen Vertreter in wiirdiger Weise.

Das dritte Symptom der unterdriickten Aufstandsgeliiste
schien mehr spaflhafter Natur zu sein, verbarg aber in Wirklich-
keit doch einen sehr ernsten Kern. Das Sprichwort: ,;Wie die
Alten sungen, zwitschern die Jungen®, wire im Frihjahr 1831
in Liestal und Umgebung dahin zu variieren gewesen: wihrend
die Alten schwiegen, fingen die Jungen an zu zwitschern und mit
den Flugeln zu schlagen. Die Liestaler Knaben organisierten ein
Spiel, welches zwischen einem historischen Kinderkreuzzug und
einem modernen Pfadfinderausmarsch ungefihr die Mitte einhielt.
Sie beschafften sich Uniformen mit hohen papierenen Kappen,
geschmiickt mit der rotweiflen Kokarde. Als Waffen trugen sie
holzerne Kinderspielzeuge, zum Teil auch leichte Gewehre, die
man richtig mit Pulver laden konnte. Voran zog der iilteste
Knabe stolz zu Pferd, von einem Trommler begleitet. Gleich
von Anfang an bildete sich zwar kein internationaler, aber
doch ein interkommunaler Verband. Die Knaben von Iiestal
trafen mit denjenigen von Muttenz, Pratteln, Frenkendorf, Lau-
sen und Sissach zusammen. So war z. B. fiir den 10. April ein
gemeinsamer ,, Tirk™ zwischen Frenkendort und Pratteln ange-
sagt. Die Wanderbewegung ging indessen iiber den Rahmen
eines heitern Kinderfestes hinaus; dies merkte der Statthalter
bald daran, daf3 die Scharen vor seinem Hause und vor dem
Landjigerposten unter Trommelklang der provisorischen Regie-
rung und vor allem den Herren Gutzwiller und von Blarer Hoch-
rufe ausbrachten. Es war klar, daf3 die Kinderziige den Zweck
hatten, die Spottlust und den Trotz der Bevilkerung zu wecken
und damit die psychische Wirkung der Niederlage vom Januar
mit der resignierten Stimmung der Unabhingigkeitspartei zu be-
kimpfen 24). Diese Absicht gelang, da sich bald die Ratlosig-
keit und die Schwiche der staatlichen Behdrden herausstellten.

Am 9. April hatte die Regierung dem Statthalter in Liestal
die Weisung erteilt, den am niichsten Tage beabsichtigten Aus-
marsch zu verhindern. Die Knaben marschierten trotzdem nach
den Wannenreben, in der Nihe der Hiilftenschanze; sie verlegten
damit mit grofier Fachkenntnis und prophetischer Gabe das
Mandéver in das Gebiet des spitern Kriegsschauplatzes, wie dies
erfahrene Strategen von jeher getan haben. Ein Landjiger von
Pratteln, der den Zug authalten wollte, wurde vom FExerzier-
meister Striibin, dem Anfiihrer einer Insurgententruppe im Ja-
nuaraufstand, bedroht. Ungehindert zogen die Knaben mit Trom-

?4) So auch Pfarrer Raillard in Lausen; Memoiren S. 26.
Basler Zeitschr., f. Gesch. u, Altertum. 33, Band. D)
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meln und Pfeifen in den Eichwald und lieflen dort einige Schiisse
los. Der Statthalter-Verweser unterstrich durch seine kliglichen
. Entschuldigungen nur das Versagen der Behérde und des Ge-
meinderats, der sich in gleicher Weise vor der Bevolkerung
firchtete.

Nach dem volligen Siege der Regierungstruppen vom 15.
Januar wurde die moralische Autoritit der Obrigkeit im Bezirk
Liestal und Sissach zum erstenmal durch die Taktik erschittert,
daf3 die revolutionir Gesinnten ihre Kinder vorschoben, wie einst
die Assyrer im Kampf gegen die Agypter die heiligen Katzen
vor ihre Schilde hielten. In beiden Fillen getrauten sich die
Angegriffenen nicht, zuzuschlagen 25).

Diese stille, seiner Auffassung nach unrithmliche Zeit
besang der Dichter Reithard (s. sub D) mit den Versen:

Lang murrte das gedriickte Volk,
Doch ward es tiglich lasser:

Es pflugte, pflanzte, graste, molk,
Vergaf3 das heil’ge Wasser.

11. Die Organisation der Unabhingigkeitspartei.

In einer merkwiirdigen Ruhe hatte die Bevolkerung der
Landschaft die Grofiratswahlen vollzogen; die Wahlen durch
die Ziinfte waren im ganzen Kantonsgebiet am 17. Mirz erfolgt;
dagegen zogen sich die Bezirkswahlen hin bis zum 10. Mai.
Da die Aufstellung von offiziellen Kandidatenlisten etwas ganz
Unbekanntes war, befiirchtete man bei einer gleichzeitigen Vor-
nahme der Wahlen die mehrfache Erwihlung der gleichen Per-
sonen in den verschiedenen Bezirken. Solche Doppelwahlen waren
zu erwarten, weil nach der Verfassung jeder Kantonsbiirger in
einem beliebigen Bezirk wihlbar war. Statt nun eine zweite Wahl
in den Kauf zu nehmen, zog man das System vor, die Wahlen
der einzelnen Bezirke nacheinander mit Unterbruch von je acht
Tagen abhalten zu lassen. Leider wurde dadurch die Konstituie-
rung der neuen Behérden und damit auch der Beginn der gesetz-
lichen Reform verzogert.

Die Beteiligung an den Groffratswahlen veranlaflte die unzu-
friedenen Elemente auf der Landschaft, sich zu einer niheren,
wenn auch immer noch sehr lockern Organisation zusammenzu-
schlieBen. Bei dieser suchten nun, im Gegensatz zu den Ereig-

*%) Spiter werden wir noch eine bedenklichere Seite dieser Knabenziige
kennen lernen,
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nissen im Januar, einzelne Qutsider aus der Stadt Anschluf,
wihrend noch am 28. Februar kein einziger Birger in der Stadt
gegen die Verfassung gestimmt hatte. Die beiden bisherigen
Ratsherren Niklaus Singeisen, der Wirt vom ,,Wilden Mann* an
der Freien Strafle, und Johann Hartmann zu Gundeldingen
konnten infolge der Reduzierung der Sitze des Kleinen Rats
von 25 auf 17 auf keine Wiederwahl hoffen, besonders da sich
der Erstere im verflossenen Dezember verdichtig gemacht hatte
(I. Teil, Anm. 146). Beide schwenkten zur Unabhingigkeitspartei
der Landschaft ab; ihnen folgte der ehemalige Postoffiziant
J. J. Debary-Harder, der Apotheker J. J. Huber an der Rhein-
briicke und als der wichtigste kiinftige Parteifiihrer der Privat-
dozent Dr. Emil Remigius Frey. Sein Abfall stand mit der
Besetzung einer juristischen Professur in einem zeitlich nicht ge-
nau abgeklirten Zusammenhang 26).

Frey (1803—1889) hatte im Jahre 1826 ein Lektorat fiir
juristische Vorlesungen an der Universitit erhalten; zwei Jahre
spiter bewilligte 1thm die Kuratel eine jihrliche Remuneration
von Fr. 800.— in Anbetracht, daf3 laut Bericht der Fakultit ,die
Arbeiten dieses fleiffigen Mannes fiir die Angehérigen unserer
Fakultit sehr erspriefllich seyen und was wir gerne vernehmen,
daf} seine Lesungen ziemlich besucht und mit Beifall geh6rt wer-
den”. Wiederum zwei Jahre spiter wurde die Besetzung einer
dritten juristischen Professur ausgeschrieben. Frey bewarb sich
darum; doch zog die Prifungskommission und die Kuratel ihm
den Mitbewerber Dr. Christoph Burckhardt vor, dem sie einen
groferen Scharfsinn, die geistvollere Behandlung des Stoffes und
das tiefere Eindringen in das Leben der Wissenschaft zusprach.
Die landliufige Ansicht, dafl Frey sich aus diesem Grunde
der Opposition angeschlossen habe 27), ist nicht ganz richtig;
denn die Entscheidung der Kuratel war erst am 28. Mai 1831
gefallen, wihrend die Wahlversammlung des Bezirks Liestal
Frey bereits Ende April in den Groflen Rat gewihlt hatte 28).
Indessen ist doch anzunehmen, daf3 erst dieser MiBerfolg seiner
Karriere an der Universitit 29) seine verirgerte Stimmung verur-
sacht und ihn zu dem scharfen Gegner der Stadt gemacht hat,

*%) Erziehung Z. 19; 6 und 10.

27) Bernoulli, Buchausgabe S, 129.

28) Dr. Frey ist auf Weisung des Wilden Manns gewihlt worden.“ Trennung.
Al10v.2. V.

#9) Die Kuratel hatte sich durch keine politischen Griinde beeinflussen lassen;
in den Akten findet sich hiefiir nicht das geringste Indiz; im Gutachten wurde
an Frey gelobt: ,der rilhmliche und seltene Fleiff, sowie seine warme Liebe zum
Fach, wodurch er sich einen reichen Schatz von Rechtskenntnissen gesammelt.*
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der fiir keine Versshnung mehr zu haben war, wihrend die Basler
noch in jenem Zeitpunkte von ihm Gutes erwarteten 30).

In das Lager der Regierungsfeinde trat ein weiterer Basler
Biirger, der Statthalter Rosenburger in Liestal, der noch nicht
vollig abgesetzt, aber in seinen Funktionen zum grofiten Teil
stillgestellt war. Am Liestaler Banntag, anfangs Mai, machte
er sich an einem Bankett der neuen Partei im ,,Engel™ zu Liestal
sehr populir und lieS sich als Held feiern; vom Morgen bis
zum Abend brachte ihm das Volk ein Stindchen nach dem andern.
,»Alt und jung, Betrunkene und Unbetrunkene®, wie scin Gegner,
der Verweser Paravicini, mit etwas himischer Ironie berichtete.

Ein anderer Basler, Dr. J. J. Hug, der abgesetzte Statthalter
von Waldenburg, war in Liestal am meisten als politischer
Agitator fir die Unabhingigkeitspartei titig; er reiste cifrig im
ganzen Baselbiet herum und hielt mit seinen Freunden, den eben-
falls abgesetzten Beamten Tschopp und Straumann von Walden-
burg, dem Handelsmann Leonhard Heusler#!), der von dem
alten Basler Biirgergeschlecht stammte 32), aber in Liestal wohn-
haft war, mit dem jungen Schliisselwirt Brodbeck, dem Zeller-
Singeisen, Schwiegersohn des Appellationsrats Michael Singeisen,
dem Ziegler-Zeller, dem Kunstmaler Johann Senn und andern
hiutig Gelage ab. Da Hug im Aktivbiirgerrecht auf drei Jahre
eingestellt war33), mufite er selbst auf eine Kandidatur fir
den Groflen Rat verzichten.

Dem ,,Engel” in Liestal lief nach dem Verkaut durch den
im Exil weilenden Buser eine andere Wirtschaft, der ,,Schlissel™,
als Zentrum der Unabhingigkeitsparter den Rang ab; auBerdem
diente das Landgut des Niklaus Singeisen, der Weiherhof bei
Oberwil, und der Freihof der Familie Blarer zu Aesch den
politischen Versammlungen; Jakob von Blarer, der ,,Oberst™ des
Januaraufstandes, war unter dem Schutz des Amnestiegesetzes

30) ITeusler. 1 S, 14; er erkannte Freys sittliche Unbescholtenheit, warfl ihm
aber ,geistige Unklarheit“ vor.

31) Heusler war in der franzisischen Schweizergarde Unteroffizier gewesen
und wurde im Jahre 1830 in der Basler Landwehr Unterleutnant. In der Insur-
rektionsarmee hatte er als Hauptmann gedient, sich aber rechtzeitig zuriickgezogen
und Reue bekundet.

*2) Sein Vater war der Bleicher Niklaus IHeusler-Briiderlin am Kleinbasler
Teich. (S. diese Zeitschrift Bd. 27 S, 105, Bd. 28 S. 97.) Der Sohn Leonhard,
geb. 1794, heiratete 1827 Margaretha Seiler von Liestal; spiter wurde er Statthalter.

33y Urteil des Kriminalgerichts vom 25. 111, des Appellationsgerichts vom
14. VII. 1831. Die Minderheit des Gerichts wollte ihn wegen Unterschlagung zu
einer Gefingnisstrafe verurteilen, die Mehrheit sah aber in einer wohl zu weit-
gehenden Auslegung des Amnestiegesetzes davon ab, Heusler I, S, 18, vgl. 1. Teil

S. 228 und 260. S. u. S. H8.
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am 9. Mirz zuriickgekehrt und hatte sich trotz seinem dem
Statthalter abgegebenen Versprechen, sich ruhig zu verhalten, so-
fort wieder in die Politik eingelassen.

Die Wahlen brachten keine groflen Uberraschungen. Wie
es sich schon bei der Abstimmung iiber die Verfassung gezeigt
hatte, besaf3 die Opposition in den Bezirken Liestal und Birseck,
sowie im linksrheinischen Gebiet des untern Bezirks die Mehr-
heit und konnte bei den Bezirkswahlen auf Grund des Majorz-
systems 1hre Kandidaten zum gréfiten Teil durchbringen. Die
in Liestal iiberstimmten Wihler der regierungstreuen Gemeinden
Bubendorf und Ziefen liefen vor Beendigung des Wahlgeschifts
nach Hause. Die Lausener errangen einen Erfolg, indem sie den
Liestalern mit dem Bruch des Burgfriedens und dem Abfall
drohten, worauf man ihren Kandidaten wihlte. Das Mandat
des bisherigen angesehenen Ratsherrn Schwob von Pratteln mufBte
durch die Bezirksversammlung der Stadt gerettet werden. In den
Bezirken Waldenburg und Sissach siegte dagegen die Regierungs-
partel; doch zeigte sich auch hier eine lebhafte Opposition, so daf3
mehrere Abstimmungen zur Ermittlung des absoluten Mehrs nétig
wurden. Die vorhergegangenen Zunftwahlen waren mehr im
Zeichen der Proportionalitit erfolgt, da die einzelnen (Gemein-
den, bezw. Wahlzinfte, unabhingig waren; durch das Zusammen-
wirken der verschieden gesinnten Dorfer ergab sich im ganzen
eine etwas gleichmifligere Beriicksichtigung der beiden Parteien,
immerhin mit Bevorzugung der obrigkeitlich Gesinnten. Die
Fraktion der Unabhingigkeitspartei zihlte im neuen Groflen Rat
mindestens 34 Mann3¢). Als ihre wichtigsten Mitglieder sind
zu nennen: Die Basler Dr. Frey, Debary, Hartmann; die Liestaler
Rosenburger, Isaak Berry-Briiderlin (beides Basler Biirger), Sa-
muel Brodbeck, der Zuckerbicker, und der Feldmiiller Rudolf
Brodbeck, der Bicker Samuel Seiler, der Notar Daniel Heini-
mann und der Appellationsrat Michael Singeisen; sein Bruder
Niklaus war als Biirger von Binningen gewihlt worden.

Als Grofirite aus andern Gemeinden kénnen genannt wer-
den: Von Pratteln: Niklaus und Johann Jakob Stingelin; von
Monchenstein der Tierarzt und Schenkwirt Konrad Kummler;
von Oberwil Johann Hiring, Schmied; von Aesc/i der Sonnenwirt

#) An der Sezession vom 12. und 13. August (s. u.) beteiligten sich 33 Gro8-
rite ; dazu gehorte Dr. Frey noch nicht. Anderseits erhob die ,Appenzeller Zeitung*
Nr. 102 vom 2. Juli gegen einen Drittel der Landgrofirite den Vorwurf, daff sie
servile Herrendiener seien; es ergibt sich daraus fiir Anfang Juli ungefihr die
folgende Zusammensetzung: 34 Radikale, 26 Regierungstreue und 19 Unent-
schlossene oder Neutrale. Im Mai diirfte die zweite Kategorie noch stirker ge-
wesen sein.
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Johann Enderlin. In Arlesheim war der Rof8liwirt Thomas Dor-
nacher, bei dem sich schon seit dem Februar der ,revolutionire
Klub* zu versammeln pflegte 3%), der populirste; er errang daher
das Grofiratsmandat, wihrend als Vertreter von 7'herwil der
Doktor med. und Chirurg Jakob Gutzwiller, ein Bruder des
Stephan, den Vorrang erhielt. Gewihlt wurde ferner der ,grifite
Revoluzzer von Allschwil, Paulus Vogt; in Muttenz verhalf
dem Armenschaffner Jakob Mesmer die Eigenschaft als Bruder
des Schliisselwirts zum Sieg und dem Heinrich Christen 36) in
Frenkendorj die Protektion des alt Bezirksschreibers Johann
Martin in Sissach. Dessen Sohn, der Gerichtsschreiber, besaf3 mit
seinem Verwandten Martin Oberer das Vertrauen der Volkssouve-
rine in jenem Bezirk. Von den immer empdrungslustigen Ge-
meinden Wintersingen und Buus war es ebenfalls nicht anders
zu erwarten, als daf3 sie links gerichtete Dorfpolitiker in den
Groflen Rat sandten (J. J. Grieder, Friedrich Brodbeck hezw.
Heinrich Graf und Hans Kaufmann).

Nicht zur Opposition gehorte dagegen Johann Baptist von
Blarer, der ilteste der vier Brider von Blarer; als Gardehaupt-
mann war er ebenfalls im Dienste des Kénigs Karl X. gestan-
den, hatte jedoch nach seiner Riickkehr den jihen Wechsel des
politischen Kurses seiner Briider, die Umwandlung vom ,,Fiirsten-
knecht” zum ,Revoluzzer” nicht mitgemacht, sondern vielmehr
sein Mif3fallen iiber den Januaraufstand geiuflert. Der Statt-
halter Gysenddrfer begriifite daher seine Wahl.

Am 14. Mai, zwei Tage vor der Konstituierung des neuen
Groflen Rats, vereinigte sich die Fraktion der Unabhingigkeits-
partei im ,,Engel™ in Liestal; mit Namen wurden 28 Teilnehmer
aufgefihrt. Der Zweck der Sitzung bestand in der Auslese der
Kandidaten fiir den Kleinen Rat; der Biirgermeister Wieland
sollte gesprengt und durch Dr. Emil Frey ersetzt werden; aufler-
dem plante man die Befdrderung der Parteigenossen Berrv-Brii-
derlin, Debary-Harder, Samuel Seiler und Heinimann in die
Regierung. Die Basler erhielten von dieser Absicht der Unab-
hangigkeitspartei Kenntnis. Die strenge Parteidisziplin, welche
an den drei Bezirksversammlungen den Sieg jener Partei be-
wirkt hatte, liefl bei einer Zersplitterung der stidtischen Stim-
men einen Erfolg befiirchten; deshalb bestimmten die stidtischen

3%) Trennung A 8, 26. II. Er hatte damals die Verhaftung des Schmiedes
Peter Gutzwiller, eines Bruders des Stephan, mit Hilfe von 15 Klubgenossen verhindert.

36) Holzcommis im Basler Geschiift Stihelin ; Gysendorfer schilderte ihn als
Kreatur des Martin. ,Ein erbirmlicher Mann ohne Moralitit und Gewissen.*
Trennung A 9 vom 26, III.
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Grofdrate durch eine Vorwahl im Kasino ihre Kandidaten fir den
Kleinen Rat. Diese 1n jener Zeit ungebriuchliche Maf3regel be-
niitzten die Gegner und ihre schweizerischen Gesinnungsgenossen
zu Angriffen gegen die Stadt Basel; sie bildete auch spiter eine
Hauptbeschwerde der Landschaft gegen die Stadt mit der Be-
grimdung, dafl dadurch das Wahlrecht des Groflen Rats tat-
sichlich ausgeschaltet worden sei37), wobei natiirlich verschwie-
gen blieb, dafl die Parteiversammlung der Unabhingigen vom
14. Mai genau das gleiche getan hatte. Nach unserer heutigen
Auffassung ist eine Vorentscheidung jeder Partei eine selbstver-
stindliche Notwendigkeit.

Im Groflen Rat vom 16. und 17. Mai38) konnten die
Basler alle Sitze des Kleinen Rats nach ihren Vorschligen be-
stellen. Als Konzession gegeniiber der Unabhingigkeitspartei
wurde Samuel Seiler von Liestal gewihlt, wihrend die weiteren
Vertreter der Landschaft, Pfarrer Wirz von Maisprach, Schwob
von Pratteln und Recher, Gemeindeprisident von Ziefen, obrig-
keitlich gesinnt waren. Bedenklich konnte der Umstand stimmen,
dafl die beiden Vertreter von Gelterkinden, Inspektor Piimpin
und Aenishinslin, auf deren Treue sich die Regierung im Winter
hatte verlassen kénnen, die Wahl ausschlugen, weil sie offenbar
sich scheuten, an exponierter Stelle zu stehen. Von den stadti-
schen Vertretern im Kleinen Rat waren die beiden Deputaten
Friedrich Huber und Felix Sarasin auch auf der Liste der Unab-
hingigen gestanden. Die beiden Biirgermeister erhielten ihre Be-
stitigung, Frey mit groflem Mehr, Wieland dagegen nur mit
79 von 151 Stimmen.

In der Eroéffnungssitzung des Groflen Rats hielt Dr. Emil
Frey bereits seine Jungfernrede. Auflerst auffallend ist es, wie
seine Parteigenossen ihn im Stiche gelassen haben. Fiir seine
Antrige, daf} die Amnestiefrage sofort zu behandeln sei und dafl
bei diesem Geschift die Verwandten der beteiligten Personen nicht
sollten abtreten miissen, erhielt er nur acht, bezw. fiinf Stimmen.
Dieses eigenartige Ergebnis beweist, dafl die neue Unabhingig-
keitspartei erst eine lockere iuflere Organisation erhalten hatte,
daf3 dagegen von einer festen Konzentration auf einen einheit-
lichen Willen noch keine Rede war. Dies stimmt mit den Be-
richten der Statthalter iiberein, welche in diesem Zeitraum die
organisatorische Kraft der Oppositionspartei sehr niedrig ein-

37) S. z. B.: Aufruf der Landschaft an die Schweizerische Eidgenossenschalft
usw. im Oktober 1831. Druckschrift II Nr. 58. Ferner Tr. U. 2. S. 101.

%) Vgl. hieriiber die Referate in den ,Basler Mitteilungen* und in der
»Basler Zeitung®.
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schitzten und ihre Lebensfihigkeit iberhaupt nur dem Umstand
zuschrieben, dafl sie mit den gefliichteten Insurgentenchefs sich
in bestindiger Verbindung befanden. Nicht die in der Landschaft
wohnenden Fiihrer hielten die Unversshnlichkeit und den Willen
zur Fortfiihrung des Unabhingigkeitskampfes bei den Liestalern
und einem Teil der Bauernschaft aufrecht, sondern die Fliicht-
linge im Exil.

Gutzwiller und seine Freunde pflegten sich manchmal an
der Solothurner Grenze, meistens aber in den benachbarten Ort-
schaften des ElsaB, St. Ludwig, Hegenheim und anderen auf-
zuhalten. Der erstere reiste auch etwa nach Straflburg; am
1. April soll er in Paris gewesen sein.

Der Polizeidirektor Wieland entfaltete einen groffen Eifer,
um die Refugianten von der Grenze wegzubringen; sein Besuch
bei dem Prifekten von Kolmar, der ihn sehr liebenswiirdig emp-
fing, wic auch diplomatische Schreiben an die Regierungen in
Paris und in Solothurn waren ergebnislos. Die Miteidgenossen
beriefen sich aut die liangst erteilten Weisungen an den Ober-
amtmann Glutz, ,,die, wie es scheine, nicht vollstindig vollzogen
worden seien’, wihrend Glutz selbst stets versicherte, daf3 er
keine Instruktionen empfangen habe. Ehrlicher und ganz unzwei-
deutig war die Antwort der Grofimacht. Der franzosische Ge-
sandte St. Aignan teilte kurz mit, dafl der Staatsvertrag vom
18. Juli 1828 iber die Auslieferung von Verbrechern nach einem
Beschlufl der Kammer ,ne peut plus recevoir son application™,
Damals vertrat also der Staat westlich des Rheines die Auffas-
sung, daf} ein Staatsvertrag je nach Belieben des Stirkern nur
ein ,,chiffon de papier” sei. Als kleinen Trost erhielt Basel am
6. Mai eine diplomatische Anerkennung; der Gesandte bezeugte
seinc Genugtuung, dafl die Nichtanwendung des Auslieferungs-
vertrages die guten Beziehungen nicht gestért habe. Wieland
mufdte sich also mit der Nachbarschaft seiner Gegner abfinden,
und seine Polizeimacht war bei weitem nicht so stark, daf3 er
den nichtlichen Ubertritt der Grenze durch die Parteianhiinger
der Verbannten hitte verhindern kénnen.
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