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Die Gewerbe am Kleinbasler Teich.

Von

Eduard Schweizer.
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2, Teil. Von der Reformation bis zum 19. Jahrhundert.

1. Kapitel. Das Verhaltnis zur Behorde
und die Organisation.

»Der Geist der Freiheit hat nicht gesiegt.” Mit diesen
Worten schlof8 unser grofler Historiker die Besprechung der
Reformationsbewegung und damit zugleich sein kostbares
Lebenswerk.

Seine pessimistische Resignation ist nach der mit be-
geisterter Liebe und dem Stolze des Basler Biirgers geschrie-
benen Abhandlung iiber den Humanismus um so auffilliger;
ist sie auch ganz berechtigt? Wir vermuten, dafl Wackernagel
in seinem Urteil iiber die Reformationsbewegung dadurch un-
giinstig beeinfluflt worden ist, daf3 er bereits die spitere all-
gemeine Erscheinung vor Augen hatte, die in allen christ-
lichen Staaten von Europa nachgewiesen werden kann und
darin bestand, daf3 die religiosen Stromungen der Reformation
und der Gegenreformation mit der Ubertragung des ,,unduld-
samen und die Gewissen nétigenden Kirchenregimentes™ an
die Obrigkeit deren Machtfiille gegeniiber ihren Untertanen
in einem zu hohen Mafle verstirkt haben. Wie dieses Ent-
wicklungsgesetz in den michtigen Reichen den Absolutismus
des 17. Jahrhunderts hervorrief, so bewirkte es auch im kleinen
Freistaat der Stadt Basel im Widerspruch zur demokratischen

Das obenstehende Bild: Blick vom Wenkenhof, ist ein Ausschnitt aus
dem Plan des Fr. Meyer von 1670/72. Kopie von Biichel 1761.



Die Gewerbe am K]cinbasier Teich. 3

Zunftverfassung eine mehr autokratische Regierungsira. Ein
an sich gewif8 unbedeutendes, aber immerhin auch charakte-
ristisches kleines Spezialgebiet dieses Imperialismus lernen wir
im Aufkommen der stidtischen Herrschaft iiber die Gewerbe-
kanile kennen.

Das hinsichtlich des St. Albanteichs und des Riimelin-
baches an anderer Stelle schon Gesagte wollen wir nicht
wiederholen. Um so interessanter ist dagegen, beim Klein-
basler Teich zu beobachten, wie die alte Autonomie der Wasser-
berechtigten, die Wackernagel in Bd. II. 1. S. 278 als sehr
bedeutsam hervorgehoben hat, in der nachreformatorischen Zeit
auf ein normales, die Lehenbesitzer in ihre Schranken als ge-
horsame Untertanen zuriickweisendes Maf3 herabgemindert wor-
den ist, so dafl sie sich kaum mehr von den bescheidenen
Kompetenzen unterscheidet, die der Rat auch den Gewerbe-
inhabern am Riimelinbach und am St. Albanteich in Gnaden
belie. Eine sehr deutliche Sprache reden in dieser Bezichung
zwel Eingaben aus den Jahren 1607 und 1613.

Wihrend die Lehenbesitzer noch 1539 kraft eigenen Rech-
tes Wisserungsbefugnisse unter genau formulierten Bedingun-
gen an die Druckerherren Bebelin und Herwagen verliehen
hatten, finden wir im Anfang des nichsten Jahrhunderts eine
ganz andere Rechtslage. Im Friithjahr 1607 hatte die Kor-
poration dem Schiffmann Anthoni Gébelin ein Wisserungs-
recht um 200 Gulden verkauft und mufte sich deswegen vor
dem Rat verantworten. Ihre Rechtfertigungsschrift vom 2. Mai
macht einen sehr kliglichen Eindruck. Sie brachten zwar den
Mut auf, sich auf die Verleihungen der Wisserungsrechte
durch die Wassermeister ,,vor 60, ja 260 Jahren* zu berufen,
lieBen sich aber dann zu der ,gantz underthinigen Pitt" her-
bei, ,,E. Gnaden wéllen uns uss erzelten ursachen fiir ent-
schuldiget undt nitt darfiir halten, daz Wir die weren, die
eigenes gevalles wider E. Gn. Oberkeitlichen consens und
verwilligung thun wollten. Mehrfach wiederholten sie, daf3
sie die Bewilligung nur erteilt hitten, unter der Voraussetzung,
dal die Gnidigen Herren die Verleihung gnidigst konfir-
mieren, und ,,nitt uss frivel, wie man uns beschuldiget. Were
aber hierin ettwas fihlen beschechen, Wir jedoch nitt wiissen,
Pitten E. Gn. Wir gantz underthenig umb gnedige Verzeihung*.
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Die Gnidigen Herren liehen indessen der Bitte kein ge-
neigtes Gehor; sie bestitigten die durch die Lehen erfolgte
Verleithung des Wisserungsrechtes nicht; vielmehr nahmen sie
das Konzessionsrecht selbst in Anspruch und bewilligten von
sich aus das Gesuch des Gobeli. Sechs Jahre spiter beklagten
sich die ,,gantz underthenig und gehorsamen Biirger die Wasser-
meister und gemeinen Lehenleut”, dafl der Rat zu Unrecht
von ihnen geglaubt hitte, sie wollten den Kaufschilling in
ithren privaten Nutzen kehren und als Giilt anlegen. Sie hitten
das Geld einzig zur Bestreitung der Unterhaltskosten des
Wuhres und Teiches gebrauchen wollen. Die obrigkeitliche
Verleihung des Wisserungsrechts an Gébeli mit Brief und
Siegel, ,,was wir aber hetten thun sollen®, habe ihnen viel
geschadet, da Gobeli sich dessen heftig erhebe und nun mache,
was er wolle.

Die gleiche Souverinitit, mit welcher die Obrigkeit in
diesem Falle gehandelt hatte, iibte sie stets aus, wenn An-
spriiche von Drittpersonen an den Teich geltend gemacht wur-
den. Nicht die Lehenleute, die urspriinglichen Eigentiimer des
Teichwassers, hatten im 17. und 18. Jahrhundert iiber dessen
Beniitzung zu entscheiden, sondern der Rat und die von ihm
eingesetzten Behorden, namentlich die Finferherren. Den
Lehenbesitzern verblieb nur ein Beschwerderecht und die Pflicht,
das Wuhr und den Teich in ihren Kosten zu unterhalten.

Aber selbst bei der Besorgung der mit Wuhr und Teich
zusammenhingenden Geschiftslast standen sie unter amtlicher
Bevormundung; ihre Autonomie in diesem Gebiete wurde durch
die Vorgesetzten der Schmiedenzunft geregelt. Diese waren
deshalb iiber die Lehenbesitzer zustindig, weil die meisten am
Riehenteich betriebenen Handwerke zur Zunft gehérten, nicht
nur die Messerschmiede, Schlosser, Hufschmiede und Ballierer,
sondern merkwiirdigerweise auch die Miller; ihre Unter-
stellung unter die Schmiedenzunft wird man mit den tech-
nischen Arbeiten, die fiir die Herstellung und die Reparaturen
an den Miihlwerken notwendig waren, erkliren miissen. Ein
rein technischer Grund fithrte denn auch dazu, dafl diejenige
Expertenkommission, welche neben den Fiinferherren iiber alle
Streitigkeiten, die sich auf den Bau von Wasserwerken an
den Teichen und namentlich auf den Einbau von Schutz-
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brettern, Schwellen, Stichbriicken etc. bezogen, zu urteilen
hatte, die sogenannten Wasserfiinf, im 16. Jahrhundert der
Schmiedenzunft zugeteilt wurde1).

In gleicher Weise zeigt sich die Oberaufsichtsgewalt der
Schmiedenzunft gegeniiber der Korporation der Lehenbesitzer.
Auf ihre Bitte erliefen die Vorgesetzten am Montag nach
dem Sonntag der Pfaffenfastnacht des Jahres 1464 eine Ord-
nung Uber die Wahl und iiber die Kompetenzen der Wasser-
meister. Im Jahre 1628 veranlalte die in der Zwischenzeit
eingetretene Geldentwertung die Meister der Schmieden, Kef3-
ler und Miiller, um eine Erneuerung der Ordnung zu bitten,
da die Strafen ,,gantz ring* geworden waren, so dafl manche
Lehenbesitzer es vorzogen, diese zu bezahlen als einem Gebot
zur Fronarbeit nachzukommen. Die Vorgesetzten der Schmie-
denzunft liefen daher am 26. Februar und am 9. Mirz 1628
zwel neue Pergamentbriefe 2) aufsetzen, welche iiber die Ord-
nung der Korporation in der Hauptsache folgendes bestimmten:

1. Die Lehen sollen vier Wassermeister jeweilen auf die
Dauer eines halben Jahres wihlen, die ,,mit Fleiss und ernst
des tychs jnfluss und ussbruch acht nemmen* sollen; sie ha-
ben die Gewalt, alle Lehenbesitzer zu dem Wasser zu bieten,
bei Strafe von 10 Schilling (frither 5) fir die Meister, und
6 Schilling (frither 3) fiir einen Knecht. Wer der Bufle ver-
fallen ist, mufl dem Wassermeister ,,uff stundt” das Geld
oder Pfinder geben unter Androhung der Verdoppelung der
Bufle 3). Die Lehenbesitzer sollen mit ,,ir selbs lyben sich
fuegen zu dem Woasser, dahin sie bescheyden werden*. Wer
verhindert ist, muf3 ,ein redlichen starckhen Knecht und kein

Knaben schicken.

1) vgl. Basler Jahrbuch 1922 S. 255 ff.; ferner Bd. XXI. S. 38. der
Zeitschrift. Allem Anschein nach stand das Wahlrecht dieser Experten schon
im 15. Jahrhundcrt der Schmiedenzunft zu, da deren Meister nach einer im
Jahre 1534 ausgestellten Urkunde die ,Ordnung der Wasserfiinf, wie man die
setzen® aus den iltesten Zunftbiichern ausgezogen und neu festgesetzt haben.
Urk. vom Dienstag nach Medardy 1534 im Teicharchiv A.l

%) Perg. Urk. vom 26, II. und 9. III. 1628 im Teicharchiv No. 24 a, und b.

*) Noch in der Mitte des 17. Jahrhunderts besaBen die Wassermeister
das "uralte, grundherrliche Recht, den Meistern, die mit der Bezahlung der
Wassergelder lange im Riickstande blieben, die Rider ihrer Wasserwerke zu
stellen. Teicharchiv A, 1. 1647,
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Ein Jahrhundert spiter sind vor ein gesessenes Gebott der
Zunft gekommen die simtlichen Meister der Miillern, , die
belehnet sind und Lehen tragen uff den Wassern genannt der
Tych in der mindern Stadt* und haben in geziemender Unter-
tinigkeit um eine Revision der Ordnung gebeten. Die Folge
war ein neues Statut vom 19. Januar 1730, das ausfithrlicher
gehalten ist als die fritheren, aber keine grundsitzliche Neue-
rung enthilt 4).

Auf die Wahl der Wassermeister bezieht sich eine merk-
wiirdige Notiz vom 6. Juli 1645, die uns im Teicharchiv auf-
gestof3en ist; sie bestimmt, daf3 der Clara-Miiller, der zwei
Lehen besitzt, ,,auch sowohl als ein anderer, der nie kein
Ross hat, soll helfen Wassermeister sein und soll lieb und
Leidt leiden wie ein anderer, der kein Ross hat“. Wir ver-
stehen diese Mitteilung so, daB das Wassermeisteramt ofters
weniger als ein Ehrenamt, denn als eine Last empfunden
worden ist, und dafl diejenigen Lehenbesitzer, welche bei den
Wouhrarbeiten Pferde zum Transport der Materialien stell-
ten, das Amt ausschlagen durften.

Die Lehenleute am Kleinbasler Teich erwiesen sich in
den erwihnten an die Schmiedenzunft gerichteten Gesuchen
sogut wie in ihren Eingaben an den Rat als bescheidene und
demiitige Untertanen. Wer sollte daher vermuten, daf3 bei
thnen einmal ein rebellischer Geist herrschte. Diese unge-
heuerliche, von allen ibrigen Akten abweichende Tatsache
wird uns in einem Bericht der Fiinferherren vom 6. Dezember
1730 geschildert, der bezeichnender Weise auf der Riickseite
den Titel trigt ,,wegen der miillern Halsstarrigkeit™. Er ist
auch deshalb sehr interessant, weil er uns das gleiche feind-
liche Verhiltnis zwischen den Besitzern der Wasserwerke und
den Flofern zeigt, das uns beim St. Albanteich so reichlich
bezeugt ist.

Das Flo8en im Teiche fiithrte nicht selten zu einer Uber-
schwemmung. Wenn der FloBerherr zu wenig oder zu be-
queme Leute angestellt hatte, die das Holz im Kanal mit
ihren Stangen nicht richtig leiteten oder es an der Landungs-
stelle nicht schnell genug herauszogen, so ,,bleckte” sich das
Holz auf, und das dadurch gestaute Wasser itberschwemmte

*) Teicharchiv Perg. Urk. No. 26.
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alle Matten auflerhalb der Stadt bis zum Zollhaus samt der
Riehener Strafle. Dann wufite der Fischer Rudolf Erlacher
seinen Profit zu machen, indem seine Leute mit Weidlingen
auf der Strafle fuhren und in dem seichten Wasser die Fische
leicht fangen konnten.

Ende November des Jahres 1730 hatten dagegen die Lehen-
genossen durch ihren Starrsinn eine grofle Uberschwemmung
verursacht. Bei einer Instandstellung bauten sie das Wuhr
so hoch, daf3 fast die ganze Wiese in den Teich lief; der Flofler
Litschgy warnte sie vergebens; seine Leute muflten bis iber
den ,,Knoden* im Wasser stehen und konnten das Holz nicht
tortschaffen. Die Folge war eine starke Uberschwemmung
der angrenzenden Matten und der stidtischen Wohnhiuser.
Das Wasser drang im Kleinbasel in die dem Teich benach-
barten Keller und richtete auBler der Beschidigung der Fun-
damente auch sonst viel Schaden an; namentlich fielen die mit
Holz gebundenen Weinfisser auseinander, eine schone Be-
scherung fiir die Eigentiimer.

Der Schultheifl von Kleinbasel traf sofort die einzige
Mafiregel, die helfen konnte; er gebot den Lehen, das Wuhr
zu 6ffnen und liel durch den Bannwart die Schleuse in den
Langen Erlen aufziehen. Aber nun benahmen sich die Miiller
auf eine wirklich unglaubliche Weise bockbeinig. Sie schlossen
die Schleuse wieder mit den Worten, der Schultheif3 habe ihnen
nichts zu befehlen; das Jammern der Hausbesitzer, in deren
Kellern das Wasser immer mehr stieg, war ihnen gleichgiiltig.
Vergebens suchte der Wassermeister Samuel Gefller, der als
»ein ganz submisser und gehorsamer Biirger” gerihmt wird,
seine Kollegen eines Bessern zu belehren. Der Blaueselmiiller
und der Orthmiiller, ,,Beyde von Zimlicher Zeit hero bekannte
unruehige und regiersiichtige Kopf“, behielten die Oberhand
und konnten den andern Wassermeister, Friedrich Fuf3, den
Sternenmiiller, einen ,gantz unwissenden und einfeltigen
Mentschen®, beschwatzen und zum Ungehorsam verleiten. Der
Bericht der Fiinferherren gibt ihrer Entriistung tber dieses Ver-
halten mit den empdrten Worten Ausdruck: ,,Und dieses
sind die Friichten von der miilleren vermeinten habenden nuwen
ordnung (vom 19. Januar 1730), Da Sie in allem den Meister
spielen und durchgehends nach gefallen handeln, sich wenig
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bekiimmernd obs denen Hochobrigkeitlichen Erkanntnussen und
Befehlen zuewider und obs dem publico und particularen
Schaden und Nachteil bringe.”

Zu Ehren der Lehenleute am Kleinbasler Teich wollen
wir annehmen, dafl ihre respektwidrige, nahezu aufriihrerische
Haltung im Jahre 1730 nur eine ausnahmsweise Einzelerschei-
nung darstellte, und dafl sie in der ganzen iibrigen Zeit dieser
Periode wirklich die demiitigen, gehorsamen Untertanen ge-
wesen sind, als welche sie sich in den offiziellen Aktenstiicken

selbst schildern.

Wie sehr der Rat sich die Verfiigungsgewalt iber das
Teichwasser bei jedem Anlasse vindizierte, so hatte doch die
Offentlichkeit selbst daran nur einen bescheidenen Nutzen. So-
weit stidtische Wasserwerke durch die Gewerbekanile be-
trieben worden sind, erfolgte deren Erwerbung, wie wir bereits
im ersten Teile gesehen haben, auf gewdhnlichem privatrecht-
lichem Wege.

Privaten Eigentiimern gehdrten auch die beiden Bad-
anstalten am mittleren Teich, von welchen die Badstube zem
Frowelin ihrer Zweckbestimmung bald entrissen wurde. Das
Grofle Mannenbad, Ochsengasse 15, blieb dagegen mit zeit-
weiligem Unterbruch erhalten und verschaffte diesem Teich-
arm den Namen ,,Bubenteich*5). Der parallele, im 18. Jahr-
hundert fiir den krummen Teich aufgekommene Name , Mid-
chenteich® weist auf eine dortige Badanstalt fiir das weib-
liche Geschlecht hin. Eine solche befand sich iibrigens zur
Zeit Zwingers 6) am hintern Teich, zwischen den Lehen des
Klaramiillers und der Stadtmauer; eine weitere Kunde besitzen
wir von ihr nicht.

Fir das Reinlichkeitsbediirfnis in anderer Richtung sorgte
die Behérde, indem sie den Gemeingebrauch des Teiches fiir
das Waschhaus in Anspruch nahm. Die Bau- und Fiinfer-
herren schlugen im Jahre 1676 dem Rate vor, zum Schutze

%) Der obere Teich heifit schon im 17. Jahrhundert (1671. Liber Cop.
Teichgiflein 9, 11) ,Schlangenteich“ (Noch 1876 bezeugt. Bau X. 9). Ist
dieser Name mit der Form des Teichbettes zu erkliren oder sind dort einmal

Wasserschlangen beobachtet worden?
®) Methodus apodemica 1577. S. 220 und 224.



Der Holzplatz.  Gemilde auf Holz von Franz Feyrabend, 1789,
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gegen Feuersbriinste vor dem Richthaus hinter dem Gesell-
schaftshaus zum Hiren ein 6ffentliches ,,Bauchhaus zu er-
stellen. Da indessen die Vorgesetzten der Gesellschaft Schwie-
rigkeiten machten, wihlte die Baubehdrde das Grundstiick am
Siagergifllein hinter der Balliermiihle, wo frither die ,,Sonne*
gestanden war. Das Haus wurde der gesamten Biirgerschaft
zum Besorgen der Wische zur Verfiigung gestellt und erfiillte
daneben den weiteren Zweck als Spritzenhaus.

Das ,,Bauchhaus® ist auch ein sprachlich interessantes
Objekt. Im Dialekt heiBt es richtig ,,Buuchhus®, da die
erste Silbe von dem Buchenholz stammt, dessen Aschenlauge
zum Waschen gebraucht wird. (Heute sind noch die Aus-
driicke ,,buuchen® und ,Buuchiwische* gebriuchlich.) Sehr
auffallend ist es, dal man schon im 17. Jahrhundert den Ur-
sprung des Wortes vergessen hatte und sich fiir verpflichtet
hielt, in amtlichen Berichten das Dialektwort Buuchhus in
ein ,schriftdeutsches Bauchhaus zu verwandeln. Als solches
ist es im 19. Jahrhundert in das Kantonsblatt und sogar in
das moderne Grundbuch aufgenommen worden. Merkwiirdiger-
weise brauchte der Bericht der Bau- und Fiinferherren vom
5. November 1676 fir die Wische selbst das richtige Wort,
indem er vorschligt, fiir jede ,,Buchi* eine Gebiihr von 4 Bat-
zen zu erheben. Um so lustiger ist es, wenn ein anderer Be-
richt von 1741 ,korrekt schriftdeutsch* die Wische als ,,Bau-
chenen® bezeichnet.

Dem allgemeinen Nutzen diente ferner der grofle Holz-
platz, der oberhalb der Stadtsige angelegt war und sich dem
Teich entlang bis zur Heufllerschen Bleiche erstreckte. Das
auf Holz gemalte Bild des Franz Feyrabend (1789) stellt den
emsigen Zimmermannsbetrieb sehr anschaulich dar. Im Hinter-
grund sehen wir das stattliche Sommerhaus des Johann De
Bary 7) neben der Iselinschen Bleiche.

2. Kapitel. Konzessionierte Gewerbe.

Die beiden Basler Gewerbekanile wiesen mehrere gemein-
same Ziige, aber auch wesentliche Unterscheidungsmerkmale

) Nach Wilhelm Linder 1754 an J. J. Thurneysen fiir 6000 Gl. ver-
kauft (vgl. Kantonsblatt 1801 II 157). Das Original des Bildes befindet sich
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auf; ein grofles Gewicht ist auf den Charakterunterschied zu
legen. Der St. Albanteich hat bei allen seinen volkswirtschaft-
lichen Verdiensten doch dem genius loci entsprechend eine
etwas reservierte, nicht jedermann zugingliche Natur; er be-
schrankt sich in der Hauptsache auf die duflerst konservativen,
das uralte Biirgerrecht geniefenden zwdlf Lehen im St. Alban-
tal und befafit sich nur noch mit wenigen anderen vor der
Stadt angesiedelten Gewerben. Gegen die grofle Masse des
gewdhnlichen Volkes schlieft er sich ab und vermeidet den
Verkehr mit ihr. Odi profanum volgus et arceo, war von
jeher sein Wahlspruch.

Die genau entgegengesetzte Tendenz finden wir beim
Teich im Kleinbasel, der Hochburg des demokratischen Gei-
stes. Er ist einem populiren Volksmann vergleichbar, der
alle brachliegenden Krifte in den Kreis seiner Betitigung
zieht und es liebt, dafl méglichst viele Freunde und Bewun-
derer sich um ihn scharen, um seine Gunst zu genieflen.
Wenn auch der Teich nicht allen denen, die sich aus recht
egoistischen Griinden an ihn herandringten, etwas von seiner
Kraft abgeben konnte, so verstand er es doch, sie in anderer
Beziehung schadlos zu halten. Denn er besafl ein grofies,
sehr geschitztes Gut, das er in vollem Maf3e an seine An-
hinger ausgab, das weiche, fast kalkfreie Wasser, das ver-
schiedenartice Gewerbe anlockte.

Den wertvollen Eigenschaften des philanthropischen Klein-
basler Teiches konnten wir bei einer Beschrinkung unseres
Themas auf die mit einer Wasserkraft ausgestatteten Lehen
nicht gerecht werden. Eine ebenso hervorragende, ja zum Teil
wirtschaftlich wichtigere Bedeutung ist im 18. und 19.Jahr-
hundert denjenigen Gewerben beizumessen, denen es auf das
Wasser selbst und nicht auf die durch die Welle erzeugte
Energie ankam. Nur wenn auch diese Betriebe gewiirdigt
werden, ergibt sich das richtige Bild von dem vielseitigen
Wohltiter, der neben der Befruchtung der Matten und Felder
das gewerbliche und industrielle Leben eigentlich erweckt und
erhalten hat und somit von den Kleinbaslern eine gleiche Ver-

im Stadthaus, eine Kopie auf dem Staatsarchiv. Auf dem von uns nicht re-
produzierten Teil ist noch die Bleiche sichtbar.
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ehrung erwarten durfte, wie sie die dankbaren Agypter dem
Vater Nil erwiesen haben. Daran lieB es in der Tat das
18. Jahrhundert nicht fehlen, indem Wilhelm Linder in seiner
Beschreibung von Kleinbasel 8) dem Teich das folgende schone
Zeugnis ausstellte:

»Der Wasser-Canal oder Teich, welcher alle Gewerbe
der mindern Stadt in Thitigkeit setzet und so viel hundert
Jucharten Land in einem stundtlangen lauf, so er in der Basler
Bothmissigkeit zubringt, mit seinem alljihrlich mit sich fiih-
renden wohlthitigen Schlam bereichert, Ist ohnstreitig die
Grund Laage zu aller daran liegender Einwohner Wohl-
ergehen und der Grundt, dass die kleine Stadt an diesem so
komlichen Ort erbauet worden.*

Bei der Erteilung von Wasserkonzessionen an die ver-
schiedenen auf den Gebrauch des Wassers angewiesenen Hand-

werker zeigte sich die Behdrde sehr freigebig. Damit erfillte
' sie gewif3 offentliche Interessen; nur war es sehr naiv von
dem Rate, die Wohltaten zum Nutzen von privaten Hand-
werksmeistern auf Kosten der Lehenbesitzer zu erteilen. Zwar
auferlegte die Behorde denjenigen Konzessioniren, die das
Wasser fir ihren Bedarf regelmiBig brauchten und es durch
eine besondere Leitung auf ihre Liegenschaften fiihrten, als
Aquivalent eine jihrliche Gebiihr. Aber welche Ironie! Den
Lowenanteil, 4—5 Pfund, bezog das stidtische Ladenamt,
welches fiir die Instandhaltung von Teich und Wiesenwuhr
rein gar nichts tat, wihrend die Korporation der Lehen, auf
deren Schultern die ganze Baulast ruhte, sich mit dem
kleinen Betrage von 12 Schilling und 6 Denaren begniigen
mufte.

Als Konzessionire, die sich im regelmifligen Genusse
des Teichwassers befanden, sind hauptsichlich die Gerber-
meister, die Firber, die Indiennefabrikanten und die Hosen-
stricker mit den Strumpffabrikanten zu nennen.

8) Handschrift auf der Universititsbibliothek, Ki. A. D. T. 2 Bruckners
Supl. und Kleinbaselbeschreibung. S. 182. Wilhelm Linder, 1721—1801, war
von 1781—1786 Landvogt auf Homburg, Nach seiner Riickkehr hat er die
Beschreibung, die mehrfach auf das Jahr 1786 Bezug nimmt, und eine Chronik,
die mit dem Jahr 1791 abschlieBt, verfaBt, vgl. Basler Jahrbuch 1902 S. 182
1907 S. 193 f.
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I. Die Gerber?®).

Dafl die wackern Gerbermeister der Stadt Basel sich die
Gelegenheit nicht entgehen lieBen, ihr Gewerbe am Klein-
basler Teich anzulegen, sogut wie sie seit alter Zeit am

' Riimelinbach lings des

-4 GerbergiBleins ihre
Qer gabfrfl" Werkstatten aufge-
cxcwmey  Schlagen hatten, ist um
".§§\:\\S so begreiflicher,als man
Y YW dem kalkfreien Wasser
einen groflen Einfluf3
auf die Giite des Le-
ders zuschreibt.
Ihre geringe Anzahl 10)
erklirt die auffallende
Tatsache, dafl sie den
durch den Kleinbasler
Teich gebotenen Vor-
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teil erst in so spiter
Z.elt ausniitzten, indem

wir sle, von vereinzel-
ten Ausnahmen abge-
sehen, nicht vor der
Mitte des 17.Jahrhun-
derts antreffen. Von

diesem Termine an
nehmen sie, und zwar die Rotgerber 11), plstzlich einen grofien
Teil des mittleren Teiches und, soweit noch Gelegenheit vor-
handen war, auch den obern und den hintern Teich in Besitz.

%) Bau X. 9. Handel und Gewerbe P. P. 1. Zunftarchiv. 8 35—39,
Die Bilder einzelner Handwerker sind dem Biichlein der Holzschnitte des
Jost Amman _Stinde und Handwerker“ 1568, neue Ausgabe bei Georg Hirth.
Miinchen 1896, entnommen.

') Nach Geering, Handel und Industrie der Stadt Basel, 1886, S. 395
gab es um 1500 ‘infolge der Erschwerungen durch die Zunft nur 8 bis 10,
und 1531 nur 18 Gerbermeister.

1) Die Rotgerber unterscheiden sich von den Weifigerbern dadurch, daf§
sie zur Erzielung eines gefirbten Leders die Tierhiute mittelst Materialien aus
dem Pflanzenreiche, namentlich durch die Rinde der Eichen, Fichten und
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Fir den Gerbprozef3 bedurften die Rotgerber Einsatz-
gruben, in welche die sogenannte Lederhaut, d. h. die Mittel-
schicht zwischen der Epidermis und der Unterhaut, mit den
zerkleinerten Rinden (Lohe)12) aufgeschichtet und mit Was-
ser oder Sauerbriihe iibergossen wurde. Der erste Gerbprozef3
dauert mehrere Monate; man muf3 ihn, um ein gutes Leder
zu erhalten, hiufig wiederholen. Frither dehnte man ihn so-
gar zuweilen auf vier bis fiinf Jahre aus. Die Gerber waren
daher unbedingt darauf angewiesen, mehrere Einsatzgruben
in der Nihe des Wassers zu besitzen; das letztere brauchten
sie auflerdem zur Herstellung der Farbbriihe; denn sie waren
zugleich Firber 13). Von der Invasion der Rotgerber, die
zwischen 1668 und 1709 ihre Einsatzgruben namentlich auf
dem rechten Ufer des mittleren Teiches in seinem obern Lauf
zwischen dem Stadtgraben und der Gipsmiihle an der Reb-
gasse erstellten, geben wir im folgenden die hauptsichlichsten
Daten und Personennamen an14):

1669 erwarb der Rotgerber Andreas Burckhardt das Haus
eines Kiifers, Rappoltshof No. 14, und erstellte auf der
Liegenschaft mit Erlaubnis der Behorde vier Einsatzgruben,
sechs Farbbottiche, die Ascher5) und einen Wasserkasten.
Auf dem untern Grundstiick No. 10 und 12 wohnte im Jahre
1670 noch ein Mehlmesser; von ihm kaufte damals Jakob
Bauler die Parzelle fiir die Griindung einer Gerberei; in ihn-
licher Weise wurden die beiden Scheunen No. 6 und 8 gegen

Weiden gerben, wihrend die WeiBgerber Mineralien, meistens Alaun und Koch-
salz, verwenden,

%) Uber die beiden Lohstampfen am Riimelinsbach s. Basler Jahrbuch
1921. S. 35 ff.; betr. Lohstampfe vor dem Riehentor s. III. Teil.

13) Das Schwarzfirben des Leders bewirkten die Gerber dadurch, daf
sie auf die Narbenseite zunichst eine konzentrierte Abkochung von Blauholz
und Gelbholz oder eine starke Lohbrithe auftrugen; darauf folgte eine Eisen-
salzlésung ; durch die Verbindung des Eisenoxyds mit dem Farbstoff entstand
ein dunkler Farblack. Andere Farben wurden durch direkt firbende, kiinst-
liche, organische Farbstoffe hergestellt.

14) Auch in diesem Teile sind die Handinderungen, soweit nicht be-
sondere Quellen angegeben werden, dem historischen Grundbuch, dem sehr
verdienstvollen Werke von Herrn Dr. Stehlin, entnommen,

%) Dies sind gemauerte Gruben, in welchen die rohen Hiute mit Kalkmilch
durchsetzt werden, damit die Oberhaut mit den Haaren und der Wolle leicht
abgezogen werden kann,
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Ende des 17. Jahrhunderts durch Hans Rudolf Beck, bezw.
Georg Lindenmeyer, in Gerbereien umgewandelt. Der Rot-
gerber Johann Sulger betrieb seit 1674, und nach ihm sein
Sohn Andreas, auf der Liegenschaft Rappoltshof 4 eine Ger-
berei, welche an die zur Sternenmiihle gehdrende Walke an-
grenzte.

Zuoberst am mittleren Teich, in der Ecke zwischen
diesem und der Stadtmauer, setzte sich auf der Parzelle
No. 16 im Jahre 1709 der Gerber Johann Brenner fest. An
sein Land schlof sich, vom hintern Teich durch die Stadt-
mauer getrennt, die 1699 durch Leonhard Felber erbaute Ger-
berei No. 18 an. Felber hatte von den Fiinferherren das
Recht erwirkt, in die Stadtmauer ein Loch zu brechen und
durch dieses das erforderliche Wasser aus dem hintern Teich
zu beziehen. ‘

Auf den sich dem linken Ufer des hintern Teiches
vom sogenannten Rochusloch bis zur Klaramiihle herabziehen-
den Parzellen, Rappoltshof No. 13—21, finden wir nur fir
kiirzere Zeitrdume Gerbermeister 16). Am untern Lauf des
mittleren Teiches lagen zunichst bei der Ochsengasse die
Gerbereien No.9, 11, 13 und 15; in der letzteren, im ,,Grossen
Mannenbad®, betrieb die Familie Schnell von 1684—1752 und
spiter der Rotgerber Martin Wenck das Handwerk. Ferner
begegnen wir am Badergifllein auf dem ganzen rechten Ufer
bis zur Orthmihle Gerbereien; eine solche hatte auch 1686
die Badstube zem Fréowelin (No. 2 und 4) verdringt.

Der vordere Teich war auf der obersten Strecke durch
das Areal des Klaraklosters, durch Strumpffabrikanten und
die Sternenmithle dem Zugriff der Gerber entzogen; dagegen
siedelten sich diese seit der Mitte des 17. Jahrhunderts am
untern Lauf des Baches an, wo sich oberhalb und unterhalb
der Blaueselmiihle noch eine Liicke bot.

Zwischen der Blaueselmiihle1?) und dem Mannenbad
hatte der Rotgerber Johann Miiller im Jahre 1670 eine Wein-
trotte um 825 Pfund gekauft. Vom Rat erhielt er die Be-
willigung, das Wasser aus dem Schlangenteich (vorderer Arm)

1) Emanuel und Samuel Dubenberger, Niklaus Merian, Samuel Ritter,
Matthius Thierry, Matthius Schardt und der unten erwihnte Jakob Beltz.
17) Uber die unterhalb der Blaueselmiihle gelegene Gerberei s. I1I. Kapitel.
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in seine Gerberei zu leiten und in den mittleren Teich ab-
laufen zu lassen; 1765 lieB der Gerber Rudolf Miiller die
Liegenschaft um 3200 Pfund versteigern, und am 13. Januar
1795 erwarb der Eigentiimer des Groflen Mannenbades, Hans
Heinrich Dickenmann, die Gerberei um 1100 franzésische
Taler 2 3 Pfund.

Die Gerber verstanden es aber auch, das weiche Wiesen-
wasser mittelst des den siidostlichen Teil von Kleinbasel
durchflieBenden Stadtbaches fiir ihre Berufszwecke zu be-
niitzen. Hier hatte sich die idlteste Gerberei im St. Antonier-
hof 18), Rheingasse 39/43 und Utengasse 34 (s. Situations-
plan sub IV), niedergelassen, den 1636 die Gerber Jakob
Thierri und Daniel Dietrich mit der angrenzenden Liegen-
schaft zum goldenen Loéwen fiir dieses Handwerk auswihl-
ten19). Vom Anfang des 18. Jahrhunderts bis zum Jahre
1794 war der Gerbermeister Conrad Hauser und sein Sohn
Johann Conrad, Oberstmeister, Besitzer der Gerberei im St. An-
tonierhof.

Den Stadtbach der Utengasse machte im Jahre 1724
auch Hans Heinrich Stickelberger fiir die in der groflen
Liegenschaft zur Kronenburg, Rheingasse No. 29 und Uten-
gasse No. 28, eingerichtete Gerberei dienstbar, wobei er eben-
falls den Vorteil besal, dafl er das an der Utengasse bezogene
Wasser nach Gebrauch dem Bach der Rheingasse zuleiten
konnte. Von ihm kaufte 1732 der Gerber und spitere Oberst-
meister Niklaus Bulacher 20) die Gerberei, nicht zu verwech-
seln mit dem ilteren Oberstmeister zur Hiren gleichen Na-
mens 21); der die Gerbereien Rappoltshof 18 und Weber-
gasse 31 besafl. Auf diesen folgte der Sohn Johann Rudolf,
ebenfalls Oberstmeister.

'®) Der Name riihrt her von einer ,Cappel sant Antoniens Ordens¥,
die 1470 auf dem Grundstiick stand. Das Kapitel unserer lieben Frauen Stifft
auf Burg hatte den friiheren Ziegelhof dem Praeceptor sant Anthonien Ordens
in Freiburg i, Br. verkauft, s. hist. Grundbuch und Liber copiarum IX. S. 58 ff.

%) Damals gehorten zu dem bescheidenen Betrieb 5 Ledergruben und
1 Sauergrube. Ende des 18, Jahrhunderts hatte Martin Wenck 27 Gruben.
%) 1701—1789 Sohn des Metzgers Hans Heinrich und der Ursula Fiir-
felder, '

21) 1681—1758, Sohn des Metzgers Niklaus und der Salome Wiirth.
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Der reichste Basler Gerber war Martin Wenck, ilter,
im Waldeck an der Untern Rheingasse, den man gewéhnlich
nur den ,Leder Martin“ nannte. Wilhelm Linder 22) ver-
gleicht ithn mit dem Basler Gerbermeister, der nach der Uber-
lieferung den Koénig Rudolf im Jahre 1291 auf das Vor-
nehmste bewirtet und dabei seinen Stolz als Biirger und Hand-
werker gewahrt hatte. Gewif3 ist es fiir Wilhelm Linder eine
grofle Freude gewesen, daf3 seine einzige Tochter Helene den
Neffen dieses angesehenen Gerbermeisters geheiratet hat.

Martin 23), der spitere Biirgermeister, war im Jahre 1765
in das Geschift seines Onkels eingetreten. Um die Liebesleute
nicht lange schmachten zu lassen, iibergab Martin Wenck,
alter, schon im Jahre 1770 dem Briutigam die grofle Ger-
berei, so dafl dieser mit 19 Jahren heiraten konnte; es ist da-
her nicht zu verwundern, dafl er 16 Kinder erzeugte. Der
Familienzuwachs hat ihn wohl veranlafit, das Geschift im
Jahre 1794 zu vergréflern durch Ankauf des St. Antonier-
hofes mit dem laufenden Brunnen und dem durchgehenden
Bachwasser; er bezahlte dafiir 20000 Pfund. Schon in dieser
Periode wurde er durch mehrere Ehrenimter in Anspruch ge-
nommen.

Leider hat man im Basel des 17. und 18. Jahrhunderts
noch keine Statistik gefiihrt. Wie interessant wire es, eine
sorgfiltig aufgezeichnete Kurve iber das starke Anwachsen
der Gerbermeister und der von ihnen hergestellten Leder-
quantititen zu verfolgen! Das Interesse wiirde noch erhsht
durch den Umstand, daB dem Anschwellen ein ebenso rasches
Abschwellen gefolgt ist. Wihrend unsere natiirlich nicht er-
schopfende Aufzihlung eine reichliche Fiille von Gerbereien
enthilt 2¢), ist ihre Zahl um 1786 im Kleinbasel auf sechs
zuriickgegangen, nimlich auf die Meister Niklaus Merian,

??) a, a. O. S. 180; Martin Wenck hatte von den Reichensteinern das
Rotbergergut bei der Riitihard zu Lehen; kurz vor 1786 kaufte er das ,Bot-
minger zierlich SchloB und grofies Guth“.

23) Karl Wilhelm Wenck Anna Glaser cop. 1750
Martin 1751—1830 Helene Linder s 1770
Martin 1774—1837 Elisabeth Raillard 1797

n

s. die Leichenpredigt vom 28, VII. 1830.
24) Nach Wilhelm Linder S. 196 besaB Basel im Anfang des 18. Jahr-
hunderts iiber 40 Gerbermeister. Im Grofibasel waren 1786 noch 9 Gerber.
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Rappoltshof 9 (s. III. Kapitel), Samuel Gefller, Rappolts-
hof 16, Heinrich Wenck, Webergasse 34, Martin Wenck,
Untere Rheingasse 7, Daniel Brand, Obere Rheingasse 7,
Jakob Salathe, Greifengasse 9.

Den Riickgang hatte, soviel wir sehen, nicht eine Ver-
schlechterung der allgemeinen Konjunktur mit Verlust von
Absatzgebieten verursacht 25). Dagegen ist zu beachten, dafl
ein Gerbermeister infolge des langen, mehrere Jahre umfassen-
den Prozesses zwischen dem Einkauf der Hiute und dem Ver-
kauf des fertigen Leders auf ein eigenes Kapital oder lang-
fristigen Kredit angewiesen ist. Stockt der Umsatz, so kommt
das Geschiift in finanzielle Schwierigkeiten. Wilhelm Linder
widmete auf Seite 196 dem auffilligen Rickgang der Ger-
bereien den folgenden Epilog, dem der Zeitanschauung ge-
mifl der moralische Einschlag nicht fehlte:

y,Der ganze Anstand ist, dass viele ohne Uberlegung
dieses Handwerk wihlen und glauben, bald so reich zu wer-
den als Jene, die durch Fleiss, Geschicklichkeit, Eingezogen-
heit und Entsagung alles entbehrlichen Aufwands und Spar-
samkeit emporgekommen; schlagen sie nicht auch diesen nem-
lichen Weg ein oder haben sonst genug eigenthumlichen
Fond, so fehlet der Credit. ...und viele der Meister miissen
sich bey andern lebenslang zu Taglohnern einbitlen.”

Das Wasser des Teiches war den Gerbern nicht allein
zum Fillen der Einsatzgruben und der Farbbottiche notwen-
dig; einen ebenso wichtigen Dienst leistete es ihnen fiir das
Waschen der Hiute. Die rohen Tierfelle mufiten zur Rei-
nigung von Blut und andern Substanzen in reines Wasser
gelegt und mehrere Stunden darin liegen gelassen werden 26).
Die Gerber versuchten daher iiberall, wo sie zukamen, in den
Teich Stege hineinzustellen, um daran die im Wasser schwim-
menden FKelle zu befestigen. Da ihnen ihre eigenen Liegen-

) Linder gibt an, daB im Jahre 1786 nicht weniger Sohlhiut geg.erbt
worden seien als durch die 40 Meister im Anfang des Jahrhunderts.

%) 6—8 Tage dauerte das ,Weichen“, d. h. das Wissern von steifen,
getrockneten Hiuten, welche durch die Aufnahme von Wasser die urspriing-
liche Weichheit der rohen Haut wieder erlangen miissen.

Basler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertum, 27. Band.

wo
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schaften hiefiir nicht geniigend Raum boten, hatten mehrere
von ihnen am hintern Teich lings der Webergasse Parzellen,
zum Teil im Miteigentum mit den dort schon angesiedelten
Firbermeistern, erworben.

Infolge dieser Teichbeniitzung kamen die Gerber mit
den Lehenbesitzern in Konflikt, weil die Felle den Lauf des
Wassers hemmten und im Winter die Eisbildung forderten,
wihrend in den iibrigen Jahreszeiten der angeschwemmte Un-
rat an ihnen und an den Pfosten hingen blieb. Auf An-
suchen der Korporation hatte der Rat seit 1669 wiederholt
den Gerbern verboten, die rohen, geschabten Hiaute in das
Wasser zu henken und die Stege mehr als drei Schuh weit
in den Teich hineinzustellen; geholfen hat es aber nichts.
Am 20. Mai 1722 unterbreiteten das Bauamt und die Haupt-
leute im mindern Basel dem Rat den Antrag: ,,Damit solche
Erkanntnisse fiirbass in gebiihrend unverenderter Observantz
geflissentlich erhalten werden mdgen, denen dabey interes- -
sierten Personen unverweigerliche parition injungiert werden
konnte*; ein schénes Beispiel fir den Amtsstil des 18. Jahr-
hunderts, geholfen hat’s aber auch nicht.

Das an sich lobliche und notwendige Gerberhandwerk
war noch mit andern Ubelstinden verbunden, deren Schilderung
sich nicht gut fiir ein Zunftlied eignete. Ein Bericht der
Fiinferherren vom 2. August 1713 duflerte sich iiber ein Ge-
such des Gerbers Jakob Beltzen aus dem Rappoltshof, ,oder
vielmehr dessen Ehefrauen, zumahlen der Mann dem ansechen
nach nicht im Stand, weder zue reden noch zue arbeiten®,
im folgenden Sinne:

Gegen das Gesuch sprach schon der Umstand, dafl der
Petent sich fiir die Erstellung einer neuen Gerberei unge-
schickterweise gerade den Ort vor dem Riehentor ausgesucht
hatte, ,,wo die Rindvich- und Schweineherden in dem Hinaus-
und Hineinfahren sich aufzuhalten pflegen®. Der Hauptgrund
fir die Abweisung wurde indessen in dem stilistisch nicht
ganz einwandfreien Satz ausgedriickt, es sei allgemein be-
kannt, ,,was der abgang von den durch die Gerber von allen
orthen hero, mehrenteils aber von den Wasenmeistern durch
ansteckenden Seuchen gefallenem Viech einhandlenden Heiitten
einen unleidenlichen gestanckh verursachet®. |



Die Gewerbe am Kleinbasler Teich. 19

Nicht erst unser modernes Geschlecht ist also in den
Geruchsnerven empfindlich, wenigstens wenn die Belistigung
nicht vom eigenen Geschift, sondern vom Nachbarn stammt;
dazu aber waren den Fiinferherren, wie wir sehen, schon da-
mals die Urbegriffe der Bakteriologie bekannt; sie betonten
die Sorge, dafl das gesunde Vieh der Biirgerschaft durch die
verseuchten Hiute konnte angesteckt werden, was vor einigen
Jahren tatsichlich geschehen sei, und beantragten die Nicht-
bewilligung der neuen Gerberei. Dagegen finden wir nirgends
eine prophylaktische Maflregel erwihnt, die man gegen die
schon bestehenden Gerbereien angewandt hitte.

Il. Die Seidenfirber ®7).

Das Handwerk der Seidenfirber ist nicht aus den hie-
sigen Schwarz- und Schonfirbern hervorgegangen. Die Ver-
schiedenheit der Herkunft ist schon aus einem Verzeichnis
der Webernzunft iiber die iltesten Aufnahmen ersichtlich.
Wihrend die Zunft im 16. Jahrhundert die ,,Gerechtigkeit
uff das Indunckhen und Firben* in den Jahren 1533—1565
an die Firber mit den heimatlich klingenden Namen Leuwen-
stein, Hummel, Diebolt Ryff, Moser, von Speyr und Goser
verlieh, weisen die iltesten in die Zunft aufgenommenen Sei-
denfirber siidlindische Namen auf: 1568 Barthelomeus Ro-
salin, 1573 Claude Pellezari und Paris Lupian, 1584 Peter
Berian.

Diese Auslinder waren italienische Refugianten, die 1554
aus Locarno vertrieben wurden und zunichst in Ziirich nur
fir wenige Jahre eine gastfreundliche Aufnahme gefunden
hatten; nach ihrer Niederlassung in Basel fiihrten sie mit
Hilfe von welschen Arbeitern, die sie nachzogen, zugleich
die Samtweberei und die Seidenfirberei ein und brachten beide
Gewerbe in der Folge zur Bliite. Da sie ihre fir das Basler
Wirtschaftsleben jener Zeit wichtigen Geschifte im Grofibasel,
am Blumenrain im Seidenhof und in der St. Johannvorstadt,

*7) Handel und Gewerbe N. N. 2. Webernzunft 92. 2. Des beschrinkten
Raumes wegen verzichten wir auf eine Behandlung der Schon- und Schwarz-
firber, die sich hauptsichlich auf dem linken Ufer des hintern Teichs, zwischen
dem Blisierhof und der Kammradmiihle, angesiedelt hatten.
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griindeten und schon Ende des 16. Jahrhunderts ausschieden,
fallen sie fir unsere Darstellung aufler Betracht 28).

In der St. Johannvorstadt hat sich sodann im 17. Jahr-
hundert ein Geschlecht niedergelassen, welches in ununter-
brochener Folge die Kunst des Seidenfirbens bis in das
19. Jahrhundert hinein gepflegt hat, die Familie Wyberth.
Am 10. Juni 1631 erhielten die Briidder Hans Franz, Jakob
und Johann Wyberth von der Webernzunft die Bewilligung
zur Ausiibung des Handwerks. Sie eréffneten hierauf einen
Groflhandel in Seidengarnen, die sie selbst firbten29). Die
Zahl der iibrigen Seidenfirber war eine sehr geringe 30). Dem
kleinen Kreise der Meister entsprachen die kleinen Verhilt-
nisse und die kleinlichen Gesichtspunkte, von welchen sich
die Handwerker leiten lief3en 31).

Ein Streit mit Jakob Wyberth 32) hatte den Rat veranlaft,
das Handwerk der Seidenfirber mit der Aufstellung eciner
Ordnung zu beauftragen. Die ilteste Ordnung vom 16. No-
vember 1652, durch den Rat bestitigt am 27. Oktober 1655,
bildete fast zwei Jahrhunderte lang das unverletzbare heilige
Grundgesetz des Handwerks und iibte als solches leider einen

*) vgl. Geering, Handel und Industrie der Stadt Basel, S. 463 fl., der
das zitierte Verzeichnis der Webernzunft ergiinzte und besonders die Familie
Pellizari ausfiihrlich behandelte,

#') Zu ihrer Gemeinschaft gehérte ihr Schwager, Peter Trippouet von
Stragburg. Uber die Herkunft der Wyberth oder Vippert und ihre Schwiiger,
die Dienast, s. Geering a. a, O, S, 557 und Hans Joneli:  Gedeon Sarasin
und seine Nachkommen* S. 111 ff.

%) Fiir das 17. Jahrhundert sind noch zu nennen: Onophrion und Hans
Jakob Hechtmeyer (bezeugt um 1652—1674) und Michel Hauser (1652—1666),
Hans Rud. Fisch (1652), Hans und Peter Brand (1652—1732), Jakob Her-
tenstein (1674—1686) und Jakob Martin (1674). Als Seidenhiindler, welche
gleichzeitig firbten, sind bei Geering S. 499, 502 und 618 angegeben: um
1596 Hans Jakob Obermeyger und seine 4 S6hne, Thomas Zenoini; um 1600
Franz Castilion und Sebastian Socin, seit 1656 Ilans Lux Iselin.

*1) Wir miissen im folgenden die Kimpfe des gesamten Seidenfirber-
handwerks gegen die Fabrikanten skizzieren, da die Meister von Grofi- und
Kleinbasel stets eintriichtig vorgingen.

%) Jakob Wyberth hatte sich als Auslinder im Jahre 1643 verpflichten
miissen, den hiesigen Seidenfirbern keinen Eintrag zu tun, sondern mit einem
einzigen Gesellen ohne Lehrling ausschlieflich in die Fremde zu arbeiten. Als
er sich im Jahre 1646 nicht an diese Schranken hielt, wurde ihm die Nieder-
legung des Handwerks angedroht; aulerdem hatte er zur Strafe 50 Gl. zu bezahlen.
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unheilvollen, die Entwicklung lihmenden Einflufl aus. Es
waren namentlich drei Artikel, welche ganz im Geiste der
zeitgendssischen Zunftverfassungen gehalten waren und daher
der Generation des 17. Jahrhunderts nicht nur als sehr harm-
los, sondern geradezu als heilsam und fir das Handwerk
wohltitig erschienen. Die Artikel 1 und 13 bestimmten, daf3
niemand die Seidenfirberei ausiiben diirfe, der das Hand-
werk nicht bei einem redlichen Meister in einer dreijihrigen
Lehre, mit anschlieBender dreijahriger Gesellenzeit, gelernt
habe, und daf3 es keinem Krimer, Kauf- oder Handelsmann,
der die Meistergerechtigkeit nicht selbst erworben hatte, er-
laubt sei, einen Gesellen oder Lehrling zum Seidenfirben
anzustellen oder ihn auch nur im Hause aufzunehmen; ferner
durfte kein Meister ohne Zustimmung des Handwerks mehr
als einen Gesellen und einen Lehrling férdern. Das Motiv
dieser Vorschriften war ja leicht verstindlich und stand mit
dem allgemeinen Grundprinzip der Ziinfte véllig im Einklang,
dafl man jeden ehrlichen, redlichen Meister vor einer zu
starken Konkurrenz schiitzen und ihm, wenn auch nicht die
Erwerbung eines Vermogens, so doch das tigliche Brot garan-
tieren wollte. Dieses Ideal des mittelalterlichen, behibigen
und geruhsamen Handwerkerlebens mit Frihschoppen und
Vespertrunk kam indessen seit dem Aufkommen der moderner
gearteten Bandindustrie in Konflikt mit der rauhen Wirklich-
keit. Der erste Prizedenzfall, der den Seidenfirbern, nicht zum
Heil des Handwerks, bis zum 19. Jahrhundert den Sieg tber
ihre Gegner verschaffte, ereignete sich im Jahre 1666. Peter
Thierry, der Bindelfabrikant zur goldenen Miinz, stellte einen
hiesigen Meister zum Seidenfirben an und richtete ihm im
Andlauerhof eine Firberei ein, da keiner der selbstindigen
Vertreter des Handwerks die Seide richtig schwarz firben
konnte; dies hatte Tierry bisher genétigt, seine Waren zum
Farben nach Zirich zu schicken. Auf Klage der iibrigen
Meister schritt aber der Rat sehr energisch ein und verurteilte
am 12. Mai den Tierry, noch zur selben Tageszeit den auf-
gesetzten Firbofen abzubrechen und 50 Gulden als Strafe zu
erlegen 33),

33) Ein weiterer Versuch der Fabrikanten Thierry, Isaac Watt und An-
thony Winkelblech miBlang im Jahre 1674 ebenfalls,
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Die Basler Bandfabrikation war durch Emanuel Hoff-
mann, den Altern34), gegriindet worden, der als Wollenweber
sein Auskommen nicht finden konnte und daher zu seinem
Bruder Johann Jakob Hoffmann nach Amsterdam gezogen
war. In Harlem erlernte er die Bandfabrikation auf groflen
Mihlenstihlen und schmuggelte spiter, wahrscheinlich 1666
oder 1667, trotz einem strengen Ausfuhrverbot unter persén-
licher Gefahr einen Stuhl durch die spanischen Niederlande
und Frankreich nach Basel 3%).

Emanuel Hoffmann, der durch keinen Basler Seidenfirber
richtig bedient wurde, lie, um dem Schicksal des Thierry zu
entgehen, seinen Sohn Johann Jakob als Seidenfirberlehrling
einschreiben und schickte ihn, als er in Basel zu wenig Kennt-
nisse erwarb, nach Beendigung der Lehre (1689) nach Genf;
dort lernte er nun das Geheimnis der Seidenfirberei und lei-
tete nach seiner Riickkehr, 1692, die Firberei fiir die viter-
liche Bandfabrik. Nach seinem Tode beschwerten sich 1723
die Seidenfirber iber seinen Zwillingsbruder Emanuel, der die
Fabrik iibernommen hatte. Die Klage ist in sehr beweglichen
Worten gehalten; eine ganze Weltanschauung wird geschildert
und in triiben Worten werden die Folgen ausgemalt, die zu
befiirchten seien, wenn einer in des andern Handwerk ein-
greifen diirfte: ,Wie alle allhiesigen Biirgerlichen Gewohn-
heiten und wohl hergebrachte Ordnungen nothwendigerweise
einen solchen stoss bekimen, dass kein Burger mehr ahn die-
selbigen gebunden und jeder auff eine unerlaubte weiss nach
des andern ruin und verderben, je nach grosste seiner kriften
mit gewalt ohnverhindert streben konte.” Die Entgegnung des
Emanuel Hoffmann wire wohl trotz des Hinweises autf die
grofle wirtschaftliche Bedeutung seiner Industrie gegeniiber
der ,s0 schonen, heilsamen Abtheilung der Ehren Zinften

*) Emanuel 1643—1702 Katharina Miiller cop. 1667
Emanuel 1672—1728
Johann Jakob 1672—1718 Barbara Stehelin , 1711
Emanuel 1712—1765 Katharina Forkart , 1733

3) ,Niemand kann ihm“, schreibt der Sohn Emanuel in einer Eingabe
vom Jahre 1723, ,diesen Nachruhm benehmen, wodurch soviel gittlicher Segen,
reichthamb und nahrung fiir E. Gn. diirftige Burger und Unterthanen zuge-
wachsen sein“. S. ferner Hans Joneli: ,Gedeon Sarasin und seine Nach-
kommen“. S. 258 ff.
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und der davon dependierenden Gerechtigkeiten* nicht aufge-
kommen, wenn er es nicht hitte durchsetzen kénnen, daf3 sein
Neffe, der minderjihrige Emanuel, als ,Meister-Sohn* im
Eigentum seiner Firberei geschiitzt wurde.

Sehr bezeichnend ist es, wie derselbe Emanuel Hoffmann,
der den hiesigen Seidenfirbern die Fihigkeit zum richtigen
Firben der Seide abgesprochen hatte, schon vier Jahre spiter
im Namen seines Neffen zugleich mit den andern Meistern
dem Konkurrenten Johann Ulrich Passavant, Oberstmeister,
der die Bandfabrik seines Vaters, des Ratsherrn Passavant
sel. 36) weiterfiihrte, die Einrichtung einer eigenen Firberei im
Kloster Klingental 37) verwehren wollte. Passavant verteidigte
sich noch energischer gegen diesen Angriff als vor ihm Hoff-
mann. Auch ihm hitte das Mahnwort nichts geholfen, daf3
durch das Firben eine Bandfabrik entweder ,,verschreyet oder
in Flor gebracht werde®, wie auch der volkstiimliche Aus-
spruch, dal ihm diese Titigkeit so wenig verboten werden
konne wie das eigene Rasieren; er behalf sich aber auf die
gleiche Weise wie Hoffmann, indem er die Firberei auf sei-
nen Sohn Hans Heinrich 38), der in Ziirich bereits eine Lehre
angetreten hatte, tibertrug, mit der Folge, daf3 dieser nach finf
Jahren (1732) ebenso unerbittlich wie seine Kollegen gegen

36) Sein Vorfahr, der Refugiant Nikolaus Passavant, der sich als Barchet-

weber und Posamenter in Basel niederlief und 1596 das Biirgerrecht erhielt,
ist ebenfalls von H. Joneli behandelt S. 238—240.

Passavant Hans Ulrich 1652—1709 Katharina Burckhardt c. 1675
Hans Ulrich 1685—1750 Margaretha Ryhiner c¢. 1706
Hans Heinrich 1711—1792 Gertrud Burckhardt c¢. 1735
Margaretha 1707—1791 Dr. Johann Thelluson ¢, 1727

“7) Der Vater hatte das Kloster am 20. Februar 1693 als Lehen er-
steigert; im Mai dieses Jahres mieteten vier Schwarzfirber darin ein beson-
deres Gemach und stellten eine Mange auf; sie arbeiteten wohl fiir Passavant,
der vermutlich den groBen Konventsaal fiir die Bandfabrikation und die alten
Zellen der Nonnen als Schlafriume fiir das Personal beniitzte ; der Sohn Hans
Ulrich erklirte im Jahre 1744, daB das Kloster ihm und seinem Vater ,zu
Treibung unserer Handthierung von einer besondern Kumlichkeit gewesen*.
Bau D. D. 12, s. Aom. 96 und betr. die Seidenfirberei des Hans Heinrich
Anm. 44.

3%) Hans Heinrich hestand die Lehre in Ziirich von 1726—1729; darauf
arbeitete er zur Vervollkommnung im Beruf in Lyon. 1735 wurde er Mitmeister
und 1750 Oberstmeister der Gesellschaft zum Rebhaus, 1745 Gerichtsherr der
mindern Stadt; seine Frau war die Tochter des Amtmanns von St. Blasien.
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die Bandfabrikanten Achilles Leisler und Comp. auftrat, die
sich erkithnt hatten, ihre Produkte selbst zu firben.

Die Fiarbermeister lieflen diesmal die soziale Saite be-
sonders rithrend erklingen. Sie riihmten zunichst die Teilhaber
der Firma 39) als reiche und vornehme Leute und riigten es um
so mehr, dal ,ein von Gott so gesegnetes und so puissantes
Haus einer ganzen Meisterschafft, worunter verschiedene
Wittwen und Waysen und sonsten Meistern, die mit ihrer
sauren Handarbeit ihr leben gewinnen und durchreissen miis-
sen, den Verdienst also hemmet und abschneidet*. Threr Macht-
stellung hatte es die Firma ,,Achilles Leissler u. Comp. zu ver-
danken, daf} ihr durch den Rat in den Jahren 1732 und 1737
das Firben mit zwei Farben, Carmoisin und Leibfarbe, ge-
stattet wurde, jedoch mit der Androhung, daf3 ihr bei einem
MiBbrauch die ganze Firberei niedergelegt werde. So kénnten
noch andere von den Firbermeistern gegeniiber den Band-
fabrikanten und auch gegeniiber den Fabrikanten von seidenen
Striimpfen 40) erkimpfte Siege erwihnt werden.

In ihrem Triumphe lieen die Seidenfirber 1746 eine
prichtig ausgestattete Sammlung ihrer Ordnungen und der
Erkanntnisse von 1645—1745 drucken mit der Inschrift ,,da-
mit dadurch das erdichtet und nichtige Vorgeben derjenigen,
welche ungegriindeter Weise dem Publiko beyzubringen sich
alle Mihe gegeben, ob seye das Seydenfirben allhier kein
Hoch-Obrigkeitlich authorisiertes Handwerk, sondern vielmehr
eine freye Kunst, kriafftigst widerlegt werde™.

Die leicht errungenen Siege gereichten aber dem Handwerk
in Wahrheit nicht zum Vorteil. Aus allen Verteidigungsschrif-
ten der Fabrikanten geht iibereinstimmend hervor, daf} das
obrigkeitlich geschiitzte Monopol eine bedenkliche Stagnation
bewirkte. Den neuzeitlichen Anforderungen waren die Seiden-

39) Achilles Leifler hatte von 1720—1723 mit Samuel Heufller (Bruder
und Gesellschafter des Papier- und Strumpffabrikanten Johann Jakob Heufller-
Karger, s. Bd. XXII S. 129 und 133 der Zeitschr.) die Firma ,Franz LeiBler
und Sohn“ gefiihrt; von 1723—1737 war er mit Markus WeiB associert unter
der Firma ,Achilles Leiiler u. Comp.“ Dieses Geschift hatte eine Seiden-
band- und Floretbandfabrik und handelte nach Augsburg, Niirnberg, Regens-
burg, Leipzig u. a. m. (,Kauff- und Handelsherren zu Basel.“ 1743).

40) Brenner und Burckhardt, HeuBler, Streckeysen, Schweighauser, Chri-
stoph Burckhardt im Klosterli u. A.
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farber schon lingst nicht mehr gewachsen, indem sie sich be-
gniigten, immer nach der gleichen Methode und in den alten
Farben zu firben, wihrend die Bandfabrikanten gezwungen
waren, ihre Produkte den allerneuesten Modestrémungen an-
zupassen und mit den jeweilen beliebtesten Farben zu ver-
sehen. Das konnten die Handwerker aber nicht, und sie waren
nicht imstande, den Vorwurf zu widerlegen, dafl sie fiir die
feineren Farben, die sogenannten ,hohen® Farben, Leibfarb,
Carmoisin und Ponceau, nicht einmal ein Pfund der erforder-
lichen Drogen besiflen. Ebenso riickstindig waren sie hinsicht-
lich der Lieferungsmdéglichkeiten. Den Fabrikanten war mit
der normalen, auf die Herstellungszeit wenig Gewicht legenden
Arbeitsweise der Handwerker nicht gedient, da sie in den
Zeiten der Hochkonjunktur plétzliche Auftrige mit kurzen
Lieferungsfristen erhielten, denen die Seidenfirber nicht nach-
kamen. Ergétzlich ist besonders eine Wirkung der Zunft-
vorschriften. Die Meister, welche auf ihre Meisterschaft so
stolz waren und jedem nicht regelrecht auf- und abgedingten
Gesellen die selbstindige Arbeit verwehrten, wihrend sie selbst
nach der Handwerksordnung nur einen Gesellen und einen
Lehrling halten durften 41), waren gendétigt, ungelernte Leute,
Bauernbuben, wie ihnen die Fabrikanten vorwarfen, unter der
Bezeichnung von Handlangern anzustellen. Den Fabrikanten
aber blieb das Firben mit gelernten Gesellen und mit Meistern
verboten !

Ein durch den Wettkampf mit der Konkurrenz gestachel-
ter Ehrgeiz hitte sicherlich die Seidenfirberei in Basel schon
im 18. Jahrhundert zu einer schénen Entwicklung gefiihrt;
denn Auftrige wiren fiir mehrere, technisch gut ausgebildete
Farbereibetriebe genug vorhanden gewesen: ,Die Herren
Meyer, Wyberth und Miville haben in ihrem ganzen Leben
nie soviel zum Firben gehabt als jetzt und kénnen uns doch
nicht genug firben“, schrieben die Fabrikanten am 28. Juli
1745. Wie beschimend ist es aber, dafl noch in der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts, also nach zweihundertjihrigem
Bestehen der Seidenfirberei in Basel, die Qualititswaren nach

1) Durch eine Revision im Jahre 1737 wurde die Zahl des Gesindes
auf 3 Gesellen und 2 Lehrlinge erhoht; doch war auch dies noch ganz un-
geniigend.
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Zirich oder gar nach Italien zum Firben gesandt werden
muflten. ,,Herr Hans Heinrich Passavant weiss, wie viel Seide
uns durch ihn und die andern Meister verdorben worden
ist”, heiflt es in der gleichen Eingabe an den Rat. So wurde
die Basler Seidenfirberei durch Ziirch, Bern, Aarau, Zofingen,
St. Gallen, Kéln, italienische und hollindische Stidte iiber-
fligelt, in welchen man nicht mehr nach auf- und abgedingten
Gesellen fragte, sondern nur darnach, ob einer die Kunst des
Seidenfirbens verstand oder nicht.

In Basel dagegen konnte die durch die Zunftordnung
bewirkte Verkndcherung des Handwerks den Seidenfirbern ihre
wirtschaftliche Existenz doch nicht garantieren, was wir nun
bei einer Einzelbetrachtung der Kleinbasler Firbereien an den
erschreckend hiaufigen Konkursen oder Grundpfandbetrei-
bungen erkennen werden.

Nicht das in der Gegenwart durch die Seidenfirbereien
berithmte Kleinbasel darf den Ruhm beanspruchen, der Ur-
sprungsort der Basler Industrie zu sein. Wie eingangs er-
wihnt, lieffen sich die ersten Seidenfirber in der St. Johann-
vorstadt, spiter auch in der Steinenvorstadt, nieder #2).

Als ilteste Kleinbasler Seidenfirbermeister kennen wir
Anthoni Nottelon und Johannes Nodler. Der erstere hatte
am 18. Dezember 1688 das Haus zum vordern Kupferturm
an der Untern Rheingasse No. 5 erworben und eine Seiden-
farberei mit sieben Kesseln eingerichtet. Das Wasser bezog
er aus dem von der Greifengasse und der Rheingasse her-
flieBenden Stadtbach, der vor der Miihle Rheingasse 17 in den
Teich miindete. Nach siebzigjihrigem Bestande wurde das
Gewerbe unter Johannes Nottelon-Daubenberger vergantet.

Johannes Nodler ist der Griinder der Seidenfiirberei in
der zu unserer Zeit allgemein bekannten Liegenschaft des ver-
storbenen Achilles Lotz-Trueb, Rheingasse 42—46 (Situations-
plan sub III); er muf3 ein iiberaus trotziger und kampfbereiter

- "72;)-Ir)-ie"Fami]ie Wyberth betrieb das ganze 18. Jahrhundert hindurch ihr
Gewerbe in der Steinenvorstadt; wir fithren aufer den spiter zu erwihnenden
Lotz und Miville fiir das 18. Jahrhundert an: S¢. Fokannvorstadt: Brand Hans,
Caspar und Leonhard, Martin Jakob, Meyer Friedrich Ludwig, (auch auf dem
Barfiisserplatz), Brindlin Joh. Rudolf. Steinenvorstadt: Brand Peter, Hecht-
meyer, Hans Jakob, Meyer Hyronymus und Katharina; Socin Jeremias, Not-
telon Johannes, Fuchs Conrad,
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Geselle gewesen sein; den Eintritt in die Webernzunft ver-
weigerte er und wollte sich 1737 lange dem Verbote, beim
Fabrikanten Winkelblech zu firben, nicht fiigen. Die Vor-
gesetzten der Zunft bezeichneten ihn damals als einen ,hals-
starrigen und muthwilligen ibertretter”, der das Handwerk
und die Zunft nur auslache. 1738 setzte er sich in den Be-
sitz des Gasthofs zum Salmen an der Rheingasse mit der
groflen, sich bis zum Rheinweg ausdehnenden Parzelle und
wandelte ihn in eine Seidenfirberei um, indem er den Stadt-
bach der Rheingasse fiir seinen Betrieb ausniitzte. Jetzt ging
der Streit erst recht los. Nodler fiihrte sich héchst unge-
biithrlich auf und erwies sich als ein eigentlicher Schaden-
und Unruhstifter; das Wasser des Stadtbaches staute er nach
seinem Belieben, ,pflotschte mit der Seide Tag und Nacht
darin und wusch sie, ohne sich darum zu kiimmern, daf} durch
das schwarzgefirbte Wasser den untern Anwindern ganze
»,Bauchenen® verdarben. Um eine Antwort auf die gegen
ihn vorgebrachten Beschwerden war er nicht verlegen; dem
Metzgermeister Weiflenburger erwiderte er hohnisch, seine Frau
habe schon oft an ihm ,jihr Béses Maul gewetzet™; {brigens
enthalte der Bach nur Kotwasser.

Mit dem letztern Ausdruck tat Nodler dem Stadtbach
kein allzugrofles Unrecht an. In den Aufzeichnungen des
Wilhelm Linder (S. 197) finden wir nimlich folgende ergotz-
liche Beschreibung:

»Viele Hiuser haben keine Privat (Abtritte), da der Ab-
gang kann aufbehalten werden. Sommerszeit wann Alles auf
den Binklin die Zeit mit lihrem Geschwitz zugebracht, kom-
men die siuberlichen Weiber um 11 Uhr reinigen Ihre Ziiber
in dem vorbeilaufenden Bach und sprengen dadurch Alle
noch zur rechten Zeit ins Beth und richten damit mehr als
alle Polizey Ordnungen aus.” Und am nichsten Morgen
kam dann der Metzger Weiflenburger und wusch nach der
Behauptung Nodlers seine Kutteln und die Dirme fir die
Wiirste im gleichen Bach.

Der Schultheil der mindern Stadt legte die Bemerkung
Nodlers vom Kotwasser dahin aus, daf er die Seidenfabri-
kanten hintergehe, indem er die gefirbte und mit Unrat voll-
gesogene Seide sich zu einem zu hohen Gewicht bezahlen lasse;
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er taxierte daher den Nodler als einen ,eigensinnigen, bosen
und gefihrlichen Mann*. Nodler scheint aber hohe Protek-
tion genossen zu haben; denn der Biirgermeister bedeutete
dem Schultheiflen, ihn ruhig fortfahren zu lassen und ihm
nichts in den Weg zu legen.

Nach dem Tode Nodlers kam der ,,Salmen* in die Hand
der Familie Lotz. Der Metzgermeister Leonhard; Lotz-
Kegel43) hatte fiir seinen Sohn Leonhard, die Eckliegenschaft
Steinenvorstadt 56 im Jahre 1710 gekauft und fiir die Seiden-
tirberei umgebaut. Nach einem Jahrzehnt endete jedoch die
Griindung mit einem MifSerfolg und die Gliubiger verganteten
die Parzelle.

Der ilteste Sohn Achilles betrieb die Seidenfirberei in
der St. Johannvorstadt; sein Sohn, der ebenfalls den Namen
Achilles trug, ersteigerte 1760 das Areal des ,,Salmen®; er
hatte aber mit der Seidenfirberei so wenig Gliick wie sein
Grof3vater; schon nach 18 Jahren starb er, und die Konkurs-
masse vergantete die Firberei mit Sodbrunnen und Wasser-
leitung, Bauchinkessel, Ofen und Ofenzugehor, Seiden-
henkenen etc. an Johann Soller, den Wascher; 1788 errichtete
Isaac Geymiiller darin seine Firberei. Zwanzig Jahre spiter
erwarb dagegen der Kaufmann Achilles Lotz-Bulacher die
verlorene Liegenschaft wieder zuriick und iibergab sie seinem
Sohne Peter Friedrich, dem Seidenfirber.

Die alte Badstube zem Fréwelin, Badergifllein 2/4, war
seit den Dreifligerjahren #4) mit der angrenzenden Parzelle
Webergasse 4 der Sitz der Passavant’schen Seidenfirberei. Sie
ging 1776 an den iltern, bisher dem Metzgerberuf treu ge-
bliebenen Deszendentenstamm 45) des Leonhard Lotz-Kegel

43) Leonhard 1 1657—1729 Metzger Dorothea Kegel

Leonhard ¢ 1686—1734 Anna Miville c. 1712
Achilles 1713—1788 Magd. Landerer c. 1735
Achilles 1737—1778 M. Barb. Langmesser ¢. 1758
Achilles 1759—1842 Kaufmann Elisabeth Bulacher c¢. 1783
Peter Friedrich 1785 —1866 Sarah Heufller c. 1808

) Bezeugt 1737. Das Kloster Klingental scheint nicht fiir die Seiden-
firberei beniitzt worden zu sein; es wurde 1745 auf die Schwester Margaretha
iibertragen. s. Anm. 96.

48) Hans Heinrich 1684—1747 Metzger Rosina Ziindel c. 1716

Leonhard s 1713—1770 5 Anna Marg. Ziindel c. 1738
Leonhard « 1747—1827 Maria Barb. v. Mechel c. 1776
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iber. Leonhard, war 1763 bei seinem entfernten Vetter
Leonhard ; in die Lehre als Seidenfirber eingetreten; 1776
verlobte er sich mit Maria Barbara von Mechel und kaufte
als materielle Grundlage fiir die zukiinftige Familie die Seiden-
firberei Badergifilein 2/4 und Webergasse 4. Von Anfang
an deutet eine starke Belastung des Grundstiickes auf spiteres
Unbheil, und es dauerte denn auch nur ein Jahrzehnt, bis Leon-
hard Lotz durch die Gliubiger vertrieben wurde (1786); seine
Existenz rettete er fortan als Stubenverwalter der Gesellschaft
zum Greifen.

Vom jiingern Stamm, zu welchem wir zuriickkehren,
wihlte der jingste Sohn des Achilles Lotz-Langmesser, Jo-
hann Jakob Lotz-Otteney (1763—1806) den Beruf seines Va-
ters; ihm wurde die Liegenschaft im Badergifllein ebenfalls
zum Verhidngnis; 1793 erwarb er sie und zwei Jahre spiter
war er bereits zahlungsunfihig.

Der Bruder des Achilles Lotz-Landerer fiihrte den in der
Familie gleich beliebten Vornamen Leonhard46) fort. Als
junger Meister mufite er 1746 einen langen, erbitterten Streit
mit seinen Berufskollegen, zu denen auch seine Verwandten
gehorten, und der Webernzunft ausfechten. Der Bandfabri-
kant Winkelblech hatte ihn, wie frither Nodler, als Firber-
meister angestellt, aber die Vorsicht beobachtet, ihm die Far-
berei neben der Elenden Herberge als Lehen zu tbertragen.
Lotz behauptete daher, dafl er in seiner eigenen Werkstatt
firbe. Die Seidenfirber hatten indessen am 26. Juni 1737
vom Rat eine Erginzung ihrer Ordnung erwirkt, des Inhalts:
»oolle keinem Meister unter wes praetext es immer seyn
mochte, erlaubt seyn, in einem fabrique Hauss zu farben, son-
dern sich mit seiner eigenen Werkstatt durchaus begnuegen
lassen.”” Als Lotz widerspenstig blieb, wurde er von der
Meisterschaft um 4 Gulden gebiifit, mit der Drohung, dafl
die Bufle nach acht Tagen auf 8 Gulden erhéht werde. Mit
den entriisteten Worten, daf3 auf diese Weise der reichste Mann
innert eines halben Jahres konnte an den Bettelstab getrieben
werden, wie die Fabel beweise, gab Lotz nach.

%) Leonbhard s 1715—1763 M. Magd. Weitnauer c. 1737
Joh. Caspar 1738—1800 Elisabeth von Mechel c¢. 1763
Leonhard s 1741—1793 Anna M. Geymiiller c. 1766
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1758 erwarb er nach der Gant des Johann Nottelon die
Parzelle zum vordern Kupferturm, Untere Rheingasse 5, mit
der dort installierten Seidenfirberei. Seine Witwe, Magda-
lene Weitnauer, libernahm das Geschift 1763, gestand aber
ihrem Sohne, Leonhard ;, das Recht zu, dasselbe innert zehn
Jahren oder spitestens nach ihrem Tode um 1000 neue Taler
an sich zu ziehen. Seit 1772 betreibt der Sohn die Seiden-
farberei selbstindig und behielt sie bis zu seinem Tode mit
Hilfe von Darlehen des Deputatenamtes (2600 Pfund) und
des Waisenamtes (2100 Pfund). Seine Tochter Magdalena war
mit dem Seidenfirber Johann Jakob Miville verheiratet.

Schlimmer erging es dem iltern Bruder Johann Cas-
par 47), der seit 1762 mit dem Seidenfirben das Gliick auf
der Liegenschaft zur Goldgrubé, Rheingasse 45, versuchte.
Eine finanzielle Unterstiitzung durch den Unterbestiter Franz
von Mechel-Weitnauer mit 1000 Pfund brachte ihm kein Heil,
und ebensowenig bewahrheitete sich der euphemistische Haus-
name; 1778 ereilte ihn das fast normale Schicksal der
Seidenfirber Lotz im 18. Jahrhundert; er st fallit und die
,,Goldgrube™ geht nun auf den Seidenfirber Rudolf Brind-
lin tber.

Den besten Erfolg von allen Seidenfirbern trug die Fa-
milie Miville davon, welche mit den Lotz mehrfach ver-
schwiigert war; sie stammte aus Colmar und war zuerst im
Grof3basel wohnhaft. Im Anfang und in der Mitte des 18. Jahr-
hunderts treffen wir die Seidenfirber Achilles Miville-
Bertschi 48), seine Witwe und seinen Sohn Achilles Miville-
Meier in der St. Johannvorstadt, den Schwager des Seiden-

47) Sein Sohn Leonhard, Schneider und Siegrist zu St. Peter, war der
GroBvater des bekannten Physikus Dr. Th. Lotz-Landerer.
48) Achilles 1653—1726 Anna Bertschi
Joh. Jakob 1684 Anna Schmid
Achilles 1692—1741 Anna Kath. Meier ¢, 1720
Achilles 1721—1784 Huber Dorothea  c¢. 1756
Joh. Jakob 1724—1805 Rosina Mirkt c. 1749
Achilles 1751—1806 Anna M. Iselin c. 1773
Joh. Jakob 1777—1816 Friederike Fisch ¢. 1802
Von der zweiten Frau des Achilles, Helene Genath (c. 1698) stammten die
im GroBbasel ansiBigen Seidenfirber Hans Rudolf M.-Fetzer (1703—1755)
und der Sohn Hans Rudolf M.-Tschientschy (1744—1809) ab.
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firbers und Bottmeisters Friedrich Meier auf dem BarfiiSer-
platz.

J. J. Miville-Mirkt, alt Gerichtsherr, Mitglied des Groflen
Rates und Oberstmeister der Gesellschaft zum Rebhaus, be-
trieb zuerst in den Jahren 1751—1775 eine Seidenfirberei im
Kloster Klingental, das ihm nach dem Ausscheiden der Witwe
Thelluson-Passavant verlichen worden war; nach Ablauf der
Mietdauer griindete er zusammen mit seinem Sohne Achilles
eine Seidenfirberei in der groflen Liegenschaft zum Silberberg
(s. Plan sub V), welche die heutigen Hiuser Utengasse No. 11
bis 15 umfafite und sich lings des Schafgiflleins mit Eck-
behausung, Scheune, Stallung, Hofstatt, Hof, Garten und lau-
fendem Brunnen in die Tiefe gegen die Rebgasse erstreckte 49).
Der Sohn Achilles, Stadtrat und Oberstmeister zum Greifen,
arrondierte die Besitzung 1795 durch den Ankauf der hinten
anstoflenden Parzelle Rebgasse 18, neben dem Gasthof zum
Schaf 50).

Die beiden Seidenfirber Achilles Miville im Silberberg
brachten zum erstenmal einen grofleren Zug in das Geschift.
Durch eine den Vorschriften des Handwerks widersprechende
Vermehrung des Personals bis auf zwanzig Gesellen versuch-
ten sie, den alten Kleinbetrieb in eine moderne Fabrikation
umzuwandeln und sich auch in anderer Beziehung von den
engen Fesseln der alten Ordnungen zu befreien.

Der Sohn Achilles diirfte sich seinen freieren, den mo-
derneren Einflissen zuginglichen Geist auf der langen Reise
gebildet haben, die er nach beendigter Lehrlings- und Ge-
sellenzeit im Jahre 1771 antrat; er zog iiber Frankfurt und
Leipzig nach Berlin und arbeitete dort 16 Monate lang in der
koniglichen Seidenfirberei; hierauf besuchte er noch Hamburg,
Liibeck und Kopenhagen; 1772 kehrte er nach Hause zuriick
und begriindete im folgenden Jahre seinen Hausstand.

49) Ankauf der Liegenschaft am 19. Februar 1776 von der Witwe des
Joh. Ludwig Mitz-Burckhardt um 20,000 & (Liber Copiarum IX 168). Wilhelm
Linder, S. 172, bezeugte, dafi sie ,die schinste Seyden Farb da anlegten®.

%) Das Wasser fiir die Firberei war urspriinglich dem Bach der Uten-
gasse entnommen worden; wahrscheinlich mufite es in das Firbhaus hinauf-
gepumpt oder getragen werden. Die Erwerbung des Grundstiicks an der

Rebgasse ermdiglichte nun die Ableitung des Wassers aus dem dortigen
Stadtbach mit Abfluf in die Utengasse.
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Der Stamm des Achilles Miville-Huber begegnet uns im
Kleinbasel erst am Ende des 18. Jahrhunderts. Der Sohn
Joh. Jakob, geb. 1759, war mit der bereits erwihnten Maria
Magdalena Lotz verheiratet und ersteigerte 1795 die fir die
Familie Lotz so unheilvolle alte Badstube, Badergifilein 2/4.
Das Verhingnis machte vor der Schwelle des neuen Jahrhun-
derts nicht Halt.

Endlich ist noch der Seidenfirber Hans Balthasar Heuf3-
ler 1) zu erwihnen, der 1770 seine Firberei in der Liegen-
schaft zum Kaiserstuhl begriindete; das Areal mit dem Haus
Rheingasse 23 grenzte an das Silbergifllein und zog sich
lings des SchafgiBlleins (No. 6 und 8) bis zur Utengasse
(No. 22) hinauf. Das Wasser leitete er natiirlich aus dem
Stadtbach der Utengasse ab. Im Anfang des 19. Jahrhunderts
ging das Geschift auf J. J. Miville-Fisch ber.

II1. Die Indienne-Fabriken.

Neben der Seidenfirberei entstand im 18. Jahrhundert
eine Spezialbranche, welche die Hohe eines Kunstgewerbes
erreichte; sie beschriinkte sich nicht auf das Firben der Stoffe,
sondern stellte deren Verzierung durch bemalte Figuren her.
Urspriinglich lieferte Indien allein die prichtigen, in Europa
sehr begehrten bemalten Gewebe. Den Handel mit diesen
vermittelten die Hollinder und Englinder durch die indischen
Kompagnien; im 17. Jahrhundert unternahmen sie dann den
Versuch, den Farbendruck auf den aus Indien eingefiihrten
ungetirbten Stoffen selbst vorzunehmen, da dieses Verfahren
sich billiger gestaltete als die Einfuhr der in Indien bemalten
Gewebe. So entstanden besonders in Amsterdam mehrere In-
diennefabriken, die ganz Europa durch besondere Agenturen
versorgten. In der Schweiz bezog, neben zwei andern Han-

*1) Geb. 1747 de Leonhard u. Ant. Charlotte Burckhardt c¢. 1747. s.
Anm. 193. )

®?) Manuscript: Traité sur la fabrication et le commerce des toiles
peintes, par Jean Ryhiner, de Bile (1766), im Buch: Dollfu-Ausset: «Ma-
teriaux pour la Coloration des Etoffes, » Bd. II. 1865 Ferner im Staatsarchiv:
Handel und Gewerbe L. L. 9. Teicharchiv G. 1. Wilhelm Linder (Zitat in
Anm. 8).
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delshiusern, die Basler Firma der Wwe. Emanuel Ryhiner
und Comp. die hollindischen Waren. Die spitere Verlegung
der wichtigen Industrie nach Basel wurde ermoéglicht durch
die weitsichtige Mafiregel der Frau Marie Ryhiner-Weren-
fels 93), die 1716 ihren damals zwanzigjihrigen Sohn Samuel
zur kaufminnischen Ausbildung in dem Kommissionshause
des Baslers Fisch in Amsterdam unterbrachte, mit dem Erfolg,
daf3 dieser nach Erlangung der technischen Kenntnisse im
Jahre 1717 in Basel mit Beteiligung von Rudolf Fisch eine
kleine Fabrik fiir die Indiennedruckerei griindete. In der
St. Johannvorstadt an der Lottergasse richteten sie neben
ihrem Handelshaus ein primitives Holzhaus fiir die Fabrikation
ein; 1725 erwarb indessen Samuel Ryhiner im Kleinbasel die
sich von der Sandgrube (Riehenstrale No. 154) bis zum
Teich erstreckende Liegenschaft (s. Plan sub XVII), auf
welcher er ein Wohnhaus und die Fabrik erbaute, wihrend
die Matten der Bleicherei dienten 54).

Die unmittelbare Nihe des Kleinbasler Teiches war fiir
die Fabrik sehr wertvoll, da die Herstellung der bemalten
Stoffe ein dreimaliges, sehr griindliches Waschen erforderte,
welches durch das weiche, kalkfreie Wiesenwasser sehr be-
giinstigt wurde 55). Die im 18. Jahrhundert befolgte Methode
des Farbendruckes kann in méglichster Kiirze wie folgt skiz-
ziert werden:

Die vom Dessinateur angefertigte, meistens Blumensujets
darstellende Zeichnung wurde auf cine Platte graviert und,
mit einer Beizelgsung bestrichen, dem weiflen Stoff aufge-
druckt. Die Beize, d. h. die Zusammensetzung eines Salzes
mit Stirke, bereitete den Stoff zur Aufnahme der Farben

%) 1665—1745, Tochter des Antistes und Prof. theol. Peter Werenfels,
der im Einundneunziger Wesen eine hervorragende Rolle spielte; ihr Mann
starb 1710 auf einer Geschiftsreise (s, Anm. 59.),

) Der ganze Komplex ist in der reproduzierten Zeichnung des Emanuel
Biichel von 1751 dargestellt; das der Sandgrube gegeniiberliegende Haus er-
kennt man heute noch an dem Tiirmchen. Vgl. E, Seiler, Geschichte der
Sandgrube, Manuskript 1926, mit mehreren Plinen.

%) Mit der Teichkorporation mufite sich Emanuel Ryhiner im Jahre
1751 verstindigen; durch Vertrag vom 8. Januar 1751 verpflichtete er sich
zur Bezahlung eines Wassergeldes von 9 & ; in den Jahren 1754, 1757, 1765
und 1775 folgten Zusatzvertrige,
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vor, indem die Salzlésung — fiir das Rotfirben gebrauchte
man stets Alaun — in die Poren der Fiden des Gewebes
eindrang und beim Trocknen kristallisierte. Hierauf mufite
der Stoff sorgfiltiz gewaschen werden 5¢), wobei natiirlich
die Kristalle aufgeldst und hinausgeschwemmt wurden; in den
Poren des Stoffes blieben indessen die prismenférmigen Ver-
tiefungen zuriick, in welchen sich bei dem darauffolgenden
Kochen im Farbbad die Farben ansetzten und gemifl der
gravierten Zeichnung haften blieben, wihrend die von der
Beize nicht priparierten Stellen, die Grundfliche, die Farben
nicht annahmen. Besonders interessant ist es, dafl man aus
dem gleichen Farbbad Stoffe in verschiedenen Firbungen her-
ausziehen konnte, je nach der Beize, mit welcher sie vorher
behandelt worden waren. Grapp in Verbindung mit Alaun
erzeugte die roten, in Verbindung mit Salpetereisen und Eisen-
vitriol die schwarzen Farben. Das Indigo verwandte man
ohne Beize zur Erzielung von Blau und Gelb, welche zusam-
men das Griin ergaben.

Trotzdem die Farben auf der nicht gebeizten Grund-
fliche im allgemeinen nicht hafteten, war es infolge von Un-
genauigkeiten nicht zu vermeiden, daf3 einzelne Farbenflecken
und triibe Stellen zuriickblieben; daher muf3ten die Wasche-
und Walkeprozeduren zum drittenmal vorgenommen werden;
diesmal blieben die Stoffe sechs bis acht Tage lang in heiflem
Wasser, das einen Zusatz von Kuhmist und Kleie erhalten
hatte; darauf folgte das Waschen im kalten Wasser, das
Walken und zuletzt das Bleichen der Stoffe auf den Wiesen,
bis die Grundfliche tadellos weif3 war.

Die Familie Ryhiner hatte die Indiennedruckerei mit sehr
kleinen Mitteln begonnen. Ganze 6000 Franken bildeten das
Anlagekapital fir das primitive Holzhaus in der St. Johann-
vorstadt, welches drei oder vier Druckplatten besaf3 und einen
Jahresumsatz von Fr. 30000.— aufwies. Nach der Erwerbung
der Kleinbasler Liegenschaft nahm dagegen die Industrie
einen raschen Aufschwung. Die Stoffe bezog die Firma, da
die indischen Waren wie auch die eigene Produktion sich als
zu teuer erwiesen, in der Hauptsache aus dem Kanton Bern

%) Durch ein erstmaliges Waschen in heifem und kaltem Wasser wurde
ein Zusatz von Stirke oder Gummi aus den gewobenen Stoffen entfernt.
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und dem Toggenburg57), druckte die farbigen Blumenzeich-
nungen darauf und lieferte die Gewebe nach Lothringen und
Italien. Freimiitig gesteht Jean Ryhiner in seinem Manuskript
(s. Anm. 52), daf3 die englischen Fabrikanten in der Qualit:t
des Farbendruckes nichst den indischen Produzenten unerreicht
blieben, weil sie keine Opfer an Zeit und Arbeit scheuten,
um eine ganz feine Ware herzustellen, wihrend die Ryhiner-
sche Fabrik, wie auch diejenigen in Holland und einige wenige
in der Schweiz, mehr auf guten Absatz arbeiteten. Da dieser
nichts zu wiinschen ibrig lief, hatten Verbesserungen in der
Arbeitsmethode keinen Zweck.

Die Familie wire in der Lage gewesen, sich ein aufler-
ordentlich grofles Vermogen zu erwerben, wenn sie sich hitte
entschlieBen kénnen, mit fremdem Geld zu arbeiten; sie scheute
aber vor dem Risiko der ,,Schulden* zuriick, und da die mo-
derne Institution der Aktiengesellschaft noch unbekannt war,
konnte sich der Fabrikbetrieb nicht in demjenigen Umfange
entwickeln, der bei stirkerer finanzieller Fundation leicht mog-
lich gewesen wire. Allein diesem Umstande und der sehr
merkwiirdigen Tatsache, dal kein anderer Unternehmer in
Basel sich damals dieser Industrie zuwandte, hatten einige
in Miilhausen gegriindete Fabriken ihr Aufkommen zu ver-
danken.

Eine Vergroflerung des Geschifts erfolgte immerhin im
Jahre 1739. Samuel Ryhiner-Fiirstenberger (1696—1757) wurde
durch den ,,Bau Geist* seines Bruders Emanuel ingstlich ge-
macht und trennte sich von ihm; auf beiden Seiten neben dessen
Fabrik schuf er ein eigenes Gewerbe mit wenig Gebiuden,
die er zum Firben und Weiflbleichen einrichtete. Spiter er-
stellte er eine neue Fabrik an der Lottergasse und ein Glitte-

und Mangewerk in der Blaueselmiihle (s. III. Kapitel) 58).

1) Der Kanton Bern lieferte im Jahr 400,000, das Toggenburg 100,000
Stiick Gewebe.

) Im Jahre 1750 und 1756 traten seine Sohne Johann und Samuel in
sein Geschiift ein. Johann, 1728—1790, seit 1750 verheiratet mit Maria Tselin,
ist mit Ehrenstellen geradezu iiberhiuft worden¢ 1760 wurde er Sechser, 1761
Meister zu Hausgenossen; 1769 Dreizehnerherr, 1777 Oberstzunftmeister; ein
Jahr vor seinem Tode errang er noch die hochste Wiirde des alten Freistaates
als regierender Biirgermeister. Samuel, 1733—1802 war mit Rosina Werthe-
mann verheiratet.
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Emanuel Ryhiner 59) konnte nun seiner Baulust fronen;
die bisherigen Fabrikanlagen verschénerte er mit vielen an-
sehnlichen Gebiuden auf beiden Seiten der Riehenstrafle. Wil-
helm Linder, von dem diese Angaben stammen 60), war in den
Jahren 1756—1759 sein Faktor. Auf einem neu erkauften
Gute neben der ,,Sandgrube liefl er mit Zustimmung seines
Chefs eine grofle Griengrube in Mattland umwandeln 61) und
legte darauf eine Bleiche an unter Abschluf eines Akkords mit
Ludwig Iselin (s. S. 102). Die Fabrik Ryhiner lieferte all-
jahrlich 18000 Stiick Indiennes, die Iselin fir 7 Kreuzer
bleichte, wihrend der normale Lohn 9 Kreuzer betrug. Mit
Stolz hebt Linder hervor, dafl er damit dem Geschift jihr-
lich 600 Gulden erspart und auflerdem den Graswuchs des
Gutes infolge der hiufigen Bewisserung sehr geférdert habe.
Nach Ablauf des Vertrages iibernahm Emanuel Ryhiner die
Bleiche selbst; zum Walken der Tiicher diente ein Pferde-
goppelwerk.

Das praktische Vorgehen des Wilhelm Linder verwickelte
dann allerdings den Emanuel Ryhiner in einen #rgerlichen
Prozef mit seinem Schwager Leifller, dem Erbauer der ,,Sand-
grube®, dem das Eindringen der Industrie in die unmittel-
bare Nachbarschaft unerwiinscht war. Um ihrerseits vor einer
neuen Industrie in ihrer Nihe gesichert zu sein, kauften die
Sohne Achilles und Emanuel Ryhiner im Jahre 1779 das
jenseits des Teiches gelegene, 10 Jucharten umfassende Gut des
Lukas David, des ,drey Weyber Becks® (s. Plan sub XV).
Der angestrebte Zweck wurde bis zum Jahre 1862 erreicht.

Wie giinstig zur Zeit der Trennung der Brider (1739)
die Konjunktur gewesen war, ersieht man daraus, dafl schon
im nichsten Jahre jedes Haus soviel verkaufte, als vor der
Trennung das ganze Geschift, nimlich fiir Fr. 40 000.—. Nach

1. Dorothea Gysin c. 1677

3 Bl 1650—L710 {2. Maria Werenfels ¢ 1691
Emanuel 1704—1790 Elisabeth Leifler c. 1730
Achilles 1731—1788 Elisabeth Delon c. 1767
Emanuel 1733—1804 Marie Salome Thurneisen c. 1765
Jobann Jakob 17656—1826 Sybilla Frischmann c. 1792

80) Beschreibung von Kleinbasel (s. Anm. 8) S, 184—186.
1) Durch Auffiillen mit dem fruchtbaren Schlamm, den die Korporation
jedes Jahr aus dem Teichbett entfernen mufite.
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zehn Jahren war der Umsatz des Samuel Ryhiner bereits auf
Fr. 80000.— gestiegen. Erst um 1760 verschlimmerten sich
die Verhiltnisse infolge der franzésischen Zélle und der Er-
schwerung des Handels in Lothringen, da Frankreich seine
Industrie in Rouen schiitzen wollte. Als Absatzgebiete kamen
namentlich noch Italien, Deutschland, Amerika und Guinea in
Betracht; bei einem weiteren Steigen des Preises der Baum-
wolle oder der Arbeitslohne stand aber zu befiirchten, daf3 die
bemalten Gewebe im Ausland der Konkurrenz nicht mehr ge-
wachsen waren 62).

Emanuel Ryhiner nahm am 1. Februar 1765 die beiden
Sohne Achilles und Emanuel als Gesellschafter auf; noch zu "’
seinen Lebzeiten iiberliel er ihnen das ganze Geschift. Seit
dem 1. Mirz 1791 bestand die Firma aus Emanuel Ryhiner-
Thurneysen, aus seinem Sohn Johann Jakob und aus Dietrich
Iselin, dem Schwiegersohn des Achilles. Das Geschiftsdomizil
befand sich am Totentanz.

Wihrend sich Johann Ryhiner in seinem Manuskript
mit Recht dariiber wunderte, dafl sich in Basel in der aller-
giinstigsten Zeit kein Nachahmer der Indiennedruckerei ge-
funden hatte, erstanden in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhun-
derts, zum Teil zu spit, als der Rahm schon abgeschspft war,
mehrere Indiennefabriken in Kleinbasel. Zunichst begriin-
deten die Rosenburger ihr Gliick mit diesem Gewerbe. Peter
Rosenburger, Sohn des Schuldieners Peter und der Chrischona
Iselin, wird 1736 als Buchbinder und noch im Jahre 1754
als Siegrist zu St. Martin angegeben. Am 1. Juli 1752 kaufte
er von der Witwe des Kandidaten Grynaeus ungefihr 114 Ju-
charten Reben am Sigeteich, auf der nordwestlichen Seite
des heutigen Clarahofweges %3) (s. Plan sub VIII). Auf dieser
Parzelle widmeten sich mit ihm ,,durch wunderbare Schickung
Gottes” sein Sohn Franz im Alter von ungefihr 14 Jahren

%) Johann Ryhiner hatte um 1760 im Geschift Fr. 500,000.— investiert
verkaufte aber im Jahre kaum fiir einen Drittel dieser Summe; bei einem
Gewinn von 15—20°0 ergab sich also nur eine Rendite von ca. ) °/o aufler-
ordentliche Verluste nicht gerechnet.

) Fiir die nachstehend beschriebenen Liegenschaften ist auBer Wilhelm
Linder das histor. Grundbuch (ungeordneter Teil) und Liber Cop. IX. auf
dem Staatsarchiv zu vergleichen.
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und der damals noch in Irland weilende Bruder Jakob Chri-
stoph ¢4) dem Betriebe einer Indiennefabrik 65).

Am 31. Oktober 1775 iibergab der Rat dem Franz Rosen-
burger das Kloster Klingental auf 25 Jahre in Bestand gegen
einen Mietzins von 610 Pfund. Rosenburger brach nun die
Zwischenwinde der alten Zellen ab und gewann so geraumige
Druckerstuben. Wilhelm Linder (S. 139, 247 und 250) rithmt,
daf3 er ,Alles zu seinem Gewerbe dienende auf das Schonste
und Dauerhafteste eingerichtet, sodass nach Erkaufung auch
der Hintern Klingentalmiihle 66), welche in eine Walke, Mange
und Glitte umgebaut wurde, nicht leicht eine Fabrique anzu-
treffen, die komliker als diese ist. Das nunmehr entbehrliche
Fabrikareal an der Hammerstrafle verkaufte Rosenburger um
1776 an den Handelsmann Johann Georg.

Franz Rosenburger gab in seinem kurzen Lebenslauf an,
dafl die Familie die Indiennefabrik lange Jahre unter Gottes
Segen gefiihrt habe. Dies wird auch durch den raschen so-
zialen Aufstieg der drei Fabrikanten bewiesen, die alle in den
Groflen Rat gewihlt worden sind; der Vater wurde Gerichts-
herr und starb 1783 als Landvogt von Homburg; Jakob Chri-
stoph empfing das Amt eines Rechnungsrates und Deputaten,
Franz die Wiirde eines Oberstmeisters der Gesellschaft zum
Hiren. Der letztere wandte sich im Jahre 1788 der Papier-
industrie zu durch Ankauf der Mihle St. Albantal 31.

Ma‘thias Mieg von Miilhausen griindete mit Johann Jakob
Burckhardt 67), Mitglied des Deputatenamtes, und Martin

64) Peter 1712—1783 Anna Maria Horner c¢. 1732
Franz 1736—1806 Anna Christina Imhof ¢. 17568
Jakob Christoph, 1733—1812, war in erster Ehe mit Susanna Rosina Iselin
(1754), und in zweiter Ehe mit M. Magd. Rosenburger (1756) verheiratet.
Nach Passieren des Gymnasiums wurde er in der Handlung seines Onkels zu
Dublin ausgebildet; im Jahre 1754 kehrte er nach Basel zuriick und trat in
die Fabrik ein Leichenpredigt des Franz vom 10. Mai 1806 und des J. Chri-
stoph vom 17. Dezember 1812

) Im Jahre 1754 mufite die Indiennefabrik fiir das Teichwasser 2 &
bezahlen. (Bau X 9.) Gleichzeitig erfolgten mehrere Ankiufe von Liegen-
schaften in der Nihe des Riehentors: 1754 Lindenberg No. 19 und 21; 1763
Riehentorstrale No. 9, neben dem Rebhaus, 1765 Riehentorstralie No. 30 und
Kirchgasse 2, sowie Obere Rebgasse 21,

) Kauf 1779 um 7000 @ ; s. auch Handel und Gewerbe D. D. 6. 15.

7) Bonifacius 1698—1777 Anna Elisabeth Huber c¢. 1739
Johann Jakob 1740—1804 Anna Marg, Ottendorf c. 1761
Konrad 1765—1825 Johanna Ryhiner c. 1786
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Wenk im Jahre 1776 die Firma Mieg und Comp. Am 19. De-
zember kauften die Gesellschafter von der Witwe des Joh.
Rud. Preiswerk-Ritz um 20000 Pfund die zwischen dem
Rosenburgerschen Gut und dem krummen Teich gelegene
Parzelle als Bauplatz fir ihre Fabrik 68). Den Grundbesitz
vergroflerten sie im nichsten Jahre durch den Ankauf des an-
grenzenden Rosenburgerareales im Umfang von zwei Jucharten
(s. Plan sub VIII). Wahrscheinlich waren die geschiftlichen
Erfolge der neuen Unternehmung unbefriedigend; vielleicht
wirkten auch persénliche Differenzen mit, dafy der Firma kein
langes Leben beschieden war; sie wurde schon im Jahre 1788
nach beendigter Liquidation gestrichen.

J. J. Burckhardt hatte von der Firma die Fabrik um die
hohe Summe von 55050 Pfund iibernommen und versuchte nun
mit seinem Sohne Konrad, der die Tochter des Achilles Ry-
hiner zur Frau hatte, dem Unternehmen zu einem besseren
Erfolg zu verhelfen. Fir die Finanzierung des Betriebes nahm
er vom Direktorium der Schaffneien ein Kapital von 27000
Pfund und von seiner Schwester Frau Maria Wettstein eine
zweite Hypothek von 9600 Pfund auf.

Das Geschift scheint nun eine gute Entwicklung genom-
men zu haben; dies kann man mangels anderer Nachrichten
wenigstens daraus schliefen, dafl die Firma im niichsten Jahr-
zehnt auf dem jenseitigen Ufer des krummen Teiches den
groffen Komplex an der Hammerstrafle, zwischen dem Teich
und dem Mordergifilein 69), ankaufte (s. Plan sub X), der
sich bis zur HeuBllerschen Bleiche (s. Plan sub 25) erstreckte.

Auch das auf der Ostseite an das Burckhardt’sche Gut
angrenzende Terrain (s. Plan sub VII und 22) erhielt seine
Indiennefabrik. Gegeniiber der alten Miihle zu allen Winden
war im Winkel des Teiches zwischen der Riehenstrafle und

6%) Uber das Wasserbezugsrecht aus dem Teich hatte sich die Firma
durch einen Vergleich vom 30. Mirz 1778 mit der Korporation verstindigt,
nachdem ein ProzeB vor dem Gescheid seinen Anfang genommen hatte.
(Teicharchiv G, 1.)

89) Das MordergiBlein zog sich zwischen der spitern Drahtzugstrafie
und KlingentalstraBe zur HeuBler'schen Bleiche hinauf (ungefihr bei der
heutigen Bleichestrafe).
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der Stadtmauer eine Matte eingebettet, die im 15. und 16. Jahr-
hundert den Namen ,,Zum Diirre Wyger" trug.

Ein am Montag nach St. Anthonientag 1460 erlassenes
Urteil des Stadtgerichts hatte dem Grundstiick die Gerechtig-
keit zuerkannt, dafl bei der damaligen Papiermiihle ein Bich-
lein aus dem Teich abgeleitet und jenem zur Speisung eines
Weihers zugefiihrt werden muflte. Die Wassermeister bezeug-
ten dieses Recht durch eine Urkunde vom 25. September 1571.
Im 17. Jahrhundert gehorte das Landgut dem Biirgermeister
Joh. Rud. Wettstein, dessen Garten- oder Lusthiuschen heute
noch erhalten ist. Sein Sohn und Enkel wehrten sich in den
Jahren 1688 und 1711 energisch und mit Erfolg fiir ihr Servi-
tutrecht auf den Wasserablauf. Die Witwe des Enkels Fried-
rich 70) behielt das Eigentum bis zum Jahre 1744; fiinf Jahre
spiter kaufte Leonhard Ryhiner-Blech die Besitzung.

Zwischen ihr und dem Rosenburgergut befand sich die
Liegenschaft ,Im Flstsch®, die Leonhard Ryhiner 1758 eben-
falls in sein Eigentum brachte. Nach drei weiteren Hand-
inderungen erwarb im Jahre 1794 Hans Franz Werthemann 1)
das vereinigte, etwa 6 Jucharten umfassende Land fiir den
Bau einer Indiennefabrik, wobei thm aufler dem das Terrain
auf zwei Seiten umgebenden Teich gewifl auch das dem Gut
zuflieBende Bichlein mit dem Ablauf in den untern Teich
(am Klaragraben) willkommen war.

Die beiden Indiennefabriken Werthemann und Burckhardt
waren also in der Tiefe durch die Hammerstrafle und den
Teich (am Klaragraben) und in der Lingsrichtung durch den
Sigeteich (an der Riehenstrafle) und durch den krummen
Teich umschlossen; die Nachbargrenze lag an der Stelle des
heutigen Klarahofweges.

Endlich ist noch die Indiennefabrik anzufiihren, die Leon-
hard Burckhardt zur goldenen Miinz im Jahre 1759, also
kurze Zeit nach der Griindung der Rosenburger Fabrik, auf
dem rechten Ufer des Teiches bei der Schoren, unterhalb
der Briicke, erstellte (s. Plan sub XVI und XVIII). Die

Herren Rosenburger iibernahmen die ganze Fabrikation und

%) Joh., Friedrich 16656—1737 Susanna Mangold c. 1687.
") 1763—1816 de Andreas u. Chrischona Bischoff (c. 1749), heiratete
1786 A. Catharina Ryhiner.
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lieferten dem Leonhard Burckhardt die zum Verkauf fertigen
Stoffe ab72).

Eine besondere Belastung erwuchs den Indiennefabrikan-
ten dadurch, daf3 sie fiir ihre Bleichematten zuerst das den
drei E. Gesellschaften zustehende Weidrecht mit 100 Gulden
tir jede Tauen ablésen muf3ten 73).

IV. Die Hosenstricker und Strumpffabrikanten.

Ein im 17. und 18. Jahrhundert am Kleinbasler Teich
angesiedeltes Handwerk, dem ebenfalls im Rahmen des da-
maligen volkswirtschaftlichen Lebens eine wichtige Bedeutung
zukam, war dasjenige der Hosenstricker oder Hosenlismer;
sie brauchten das Wasser des Teiches fiir einen doppelten
Zweck, zum Waschen und Walken der Rohware und zum
Firben der fertigen Produkte. Demgemifl bemiihten sie sich,
iberall an den Teichen, wo die Lehenbesitzer und die {ibrigen
Handwerker noch nicht eingedrungen waren, ihre Firbofen
zu setzen, wihrend sie sich fiir das Walken den Besitz von
lehenberechtigten Wasserwerken verschaffen mufiten.

Die Hosenstricker bildeten innerhalb der Safranzunft (spi-
ter gehorte ein Teil von ihnen der Webernzunft an) ein be-
sonderes, mit einem eigenen, aus Schere und Haspel bestehen-
den Wappen ausgeriistetes Handwerk, das aus den Barettli-
machern hervorgegangen ist und urspriinglich in Basel zahl-
reich vertreten war, indem es gegen 50 Meister zihlte; in
der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts besaflen die Hosen-
stricker eine eigene Walke vor dem Riehentor (s. III. Kapitel),
an welcher 27 Handwerker beteiligt waren. Die rechtliche
Organisation empfing das Handwerk durch einen Pergament-
brief vom 20. Mai 1607, der im iblichen Geist des Zunft-
systems die Ausbildung der Lehrlinge, die Anstellung der Ge-
sellen und ihre Aufnahme in die Meisterschaft, das sogenannte
»Fordern®, regelte, in der Hauptsache aber bestrebt war, den
handwerklichen Kleinbetrieb, den Mittelstand, zu erhalten und
vor einer zu starken Konkurrenz zu schiitzen.

12) Wiiﬁelm Linder S. 184. s. auch S. 199 betr. Wasserzins.
3} Wilhelm Linder S. 37, 38, 318.
) Handel und Gewerbe. J.]. 1. Safranzunft C. 3.
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Die Hosenlismer verfolgten also mit ihrer Ordnung den
gleichen Zweck wie die Seidenfirber; sie waren aber nicht
stark genug, um ihre Anspriiche auf die Dauer durchzusetzen,
sondern unterlagen bald ihren Feinden, den Strumpffabri-
kanten. Zwischen beiden Branchen bestand kein grofler
Unterschied, indem die Handwerker sich nicht damit be-
gniigten, Hosen zu ,lismen®, sondern ihre Titigkeit auf alle
Strickarbeiten ausdehnten75), wie umgekehrt die Strumpf-
fabrikanten auch andere Strickereien in ihren Geschiftskreis
zogen, sofern ihnen solche als lukrativ erschienen. Je mehr
dann der Brauch der Minner, unter dem langen Rock ge-
strickte wollene Hosen zu tragen, abkam, wurden die Hosen-
stricker immer mehr in die Konkurrenz gegen die michtigen
Strumpffabrikanten hineingedringt. '

Der erste hervorragende Strumpffabrikant, Hans Rudolf
Hummel, der seit 1633 sein Gewerbe durch Zuweisung der
Arbeiten an die Landbevélkerung im Verhiltnis zu jener Zeit
grofartig organisiert und seine Titigkeit zwanzig Jahre lang
ausgeiibt hatte, war im Kleinbasel nicht angesiedelt. Etwas
anders verhilt es sich mit dem ,,Materialisten” Hans Hein-
rich Gernler, der in den Siebzigerjahren des 17. Jahrhunderts
als der vorziiglichste Fabrikant erscheint und auch rechtlich
als erster dieser Kategorie zugewiesen worden ist. Ohne eine
eigene Werkstitte zu besitzen, verlegte er, wie vor ihm Hum-
mel, die Arbeit auf Akkordarbeiter, Stimpler genannt, und
zog auf diese Art auch das Waisenhaus in seine Geschifts-
domine; er kann also als Kleinbasler Geschiftsmann an-
gesehen werden.

Bei der Vereinigung der Schaffneien (1668) war die
Karthaus zum Waisenhaus bestimmt worden; da die Waisen-
kinder sich, soweit als méglich, selbst erhalten muflten, schlofl
Heinrich Gernler mit den Inspektoren einen Vertrag ab, wonach
er den Kindern die Wolle zum Stricken zuwies und die fertige

75) Nach Geering, S. 513, sind die vier Benennungen der Barettlimacher,
Handschuhmacher, Hosenstricker und Striimpffabrikanten nur verschiedene
Namen fiir die jeweilen vorherrschende Produktion des einen Strickerhand-
werks. Wir verweisen ferner auf Geering S. 513, 517, 564 und 598 fiir die
Zeit vor 1676, in welcher wir noch keine Striimpffabrikanten am Kleinbasler
Teich angetroffen haben.
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Ware um einen Akkordlohn abnahm. Sehr vorteilhaft war
es fir ihn, dal er eine eigene Schiferei besafl. In Beant-
wortung einer Beschwerde des Handwerks rithmte sich Gern-
ler am 7. Mirz 1677, dafl durch ihn an die 50 arme Kinder
im Waisenhaus und auflerdem verschiedene hiesige Meister
nebst einer ziemlichen Anzahl armer Menschen ernihrt wiir-
den. Mit Stolz beruft er sich ferner darauf, dafl er seinen
Gegnern durch das von ihm beschaffte feine drei- und vier-
fache Gesponst, welches im Solothurnischen hergestellt wurde,
weit iiberlegen sei; jene hitten dies nicht gelernt und kénnten
auch keinen Strumpf auf finf Nadeln stricken.

Die Gegner, die Kleinbasler Johann Brenner und Johann
Preiswerk 76), waren selbst dem Wesen nach schon lingst
Fabrikanten, obwohl sie noch dem Handwerk angehorten.
Wie frither Hummel und jetzt Gernler 77) lieflen auch sie in
der weiten Umgebung von Basel die Striimpfe durch die
Landbevolkerung auf Wirkstiihlen anfertigen, so dafl wir
also in jener fernen Zeit schon die gleiche Geschiftsorgani-
sierung und Arbeitsverteilung vorfinden, wie sie sich in der
Heimarbeit der Posamenter bis zur Gegenwart erhalten haben.
Die Herren Brenner und Preiswerk bezogen nach den An-
gaben Gernlers die Produkte von je 300 Stithlen, indem sie
auch ,yviel Stimplern aussert Meiner Gnidig Herren gebiet
mit arbeit versehen thuegen. Auf Grund eines Entscheides
vom Jahre 1680 traten die Herren Niklaus und Johann
Preiswerk mit ihren Séhnen, und Johann und Onophrion
Brenner aus dem Handwerk aus und bekannten sich als
Fabrikanten.

Die Kleinbasler Strumpffabrik des Johann Preiswerk-
Bratschi scheint sich am Sigeteich an der Riehenstrafle,
gegeniiber der Einmiindung der Rheinfelderstrafle, befunden

"6) de Niklaus Barbara Gernler c. 1616

Niklaus geb. 1631 Sarah Grenzinger c¢. 1657

1. Agnes Sigrist c. 1653

Johnn p 1628 {2. Ufsula Brgatschi c. 1657

Niklaus 1654—1701 Marie Fisch c. 1680
Johann w 1655

Simon » 1655 Sarah Wiirtz c. 1681

) Dieser konnte als Fabrikant seinen Betrieb gemifi der Ratserkanntnis
vom 17, Mirz 1677 behaupten.
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zu haben 78); mit der Strumpffabrik konnte eine Landerwer-
bung des Strumpfhindlers Simon Preiswerk-Wiirtz vom
3. Mirz 1694 zusammenhingen 79).

Den Sitz des Brenner’schen Geschiftes vermuten wir
schon in jener Zeit auf der Liegenschaft Rebgasse 10 (s.Plan
sub. 10), in welcher Johann Brenner (1638—1700) um 1680
wohnte. Seine Walke am Teich ist allerdings erst im Jahre
1703 bezeugt (s. ILI. Kapitel). Im Jahre 1680 vergroflerte er
sein Geschift bedeutend. Es gelang ihm, mit Vertrag vom
31. Mirz den St. Klarahof, d. h. denjenigen Teil des alten
Klosterareals, welcher sich siidostlich des Bollwerks und der
Klarakirche, zwischen dem Stadtgraben und der Rebgasse,
bis zur Linie des Schafgiflleins ausdehnte, samt der Klara-
matte 80) vom damaligen Bestinder, Remigius Frey, als After-
lehen zu einem Zins von 202 Pfund 10 Schilling zu erwerben.
Zwdlf Jahre spiter verlieh ihm die Rechenkammer das Lehen
direkt auf Lebenszeit. Im Klarahof richtete er eine Strumpf-
fabrik ein. Wie die Leichenpredigt bezeugte, hatte Gott
seinen Fleil und seine Arbeit reichlich und offenbarlich ge-
segnet.

Seine Witwe, Eva Euler (1636—1717) fiihrte das Ge-
schift mit den beiden Sohnen Johann Friedrich und Johann
Heinrich fort81). Nach dem Tode des erstern (1708) lief3 sich

%) E. Seiler. Die Sandgrube, Manuskript, S. 5. Die Preiswerk’sche
Strumpffabrik kann nicht identisch gewesen sein mit der spitern Mieg’schen
Indiennefabrik (s. sub. III), da erst Rudolf Preiswerk-Ritz (Enkel des Niklaus
Preiswerk-Fiisch) diese Liegenschaft im Jahre 1752 von den Erben Oberriedt
gekauft hat,

79) 2 Tauen Matten neben Andreas Merian, Witwe des Friedrich Wett-
stein, des Rats, Oswald Munzinger und Witwe des Kronenwirts Hauser, oben
an einen Bach stossend.

Im Grofibasel baute der Genannte im Jahre 1682 die frilhere Stampfe
Kohlenberg 11/13 in eine Striimpfwalke um, wihrend Niklaus Preiswerk die
uralte Walke am Kohlenberg No. 9 seit 1676 als Striimpfwalkmiihle beniitzte.

80) Mit diesem Besitz war eine ihm sehr listige Dienstbarkeit verbunden,
die ihn zum Halten von 2 Wucherstieren verpflichtete; in einer Eingabe klagte
er, daff ihm allein im Jahre 1692 vier Stiere ,wegen ungesunden, giftigen
Nebelwetters“ gefallen seien, die er ersetzen mufite.

81) Der ilteste Sohn, Johann (1658 —1700) war in die Handlung des
Vaters als Mitarbeiter eingetreten, aber noch vor diesem gestorben. (Nekrolog
auf dem Staatsarchiv))
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Johann Heinrich (1673—1731) das Lehen des Klarahofes
durch Verleihungsakt des Direktoriums der Schaffneien vom
8. August 1715 fiir sich, seine Frau Susanne Merian und seine
Sohne auf Lebenszeit iibertragen. Auch er wurde von seiner
Frau iiberlebt, die erst 1760 starb. Die Erben vollzogen die
Teilung in der Weise, daf3 der dritte Sohn, Johann Hein-
rich (1706—1788), den Klarahof ibernahm, wihrend die
alte Firma ,Johann Brenner, Elter mit der Walke im
Rappoltshof auf Johann Heinrich und seinen ilteren Bruder
Johann (1695—1763), Handelsherr, iberging; dessen iltester
Sohn Emanuel (1718—1789) ist seit 1764 alleiniger Inhaber
der Firma.

Das grofle Ansehen, welches die Strumpffabrikation
diesem Zweige der Familie Brenner verschaffte, beweisen die
jedem Mitgliede zuteil gewordenen Ehrenstellen$2), denen
auch ein ansehnlicher, durch die Fabrikation erzeugter Reich-
tum entsprach; dieser wird namentlich aus dem Testament
des als Junggeselle verstorbenen Johann Heinrich ersichtlich,
der grofle Legate fir gemeinniitzige Unternehmungen und
fir eine heute noch bestehende Familienstiftung aussetzte 83).

Die Strumpffabrikation nahm mit dem Tode des Johann
Heinrich ihr Ende, da ihm sein Neffe Emanuel innert Jahres-
frist nachfolgte; die beiden jingern Neffen, Johann Heinrich
(1719—1805) 8¢) und Johannes (1722—1791) baten den Rat
am 2. April 1790 um Uberlassung des heimgefallenen Lehens,
indem sie infolge ihres hohen Alters und ihrer Leibesschwiche
sich nicht mehr entschlielen konnten, ihre Wohnung, in wel-
cher sie geboren und aufgewachsen waren, zu verlassen.
—”)Iﬁgcnannten Fabrikanten waren alle Gerichtsherren, Johann der
Altere Schultheif der mindern Stadt, sowie Oberstmeister der Gesellschaft zur
Hiren oder zum Greifen und Mitglieder des GroBen Rats; selbst Johann
Friedrich, der nur 28 Jahre alt wurde, war Oberstmeister zur Hiren und Ge-
richtsherr der mindern Stadt. Johann war auferdem Sechser zu Hausgenossen
und Johann Heinrich Sechser der Schliisselzunft, Obervogt zu Miinchenstein
und Direktor der Kaufmannschaft.

83) vgl. Wilhelm Linder, S. 263 und Schweiz. Geschlechterbuch Bd. IV.
S. 77 ff.; iiber den Klarahof s. Bau D. D. T.

8) Dieser konnte wegen seiner Krinklichkeit in das Geschift seines
Vaters nicht eintreten; von Kindheit an litt er an der Nesselsucht und war

in 33 Jahren 93 mal krank. In der Leichenpredigt (Staatsarchiv) wird er sehr
gerithmt.
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Der Rat verlieh dem Johann Heinrich am 5. Juli 1790 den
Klarahof auf Lebenszeit auf Grund eines sehr ehrenvollen
Berichtes der Haushaltung 8%).

Das Gegenbeispiel zu der gliicklichen Geschiftsfiihrung
des Johann Brenner und seiner bisher genannten Nachkommen
bildete sein zweiter Sohn Onophrion (1660—1732), den wir
als Strumpffabrikanten erstmals im Jahre 1685 erwihnt fin-
den. Er besafl eine Strumpffabrik auf der Liegenschaft Rap-
poltshof 16, in der Ecke zwischen dem Stadtgraben wund
dem mittlern Teich, und ist auch als der Besitzer des Seeger-
hofes am Blumenrain bekannt 86). Nach dem schweizerischen
Geschlechterbuch galt er einige Zeit lang als einer der reichsten
Basler. Ob ihn nun die Strumpffabrikation ins Ungliick
brachte, oder ob er auf andere Weise grofle Verluste erlitt,
wissen wir nicht; im Jahre 1700 befand er sich im Konkurse
und verlor damit seine Liegenschaften; diejenige im Rap-
poltshof wird 1705 als Fabrik des Theodor Burckhardt an-
gegeben, der aber bald das Schicksal seines Vorgingers
teilte; 1709 zog der Rotgerber Johann Brenner als Eigen-
tumer ein.

Auf dem der Brennerschen Fabrik entgegengesetzten
Teil des alten Klosterareals, d. h. nordwestlich von der
Klarakirche, griindete 1690 Margaretha Sarasin, die Witwe
des Achilles Werthemann 87), auf beiden Ufern des obern
Teichs eine Strumpffabrik (Untere Rebgasse 4 und 6, s. Plan

sub. VI. Teil).
Thre finf Sohne hatten vom Vater als Erbteil nur je
3000 Pfund erhalten; mit ihrem Schwager, dem alten Leif3ler,

8) Es konne nicht mit Stillschweigen iibergangen werden, wie sehr
diese Herren durch die edle Einfalt ihrer Sitten und Lebensart und die sanfte
Zufriedenheit und das ruhige Betragen, wovon alles bey ihnen zeugt, einer
l6blichen Haushaltung Achtung und Liebe eingeflofit.“

86) Er kaufte ihn 1691 vom Oberstleutnant Felix Platter um 3000 Taler.

87) 1638—1711, Tochter des Peter S. und der Sara Burckhardt; ihr
Mann, 1629—1687, war Schaffner im Klingental, Handelsmann und Beisitzer
eines Stadtgerichts, Sein Grofivater Achilles Vertemate, der aus einem vor-
nehmen Adelsgeschlecht von Plurs stammte, war 1583 nach Basel gekommen;
auch der Vater, Achilles (16083—1634), verheiratet mit Elisabeth Battier, war
ein hervorragender Vertreter der Seidenindustrie; s. Geering S. 476, 554 ff.
H. Joneli (Anm. 35) S. 58 und 236.
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einem ,arbeitssamen Manne®, brachten sie aber ihren Handel
mit Wolle, Leinwand und andern Artikeln so in die Hohe,
daB sie zu den reichsten Handelsleuten der Schweiz ge-
horten 88). Ihrem Geschifte diente die 1695 angekaufte, zur
Hintern Klingentalmiihle gehérende Walke, von der im Jahre
1726 einer der Briider bezeugte, daB das Gewerbe gar niitz-
lich sei; es trage der Behdrde viel ein und beschiftige viele
arme Leute, die sonst betteln miiften. Die Firma besaf3 aber
auch eine eigene Weiflbleiche in Langental unter der Aufsicht
des Franz Werthemann.

Die Briider Achilles und Peter89) trennten sich spi-
testens im Jahre 1726, indem der erstere eine Spezerei-
handlung und auflerdem ein ,feines Wechselnegotium® er-
offnete. Peter, der Rechnungsrat und Oberstmeister zum
Greifen 90), verband sich 1729 mit Johann Werthemann; 1738
zeichnete der Sohn Peter (1707—1781), Handelsmann zum
Gemsberg genannt, als einziger Inhaber der Firma.

Anderseits hatten sich unter der Ragion ,,Gebrider
Werthemann® die Briider Johann Rudolf, Andreas und Jo-
hann Franz 91) zusammengeschlossen. Nach dem Tode der
iltern Briider blieb Johann Franz 1749 als einziger Firmen-
inhaber zuriick und ibertrug dem Neffen Peter die Prokura.
Dieses Haus warf sich ebenfalls auf das Bankgeschift, fiihrte
aber daneben ,eine schéne wollene Strumpffabrique in allen
Farben® 92).

Peter jun. liquidierte die von ihm eingebrachte Strumpf-
fabrik nach dem Tode seines Onkels Johann Franz; die

) Wilhelm Linder S. 168.
89) Achilles 1665—1731 Marg. Wettstein ¢, 1702
Peter 1671—1758 Rosina De Bary ¢, 1696

90) Seit 1718 war er auch Beisitzer der Haushaltung und Sechser zu
Safran; in der Leichenpredigt wird er als ,der grofie und reiche Almosen
Ausspender® geriihmt. Das Gleiche sagt von ihm Wilhelm Linder, S. 172,
der ihn als den  reichsten hiesigen Partikular“ bezeichnet. Er hatte u. A.
am 28. Dezember 1709 die grofle Liegenschaft zum Silberberg an der Uten-
gasse erworben,

) 1668—1742 bezw. 1673—1749 bezw. 1677T—1754.

%) AbriB aus dem Jahre 1743: ,Kauff- und Handelsherren zu DBasel“.
Die Gebriider Werthemann werden als starke Kapitalisten geschildert: ,sie
lassen nebst Ausgebung ihrer Depositengelder ihre eigenen Wechsel offt iber
die Reichs Plitze lauffen.“
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Liegenschaft Untere Rebgasse 4 und 6 veriuflerte er vor
1764 an Johann Rudolf Ritter, Gerichtsherr, und die Walke
mit der Klingentalmiihle 1759 an Andreas Heussler-Harscher.

Joh. Rudolf Ritter 93), der Sohn eines Metzgers, trieb
als Bube ,seines Schwagers Friedrich Keller Schaaf ohne
Striimpf zu Weyde“. (Hoffentlich haben sie sich nicht er-
kiltet.) Bei Lukas Zislin in der Aeschenvorstadt lernte er
die Strumpffabrikation; da er das Gliick hatte, eine sehr
shausliche® Frau, die Witwe eines Herrn Burckhardt, zu
finden, kam er rasch empor; 1731 hatte er das Grundstiick
Rappoltshof No. 15 gekauft und sieben Jahre spiter, jetzt
Strumpffabrikant genannt, die anstoflende Parzelle No. 13.
Nach der Erwerbung des Werthemannschen Areals trat ihm
das Direktorium der Schaffneien im Jahre 1766 fiir die Er-
stellung einer neuen Fabrik einen 60 Schuh langen und 46
Schuh breiten, an den Pfarrhof und an den Teich angren-
zenden Landstreifen fiir 100 neue franz. Louis d’or ab. Das
Geschift konnte er nunstark erweitern. ,,Er zog die Woll-und
Farb Waar aus der ersten Hand und lockte bald durch
Freundlichkeit und ehrlich betragen die meisten Kiufer so-
wohl der fabrizierten als rohen Wollen an sich.” Beim Tode
seiner Frau, 1777, betrug das Vermdgen 330000 Pfund, wo-
von er einen Drittel den Stiefsohnen Burckhardt auszahlte °*).

Unter seinem Sohne Rudolf, Gerichtsherr und Mit-
meister zur Hiren, gedieh die Strumpffabrik in Verbindung
mit der auf dem Drahtzug erstellten Walke und Farbholz-
miihle (s. III. Kapitel) ebenso vortrefflich, so daf} Wilhelm
Linder meinte: ,,Es scheint dieser Platz recht bestimmt zu
sein, dafl seine Bewohner zu groflem Reichtum gelangen
miissen.*

Die Kleinbasler Strumpffabrikanten Heusler gehéren
wohl zur gleichen Familie, aber nicht zum gleichen Stamm
wie die Papierer im St. Albantal, von welchen im 18. Jahr-
hundert ein Zweig ebenfalls Strimpfe fabrizierte und in

%) Hans Peter Katharina Stickelberger c¢. 1697
Johann Rudolf 1717—1795 Salome Nothiger c. 1739
Rudolf 1739—1809

%) Wilhelm Linder S. 169.
Basler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertum, 27. Band. 4
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diesem Artikel eine sehr angesehene Handlung erdffnet hatte
(s. Anm. 39).

Andreas Heusler, der iltere 95), hatte im Jahre 1717 an
einer gerichtlichen Gant die Liegenschaft zum Rebstock,
Webergasse 25, mit einer Gerberei und dem Firbhiuslein er-
steigert und darin seine Strumpffabrik mit den Firbofen
eingerichtet; nach neun Jahren kaufte er die Nachbarparzelle
Webergasse No. 27 hinzu; um 1732 ist er mit den Strumpf-
fabrikanten Hans Jakob Iselin und Lukas Zislin assoziert.
Der drittilteste Sohn, Hans Georg, tibernahm das Besitztum
im Jahre 1763, veriuflerte es aber schon nach neun Jahren
an Johann Jakob Thurneysen, Dr. med. und Dompropstei-
Schaffner, so dafl die Strumpffabrikation an diesem Orte
ihr Ende fand.

Die am 2. November 1759 mit der hintern Klingental-
miihle vom iltesten Sohn Andreas, Mitglied des Grofien
Rates und Gerichtsherr, angekaufte Werthemannsche Strumpf-
weberwalke fiel nach seinem Tode der Betreibung anheim;
der Bruder Hans Heinrich, Pfarrer zu Bennwil, rettete sie
(1775) und konnte sie vier Jahre spiter freihindig an die
Firma Peter Rosenburgers Séhne verduflern.

Der zweite Sohn, Leonhard, Gerichtsherr, hatte sich
zuerst bei seiner Verheiratung mit dem Bruder Andreas
assoziert; auf 1. Januar 1752 machte er sich selbstindig,
nachdem er den Erben des Gerbers Balthasar Beck das Haus
zu den Drei Bégen in der Untern Rheingasse (No. 8/10)
abgekauft und zur Firberwerkstitte umgewandelt hatte. Im
gleichen Jahre leitete er gegen seine Schwiegermutter, Mar-
garetha Passavant, Witwe des Doktors Joh. Thelluson %),

WS)T;EEren 1689 als Sohn des unten S. 82 angefiihrten Leonhard
Heusler-Fininger; seine Frau, Katharina Bauler, cop. 1717, gebar ihm die
folgenden Sohne:

Andreas 1719—1774 Gem. Agnes Harscher c. 1756
Leonhard 1720—1781 .,  Ester Thelluson c. 1748
Hans Georg 1721— ? + Anna Marg. Iselin c. 1762

Hans Heinrich 1729—1791

%) s. Anm. 36; sie hatte als Erbin des Vaters Hans Ulrich im Jahre
1750 das Kloster Klingental als Lehen erhalten; da sie aber nicht zinsen
konnte, zog der Grofie Rat am 1. Mirz 1751 das Lehen zuriick; zur Abfindung
der Gldubiger zahlte er ihr 6000 # und lebenslinglich 4 @ wichentlich als
Entschidigung (Wilhelm Linder S. 139).
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infolge einer fiir sie iibernommenen Biirgschaft Grundpfand-
betreibung fiir die beiden Wasserwerke Sigergifllein 5 ein;
er ersteigerte beide; doch brachte ihm die Erwerbung der
Ballier- und der Kornmiihle viele Enttiuschungen; der Lehen-
miiller bezahlte ihm einen sehr geringen Zins und blieb oft so-
gar mit diesem im Riickstand; in den Jahren 1760—1764
stand die Miihle ganz still; ihrem Eigentiimer hatte sie in
den zwolf Jahren seit der Ersteigerung an Reparaturen- und
Unterhaltungskosten, Bodenzinsen, Wassergeld und Wuhr-
beitrigen 1200 Gulden gekostet. Leonhard Heusler beschlof3
daher, das Wasserwerk fiir den Betrieb seiner Strumpffabri-
kation umzubauen; da er aus den alten Akten ersehen hatte,
da jenes vor 1662 als Stampfe eingerichtet war, bezeichnete
er in seiner Eingabe an den Rat, den er um die Konzession
fir den Umbau ersuchte, das projektierte Werk schlauerweise
nicht als Walke, sondern als eine Strumpfstampfe. Der Rat
erteilte denn auch am 24. Mirz 1764 die Bewilligung; aber
die Nachbarn, der Sigereibesitzer Ratsherr Merian, der Ger-
ber Jakob Grunauer und der Rotochsenwirt, kamen der Tiu-
schung auf die Spur und erhoben Einsprache. Vor dem
Fiinfergericht fithrten sie aus, dafl eine Walke ein fir die
Nachbarschaft wunertrigliches Gepolter verursache und eine
Erschiitterung, durch welche die Fundamente der Nachbar-
hauser beschidigt wiirden. Namentlich aber betonten sie im
Hinblick auf das stark angebaute Quartier mit den ineinander
gedringten Hiusern die grofle Feuergefahr, welche mit den
tir die Firberei notwendigen zwei Feuerkesseln verbunden
sei. Die Fiinferherren, und in zweiter Instanz das Bauamt,
teilten diese Befiirchtungen und wiesen das Begehren um
Einrichtung einer Walke ab; gemifl dem nachgewiesenen
historischen Recht wurde Leonhard Heusler einzig der Be-
trieb einer Mahlmihle und einer Stampfe freigestellt 97). Er
baute infolgedessen die bisherige Kornmiihle in eine Holz-
mithle mit Stampfe um und beniitzte sie fiir das Zerkleinern
des Farbholzes, welches ihm den Farbstoff fiir die Firberei
in der Untern Rheingasse liefern muflte.

97) Liber Cop. VI. 285—292. Fiinfergericht Prot. 33. 145. 149. Der
Rat bestiitigt den abweisenden Bescheid am 4. August 1764. Auf dem linken
Ufer blieb die Balliermiihle erhalten.
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Der Umbau, vielleicht aber auch die Vergroflerung des
Geschifts, notigte Leonhard Heusler zu mehrfachen Geld-
aufnahmen 98); 1778 d{bertrug er das ganze Geschift auf
seinen Sohn Leonhard (1754—1807), verehelicht mit Agnes
Mitz, und im Jahre 1781, kurz vor seinem Tode, verkaufte
er ihm alle Immobilien. Dem Anscheine nach fithrte sein
Gewerbe schlieflich zu einem schénen Erfolge; denn beim
Verkaufe war die Liegenschaft lastenfrei, und der Sohn
Leonhard, Oberstmeister und Staatsrat, konnte die hohe Kauf-
summe von 6000 neuen franzésischen Talern (3 3 Pfund)
bar bezahlen 99).

Mit Erkanntnis vom 27. April 1726 hatte das Fiinfer-
amt den beiden Hosenlismern Daniel Steiger 100) und Hans
Georg Roth, welche die Gerberei Ochsengasse 13 erworben
hatten, die Erlaubnis erteilt, darin eine Strumpffabrik mit
Firbofen einzurichten. Ihre Nachkommen wurden leider das
Opfer einer bureaukratischen Strenge der Baupolizei. Zwei
kleine, ungefihrliche Schadenfeuer fithrten im Jahre 1760
zu dem scharfen Dekret des Bauamtes, dafl in jedem Farb-
haus ein besonderes Kamin und auflerdem eine Wélbung mit
liegenden Backsteinen gebaut werden miisse. Die Ausfithrung
der letztern Vorschrift hatte aber zur Folge, dafl der von den
Ofen aufsteigende Dampf sich im Gewdlbe ting, in Tropfen
auf den ausgebreiteten Scharlach hinabfiel und die Ware
befleckte. Damit wurde den ungliicklichen Fabrikanten die
Fortfilhrung ihres Gewerbes verunméglicht. Der Sohn des

%) Im Jahre 1771 verpfindete er die Liegenschaft Sigergiiilein 5 an
den Spital um 300 neue franzisische Dublonen; von seinem Bruder Hans
Heinrich erhielt er im Jahre 1773 schenkungsweise, aber gegen lebensling-
liche Verzinsung, ein Kapital von 5500 #. Im gleichen Jahre nahm er von
seinem andern Bruder Hans Georg auf das Haus in der Untern Rebgasse
ebenfalls 5500 # auf, wihrend _ ein guter Freund“ von der nimlichen Lie-
genschaft im ersten Range 4500 & zu fordern hatte,

%) Am 25. Mai 1797 griindete Leonhard mit seinem Bruder Johann
Ulrich die Firma Leonhard Heusler und Comp.

100) Steiger Daniel 1676—1732 Appolonia Rumpf c. 1714
Daniel 1723
Elias 1715—1768 Marg. Hoffmann c. 1741
Elias 1743 —1823

Daniel 1750—1814 Anna Maria Burckhardt c. 1785
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Hans Georg Roth verkaufte seinen Anteil 1766 an Elias, den
Bruder des Daniel Steiger; beide aber waren genétigt, auf
die Fabrikation zu verzichten. Erst im Jahre 1775 entschlof3
sich die Witwe des Elias Steiger, nunmehr die Eigentiimerin
des ganzen Gewerbes, den Rat in einer beweglichen Ein-
gabe vom 20. Juni um Einsicht zu bitten; sie anerbot sich,
auf die bisherigen vier Firbsfen zu verzichten und sich mit
einem einzigen zu begniigen, falls man ihr nur erlaube, das
Gewdolbe zu entfernen. Das Bauamt, welchem der Rat die
Eingabe iiberwies, scheint die Angelegenheit im giinstigen
Sinne erledigt zu haben; denn wir erfahren von keinen Be-
schwerden mehr.

Die Sohne Elias und Daniel Steiger erwarben 1792 die
Brennersche Liegenschaft mit der Walke Rappoltshof 2/4
(s. Plan sub 10), wihrend sie 1795 die nun entbehrliche alte
Fabrik Ochsengasse No. 13 an J. J. Miville-Lotz verkauften.
Schon Mitte Januar 1796 ging diese Parzelle auf die Strumpf-
fabrikanten Johann Heinrich und Daniel Zislin iiber.

Die Geschiftsvergrofierung fiihrte auch bei den Briidern
Steiger zu einer starken finanziellen Belastung; zur Deckung
des gesamten Geldbedarfs nahmen sie 1792 vom Direktorium
der Kaufmannschaft eine Hypothek von 10000 Pfund zu
3 9% auf, an deren Stelle im Jahre 1800 eine Verpfindung
fir 3200 neue franzosische Taler trat (s. auch III. Kapitel).

Als Kleinbasler Strumpffabrikantenfamilie dirfen die
Lindenmeyer nicht {ibergangen werden, die schon im 17. Jahr-
hundert zu den hervorragenden Vertretern dieser Branche
gehorten 101).  Johann Lindenmeyer 102) besafl um 1686 die
Strumpfwalke im Rappoltshof (No. 9); sein Sohn Leonhard
(geb. 1666) geriet mit der Safranzunft im Jahre 1710 in
Konflikt. Als diese neben ihrer Gewiirzstampfe im ,Dalbe-
loch® (Miihleberg 24) noch eine ,,Hosenlismerwalke® er-
baute, erziirnte sie damit den Leonhard Lindenmeyer derart,
daf3 er sofort an den Wendelbaum seiner Walke noch eine
Gewiirzstampfe ,janhenkte”, und sie an einen Spezierer ver-
__“")_s.(—}eering, S. 513, 622.

102) 1637—1705, verheiratet mit Anna Isenflamm (1659); er war der

Sohn des Johann (1607) und der Anna von Speyr (c. 1628) und der Enkel
des Georg Lindenmeyer-Hiifller (c. 1606).
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mietete, welcher nun der Safranzunft Konkurrenz machte 103),
Unmittelbar darauf hatte er sich gegen die Webernzunft
zu wehren ,,wegen seines praetendierten Tuch- und Zeug-
walkens* 104),  Seine Witwe, die Elisabeth Hoschin, ver-
duflerte die Walke im Jahre 1732 an Andreas Heusler; der
Mann ihrer Nichte, Johann Ritter, der Gerber, iibte in-
dessen das Zugrecht aus.

Zum Schluf3 ist noch der Fabrikant Johann Heinrich
Ebert zu erwihnen, der 1763 die Liegenschaft zur Sonne,
Rheingasse No. 25 und Utengasse No. 24, damals zum
yrothen Kopf*“ genannt, vom Rechenrat Jeremias Wild er-
warb und mit der Einsetzung von drei Firbofen als Strumpf-
fabrik einrichtete; er scheint keine glinzenden Geschifte in
diesem Beruf gemacht zu haben; bei seinem Tode (1783)
wird er als Weinmann angegeben, und auch sein Sohn Johann
Georg zog vor, das Wasser aus dem Sodbrunnen und dem
Stadtbach der Utengasse in dieser Eigenschaft zu ver-
wenden 105).

Wenn wir in dem vorstehenden Abschnitt dem Wortlaut
der Akten gemifl von Fabriken gesprochen haben, so darf
man sich darunter natiirlich nicht Etabissemente der Neuzeit
vorstellen. Wie man unschwer mit einem Blick auf den
Stadtplan erkennt, lieBen die verhiltnismiflig kleinen Par-
zellen, auf welchen sich die damaligen Fabriken angesiedelt
hatten, mit Ausnahme des Klarahofs, keinen Betrieb zu,
der die Werkstitte eines gréflern Handwerkermeisters wesent-
lich iibertroffen hitte. Allem Anscheine nach ist auch das
Ubergewicht der Strumpffabrikanten Gber das Handwerk nicht
auf besonders leistungsfihige Maschinen zuriickzufiihren.

Den einfachen Handstuhl zum Wirken 106) der wollenen
Striimpfe hatte 1589 William Lee in Cambridge erfunden,

103) 5, Bd. XXII S. 128 der Zeitschrift.

104) Er konnte seine Rechte behaupten, dagegen erlieli der Rat am
27. XI. 1710 den Beschlufi: In Zukunft soll niemand ohne obrigkeitliche Be-
willigung ein Wasserwerk zu einem andern Gebrauch einrichten.

105) Uber die Strumpffabrikanten Hosch, Elsner und Bruckner s, sub
Kammradmiihle,

108) Der Wirkstuhl unterscheidet sich von einem Webstuhl im engern
Sinn dadurch, dafl bei letzterm eine Verbindung zweier Systeme von einander
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der in der Folge, da er in England keine Anerkennung fand,
die Strumpfwarenindustrie in Paris und Rouen begriindete.
Nach dem Pergamentbrief vom 20. Mai 1607 besaflen die
Basler Hosenstricker bereits ihre Wirkstiihle; dagegen ist
allerdings in einem Bericht der Dreizehn vom 4. Marz 1685,
also noch vor der Aufhebung des Edikts von Nantes, von
einer neuen Fabrikationsmethode die Rede. Entscheidend war
aber auch in diesem Zeitpunkte jedenfalls nicht die Maschine,
sondern die eingangs erwihnte Organisierung mit der Ar-
beitsverteilung auf die Landbevélkerung. Wenn um 1677
den drei Fabrikanten Gernler, Brenner und Preiswerk allein
gegen 900 Stiihle Arbeit lieferten, so konnten natiirlich gegen-
iber einer derartigen Massenproduktion die paar Dutzend
Handwerker mit je 3—6 Stithlen 107) nicht mehr aufkommen.

So wurden die Handwerker dem Schicksal ausgeliefert,
von den ,Fabriken* erdrickt zu werden. Das Wort ,Fa-
brique® war nach der Beschwerde der Hosenstricker vom
31. Januar 1677 erst vor wenigen Jahren ,,mit den frembden
allhier eingeschliessen und die Handwerker fiirchteten da-
mals von ihrem Standpunkte aus mit Recht, dafl die Neuerung
,»eine merkliche confusion.... nach sich ziehen Und viel
Ehrlicher Leuth an den Bettelstab und zum Thor hinaus
fabrizieren wiirde. Wihrend aber Brenner und Preiswerk
mit den Handwerkern die iibelsten Folgen von der Fabrik
des Gernler besorgten: , Dass den Ehrlichen Meistern ihr
Stuckh Brodt abgestricket, selbige in dusserste armuth ge-
setzet ... Und dem Spithal Viel armer Meisteren Weib und
Khinder anheim geschicket werden*, warf umgekehrt Gernler
seinen Konkurrenten vor, sie hitten es dahin gebracht, dafl
ihnen ,gemeine Hiesige Meister... gleichsamb gezwungener
Weyss umb einen geringen Feuerabend (Lohn) arbeiten
miessen; umb der gleichen Verbrechens willen sie in dem
Reich nicht passiert werden.®

parallel laufenden Fiden, beim erstern dagegen die Verschlingung entweder
eines fortlaufenden Fadens oder vieler nach der Linge des Arbeitsstiickes ver
laufenden Fiden bewirkt wird.

107) Nach dem Pergamentbrief von 1607 darf kein Meister mebr als
drei Stiihle mit fremden Personen (zwei Gesellen und einem lLehrling) be-
setzen.
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Die Frage liegt nahe, warum sich denn die Hosen-
stricker nicht auch als Fabrikanten ausgegeben haben, um
die ihre Produktion einengende Fessel zu zersprengen; es
ist indessen begreiflich, dafl die meisten von ihnen weder
einen geniigenden Organisationsgeist noch die unerldfB8liche
finanzielle Grundlage besaflen 108). Einige von ihnen hatten
zwar vor 1685 den Versuch unternommen, sich zu heimlichen
Fabrikanten zu erheben und mehr als drei Stiihle zu besetzen,
waren aber kliglich gescheitert, indem sie teils ,,verdorben
und entloffen und theils E. Gn. in dero Spitthal zu er-
barmen kamen** 109),

Anderseits besaflen die beim Handwerk verbliebenen
Stricker gegeniiber den Fabrikanten einige Privilegien. Die
Ordnung von 1607 verlieh ihnen allein das Recht des Detail-
verkaufs im offenen Laden in der Stadt, oder mittelst eines
Standes auf dem Kornmarkt; sie allein durften ferner mit
ithren Waren in der nahen und weiten Umgebung Basels und
auf allen Jahrmirkten hausieren, wihrend den Fabrikanten
einzig der Engros-Verkauf (d. h. per Dutzend) in ihren
Geschiftshiusern ohne offenen Laden und der Besuch der
groflen Messen von Zurzach, StraBburg und Frankfurt ge-
stattet war. Die immer wiederholten Konftlikte der Hand-
werker mit den Fabrikanten hatten nun ihren Ursprung darin,
dafl jene den letztern eine illoyale Konkurrenz durch eine
betriigerische Umgehung ihrer Schranken vorwarfen; 1680
erhoben sie die Anklage, da8 die Fabrikanten ihre Pro-
dukte durch Hausierer heimlich verkaufen lielen, und fiinf
Jahre spiiter beschwerten sie sich in grofler Entristung
dariiber, dal die Krimer der benachbarten Linder die in
Basel fabrizierten Waren auf den Mairkten und Messen so
billig verkauften, dafl die Basler Handwerker mit ihren
Preisen nicht mehr konkurrieren konnten, besonders da die
in jener Periode verarmte Bevélkerung des Auslandes die
billigsten Produkte bevorzugen mufite. Die Fabrikanten
wehrten sich natiirlich kriftig fir ihren Standpunkt, und
die Kommission der Dreizehn konnte dem Rate zum Schutze

108) Bericht Gernlers: ,welche die Mittel nicht haben, sich selbsten mit

wahr zu verlegen.”

109) Bericht vom 8. April 1685,
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der Handwerker nur empfehlen, jeden verbotenen Handel der
Fabrikanten und eine Kollusion mit Drittpersonen mit der
hohen Strafe von 100 Reichstalern zu biiflen. Den ,,Strumpf-
ausbreitern aber wurden, sofern sie das Burgrecht nicht be-
saflen, das Fordern von Gesellen und Lehrlingen verboten.

Neben den Heimarbeitern, welche die Striimpfe woben,
waren die Fabrikanten noch auf andere Arbeiter angewiesen,
die den etwas auffallenden Namen ,,Strumpfausbreiter 110)
trugen. Die Fabrikanten waren bei ihrer Anstellung eben-
falls ganz frei; sie durften so viele fiir sich arbeiten lassen,
als sie liberhaupt beschiftigen konnten.

Die Aufhebung des Edikts von Nantes (2. Oktober 1685)
hatte zur Folge, dal protestantische Fliichtlinge aus der hoch-
entwickelten franzésischen Strumpfwarenindustrie in die
Schweiz und nach Basel kamen und hier besonders die Fabri-
kation von seidenen Striimpfen sehr giinstig beeinfluf3ten.
Als Arbeiter waren sie den Fabrikanten willkommen. Am
13. Februar 1717 klagten diese jedoch bei den Vorgesetzten
der Safranzunft gegen fiinf Refugianten, welche seidene
und wollene Striimpfe auf 13 Stiihlen fabrizierten und, was
das Schrecklichste war, das Dutzend Striimpfe um 8 Gulden
wohlfeiler verkauften als die Basler; zur Abwechslung sahen
diesmal die Fabrikanten den Weltuntergang vor sich und
baten die Zunft, dafl ,dergleichen schidliche Leuth nicht
zu dulden seyen, welche andern und zwar denen alhiesigen
Burgern Ihr Nahrung entziehen 111).

Die Refugianten wurden indessen geduldet und vermehr-
ten sich durch neuen Zuzug rasch112). Zehn Jahre spiter
—“—o)ﬁse Bezeichnung kommt vom Zeitwort  ausbereiten“ und bezieht
sich auf das Vollenden des Produktes; es sind also Ausriister oder Appre-
teure. Die gewirkten Striimpfe werden nimlich stets in einem zu groflen Ausmaf
verfertigt ; nach Passieren einer Walze gelangen sie in die Firberei. Ein Ge-
heimnis des Firbens liegt nun darin, daB infolge der Zubereitung des Farb-
stoffes die iiber hdlzerne Beinformen gespannten Striimpfe sich beim Firben
zusammenziehen und sich der Form anpassen.

1) Die Refugianten verteidigten sich damit, daf der Preisunterschied
nur 1 Gl betrage, und daB sie inskiinftig nicht mehr auf eigene Rechnung,
sondern fiir Hans Georg Krug und Comp. arbeiten wollten.

112) 1685 arbeiteten in Basel 45 welsche Personen; dagegen zihlte man

1699 in der Strumpfbranche bereits 104 Welsche ; bei Heusler und Gernler 21
Familien, bei Brenner und Teichertje 9, bei Werthemann 7 Leute, s. Geering S. 622,
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beschwerten sich gleichzeitig die angesessenen Strumpfaus-
breiter, die Gewerkschaft der Strumpfweber und das Hand-
werk der Hosenlismer iiber die Fremden, welche das Verbot,
Lehrlinge und Gesellen zu halten, dadurch umgingen, dafl sie
ihre Arbeiter und Arbeiterinnen unter der Bezeichnung von
Kostgingern, Dienstmigden und Kinderwirterinnen anstell-
ten. Die gleichen Klagen wiederholten sich in den Jahren
1739 und 1740. Das iiberraschende Moment liegt aber nun
darin, dafl die Fabrikanten als Beschiitzer der Schirmver-
wandten auftraten und das Verbot der Gesindebeschiftigung
dadurch unwirksam machten, daf3 sie den Refugianten ihre
eigenen Leute als Appreteure zur Verfiigung stellten. Im
Gegensatz zum Jahre 1717 befiirchteten die Fabrikanten jetzt
den Ruin ihrer Fabriken, wenn man ihnen die niedergelassenen
Arbeiter vertreiben wollte. Den Hosenstrickern, welche ihre
Klage - darauf stiitzten, dafl die verburgrechteten Ausbreiter
nicht geniigend Arbeit hitten, wird entgegengehalten, dafl sie
selbst ithre Waren durch die Welschen verfertigen und appre-
tieren lieBen. Tatsichlich seien die hiesigen Arbeiter nicht
imstande, gute Arbeit zu liefern; nur den Fremden sei es mog-
lich, den Anforderungen der von Zeit zu Zeit wechselnden
Fagon und Mode sofort zu geniigen. Wir treffen also hier
die gleiche Erscheinung einer mangelnden Anpassungsfihig-
keit der Basler Handwerker an, die wir schon bei den Seiden-
tirbern hervorhoben.

Den Héhepunkt erreichte der chronische Konflikt
zwischen den hiesigen Arbeitern und den von den Fabrikanten
beschiftigten Schirmverwandten im Jahre 1751, als eine
»gantze armée Strumpfweber mit einigen Weibern beim
Fabrikanten Rudolf Ritter an der Rebgasse einbrachen und
in das Losement seines Arbeiters Martin von Frenkendorf ein-
drangen, der beschuldigt wurde, von ihm fabrizierte Striimpfe
heimlicherweise in der Stadt und auf den Mirkten der Um-
gebung verkauft zu haben. Die Eindringlinge machten die
Stithle unbrauchbar, so daf8 Ritter auf8er Stande gesetzt wurde,
die lbernommenen Auftrige auszufiihren.

Alle Eingaben, Klagen und Kimpfe der Handwerker
waren indessen vergeblich. Die wirtschaftliche Entwicklung
ging hier, wie iberall seit dem Aufkommen der Industrie,
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den gleichen Gang, indem der handwerksmifBlige Kleinbetrieb
durch die rationelle Organisation und das massenweise
Produzieren der Fabriken erdriickt wurde. Wihrend das
Handwerk der Hosenstricker von urspriinglich ca. 50 Mit-
gliedern schon 1749 auf 22 Meister zuriickgegangen war,
existierten 1789 nur noch zwei Meister, welche sich als Hosen-
stricker bezeichnen durften, Niklaus Schard im Rappoltshof
und Werner Im Hof im Grofibasel, der aber nicht einmal
den Meistertitel besafl. Im genannten Jahre gab die Staats-
kanzlei auf eine Anfrage der Stadt Zirich die Auskunft,
dafl das ganze Handwerk mit seinen ehemaligen Privilegien
schon lingst zerfallen sei. Jeder, auch wenn er nichts ge-
lernt habe, konne eine Fabrik anfangen und die Strimpfe
im offenen Laden verkaufen. Nur ein Privileg war den
beiden Hosenstrickern geblieben, der Verkauf ihrer Waren
auf dem Kornmarkt.

3. Kapitel. Die Lehengewerbe.

I. Abschnitt. Die Miiller und die Kupferschmiede.
1. Die Miiller '1%),

Die grofle Mehrzahl
der Kleinbasler Was-
serwerke diente den
Miillern und den ver-
schiedenen’ Berufsgat-
tungen des Schmiede-
handwerks. Die Miiller
und die Schmiede sind
die iltesten Reprisen-
tanten des Handwerks,
d. h. die #ltesten Spe-
zialisten, welche sich

von der urspriing-
lichen Eigenwirtschaft
der Bauernsame eman-

zipierten und zum
Nutzen ihrer Gemein-

13) Handel und Gewerbe D D 1 und 2.
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degenossen ein besonderes Gewerbe ausiibten, dem der ge-
wohnliche Bauer oder gar der Stidter nicht mehr gewachsen
war. Darin liegt wohl der Grund, dafl die Miller und
Schmiede im Mirchen und in den iltesten Volkssagen eine
hervorragende Rolle spielen, die erstern aber nicht immer
im guten Sinn. Ein alter, im Volk gebriuchlicher Scherz
besagt, dafl man, solange nur ein Drittel des Wassers auf
die Rider der Miihle geleitet werde, aus dem Klappern der
Miihlsteine die Worte heraushéren konne: ,,In der Miihle ist
ein Dieb, in der Miihle ist ein Dieb*™ (langsamer Rhythmus).
Wenn zwei Drittel des Wassers auf die Rider laufen, heifle
es: ,,Wer ist’s, wer ist’s?* Und beim vollen Wasser: ,,Der
Miiller, der Miiller, der Miiller* (schneller Rhythmus).

Von #hnlichen Gedanken lieen sich die weisen Stadt-
viter leiten, welche eine scharfe Aufsicht iiber das Miiller-
gewerbe ausiibten. Vor und nach der Reformationszeit sind
die Miillerordnungen und die den Maillern abgeforderten
Eidesformeln von einem sehr argwohnischen Geiste erfillt;
der Leser wittert in jedem Satze das tiefe Mifitrauen der
die Interessen des Gemeinwesens und der Biirgerschaft ver-
tretenden Obrigkeit. Die Miiller waren in zwei Richtungen
verdichtig. Sie iibten, zusammen mit den Mehlmessern, die
Kontrolle aus fiir die richtige Bezahlung des von der Behorde
geforderten Mehl-Umgeltes. Eine alte Ordnung, die vermutlich
aus der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts stammt, verfiigte:

,Die miller Ir wibe knechte gesinde und kinde die zu
iren tagen komen sint sollent sweren dz si niemanden wer
der sie keyner leye korne nit vassen uffschiitten noch malen
sollent in dehein wysse Ine sient denne wortzeichen worden
von unserm schriber jm kauffhuse dz es umgeltet sie.”

Damit war die Bezahlung des Umgeltes durch die Biir-
gerschaft sichergestellt, aber Quis custodiet custodes? Um
den Miillern selbst keine Gelegenheit zu geben, fir sich Korn
zu kaufen und ohne die Bezahlung des Umgeltes zu mahlen,
wurde ihnen der Getreidehandel einfach verboten. Die am
Freitag des Laurenziustages von 1453 erlassene Verordnung 114)

114y Gleichlautend ist eine Ordnung vom Jahre 1471. Nach der Refor-
mation wurde zunichst im Jahre 1532 eine neue Ordnung mit den gleichen
Grundsitzen aufgestellt,
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bestimmte im ersten Artikel: ,,Die miiller sollent den korn-
merckt gantz unbekummert lassen und (von) niemand dhein
korn kouffen, heymschen noch frembden in dhein wise
noch wege.” Den Millern war nicht einmal erlaubt,
Kernen 115) zu kaufen, um damit die Lehen- und Grund-
zinsen ihrer Miihlen zu bezahlen; nur der Ankauf von Roggen
war fir diesen Zweck gestattet. Diese Unterscheidung hatte
folgende Ursache: Die Miiller durften als Mahllohn nach
der Ordnung von 1453 von jedem ,,grossen Sester’ Kernen,
aber nicht von Korn oder Dinkel, ein Kipflin behalten;
spiter wird der Mahllohn mit einem Imli pro Sester oder
zwei Kiipflin pro Sack 116) Kernen bezeichnet. Sobald nun
ein Miiller einen allzu groBen Vorrat an Kernen besaf3, ge-
riet er in den Verdacht, seinen Kunden zuviel Mahllohn
abgenommen zu haben, und die Ausrede, dafl er das Ge-
treide durch Kauf erworben habe, wurde ihm eben durch
das Verbot des Ankaufs abgeschnitten.

Der Argwohn trieb noch zu weitergehenden Beschrinkun-
gen: Der Verkauf von Kernen war den Miillern einzig im
Kornhaus, unter der Kontrolle der Mehlmesser erlaubt, wih-
rend jeder heimliche Verkauf, insbesondere jeder Abtausch
von Getreide oder Mehl an die Bauernschaft gegen Wein
untersagt war. Um den Miillern auch die Mébglichkeit zu
entziehen, ein allfillig gehamstertes Diebsgut zum Misten
der Haustiere zu verwenden, wurde deren Zahl genau limi-
tiert. Nach der Ordnung vom 16. Juli 1556 waren statthaft:
ein gut stark Karrenross und zwei Esel oder zwei Ross und
kein Esel; eine Kuh. Von einem Martinstag zum andern
durften zwei Schweine verkauft und durch zwei neue ersetzt
werden, aber durch keine ,,Moren® (trichtige Schweine). Den
Miillern wird vorgeschrieben: ,,Was Ihr fir Kriisch zu Er-
haltung euerer Schweinen bedérfen, das sollen ihr bey eurem
Eyd erkaufen, damit Ihr den Leuten, wie Ihr schwérent, Ihr

11%) ,Kernen“ (triticum) bedeutet das ausgehiilste Korn erster Qualitit.

1'%) Der grofle Sester, & 2 kleine Sester, mafi 34,16 1. Spiiter war nur
noch der kleine Sester gebriuchlich; 8 ergaben einen Sack, 16 ein Viernzel =
273,31 1. 1 Kiipflin = /2 Sester =— 4 Immli; vgl. Hermann Mulsow: Maf
und Gewicht der Stadt Basel bis zum Beginn des 19, Jahrhunderts (auf dem
Staatsarchiv).



62 Eduard Schweizer.

Gutt unbekiimmert lasset117). Mit der gleichen Offenheit
wird das Verbot des Ackerbaues begriindet:

»Und damit Ir allen argwens frig und niemande zwiflen
moge Das jm sin gut nit vellig werde, Sollen Ir hiirfiiro
gantz kein korn, weiszen noch roggen buwen oder hinder
iich erkauffen, sondern allen kornbouws und gewerbs miiessig
gan, Es wire dan Roggen den Ir verzinsen miiessten.” Das
Verbot des Ackerbaues konnte allerdings praktisch nicht durch-
gefithrt werden, da, die Kleinbasler Miiller nicht weniger als
200 Jucharten Ackerland besaf3en.

Dafl die Miiller an diesen Vorschriften und mehreren
andern, die vom gleichen Mifltrauen inspiriert waren, Ge-
tallen gefunden hitten, konnte man nicht wohl verlangen.
Sie stellten denn auch im 16. und 17. Jahrhundert dem Rate
mehrere Supplikationen zu, in welchen sie gegen die Bearg-
wohnung protestierten und die gleichen Rechte wie die andern
Birger forderten. In den Jahren 1686 und 1691 kam ihnen
der Rat durch die Aufhebung und Milderung einiger Ge-
werbsbeschrinkungen entgegen. Eine wesentliche Anderung
brachte die neue Miillerordnung vom Jahre 1740, indem sie
hauptsichlich den bisher in natura bezogenen Mahllohn in
einen Geldlohn umwandelte 118),

Die Antastung des uralten Mahllohnes trieb die Miiller
zu einer kleinen, aber sehr zahm verlaufenen Empérung gegen
die Obrigkeit. Sie verbanden sich auf der Schmiedenzunft
unter dem Vorsitz des Johann Sulger aus der Rotochsenmiihle
zur gemeinsamen Abwehr; jeder verpflichtete sich zum Wider-
stand gegen die neue Ordnung unter Deponierung einer
Konventionalstrafe von 3 Pfund. Die Verordneten zum Miih-
lenamt erblickten in diesem Verhalten ein Komplott und be-
richteten am 5. Oktober 1740 an den Rat; dieser ordnete eine
scharfe Untersuchung an, die zu dem eigenartigen Ergebnisse

1) Nach der Ordnung von 1556 sollen sich die Miiller der Hiihner,
Giinse, Enten und andern Gefliigels, ohne welche man sich im allgemeinen
eine Miihle gar nicht denken kann, ,ginzlich miifligen*,

118) AuBerdem schaffte die neue Ordnung die Mehlmesser, welche bisher
wie die Miiller, das Getreide und das Mehl mit Mefistangen in den Kasten
gemessen hatten, ab, da ihre Kontrolle iiber die Bezahlung des Umgeltes in
den letzten Jahren sehr mangelhaft gewesen war. Den Miillern aber wurde
das Wigen der Frucht und des Mehls vorgeschrieben.
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tihrte, da der Ré8limiiller Heinrich Bachofen, der zuerst zu
Kreuz gekrochen war, von seinen Kollegen als Ridelsfiihrer
hingestellt wurde. Den Miillern wurden auf Beschluf3 des Rates
nicht allein die Konventionalgelder von je 3 Pfund konfisziert,
sondern noch eine Bufle von 30 Pfund abgenommen. Der
Oberstzunftmeister Battier stellte ihnen im Auftrage des Rates
ihr Unrecht vor, zerri die ,,Komplott-Schrift und warf
ihnen die Fetzen vor die Fifle119). Damit war das Mahl-
lohn-Revolutionchen schon zusammengebrochen. Den Vorteil
aus der ganzen Affire zogen die Herren vom Miihlenamt,
welche die konfiszierten Konventionalstrafen, und das Waisen-
haus, das Waisenamt und die Armen-Herberge, welche die
Bufigelder unter sich verteilen durften.

Die Miiller begriindeten ihre abwehrende Haltung damit,
dafl die meisten unter ihnen, welche Bestand- oder Grund-
zinse in Korn abzufiihren hatten, den Mahllohn in natura
unbedingt noétig hitten. Mit dem fixierten neuen Mahllohn
konnten nicht einmal die Eigentiimer der Miihlen, die keinen
Zins zu bezahlen hitten, sich und ihre Familie und das Ge-
sinde durchbringen. Der Grund der Klage riihrte in erster
Linie daher, dafl der Mahllohn auf einen halben Sester,
also auf 1/16 der gemahlenen Frucht reduziert worden ist,
aber nunmehr von jeder Frucht, nicht nur von den Kernen,
gewidhrt wurde. Die Neuerung sodann, dafl der Mahllohn
in Geld, zum Durchschnittspreis des betreffenden Jahres um-
gerechnet wurde 120), scheint dadurch veranlafit worden zu
sein, da} man die Kunden durch die feste Taxe vor dem
fritheren etwas willkiirlichen Abstreichen der zwei Kiipflin
Kernen pro Sack schiitzen wollte. Der Widerstand der
Miiller wiirde demnach in dieser Beziehung nicht gerade fiir
die Ehrlichkeit der fritheren Praxis sprechen, obwohl sie
unter regelmiBiger Kontrolle gestanden waren. Die Miiller-
herren hatten schon in der idltern Zeit die Verpflichtung,
durch zweimaliges Probemahlen pro Jahr den Verschleif3
mit Inbegriff des Mahllohnes festzustellen und zu publi-
zieren; man wollte damit jedem Kunden die Moglichkeit

119) Ratsprotokoll 1740 fol. 280, 292, 296, 300, 305, 313, 336.
120) Bei dem damals angenommenen Preis von 20 & fiir einen Sack
Frucht betrug also der Mahllohn einen Gulden.
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geben, das Quantum Mehl, welches ithm der Miiller fiir
einen Sack Getreide abliefern muflte, ungefihr zu berechnen.
Die Miiller aber veranstalteten wiederholt Gegenproben und
behaupteten, dafl sie bei niederem Wasserstand des Teiches
nicht einmal den Mahllohn herausbrichten12t). Um nicht
fir unehrlich zu gelten, miifiten sie in manchen Fillen sogar
vom eigenen Mehl darauflegen. Man sieht also, dafl das
Handwerk und der Mittelstand schon in den fritheren Jahr-
hunderten von Sorgen und Beschwernissen geplagt worden
sind.

Auch das Valutaproblem beunruhigte damals schon die
Gemiiter. In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts stand
dieses Thema mehrfach zur Diskussion. Im Jahre 1752 hatte
zum erstenmal ein Anzug im Rat verlangt, daB der Mahl-
lohn in einer festen Geldsumme festgesetzt werden sollte.
Die bisherige Ubung der Umrechnung zum alljihrlichen
Durchschnittspreis habe den Nachteil, dafl die Miller ein
Interesse an hohen Kornpreisen besiflen; es sei zu befiirchten,
dafl sie diese in die Hohe zu treiben versuchten. Ein fester
Tarif war indessen nicht angingig, weil die Miiller zu Zeiten
einer Kornteuerung mit dem Mahllohn nicht genug Frucht
hitten kaufen koénnen, um ihre Grund- und Bestandzinse zu
bezahlen. Der Hauptgliubiger aber, das Direktorium der
Schaffneien, konnte sich auf eine Umrechnung in Geldzinsen
nicht einlassen, da es selbst den Geistlichen, Lehrern, Sieg-
risten und Abwarten die Besoldungen in natura liefern muf3te.
Ein weiteres Begehren der Biirgerschaft nach Stabilisierung
des Mahllohnes im Jahre 1770 hatte zur Folge, daf3 der Rat
den Miillern ein Steigen des Lohnes bei hohen Kornpreisen
verunmdoglichte, indem er den Mahllohn fir den Fall, dafl
der Preis der Frucht iber 20 Pfund pro Sack betragen
sollte, im Maximum auf einen Gulden beschrinkte. Die
Miiller warfen in ihrer Entriistung dem Rate vor, dafl er
nur gegen sie mit so strenger Genauigkeit verfahre, wihrend
er die Landmiiller, von welchen die Untertanen =ziemlich
iibel mitgenommen wiirden (!), machen lasse, was sie wollten.

121) Wer sich fiir die Berechnungen des Verschleifles bei einer Miihle
des 16. Jahrhunderts interessiert, sei auf das Aktenstick vom 5, I. 1590 in
Handel und Gewerbe D, D. 2, verwiesen,
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Im Berichte vom 3. September 1787 beantragte die Haus-
haltung dem Rat das Festhalten am bisherigen System, da
man bei Fixierung einer festen Taxe bestindig Klagen zu
gewirtigen hitte; bei hohen Kornpreisen wiirden die Miiller
sich iber einen zu geringen, und bei sinkenden Preisen die
Béacker und die andern Biirger sich iiber einen zu hohen Mahl-
lohn beklagen.

Nach der Zunftorganisation gehdrten die Miller immer
noch zur Schmiedenzunft. Deren Vorgesetzte hielten nach
puralter Ubung jeden Donnerstag nach Oculi das Gefecht
ab (Kontrolle der Mafinstrumente) und bezogen hiefiir von
jeder Miihle eine Taxe, die sich zwischen 8 Batzen und
2 Pfund 17 bewegte. Ebenso erhoben sie bei jeder Hand-
inderung einer Miihle durch Erbgang oder Kauf eine Steuer
fir das ,,Mahlrecht® 122),

2. Die Kupferschmiede *2*),
Unter den verschie- .
denen Spezialititen des @fl‘ Kupﬁfrm}mlb(’.

Schmiedegewerbes  ist e
eine Besonderheit ein- : 5 ;\‘K\s‘. ~
zig bei den Kupfer- AN "\‘ BN
schmieden zu erwih- SRk
nen.

Von dem ungebun-
denen, sich keiner sef3-
haften Lebensweise und
obrigkeitlichen Zucht
unterziehenden Volk-

lein der Spielleute,
Gaukler, Komédianten,
Possenreifler, Schwert-
fechter, Seiltinzer, Tier-
bandiger und andere,
die alle unter dem Be-
griff der Fahrenden
Leute zusammengefaf3t

122) vgl. Ratsbeschluf vom 24. Januar 1761,
#3) Handel und Gewerbe T. T. 2.
Basler Zeitschr. f. Gesch, u. Altertum. 27. Band. 5
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worden sind, wissen wir, daf3 es seine einzelnen Glieder durch
gewisse Regeln zusammengehalten und gezwungen hat, alljihr-
lich an einem bestimmten Orte einen Verbandstag abzuhalten.
Bekannt ist der Bundestag der Pfeiffer zu Rappoltsweiler
und das Gericht der Fahrenden in Basel auf dem Kohlen-
berg 12¢).

Eine ihnliche Organisierung ist uns von dem ehrbaren
Handwerk der Kupferschmiede von Basel und der weitern
Umgebung iiberliefert. Der Mannesstamm der Edeln von
Ratsamhausen leitete von einem Privileg des Kaisers Sigis-
mund und von einem Lehen der Kurfiirstlichen Pfalz die
Gerechtigkeit ab, daB alle zwischen dem Hauenstein, dem
Hagenauer Forst und dem Schwarzwald wohnhaften Kupfer-
schmiede dem Lehentriger ihre eidliche Huldigung zu Brei-
sach am Sonntag vor St. Margarethen leisten mufiten. Die
Kupferschmiede in der Markgrafschaft und im ElsaB3 waren
gehalten, den Edeln von Ratsamhausen im Notfall mit ithren
Leibern zu dienen und Schloff, Stadt und Veste 14 Tage
lang zu verteidigen. Ein mit dem Birgermeister Hans Reich
von Reichenstein im Jahre 1434 abgeschlossener Vergleich
hatte die Basler Kupferschmiede von dieser Verpflichtung ent-
bunden; doch muflten sie sich in das Handwerk einkaufen
und alljihrlich auf dem Tage zu Breisach dem Edeln von
Ratsamhausen huldigen.

Der Edelmann war als Patron des Handwerks ver-
pflichtet, dasselbe zu schiitzen, an dem Tag zu Breisach
zusammen mit dem Schultheilen und dem Gericht alle Ver-
stofle gegen die Handwerksordnung zu richten und die aus-
gesprochenen Strafen zu vollziechen. So finden wir in den
Akten des hiesigen Archivs von Zeit zu Zeit einen Mahn-
brief eines Edeln von Ratsamhausen mit den Vornamen
Hans Georg, Konrad Dietrich, Hans Kaspar, Wolf Dietrich,
Johann Gottfried und andere, welche ein Versiumnis der
Zusammenkunft oder irgend ein anderes Vergehen eines Basler
Kupferschmiedes riigten und den Rat um Intervention und
Exekution der Bufle ersuchten125). Die Macht des Bundes

124y 5, Wackernagel Bd. 2. 1. S. 343.
25) Die erste in den Akten erhaltene Mahnung vom 22. VII. 1548 be-
traf den Kupferschmied Bastian Dolder auf der Klaramatte (s. u. Drahtzug.)
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war im 16. Jahrhundert noch so stark, daBl jeder Kupfer-
schmied, der sich einem Urteil nicht fiigte, das Gebiet inner-
halb der genannten Grenzen verlassen mufte.

Das Ziel der Vereinigung bestand hauptsichlich darin,
einen illoyalen Handel mit kupfernen Geriten und mit altem
Kupfer durch die dem Handwerk nicht angehérenden ,,Stérrer
und Stiimpler”, unter welchen vor allem savoyardische Kef3-
ler verstanden waren, zu verhindern. Jedes Mitglied des
Bundes war verpflichtet, diesen Hausierern ithre Waren durch
die Ortsobrigkeit arrestieren zu lassen.

Im 17. Jahrhundert geriet die Macht der Edeln von
Ratsamhausen und Freiherren von Ehrenweiler ins Wanken.
Wihrend des dreiffigjahrigen Krieges konnte der Bundestag
in Breisach nicht mehr abgehalten und auch kein Jurisdic-
tionsrecht in den verschiedenen Staaten ausgeiibt werden 126).

Im Jahr 1751 versuchte Wolf Dietrich von Ratsam-
hausen die Vereinigung wieder zu neuem Leben zu erwecken,
indem er im Januar einen Bundestag nach Breisach zur Wie-
deraufrichtung des alten Handwerks mit den kaiserlichen
Freiheiten einberief. Er hatte noch Erfolg, wenn auch die
Basler Kupferschmiede die Eidesleistung ablehnten, da diese
nach der erlangten Unabhingigkeit der Eidgenossenschaft
nicht mehr am Platze sei. Bald aber wandten sich die Basler
immer mehr von der restaurierten mittelalterlichen Lehen-
institution ab. Entscheidend war ein materieller Grund. Seit
der Erstarkung der modernen Staatsgewalten war der Edel-
mann von Ratsamhausen nicht mehr imstande, die handwerk-
liche Gerichtsbarkeit mit Anwendung von Zwangsmitteln
durchzufiihren. Er gestand selbst, daf} er ,der Cron von
Frankreich, dem Hauss Oesterreich und anderen grof3en,
hohen, hochen Herren mehr zu widerstehen viel zu schwach
sei. Als die Basler im Jahre 1717 an Jakob Samson die
Zumutung stellten, dafl er sie gegen die Hausierer in den

Der Rat wurde aufgefordert, ihn zur Zahlung des Einkaufgeldes und zum
Besuch des Bundestages anzuhalten, ,wie denn ein yeder under unss Er sig
wie alt, schwach unnd onvermdgenlich er will, thun mus*“.

126) Am b. II. 1640 klagten die Kupferschmiede in Basel, daB viele,
welche dem Handwerk nicht angehirten und weder Burger noch Hintersissen
seien, in der Stadt und vor den Toren alles Kupfer aufkauften, und zwar
hauptsichlich von fremden Soldaten. s, u. S. 98.
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fremden Staaten schiitzen sollte, entgegnete er, man kdnne
von ihm ,einem geringen Edelmann®, ebensogut verlangen,
dal er den Rhein von Breisach nach Basel flieflen lasse.

Die Schmiedenzunft hatte 17 Jahre frither, im August
1700, eine Konferenz des Friedrich Casimir von Ratsam-
hausen mit den Basler Kupferschmieden veranstaltet, welche
zeigte, dafl die Interessen der Basler Handwerker selbst aus-
einander gingen. Die Mehrzahl der Meister wollten sich
dem Junker unterwerfen unter der Bedingung, dal er gegen
alle Storrer und Stimpler scharf einschreite. Zwei Meister
aber, welche in der Stadt nicht genug Arbeit fanden, und
der Kupferschmied von Liestal erklirten umgekehrt, dafl sie
durchaus auf das Vertreiben ihrer Produkte durch die Hau-
sierer angewiesen seien.

Beide Kategorien der Basler Meister waren jedoch im
Grunde darin einig, dal die nur noch auf einer feudalen
Embleme beruhende, praetendierte Herrschaft des Edelmannes,
der ibrigens im Jahre 1717 einen Konkurrenten in einem
osterreichischen Rat in Freiburg erhielt und sich seither auf
das Elsafl beschrinkt sah, ihren Interessen nicht mehr forder-
lich sei. Die urspriinglich originelle Jurisdiction der Innung war
tatsichlich zu einem Sportelnbettel herabgesunken 127),

Der Freiherr Jakob Samson liefl zwar die ungehorsamen
Basler Kupferschmiede mit den Meistern von Liestal und
Miilhausen auf dem Handwerkstag vom 12. Juli 1717 als un-
ehrlich erkliren und in eine Bufle von 1000 Reichstalern ver-
fillen, die er aber natiirlich nicht eintreiben konnte.

I1. Abschnitt. Die einzelnen Wasserwerke '*%).
A. Innerhalb der Stadt.

I. Die Wasserwerke am hintern Teich.
1. und 2, Die vordere und die hintere Klingentalmiihle. Klingental 3/5 und 7.

Nach der Vereinigung der Klosterschaffneien durch das
Direktorium suchte man sich der fiir die Kirchengutsverwal-

127) Im Jahre 1700 betrugen die Sporteln: als Einkauf 10 GL an das
Handwerk, 5 Paar Handschuhe und 10 Gl. dem Oberherrn; bei jedem Hand-
werkstag 18 Batzen an die Ritterzehrung und 2 Gl als Reisgeld.

128) Die einzelnen Lehen sind im Plan sub 1—24 eingezeichnet. Wir
verweisen ferner auf den Merian’schen und den Léffel’schen Plan im ersten Teil.
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tung entbehrlichen und listigen Gebiude durch Verkauf oder
langfristige Verpachtung zu entledigen. Die beiden Miihlen
des Klosters Klingental kamen auf die Gant. Die hintere er-
steigerte im Jahre 1692 die Witwe des Schwanenwirtes Mathis
Streckysen um 2800 Pfund, wihrend Oswald Ritter im nich-
sten Jahre den Zuschlag fir die vordere Miihle um 3610 Pfund
erhielt. Die Erwerbung des ersten Lehens mit der dazu geho-
renden Walke durch die Briider Achilles und Peter Werthe-
mann ist mit den spitern Handinderungen im vorhergehenden
Kapitel behandelt worden.

Der Miiller Samuel Gefler 129) kaufte 1730 die vordere
Klingentalmiihle, welche sich damals in einem ganz ruinierten
Zustande befand, um 5005 Pfund; 1747 schlossen die Eltern
mit dem jingsten Sohne Samuel das Abkommen, dafl er mit
dem Vater in der Miihle arbeiten und nach 5 Jahren die Miihle
um 6500 Pfund erhalten sollte; der Vater erlebte aber diesen
Termin nicht mehr.

Samuel Gefller-Merian, der lange Zeit das Amt eines
Wassermeisters ausiibte, besafl eine ganz hervorragende Be-
gabung fir die Technik. Bei einem hshern Stande der da-
maligen technischen Wissenschaft und bei guter Ausbildung
hitte er sich vielleicht zu einem richtigen Genie entfalten
konnen. Wie gering aber waren die Moglichkeiten zu einer
solchen Entwicklung in jener Zeit, welche keine anderen
Maschinen kannte, als die von den rotierenden Wasserridern
getriebenen Werke. Nach seinen eigenen Aufzeichnungen 130)
erbaute er zunichst in den Jahren 1753—1755 zwei iiber-
schlichtige Wasserridder in der Héhe von 6 Fuf}, welche ihm
den Betrieb von zwei neuen Mahlgingen erméglichten. Ein
1765 von ihm erbautes, 9 Fufl hohes unterschlichtiges Rad

Aufler den Belegen des historischen Grundbuches, den Zivilstandsregistern und
den Akten Bau X 9 sind folgende spezielle Faszikel zu vergleichen:

Fiir die Miihlen: Handel und Gewerbe D. D. 1 und 6. Fiir die Sidgen
D. D. 10. Schleifen D. D. 11, Schmiede T.T.1 und 2. Stampfer, Walker
0. 0. 1. Bleicher O. O. 2.

129) Gefler Jakob, Miiller M. Salathe c. 1687
Samuel 1687—1750 Margarethe Senn  c. 1716
Samuel 1728—1800 Elisabeth Merian  c¢. 1758

130) Zitiert von Wackernagel, Historisches Festbuch zur Basler Ver-
einigungsfeier. 1892. S. 301—303.
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wurde von einem Straflburger Professor besichtigt und auf
der Universitit zu Strafburg als Merkwiirdigkeit in einem
Protokoll eingetragen. Zugleich diente er seinen Verwandten;
1766 konstruierte er auf der Sige seines Schwagers131) Fried-
rich Merian-Waltz im Sigergifllein ein Gleichgewicht, welches
das Gatter mit dem eingespannten Sigeblatt von selbst in die
Hohe zog, so dafl man den vierten Teil mehr sigen konnte als
bisher, und 1789 erstellte Gefler in der eigenen Miihle und
in der Klaramiihle seines Vetters ein Kunstwerk, eine sogen.
Koppmiihlin ,;wodurch der schwarze brandigste Kernen hell
und sauber gemacht werden kann®. Auf das Ansuchen des
Dreieramtes verbesserte er ferner in den Sechziger Jahren den
Woasserbau des stiadtischen Miinzwerkes. Vor allem aber er-
warb er sich Verdienste um die Teichkorporation und das Ge-
meinwesen. Ein 1763 verfertigtes Projekt fiir einen neuen
Wuhrbau in der Wiese belohnten die Gewerbeinteressenten mit
einem Service von 6 silbernen Loéffeln, Messern und Gabeln.
Mit einem weiteren silbernen Service, bestehend aus Teller,
Katfeekanne, Tee- und Milchkanne, Zuckerbiichse usw. be-
dankte sich im Jahre 1780 die Webernzunft fiir die Verbesse-
rung der Walke zu St. Jakob. Seine bedeutendsten Arbeiten
betrafen FluBregulierungen und den Briickenbau. Von ihm
stammte das Projekt fir die Korrektion der Wiese, die nach
1766 zwischen dem Wuhr und der Wiesenbriicke in ein 6000
Fuf3 langes, gerades Bett gelegt worden ist. Hiefir bewilligte
ihm der Rat ,,zur Bezeugung des obrigkeitlichen Vergniigens®
12 Louisd’or; seine Mitarbeit an einem Wasserbau an der
Ergolz anerkannte die Inspektion des Wasserbaues durch Ver-
leihung einer Medaille. Als der Kaiser Joseph II. auf einer
Schweizerreise sich duflerte, dal er in Wien eine Briicke iiber
die Donau wollte erbauen lassen, iibersandte ihm Gefler einen
Plan fiir die Erstellung einer 900 Fuf3 langen, gewdlbten hol-
zernen Briicke. Der Kaiser interessierte sich sehr fiir die
Arbeit und rekompensierte sie mit einer goldenen Medaille im
Werte von 20 Dukaten. An ehrenvollen Anerkennungen 132)

131) Er war ferner der Schwager des Millers Hans Jakob Minder, sen.
und der Schwiegervater des Hans Jakob Minder jr. in der Drachenmiihle.

132) Auch die Grabinschrift an der Ostfront der Theodorskirche riihmt,
daB er ,durch seine Einsichten in der Mechanik und Wasserbaukunst be-
kannt“ gewesen sei.
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hat es also Gefler nicht gefehlt. Aber wie iiberaus bescheiden
waren alle diese Belohnungen im Vergleich zu den heutigen
Honoraren fiir Projektierung und Bauleitung!

Im iibrigen ging es Samuel Gefler in finanzieller Bezie-
hung gut. Wilhelm Linder sagt von ihm: ,er hat auch die
halbe Beschwiirdt des Aebers; verdient aber wdchentlich mehr,
als viel andere zusammen.

3. Die Hollmiihle. Webergasse 17.

Nach der Vereinigung des untern und obern Rades durch
den Schleifer Anthoni Isenflamm (1551) verkaufte im Jahre
1562 die Anna Jungermann, die Witwe des Jost Isenflamm,
das Lehen mit Schleife, Hanfreibe, Stampfe und Oltrotte, an
den Miiller Andreas Syff und seine Ehefrau Kiingolt Holbeyn.

1628 ist der Storchenwirt und Miinzmeister Jakob Schult-
heif3 als Eigentiimer angegeben, der sich an allen drei Basler
Gewerbekanilen eifrig dem Handel und zum Teil der Aus-
beutung von Lehengewerben hingab133). Jakob Schultheif3
erwirkte vor 1660 von dem Rate die Erlaubnis, das Wasser-
werk der Hanfreibe in eine Mahlmiihle umzubauen, mufite sich
aber verpflichten, auf ein Hammerwerk zu verzichten 134),

Seit dem Jahre 1663 besaf3 der Eigentiimer der Drachen-
miihle, Ratsherr Niklaus Weif3; die Miihle, dessen Sohn Max
1699 vom Rat fiir seinen Tochtermann Friedrich Streckeisen,
den Rotgerber, die Bewilligung zur Einrichtung einer
Gerberei erhielt. 1774 verduflerte die Witwe des ,,Jubi-
lierers* und Appellationsrates Emanuel Streckeisen das Lehen,
und zwar eine Mahlmiihle, an Franz Limmlin. Nachdem
dessen Sohn Peter 1799 fallit geworden war, zog im nichsten
Jahr der Zimmermeister Michel Brenner mit seiner Frau Wal-
purga Griin in der Miihle ein. '

Woackernagel 135) vermutete, dafl der Name der Miihle
von einem im Jahre 1693 als Nachbarschaft der vordern Klin-
gentalmiihle erwihnten Hause zur ,,H611* abzuleiten sei. Nun

13%) Um 1631—1650 besorgte er die Herstellung der Miinzen am Riimelin-
bach, Miinzgifilein 3; von 1641—1652 besaB er am St. Albanteich die Schleife
St. Albanthal 31.

'3) Bau X 9. s 5. V. 1660. Es ist nicht recht ersichtlich, ob der
Hammer vor dem Riehentor oder derjenige auf dem Drahtzug gemeint war.

135) Hist. Festbuch zur Kleinbasler Vereinigungsfeier S. 298.
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ist aber die ,,Hellmiihle” schon im Jahre 1628 bezeugt; der
Ursprung liegt wohl in einem allgemeinen Lokalnamen 136).

4. Die Drachenmiihle. Klingental 1.

Sie befand sich als Kornmiihle im Privateigentum der
verschiedenen Miiller, die damit ihr Gliick versuchten, oder
der Kapitalisten, welche sie nur zum Zwecke des Zins-
genusses erwarben und an Miiller verpachteten. Seit 1624
ist der Miinzmeister Jakob Schultheif und seit 1663 der
Ratsherr und Schulthei3 Niklaus Weif3 ihr Eigentiimer.
Um 1709 setzte sich die Miillerfamilie Minder hier fest.
Auf den im gleichen Jahre verstorbenen Johann Minder 13T
folgte zuniichst der ilteste Sohn Johann, der die Miihle auf
seinen iltesten Sohn Hans Jakob und auf den Enkel gleichen
Namens vererbte. Die beiden letztern waren Sechser zu Schmie-
den. Nach einem Zwischenkauf (1790) wurden die Ehegatten
Heirrich Fufl und Helene von Mechel im Jahr 1791 Eigentiimer,

Bis gegen Ende des 17. Jahrhunderts wird das Wasser-
werk die ,Mittlere Mihle® genannt; 1671 kommt zum
ersten Male der Name ,,Drachenmiihle” vor, der vermutlich
von einer Fassadenbemalung herriihrte.

Die Miihle galt im Jahre 1790: 5500 Pfund, 1791:
410 Louisd’or; zur gleichen Zeit ist sie fiir 1100 franzésische
Louisd’or im ersten Rang und fir 4800 Pfund im zweiten
Rang verpfindet worden 138).

135) Perg. Urk. v. 9. IIL. 1628 (Teicharchiv). In der Schweiz kommt
der Name ,Hellmiihle“ mehrmals vor; er ist in der Regel vom a. h. d. hel,
Tobel, Schlucht, abzuleiten. Damit kdnnte eine uns von Hr. Ad. Seiler mit-
geteilte Quartierbezeichnung in Strafburg  Die Helle* zusammenhingen, die
sich auf ein Gewirr von engen, dunklen Gifilein bezog; die gemeinsamen
Eigenschaften sind: eng, dunkel und (zur Nachtzeit) unheimlich. Bei der
Hellmiihle an der Webergasse mit dem engen Zugang zum kleinen Klingental
war die Situation Zhnlich. Ergotzlich ist es, dal in StraBburg der Name
~Hellengasse“ spiter in Helenengasse umgewandelt wurde.

137) Johann 1655—1709 Marie Handmann c. 1696

Johann 1697—1753 Anna Maria Stocklin c. 1723

- . 1. Anna Margaretha Gefiler c. 1750

o jekin LRE8--IEd {9 Esther Lidin c. 1755

Hans Jakob 1755—1830 Anna Margaretha GeBler c. 1781

13%) 1 Dublone oder 1 Louis d’or galt 160 Batzen; 1 franz. 6 Livres=
taler 40 Batzen oder 3 #; 1 # hitte also 13,3 Batzen gelten sollen; e
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5. Die Kammradmiihle, Webergasse 19/21.

Der Réflimiiller Johannes Moser erwarb 1604 auf dem
linken Ufer des Teichs die frithere Schleife als halbes Lehen
und spiter noch das andere halbe Lehen, die daneben stehende
Stampfe. Das erstere Wasserwerk war eingegangen und das
zweite warf einen so geringen Nutzen ab, dafl die Ausgaben
die Einnahmen iberstiegen. Der Sohn Hans Jakob bezifferte
im Jahre 1660 die seinem Vater und ihm erwachsenen Kosten
auf mehr als 1000 Pfund. Er bat daher im April dieses
Jahres den Rat um die Bewilligung zur Erstellung einer Mahl-
miihle. Dagegen wehrten sich die Eigentiimer der andern
Miihlen mit allen Kriften, indem sie behaupteten, daf3 bei
diesen ungiinstigen Zeiten die Hilfte der Kornmiihlen nichts
mehr zu mahlen hitten. Hauptsichlich machten sie aber gel-
tend, dafl ithre Miihlen noch mit hohen Grundzinsen, 16—18
Sicken Getreide, beladen seien. Es gehe daher nicht an, daf3
ein neuer Miiller auf einer unbelasteten Liegenschaft ihnen
Konkurrenz mache. Dabei vergaflen sie jedoch, dafl Moser
natiirlich auch sein Baukapital verzinsen mufite. Die Lehen-
miiller selbst hatten merkwiirdigerweise dem beabsichtigten
Umbau zugestimmt. Aus diesem Grunde erteilte der Rat am
5. Mai 1660 die Konzession fiir die neue Mahlmiihle; den
Konkurrenten kam er dadurch entgegen, dafl er dem Moser
einen jihrlichen Bodenzins von zwei Sicken Kernen ,auf
meiner gnid. Herren Kasten zu liefern® auferlegte, was dem
Fiskus willkommen war.

Der spitere Eigentiimer der Miihle war der Hosenlismer
Peter Hans Hosch 139), der im Jahre 1691 zuerst die Ballier-
miihle Sigergifllein 5 unter der Bedingung gekauft hatte, daf3
ihm die Einrichtung einer Strumpffirberei bewilligt werde.
Da ihm aber die Konzession infolge des Protestes der Nach-
barn verweigert wurde, erstellte er neben der von ihm 1698
erworbenen Kammradmiihle das Fabrikhaus ,,Zum Arm® und
wurde aber zu 12 Batzen a 10 Rappen gerechnet. 1 # — 24() Pfennige;
1 Rp. = 2 Pf. 1 Gulden = 15 Batzen; 4 Gl. = D5 #. Zur Zeit der
Helvetik war der Basler Franken ein Drittel des alten Basler Talers a 30
Batzen.

139) Peter Hans 1651—1728 Ursula Euler c. 1673

Peter Hans 1681—1719 Anna Blum c. 1707
Peter Hans 1708—1790 Susanna Brunner c, 1731
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ein Firbhaus; den Estrich der Miihle beniitzte er zum Trocknen
der Strimpfe. Nachdem sein Sohn, der den gleichen Beruf
ergriffen hatte, schon 1719 gestorben war, lieB der Vater,
als er 1726 den Tod herannahen fiihlte, die sogen. , Paradies-
oder Kammradmiihle* 140) versteigern. Wihrend der 18jihrige
Enkel Peter Hans das Fabrik- und Firbhaus um eine be-
stimmte Summe {ibernahm 141) kam die Mihle an Friedrich
Ludwig Meyer, den Seidenfirber auf dem Barfilerplatz beim
Eselturm.

In der Nacht des 4. Januar 1743 brannte die Miihle mit
dem daneben stehenden Haus des Chrirurgen Flick vollstindig
ab. Eine Brandversicherung bestand natiirlich zu jener Zeit
noch nicht; doch wurde immerhin den Geschidigten eine Hilfe
zuteil. Sehr gut ging es dem Chirurgen, dem die Behérde
eine Kollekte bewilligte. ,,Eine gantze Christmilte Ehren-
burgerschaft hat eine solche Summe gesamlet (nidmlich 1500
Pfund), daf} er eine weit anmuthigere Wohnung hat bauen
konnen, als er vorher gehabt.” Schlimmer war das Schicksal
des Friedrich Ludwig Meyer und seiner Erben. Der Rat
hatte ihm fir den Wiederautbau der Miihle einen Beitrag
von 600 Pfund bewilligt; nachdem aber allein schon die
Reparierung der Fundamentmauern mehr gekostet hatte, be-
saflen die Eigentimer fiir die Weiterarbeit kein Geld mehr.
Im Jahre 1751 verlangte die Obrigkeit die Riickerstattung
der Summe, wenn die Mihle nicht durch die Eigentiimer
oder einen allfilligen Kiufer aufgebaut werde. Leider er-
wies sich ein Verkauf als unmoglich, da in jener Zeit
»bel 100 Hiausern feil waren®. Die Erben des Friedrich
Meyer baten daher am 23. Juni den Rat um Entgegen-
kommen. Dieser beharrte aber darauf, dafl die Liegenschaft
bei fernerer Unterlassung der Bauarbeiten bis zu einem
bestimmten Termine verkauft werden miisse; wiederholt wurde
die Gant angesetzt; doch konnten die Erben Meyer das

149) Im Jahre 1671 trug sie den merkwiirdigen Namen ,zum weifien
Leinlacken®.

1) 5 Handel und Gewerbe D. D. 6 No. 6. Ratsprotoll v. 20. IIL. 1726.
Das Firbhaus No. 19 verkaufte der Strumpffabrikant Hieronymus Hosch im
Jahre 1766 an den Berufskollegen Joh. Rud. Elsner; 1785 iibernahm es der
Schwiegersohn Heinrich Bruckner, ebenfalls Strumpffabrikant, aus der Erb-
schaft.
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Grundstiick festhalten, bis ihnen am 29. Juni 1756 die Ver-
duflerung an den Grimper Samuel Steinbrunn gelang.

Von seinem Sohne Andreas, der die neuerbaute Korn-
miihle {ibernahm, erfahren wir schlimme Dinge; 1766 er-
offneten die Miillerherren gegen ihn eine Untersuchung, weil
er einer Witwe in Inzlingen so schlechtes Mehl lieferte,
daf3 es nicht einmal die Hunde fressen wollten. Wilhelm
Linder (S. 245, 246) erzihlt sodann, daf3 er ,seine Mittel
aufgezehrt, katholisch wurd und im Waldbruder Habit in
der Irre herumb lieffe*; im Jahre 1775 sei er im Zucht-
haus gewesen und habe hierauf von seiner Mutter mit Liigen
100 neue Taler herausgelockt.

Schon 1774 war die Mihle auf die Gant gekommen;
ein Schwager, der aber nicht zahlen konnte, die Mutter und
ihr Sohn Melchior erwarben nacheinander die Miihle. Nach
einer weitern Handinderung kaufte sie 1789 J. J. Miiller,
Weiflbeck, um 3600 neue franzosische Taler und ibergab
sie 1798 dem Sohn Rudolf.

6. Die RoBlimiihle. Klingental 2/6.

Die Millerfamilie Syff ist schon im ersten Teil als
Eigentiimerin dieses Wasserwerkes genannt. 1534 kaufte Os-
wald Syff vom Kloster St. Klara den Zins von 16 Sicken
Kernen und 8 Hiihnern um 400 Pfund los.

Im 17. Jahrhundert, nach 1628142); ist die Miihle zu-
sammen mit dem gegeniiberliegenden Lehen auf dem linken
Ufer in der Hand des Miillers Johann Moser und seines
Sohnes Jakob, der aber 1690 einer Betreibung erlag. Die
steigerungsfreudige Witwe des Schwanenwirtes Mathis Streck-
ysen tat auch auf dieser Gant das hdchste Angebot. Ihre
Familie behielt die Mihle bis zum Jahre 1727; von 1732 an
diente sie als Kapitalanlage dem Tuchschirer Christoph
Fatio 143) und seinem Sohne Johann Rudolf, Ratsherr, Ge-
richtsherr und Appellationsrat; der Pichter hatte einen Zins

14%) In diesem Jahre wurden aufgefiihrt: 1'/» Lehen Lienhart Gemblich
und Stampf '/2 Lehen Ulrich Lengweiler. Perg. Urk. v. 9. IIL 1628 im
Teicharchiv,

143) Er hatte 1709 in der Liegenschaft Kohlenberg No. 9 eine vom
Riimelinbach getriebene Ratinmiihle erstellt.
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von 30 Sicken Kernen zu leisten. Die Witwe veriuflerte
das Lehen im Jahre 1782 an den Miiller Johann Schnibelin,
der es an den Spital um 2000 neue franzosische Taler 144)
verpfindete.

Den Namen haben wir zum erstenmal in der Urkunde
vom 9. Maiarz 1628 in der Form ,Rote Résslimiihle ge-
funden 145).

7. und 8. Die Klaramiihle und die Walke Rappoltshof 11 und 9.

Das Kloster St. Klara veriuflerte seine Miihle mit der
Hanfreibe und einem Rebacker im Jahre 1538 an Blesi
Sternenberg, der sich verpflichten mufite, fiir die Mihle
18 Sicke Kernen als unabléslichen Zins und von der ,,Blii-
wy“ und dem Rebacker 10 Pfund Stebler ablésig zu ent-
richten. Schen nach finf Jahren kam der Miiller seiner
Verpflichtung nicht mehr nach und wurde gefrohnt. Von
den spitern Eigentimern nennen wir die Schleiferfamilie
Isenflamm (bezeugt seit 1638; s. S. 71 und 83). ,,Am
1. April 1655 um Mitternacht ist Leonhard Isenflamms des
Rats Behausung in der Kleinen Stadt, so hart an seiner
Mahlmiihlin die Claramiihlin genannt, vermittelst gemachten
Rauchs auf der Herdstatt und davon angegangenen Speck
in vollige Flammen gerathen, auch von oben bis unden ab-
gebrunnen 146).*° Barbara Isenflamm, die Witwe des Schleifers
Bernhardt Heussler, tibergab die Miihle mit der Reibe 1674
threm Schwager, dem Seiler Johann Lindenmeyer, verheiratet
seit 1659 mit Anna Isenflamm, um 3500 Ptfund.

Im Jahre 1589 wird auf der Grenze zwischen der
St. Blasien Stallung und der St. Klara Mihle eine Reibe
,,50 hievor eine Miihle gewesen™ angefithrt, und 1607 ver-
kaufte Hieronymus Miiller das ,,Sisshaus, Ribin, Stampt und
Wasserfall* an Hans Merian, den Siger um 2120 Pfund;
seit 1686 1st Johann und seit 1708 Leonhard Lindenmeyer
Eigentiimer einer Strumpfwalke; seinen Streit mit der Safran-
zunft haben wir bereits oben besprochen. Seit 1686 waren
also beide Wasserwerke in der gleichen Hand vereinigt.

#4) Gleichbedeutend mit 6 Livrestaler s. Anm 138.

145) 5. auch 1630. Handel und Gewerbe D. D. 1. In den dortigen Ver-
zeichnissen von 1565—1567 kommt der Name noch nicht vor.

148) Wackernagel, Hist. Festbuch S. 333.
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Von Leonhard Lindenmeyer kam die Klaramiihle 1716
an den Weinmann Matthius Schard um 6800 Pfund. Nach
einem Zwischenkauf erwarb Sebastian Gefller, Oberstmeister
zum Greifen, der iltere Bruder des Samuel Gefller in der
vordern Klingentalmiihle, am 19. Dezember 1749 die Klara-
mithle mit der Belastung der 18 Sicke Kernen um den
Preis von 5000 Pfund. Auf ihn folgte sein Sohn Samuel,
Sechser zu Schmieden.

Die Walke blieb nach dem Verkauf im Jahre 1732
(s. S. 54) 1im Besitz von verschiedenen Rotgerbern. Als
Niklaus Merian 147); der 1782 die Gerberei, nebst Walke,
Holzmiihle, Stampfe und Sodbrunnen zum Preise von 2500
Pfund gekauft hatte, auf der Liegenschaft fiinf Jahre spiter
eine Sigerei einrichten wollte, stie8 er auf den Wider-
stand des Ratsherrn Merian im Sigergifilein, der keinen neuen
Konkurrenten wiinschte. Niklaus Merian, bezw. sein Bruder
Remigius (1759—1832), der Zimmermann, siegten jedoch;
immerhin wurde dem letztern ,,M. Gn. Herren Missvergniigen,
dafl Er ohne Hochdero Entscheyd abzuwarten, sich des Si-
gens underfangen habe®, bezeugt 148).

II. Die Wasserwerke am mittleren Teich.
9. und 10. Die Sternenmiihle und die Walke. Untere Rebgasse 8 und 10.

Johann Brenner besaf3 schon vor dem Jahre 1680 seine
Behausung auf der Liegenschaft Rebgasse 10, auf welcher
sich- wohl seine erste Strumpffabrik mit der Walke befand
(s. II. Kapitel). Da anderseits bis zum Jahre 1692 fiir den
hintern Teil der Parzelle mit dem Oberrad die Zinszahlung
der Rite fiir die Gipsmiihle bezeugt ist, diirfte sich die
Brennersche Besitzung bis zum Ende des 17. Jahrhunderts
auf den vordern Teil Rebgasse 10 und die Ecke Rebgasse-
Rappoltshof beschrinkt haben. Seit 1703 wird nur noch
seine Walke als Lehen angegeben.

Die am Teich, und zwar ebenfalls auf dem rechten
Ufer gelegene, aber zur Sternenmiihle gehérende Hanfreibe
B "7) Remigius 1726—1788 Ursula Bulacher c. 1750

Niklaus 1752—1810 Ursula Burckhardt ¢, 1776
Emanuel 1782—1826

'48) Wilhelm Linder erwihnt ferner eine Ratinmiihle, die Niklaus Merian
fiir seinen Bruder Walter (1756 — 1800), den Tuchschirer, erbaute. S. 188, 256.
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schuf dem Johann Brenner schweren Kummer und viele
schlaflose Nichte. In einer Beschwerde vom 28. Februar
1680 klagte er dem Rat sein Leid. Die Hanfreibe sei ein
hochst feuergefihrliches Gewerbe, das man von den Miihlen
abzusondern pflege. Dies hatte ja auch seinerzeit der Sternen-
miiller getan, indem er die Reibe auf das jenseitige Ufer,
also von seiner Mihle méglichst weit entfernt, gesetzt hatte;
dafiir aber grenzte sie unmittelbar an die Brennersche Be-
hausung. Der Miiller Johann Geiggis lieB unbekiimmert
nachts mit Licht in der Reibe arbeiten und gestand auch dem
Johann Brenner mit Gleichmut, dafl es darin schon einmal
gebrannt habe; mit einem Zuber Wasser habe er das Feuer
loschen koénnen. Er selbst hitte die Brennersche Liegenschaft
friher erworben, wenn er die grofle Feuersgefahr nicht ge-
scheut hitte. Ein sehr gemiitlicher Nachbar, der offenbar
fleifig zum Sanct Florian betete. Brenner mufite dagegen
fortwihrend in Angst schweben, dafl bei einer in der Reibe
ausbrechenden Feuersbrunst sein Gebiude verloren wire, so
dafl er mit seinen Kindern in einer einzigen Nacht ver-
armen konnte. Dazu kam dann noch fast allnidchtlich
»das gotteslisterliche Jolen, Scherzen und Geplire™ der in
der Hanfreibe arbeitenden Kbnechte, die auf Abmahnungen
mit Spott antworteten, sie selbst konnten auch nicht
schlaten.

Im nichsten Jahrhundert erregte der Sternenmiiller Fried-
rich Fufl , der gantz unwiissende und einfeltige Mentsch™, der
schon bei der kleinen Revolte vom Jahre 1730 beteiligt war,
wiederum einen Aufruhr gegen die Obrigkeit. Im Jahr 1740
mufite er seine ,presthafte Mihle abbrechen. Als er nun
das neue Gebdude hoher auffithrte als das alte, erwirkte
sein Nachbar, der Oberstmeister Peter Werthemann, in der
Befiirchtung, daf3 es seiner Fabrik die ,,Heitere nehme, gegen
ihn ein Verbot. Das Lohnamt wollte die neue Mauer nieder-
reiflen, stief aber auf Widerstand, ,,weilen gegen 200 Burger
zusammenluffen und den ersten, der etwas anriihre, herunter
zu schiefen droheten, wordurch das Lohnamt abgetrieben
und endlich Herr Werthemann von dem ihme zuerkannten
Rechte freywillig abstuhnde 149). So despotisch streng, wie

49) Wilhelm Linder S. 237.
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man gewdhnlich annimmt, war also die Obrigkeit im
18. Jahrhundert auch nicht. _

Die Ragion ,Johann Brenner Elter kaufte 1756 von
der Miillerfamilie Fuef3 zwei Drittelanteile an der Sternen-
mithle und an der Hanfreibe. Drei Jahre spiter verkaufte
sie an Johann Heinrich Dickenmann, der bisher den Miller-
beruf in der Sigemiihle (unt. Rheingasse 14) ausgeiibt hatte,
ihre Rechte an der Miihle, behielt aber die zwei Drittel-
anteile an der Reibe zuriick und veriuflerte diese zusammen
mit der Walke Rebgasse 10 1791 an die Briider Elias und
Daniel Steiger um 3300 neue franzosische Taler. Inzwischen
hatte Dickenmann 1759 den noch fehlenden Drittel an der
Sternenmiihle mit dem darauf haftenden Drittelanteil an
der Reibe erworben; die letztere war in dieser Zeit in Ab-
gang gekommen; als aber die Briider Steiger 1791 die Wasser-
kraft zum Betrieb ihrer Strumpffabrik durch Einstellung
eines neuen Rades ausniitzen wollten, muf3ten sie dem Sternen-
miiller seinen Drittelanteil mit 100 franzésischen Dublonen
abkaufen, was fiir sie gewifl eine sehr unangenehme Uber-
raschung gewesen ist.

Auf Grund einer Eheabrede hatten im Jahre 1787 die
Eltern Dickenmann die Miihle um 12000 Pfund ihrem Sohn
Samuel und seiner Braut Maria Magdalena Salathe iiber-
geben.

11. Die Rotochsenmiihle. Ochsengasse 12.

Das dem groflen Mannenbade (No. 15) gegeniiber-
liegende Wasserwerk ist in dieser ganzen Periode eine Mahl-
mithle geblieben; es gehorte der Familie Riechenberg bis
1610 und dann der Familie Strafler bis in die zweite Hilfte
des 17. Jahrhunderts; von 1756 an finden wir den Miiller
Hieronymus Haas, der 1788 die Miihle seinem Sohn Johannes
und dessen Ehefrau Anna Katharina Lippe um 7000 Pfund
tbergab. Der alte Grundzins von zwdlf Sicken Roggen
muflte stets an den Johanniterschaffner abgefiihrt werden.

12, Die Schwarzeselmiihle. Ochsengasse 14.

Johann Ludwig Beck, Eigentiimer der Miihle seit 1751,
wollte sie im Jahre 1774 in eine Walke umbauen; er scheiterte
aber an dem erbitterten Widerstande seines Schwagers, des
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Rotochsenmiillers Hieronymus Haas, und zog daher ihren
Verkauf vor; 1779 kam die Liegenschaft in das Eigentum
des Orthmiillers Hans Peter Rot, der sie 1783 dem Sohne
Johannes und seiner Braut Barbara Elise Vest verschrieb.

Die Miihle, welche als halbes Lehen bezeichnet wird
(s. Anm. 165), brachte es 1774 auf einen Preis von 1900
neuen franzosischen Talern (a2 3 Pfund) und 1779 und 1783
~auf 6000 Gulden (7500 Pfund). L

Mit der Liegenschaft war der bsse Umstand verbunden,
dafl an den Hausgang ein mehreren Nachbarn gemeinsamer
pPrivatturm® (Abtrittturm) stiefl; da es nun Sfters nicht ge-
lang, alle Nutznieler dieser schonen Einrichtung zu einer
gemeinsamen Anstrengung fir die Riumung des Depots zu
veranlassen, kam es etwa vor, daf3 das stinkende Wasser durch
die Mauern in den Hof und die Keller der Schwarzeselmiihle
drang, so dafl der Miiller wiederholt zu Klagen genétigt
war. Es bietet dies eine kleine Illustrierung zu den herr-
lichen Zustanden, die in Basel vor der Einrichtung der Kanali-
sation herrschten.

13. Die Ségemiihle. Untere Rheingasse 14.

Der schon mehrfach genannte Friedli Wittnower ver-
kaufte 1544 die Kornmiihle an Jakob Dietler, den jungen
Miller von Briiglingen. Auch diese Familie konnte ihren
Besitz iiber 100 Jahre behalten. Fir das Wasserwerk ist
seit der Mitte des 16. Jahrhunderts der Name ,Sigemiihle*
aufgekommen; da es im Buch von Zwinger: ,,Methodus
apodemica 1577“ als mola lignaria angegeben ist, konnte
man die Umwandlung in eine Sigerei vermuten. Wir finden
indessen das Lehen in den Verzeichnissen der Kornmiihlen
von 1565 ff£150). Der Name ,Sigemiihle” rithrte also nur
von der Nachbarschaft der Merianschen Sige her.

Von den Eigentimern des 17. und 18. Jahrhunderts
ist die Millerfamilie Fue8 (1659—1730) und seit 1731 Daniel
Legrand zu erwihnen. Sein Sohn Christoph geriet im Jahre
17563 mit Johann Heinrich Passavant in einen Prozef3, der
tiber drei Jahre dauerte. Passavant beschwerte sich dariiber,
dafl der Miihlestaub in sein Haus Webergasse 4 getragen

1%0) Handel und Gewerbe D. D. 1.
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werde und die zum Trocknen aufgehingte Seide beschidige.
Da vor etwa zehn Jahren die drei Mahlginge um einen ver-
mehrt worden waren, hatten die Finfe und das Baugericht
wiederholt die Frage zu priifen, ob der vierte Mahlgang und
das dazu gehérende Staubloch als eine unberechtigte Neuerung
abzusprechen seien.

Die Witwe des Ratsherrn Christoph Legrand iberlief3 das
Eigentum 1774 dem Miiller Hans Ulrich Schuler fiir 1500
neue Taler 151),

14. Die Orthmiihle. Webergasse 2.

Der Kefller Martin Sunnenbiichel iibte nach der Refor-
mationszeit im Hammerwerk der ,,Orthmiihle neben dem
Frauenbad seinen Beruf aus; 1559 folgten auf die Witwe und
den Sohn Marx, den Kefller, der Hammerschmied und Kupfer-
schmied Th. Vogler. Im Jahre 1604 ist das Lehen in eine
Mahlmihle umgewandelt. Die andern Miiller hatten zwar
gegen die Anderung opponiert, waren aber vom Rat in Un-
gnaden angesehen und bestraft worden 152). 1625 erwarb die
mit den Vogler verschwigerte Familie Ott die Mihle und
behielt sie iiber 100 Jahre lang (bis 1735); der neue Eigen-
timer, seit 1766 der Oberstmeister Johann Heinrich Passa-
vant, verpachtete zuerst das Lehen; 1780 trat er es dem
Miiller Peter Rot ab; 1797 besitzt Johann Jakob Schreiber
das Eigentum.

Die Liegenschaft ist in den Jahren 1625 mit 2800 Pfund,
1749 mit 4500 Pfund, 1752 mit 5500 Pfund und 1780 mit
5800 Pfund bezahlt worden. Sie galt auch in dieser Periode
als ,halbes Lehen* (s. Anm. 165).

15. Die obere und die untere Schleife. Untere Rheingasse 17.

Die vor der Reformationszeit bestandene Dreiteilung des
Lehens in eine Oltrotte und zwei Schleifen ist bis zur Mitte
des 16. Jahrhunderts bezeugt153); von da an ist die Oltrotte

151) 1748—1816; sein Grabmal ist an der dstlichen Mauer der Theodors-
kirche erhalten.

152) 5, Bau X. 9. sub 14. IV. 1660.

18%) Der im ersten Teil und auch in dieser Periode mehrfach erwihnte
Anthoni Werltz ist bis zum Jahr 1540 als Eigentiimer der Oltrotte und einer
Schleife aufgefiihrt,

Basler Zeitschr. f. Gesch, u. Altertum. 27. Band. 6
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verschwunden und das Lehen besteht nur noch aus zwei

Schleifen, von welchen diejenige mit dem untern Rad die
obere Schleife heifit,

@er Dlmadéfr. weil die Liegenschaft
.an der sich senkenden
Rheingasse,unmittelbar
neben dem Allmend-
giBlein (gegeniiber dem
Haus No. 15), oberhalb
des andern Grundstiicks
Jlag. Das letztere, aus-
gestattet mit dem obern
Rad, ist auf der rechten
Seite vom Teich, links
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Schleife eingeschlossen
und besitzt auch ein-

zig durch diese seinen
Zugang.

Die ber der Holl-
miihle genannten Ehe-
leute Andreas Syff und Kiingolt Holbein hatten ihre Tochter
Brigitta an den im Basler Wappenbuch noch angegebenen
Messerschmied Hans Heusler verheiratet, der im Jahre 1577
auf der obern Schleife sitzt. Auf ihn folgte um 1600 seine
Witwe und der 1587 geborene Sohn Hans Ulrich, verehelicht
seit 1627 mit Elisabeth Pfannenschmied. Der Sohn Bern-
hard 154)] geboren 1628, heiratete im Jahre 1652 die Barbara
Isenflamm, die Tochter des Schlossers Leonhard, der seit

1%4) Im Taufregister ist ein zweiter Bernhard, geb. 1624 de Hans Hiisler
angegeben. Ein Hans Hiisler heiratete 1620 die Barbara Schaffner; er konnte
identisch sein mit Hans Ulrich. Bernhard, geb. 1624, wire in diesem Falle
ein friihverstorbener halbbiirtiger Bruder des Bernhard geb. 1628, der als
Gatte der Barbara Isenflamm durch den Liegenschaftsbesitz der nachfolgenden
Deszendenz beglaubigt ist:

Leonhard 1657 Salome Fininger c. 1682
Leonhard 1686—1731 Anna Magdalena Isenflamm c¢. 1713
Heinrich  1714—1780 Anna Katharina Keller c. 1733
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1638 die Klaramiihle besafl. Leonhard, der ilteste Sohn des
Bernhard, wihlte aus der Erbschaft die Schleife, wihrend
sein jingerer Bruder Andreas sich der Strumpffabrikation
zuwandte (s. II. Kapitel).

Die untere Schleife, auf welcher sich Stoffel Negelin
nicht mehr lange halten konnte, ersteigerte 1539 Joss Isen-
flamm und seine Frau Anna Jungermann (die spitern Eigen-
timer der Hollmiihle). Die Liegenschaft blieb bis zum Jahre
1727 im Besitz dieser Familie 155),

Leonhard Heusler (Anm. 154) erbte von seinem Schwie-
gervater oder seinem Schwager Heinrich Isenflamm, der zu-
letzt noch im Jahre 1727 angegeben ist, vor 1730 die
untere Schleife 156). Sein iltester Sohn Heinrich nahm zu-
nichst bei der Erbteilung 1737 die obere Schleife gegen eine
Zahlung von 3000 Pfund in Anspruch; in den Fiinfziger
Jahren steht auch die untere in seinem Eigentum. Uber beide
Objekte entstand unter seinen Séhnen Leonhard und Johann
im Jahre 1767 ein widriger Streit 157).

Wie es bei solchen Anliflen zu geschehen pflegt, klagte
jeder Bruder iiber den Mangel der briiderlichen Liebe, die
unvertrigliche Gesinnung und das eigenniitzige Wesen des
andern, wihrend jeder seinerseits, was an ihm liege, die Hand
zum Frieden bieten wollte. Die Ursache des Streites lag darin,
dafl beide nach der wertvolleren oberen Schleife trachteten.
Der Vater hatte sie dem Leonhard, der sich zuerst verhei-
ratete, um 4000 Pfund angetragen, sich jedoch auf Lebens-
zeit die Wohnung und Werkstitte reserviert. Inzwischen ver-
pachtete er dem Sohne die untere Schleife, welche nur auf
1000 Pfund geschitzt wurde, um einen Bestandzins von 40

155) Uber die Deszendenz haben wir nur die nachfolgenden, unvoll-
stindigen Angaben ermitteln konnen:

Jof8 geb. 1575 und Heinrich geb. 1586 de JoB Schliffer
Heinrich » 1626 Magdalena Bloch c. 1656
Heinrich » 1657 Magdalene Gugelmann c. 1687
| Heinrich » 1691
| Anna Magalena , 1688 Leonhard Heusler c. 1713

188) 5. Perg. Urk. vom 19. I. 1730 im Teicharchiv.

157) Handel und Gewerbe D. D. 11.
Leonbhard 1735—1809 Ursula Ewig c. 1765
Johannes 1742—1836 Verena Burckhardt c¢. 1766
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Pfund. Als nun im nichsten Jahre Johannes ebenfalls hei-
ratete, lie3 ihn der Vater mit ihm zusammen in der obern
Schleife arbeiten; er muf3te auch einen Zins von 40 Pfund
entrichten und bezog dafiir die Hilfte des Gewinnes. Aus
dieser Anordnung und der gegenseitigen Konkurrenzierung er-
gaben sich bald viele Hindeleien. Der iltere Bruder furchtete,

dafl Johannes sich fiir

: immer in der obern
@fl’ weﬂerﬁfjm‘bh Schleife festsetzen wer-
de; auflerdem hatte er
sich bald dariiber zu be-

klagen, daf3 dieser das
Beispiel des Konigs-

sohnes Absalom nach-
ahmte, indem er sich
im gemeinsamen Haus-
gang aufstellte, alle
Kunden des Leonhard
auffing und abspenstig
machte. Schlief3lich
muflten auf eine an den

Rat gerichtete Klage
des Johannes die Vor-
gesetzten der Schmie-
denzunft intervenieren;
sle brachten am 6. Au-

gust 1767 denVergleich
zustande, dafd derVater
und die Sohne in beiden Schleifen gemeinsam arbeiten und
den Gewinn zu gleichen Teilen beziehen sollten. Da Johan-
nes in der Herstellung der chirurgischen Instrumente, Aderlaf3-
eisen, Lanzetten etc. Spezialist war, sicherte er sich hiefir
die Hilfte des Gewinnes.

Die uns durch die wenigen Akten iibermittelte Kenntnis
der Hindeleien wire nicht geeignet, auf uns einen besonders
tiefen Eindruck zu machen; es waren eben Erbschaftsstreitig-
keiten, wie sie o6fters auch unter den nichsten Verwandten

vorkommen, wird der Leser denken. Eine kurze Notiz des
Wilhelm Linder (S. 246) enthiillt aber wie ein Schlaglicht
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die tberaus traurigen Familienverhiltnisse, die sieben Jahre
nach der formellen Einigung zu einer Katastrophe fiihrten:

»1774. Den 19. May hat sich Hiussler, des Schleifers
Frau, geborene Kellerin hinder der Schleife aus Melankoly in
den Rhein gestiirzt wegen Ihren 2 unartigen Soéhnen.*

Im gleichen Jahre konnte es Johannes, der in der ganzen
Angelegenheit offenbar stets das treibende, die Unruh stif-
tende Element gewesen ist, durchsetzen, dafl ihm die obere
Schleife (bertragen wurde; er mufite dafiir mit samt dem
Hause allerdings einen Preis von 4400 Pfund zahlen, wih-
rend der Bruder fiir die untere Schleife nur mit 800 Pfund
belastet worden ist 158).

16. Die Ziegelmiihle. Untere Rheingasse 19,

Elisabeth von Sennheim erscheint zum letzten Mal im
Jahre 1533 als Lehnsherrin, indem sie bekennt, dafl Friedli
Wittnower, der Besitzer der Miihle, den an sie und an die
Karthaus zu bezahlenden Zins von 14 Sicken Kernen abge-
lost habe.

Von den Nachfolgern des Friedli Wittnower, des Gwant-
manns, die im 16. und 17. Jahrhundert einander abl&sten, ist
nichts besonderes zu sagen. In der ersten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts ist die Ziegelmithle im Besitze eines Pfarrherren-
konsortiums, bestehend aus Johann Friedrich Wettstein, Pfarrer
zu Pratteln, Joh. Heinrich Gernler, Pfarrer zu St. Peter, und
Johann Jakob Leucht, Pfarrer zu St. Margarethen, deren
Rechte von ihren Frauen, den Urenkelinnen, bezw. der En-
kelin des Johann Stihelin-Mentzinger 159); stammten. Die
drei Familien verduflerten in den Jahren 1754 und 1766 die

188) Der alte Zins von 7 § alte oder 3'/2 f neue Pfennige, den das
untere und mittlere Rad an St. Clara abzufiihren hatte, ist durch Bernhard
Heusler im Jahre 1637 abgeldst worden. Die untere Schleife bezahlte da-
gegen bis in das 19. Jahrhundert hinein einen Zins von 2 # neuen Pfennigen
an das Kloster Gnadental, bezw. an das Direktorium der Schaffneien. Siehe
das Bild der Heusler'schen Schleife um 1813 im ersten Teil S. 43.

139 1600—1660. Die Erbschaft erfolgte durch den Sohn Hans Fakob
an dessen Enkelin Dorothea, verheiratet mit Pfr. Wettstein, durch den Sohn
Fohannes an dessen Tochter Magdalena, verehelicht mit Pfarrer Leucht, und
durch den Sohn Fokann Rudolf an dessen Enkelin Margaretha Eckenstein,
verheiratet mit Pfr. Gernler. vgl. Felix Stihelin: ,Die Familie Stihelin oder
Stehelin® § 17 etc.
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Miihle an den Handelsmann Johann Jakob Wolleb, ver-
heiratet mit Maria Magdalena Leucht, um 4600 Pfund.
Schon 1767 iibernahm der Bruder, Alexander Wolleb, Tabak-
fabrikant, die Liegenschaft um 4500 Pfund und erwirkte fiir
seinen Sohn Alexander, den Silberarbeiter, die Erlaubnis zur
Erstellung einer kleinen Esse. Mit Vertrag vom 23. Dezember
1779 iibertrug die Witwe Wolleb (Judith Preiswerk) die
Ziegelmiihle an ihren Sohn Alexander und an den Tochter-
mann Andreas Sulgerl%9a) gegen Zahlung von 5000 Pfund.
Der erstere vermachte seinen Anteil an der 1782 erstellten
Tabakstampfe 160) testamentarisch seinem Schwager Andreas

Sulger.

III. Die Wasserwerke am obern Teich.
17. Die Merian’sche Sige. SigergiBlein 1/3.

Dieses Wasserwerk bietet nicht allein das seltene Bei-
spiel, daBl es seit dem Anfang des 14. bis zum Ende des 19.
Jahrhunderts ununterbrochen als Sige betrieben worden ist,
sondern die noch seltenere Tatsache, daf3 seit der Mitte des
16. Jahrhunderts die gleiche Familie, unter stetiger Vererbung
der Liegenschaft vom Vater auf den Sohn, hier ohne Unter-
bruch titig gewesen ist161). Die Merian im Sigergif3lein
reprisentieren den konservativsten Stamm des ganzen Ge-
schlechts.

Der gemeinsame Stammvater der Merian war Theobald
(1415—1505), Meier zu Liittersdorf im Bistum Basel. Sein
Sohn Theobald und der Enkel Burckart setzten sich im
15. bezw. 16. Jahrhundert als Siger in Basel fest, der erstere
vor dem Riehentor, der zweite im Sigergif3lein.

Die letztere Sige war 1532 von Hans Meusvelin an
Thomann Weltz, den Schliffer, und von dessen Tochter 1553
an Burckart Merian 162) verkauft worden. Von ihm stammte

189a) Andreas Sulger 1751 — 1834 Judith Wolleb c. 1778

180) Siehe das Bild von 1813 im ersten Teil S. 41.

11y Ein #hnlicher Fall ist uns einzig noch von der Familie Lippe be-
kannt, welche seit dem Jahre 1577 bis gegen Ende des 19. Jahrhunderts in
der Riimelinsmiihle saB, s. Basler Jahrbuch 1921. S. 32 und 44; 1922, S, 1
und 2.

162) Biirger von Basel seit 1553, geb. 1518 de Johann Petrus (1468)
Meier zu Liittersdorf, Ein Stammbaum befindet sich auf dem Staatsarchiv.
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der Siger Walter ab und nachher als dessen Sohn, Enkel
und Urenkel drei Siger mit dem Vornamen Friedrich 163),
In der nichsten Generation wurde die Reihenfolge der Fried-
riche dadurch unterbrochen, daf3 der ilteste Sohn Friedrich
den Beruf eines Pfarrers vorzog, wihrend sein jiingerer Bruder
Emanuel die Familientradition auf der Sige fortsetzte. Sein
Sohn, Enkel und Urenkel empfingen in der Taufe wiederum
den Namen Friedrich und nach Ableben ihres Vaters jeweilen
die Sige als Erbteil 164).

Von Walter Merian an waren alle Besitzer der Sige
Ratsherren und verstanden es auch, ihr Ansehen und ihren
EinfluB zur Forderung ihres Gewerbes und zu dessen Ver-
teidigung gegen Konkurrenten gut auszuniitzen. Die Ein-
sprachen der Merian in der Sige gegen die beabsichtigten
Uminderungen in der Klaramiihle und in den oberen Wasser-
werken im Sigergifllein, vor allem aber der erbitterte Kon-
kurrenzkampf gegen Ludwig Iselin vor dem Riehentor sind
bei den betreffenden Lehen erwihnt. Hier haben wir noch
einen ProzeB kurz zu besprechen, in welchem sich Johann
Friedrich Merian ausnahmsweise in der Verteidigungsstel-
lung befand, wihrend Leonhard Heusler die Revanche nahm
fir die gegen ihn, seinen Vater und seinen Schwiegervater
frither betriebene Opposition.

Das Fiinferamt hatte am 12. Mai 1783 dem Friedrich
Merian-Walz die Einstellung eines zweiten Rades in den
Teich zum Betrieb einer Gipsmiihle bewilligt. Gegen diese
Entscheidung verlangte Leonhard Heusler, welcher von der
Neuerung einen groflen Nachteil fir seine Mihle befiirch-
tete, die Revision beim Bauamt. Merian begriindete seinen
Standpunkt mit der im Kleinbasel iblichen Auslegung des
Begriffes eines ,,Lehens™. Urspriinglich bedeutete das Wort
nichts anderes als diejenige Liegenschaft, welcher das Recht
auf die Ausniitzung der Wasserkraft zustand. Eine unter-
geordnete technische Frage war es, ob sich die Einstellung

163) Im Grabmal an der Ostfront der Theodorskirche sind bestattet:
Walter 15568—1617, Friedrich 1595—1662, der Bruder des beriihmten Mat-
thius Merian, Friedrich 1623—1683 und Friedrich 1653—1706.

184y Emannel 1690—1769 Anna Magd. Burckhardt c. 1715

Johann Friedrich 1715—1794 Maria Magd. Waltz c. 1764
Friedrich 1767—1809 Marg. Pfannenschmied c¢. 1793
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eines zweiten und eines dritten Rades erméglichen lie. In
den letztern Fillen sind ,halbe Lehen* historisch auf dem
Wege einer Teilung der Liegenschaft und des Verkaufes der
Rader an verschiedene Eigentiimer entstanden. In mif3ver-
stindlicher Weise ist dagegen seit alter Zeit die Schwarzesel-
miihle und die Orthmiihle, welche nur zwei Wasserrider be-
saflen, als ,halbe Lehen* bezeichnet worden 165), obgleich sie
nicht geteilt worden sind. Umgekehrt leiteten die Inhaber
der ganzen Lehen spiter aus dem Sprachgebrauch die Fol-
gerung ab, daf ihnen das Recht auf drei Rider zustehe.
Auf Grund der vorgewiesenen alten Urkunden 166) bewilligten
demgemifl das Bauamt und der Rat dem Friedrich Merian
die Einstellung eines neuen Wasserrades fiir die Gipsmiihle.

Der Streithandel hatte eine fiir die Familie Merian sehr
angenehme Eigenschaft der Sige offenbar gemacht, nimlich
ihre Befreiung von den hohen Kosten des Unterhalts von
Wiesenwuhr und Teich. Im Jahre 1403 hatte der damalige
Eigentiimer diese Verpflichtung abgeldst, und so heift es
denn in den Kaufvertrigen von 1478, 1539 und 1553: ,Die
Sage und das Lehen ist Wisserns und Wuhrens fryg.” Ein-
zig ,aus guter biirgerlicher Affektion™ zahlten die Siger
Merian seit 1658 ein Teichgelt von 2 Pfund im Jahr, wih-
rend z. B. Leonhard Heussler von seinen beiden halben Lehen
nicht weniger als 60 Pfund zu entrichten hatte.

Am 11. Mai 1793 ibergab Johann Friedrich Merian-
Walz die Sigemiihle seinem Sohne Friedrich um 2000 neue
franzosische Taler (2 3 Pfund) und behielt nur die von
ihm erkimpfte Gipsmiihle auf Lebenszeit zuriick.

18. Die beiden Schleifen. SdgergiBlein 5.

Von dem als mehrfacher Besitzer von Wasserwerken
am Kleinbasler Teich bekannten Anthoni Weltz iibernahm

18%) Wir finden diese Klassifizierung fiir die Orthmiihle zum ersten Mal
in der Urkunde vom 13. II. 1365 (s. I. Teil S. 62) und fiir beide Miihlen in
den zwei Exemplaren der 1628 neu ausgefertigten Urkunde von 1464, wovon das
eine den Lehen bestand aus der Mitte des 16. Jahrhunderts, das andere denjenigen
vom Jahre 1628 angibt: (Perg. Urk. No. 7 und 8, 24 a und b im Teicharchiv.)

1%¢) Die Sige ist in den Kaufvertrigen von 1388 an als ,Lehen“  im
Kauf von 1468 und in den Urkunden von 1628 und 1730 (s. Teicharchiv)
als  ganzes Lehen“ bezeichnet.
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im Jahre 1524 der Rat die beiden Schleifen am Sigergiflein
und lieh sie als stidtische Balliermiihle an verschiedene Waffen-
schmiede aus. Am Anfang und in der Mitte des 17. Jahr-
hunderts verzichtete die Obrigkeit auf das Eigentum; sie
iiberlie8 dem Schwertschleifer Georg Mohringer das vordere
halbe Lehen auf dem linken Ufer, der es 1688 mit Schleife
und Balliermiihle an

die Ehegatten Jakob
Bloch wnd  Marga- Der Dlatner.

retha Oser weiter ver-
duferte. Den Versuch
des Hosenlismers Pe-
ter Hans Hosch, das
Wasserwerk 1691 in
eine Strumpfwalke ; = v
mit Firberei umzu-
bauen, haben wir bei
der Kamradmiihle an- ‘ : |
gefithrt. Sein Nach- d 1 2 : ] =

folger wurde im ,) ; : :
nichsten Jahre Dr. SF DI\ 4
Thelluson. e = e =

Das hintere halbe SR S
Lehen auf dem rech- ; : i
ten Ufer war in der
ersten Hilfte des 17.
Jahrhunderts im Be-

sitze der Ballierer
Georg und Beat Suhr; seit 1640 besafl Hieronymus Dicken-
mann mit seiner Frau Judith Suhrin die Parzelle, auf
welcher nunmehr eine Stampfe betrieben wurde. Das Ge-
schift ging sehr schlecht; es fehlte hiufig an der Kundschaft
und obwohl das Wasser ,gleichsam lihr hindurchgelaufen®,
muflite der Eigentiimer grofie Betrige an den Teichunterhalt
bezahlen. Im Mirz 1662 stand er vor dem wirtschaftlichen
Untergang und bat den Rat, ihm als einzige Rettung vor der
ginzlichen Verschuldung den Umbau in eine Mahlmiihle zu
erlauben, die grofleren Nutzen abwerfe als die Stampfe; er
erhielt hiefiir die Bewilligung unter der Bedingung, daf} er

. 7
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jahrlich an das Almosenamt einen Sack Roggen als Konzes-
sionszins abliefere. Der erhoffte wirtschaftliche Aufschwung
trat aber nicht ein. Die Hypothekarglaubigerin, die Witwe des
Pfarres Jakob Gétz, ist im Jahre 1677 Eigentiimerin geworden;
sie vermachte die Mahlmiihle, welche als die ,,Kleine Miihle*
bezeichnet wurde, ihrem Bruder Jakob Battier ,zum Gold“,
von dessen Erben sie Dr. Johann Thelluson 1685 kaufte; in
‘seiner Hand waren also seit 1692 beide halbe Lehen vereinigt.

In den Jahren 1710 und 1725 stellte Thelluson und die
mitbeteiligte Witwe des Heinrich Ryhiner an die Behorde
das Gesuch, dafl sie einen ,Mahlhaufen* aus der Miihle in
das vordere halbe Lehen, welches seit 1692 nicht mehr im
Gebrauch stand, transportieren und durch ein neues Wasser-
rad in Betrieb setzen diirften. Uber dieses sehr natiirliche
Ansinnen erziirnten sich im Jahre 1725 die Nachbarn, Ema-
nuel Merian, Rudolf Scherb und andere gewaltig. Sie be-
schwerten sich beim Rate dariiber, daf3 diese beiden Miteigen-
timer ,sich despotisch und eigenmichtig auffithren, als
wann Sie ob Ihnen keinen Richter und neben sich keine be-
nachbarten Mitbiirger hitten”. Die Initiative der Opposition
ist jedenfalls von Emanuel Merian ausgegangen, der in leb-
haften Worten die grofle Gefahr ausmalte, welche von den
zwei Ridern der Mihle und dem Rad der ,noch bestindig
subsistierenden Ballier Miihlin® zu befiirchten sei. Das Wasser
des Teiches wiirde durch die allzu grofle ZuriickstofSung
seinen richtigen Lauf verlieren und das Bord iiberschwemmen.
Im Winter werde der Bach einfrieren, wie man jetzt schon,
wenn das Eis aufgebrochen, ,sich Tags und Nachts vor
groflem Unglick kaum habe erwihren kénnen®. Durch das
bestindige Getose der drei Rider werde die Nachbarschaft
sonderlich des Nachts hart beunruhigt und die Hiuser ge-
waltig erschiittert, besonders dasjenige des Herrn Merian,
das mit Riegelwinden versechen und mit der Balliermiihle
y»gleichsamb zusammen gebunden™ sei.

Den Hauptgrund der Einsprache bildete jedenfalls hier
wie in den meisten derartigen Streitigkeiten der Konkur-
renzneid und die MiBgunst, welche dem Lehengenossen eine
vermehrte Ausniitzung der Wasserkraft nicht génnte. Dies
geht schon daraus hervor, dafl die Beschwerdeschrift aufler
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den beiden genannten Nachbarn von den drei entfernt
wohnenden Miillern der Drachenmiihle, der Kammradmiihle
und der Sternenmiihle unterzeichnet war. Auch die Eingabe
selbst betonte den ,,groflen Abbruch, so durch eine solche ohne
darzu habende Gerechtigkeit in vollkommenen Stand bringende
Mahlmiihlin denen iibrigen Proprietaires und Lehenmiillern
bevorstiinde®. Seit 100 Jahren sei kein solches Exempel in
praejudicium alterius bekannt; wohl aber seien durch , E. Gn.
mit vatterlindischer Sorgfalt niedergelegten Wasserwerckhen
in gar grofler Menge vorhanden®. Die Leute haben doch
manchmal eine merkwiirdige Auffassung von der vaterlin-
dischen Sorgfalt! Die Einsprecher hatten indessen Erfolg;
das Gesuch wurde abgelehnt.

Die Frohnung der beiden Liegenschaften durch ILeon-
hard Heusler und sein Streit mit dem Ratsherrn Friedrich
Merian und den andern Nachbarn vom Jahre 1764, wie auch

das fernere Schicksal der beiden halben Lehen ist im II. Ka-
pitel (sub. IV) beschrieben.

19. Die Blaueselmiihle. TeichgaBlein 3/5.

Das Kloster St. Klara verlieh die Miihle um den Zins
von 16 Sicken Kernen und 6 Fastnachthithner bis zum Jahre
1668 an verschiedene Miiller, ohne dafl etwas Besonderes zu
erwihnen wire. Seit diesem Jahre treffen wir aber neben
der Miihle noch eine Gerberei an. Der Eigentiimer, Georg
Gefler, besitzt 6 Einsatzgruben, 7 Farbbottiche und Weich-
oder Wasserkisten. Im Jahre 1682 erwarb Johann Meyer
die Mihle samt der Gerberei; seine Enkel verkauften sie
1722 dem Miiller Kaspar Siegfried um 4500 Pfund. Unter
dem Sohn Rudolf ist die Miihle sehr 'stark belastet; 1778 hatte
das Direktorium der Schaffneien allein 10234 Pfund zu
fordern; mit Genehmigung der Haushaltung nahm es dem
Siegfried die Miihle um den Betrag seiner Schuld ab. So-
fort folgte der Verkauf der Liegenschaft um 2000 neue fran-
zdsische Taler an die Handlungsragion Johann und Samuel
Ryhiner, welche die Mihle in ein Mange- und Glittewerk
umbauten, das ihrer Indiennefabrik diente. Den hintern Teil
mit der Gerberei hatte im Jahre 1700 Johann Meyer seinem
Tochtermann Niklaus Schardt um 800 Pfund verkauft.
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B. AuBerhalb der Stadt.
I. Die alten Lehengewerbe.

1. Die Wasserwerke auf dem Drahtzug (Plan No. 20).

Die drei Hammer- und Schmiedegewerbe des Georg
Meister sind nach der Reformation auf seine Witwe und
ihren zweiten Mann, Hans Morhuser, den Waffenschmied,
ibergegangen. Den Hammer auf dem linken Utfer des Krum-
men Teichs (Oberrad) finden wir seit 1537 in der Hand des
Kefllers Wolfgang Falk und die Eisenschmiede (Unteres
Rad) um 1545 im Besitz des Onophrion Gedemler. Nach
einer Frohnung durch das Kloster St. Klara (1562) hat der
Ratsherr Alexander Loffel167) den Hammer und, dem An-
scheine nach, auch die Eisenschmiede erworben. Auf dem
rechten Ufer war das Oberrad des Jakob Kefller im Jahre
1544 an Bastian Dolder gelangt; dieses halbe Lehen, ein
Kupferhammer, gehorte seit 1564 ebenfalls dem Alexander
Loffel.

Vom Niederrad, der Balliermiihle, entrichteten von 1552
bis 1564 die Ballierer Hans Sur und Badt Sur den Zins;
1602 ist dagegen der Biirgermeister Sebastian Sporlin Eigen-
timer der beiden halben Lehen auf dem rechten Ufer; er
baute die Balliermiihle in eine Hanfreibe um. Jakob Schult-
heifl kaufte sie zur Forderung des Miinzwesens vor 1623 mit
einer Kornmiihle 168) auf dem linken Ufer.

Die Wasserwerke wurden wenige Jahre spiter in einen
Baustreit verwickelt, der mit der Erstellung des Bollwerks
zusammenhing. Die durch den Einlauf des Teiches in die
Stadt bedingte Durchbrechung der Stadtmauer schuf den Stadt-
vitern zur Zeit des dreiffigjihrigen Krieges schwere Sorge;
vielleicht erinnerten sie sich an die ihnen von der Schule her
oder aus der Bibel bekannte Erzihlung vom Eindringen der

167) 1526 —1591, Ratsherr zu Safran; um 1570 hatte er die Miihle zu
Briiglingen gekauft, die bis gegen Ende des 18, Jahrhunderts immer vom
Vater auf den Sohn vererbt worden ist. s. Bd. 22. S. 164—169 der Zeitschrift,

188) 5, Berichte vom 28. IX. und 7. X. 1629 Bau X. 9 und Handel und
Gewerbe D. D. 1 sub. 1630. Wahrscheinlich waren beide Lehen schon in
der Erbschaft des Alexander Liffel vereinigt. Doch sind die Eigentumsver-
hiltnisse auf dem linken Ufer in jener Zeit nicht recht erkennbar.
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Soldaten des Cyrus in Babylon. Um nun den Feinden keine
Gelegenheit zu geben, durch Beniitzung des Teichbettes unter
der Mauer hindurch in die Stadt einzuschleichen, lief3 der
Rat die Einlaufstelle mit Einschluf3 der Gewerbe am Krummen
Teich durch ein vorgeschobenes Bollwerk absperren 169). Leider
wurde es rasch baufillig. Eine Eingabe der Kleinbasler Ehren-
gesellschaften vom 28. September 1629 weist auf drohendes Un-
heil hin; die Schuld wird der Anlegung eines Weihers durch
den Schaffner von St. Klara und dem Wissern der Klara-
matte, vor allem aber einem neuen Teichbett des Miinzmeisters
zugeschrieben. Schultheif verteidigte sich damit, dafl das
Bett, welches das Wasser auf seine Miihle leite, sich friither
aut dem festen Erdreich befunden habe; erst bei der Er-
stellung der neuen Schanze sei es in einer holzernen Rinne
iber den Graben gefithrt worden, obwohl er dagegen seine
Bedenken geduflert habe. Mochte nun die Schuld auf der
einen oder andern Seite liegen, jedenfalls durchfrafl der
Wasserablauf die Bollwerksmauern dermaflen, ,,da8 dessel-
bigen einfall tiglich, wie klirlich am Tag ist, zu be-
sorgen®’,

Das war aber nur der kleinere Teil des Schadens; wich-
tiger war den Kleinbasler Gesellschaften, dafl ein unter-
irdischer Ablauf des Wassers in den Rhein jeweilen gestaut
wurde, wenn der Fluf3 sich ,blait, und sich in den Kellern
der Hiuser ansammelte ,,mit Durchfrissung und faulung der
pfulmenten. Die Gesellschaften baten daher den Rat, die
hochschidtliche Miihle des Miinzmeisters niederzulegen. Der
Rat ging aber nicht so weit; er auferlegte dem Schultheiflen
lediglich, seinem Wasserlauf ,sichere und behibe einleiittung*
zu verschaffen.

Im Jahre 1636 hatte das Zerstorungswerk weitere Fort-
schritte gemacht; die Schanze bei der Hammermiihle ist soweit
eingefallen, daf3 sie ,leichtlich auch durch die armen kranken
iibelmdgenden Bittelbuben erstiegen werden® konnte. Das
holzerne Teichbett des Jakob Schultheif3 ist ganz abgefault;
der Teich lief in beide Griben; der Einfall eines Stiickes
der Schanze schwellte ihn so stark, dafl zunichst die ganze

169) Es ist im Merian’schen Plan, Topographie von 1642 (nicht in dem-
jenigen von 1615) deutlich dargestellt.
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Klaramatte unter Wasser stand; wiederum nahm dann das
im Boden versickernde Wasser seinen Weg zum Rhein unter
den Hiusern hindurch zum groflen Schaden der Fundamente.

Es waren also wunderschéne bauliche Zustinde beim
Bollwerk vorhanden; auch der andere gegen den Hauptlauf
des Teichs am Klaragraben gerichtete Teil der Befestigung
war nicht besser erhalten; das alte Wachhaus der Schanze
~ hatte Jakob Schultheifl schon lingst als Kohlenhaus einge-
richtet. Ein Gliick, dafl weder die Kaiserlichen noch die
Schweden dort gestiirmt haben.

Neben den Bettlern, welche Tag und Nacht beim Boll-
werk einstiegen, werden im Berichte vom 12. April 1636
auch die Drahtzieher genannt170). Der Drahtzug war an
die Stelle der Hanfreibe (unteres Rad auf dem rechten Ufer)
getreten, wihrend das Oberrad nach wie vor dem Eisenhammer
diente. ‘

Unter einem ,,Drahtzug™ versteht man eine Eisenwerk-
stitte, in welcher die Eisenstangen solange durch ein Ziehloch,
. dessen Offnung allmihlich verengert wird, hin- und herge-
zogen werden, bis der gewiinschte Querschnitt des Drahtes
hergestellt ist. Die Wasserkraft wird zum Rotieren von
zwel Trommeln, auf welchen der Draht auf- und abgewunden
wird, ausgeniitzt,

Eigentiimer des Hammers und des Drahtzuges mit den
beiden ganzen Lehen ist seit 1646 der Landvogt Benedikt
Socin, jedoch seit 1656 mit Beteiligung von Hans Ludwig
Krug 1)) der in der Stadt ein grofles, gut renommiertes
Eisengeschift besal. In der Folge vererbten sich nun die
Anteile an den Wasserwerken auf dem Kleinbasler Drahtzug
in den Familien Socin!72) und Krug!™) bis im Jahre

119) Ferner wurde die Weisung erlassen, dall weder ,Trotzieher noch
andere frembde Liith® nachts im Hammer bleiben diirften.

171) Der Schwiegersohn des Biirgermeisters Joh. Rud. Wettstein, spiter
selbst Biirgermeister.

172y Socin Benedikt 1594—1664 Ursula Beck c. 1617
; - | 1. Maria Hummel c. 16564

Abel 1632—1695 9" jugith Bischof ¢ 1682
Benedikt 1683—1760 M. Magd. Fiirstenberger c¢. 1708
{Maria 1666 1732 Joh. Rud. Wettstein c. 1683
Wettstein]. Friedr. 1689—1753 Salome Spirlin c. 1712
{Maria Magd. geb. 1685 J. Christoph Rohner c. 1704

'1%) Krug Joh. Ludwig 1617—1683 Judith Wettstein c. 1640
Katharina 1659—1714 J. Rud. Burckhardt c. 1678
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1767 Hans Heinrich Burckhardt, Dr. med. und Organist
zu St. Peter, beide Lehen in seiner Hand vereinigte.

Die Griindung des Drahtzuges in der Neuen Welt 174)
durch Johann Ludwig Krug im Jahre 1660 diirfte das Klein-
basler Werk iiberflissig gemacht haben. Wenigstens sind im
Inventar iiber den NachlaB des Genannten vom 1. Juni und
19. Dezember 1683 die Wasserwerke als zwei Mahlmiihlen mit
einer danebenstehenden Walke aufgefithrt, welche den Namen
»leyre” trug 175). Der Drahtzug kann also nur wenige Jahr-
zehnte bestanden haben; um so auffilliger ist das Beharrungs-
vermogen des Namens, welcher bis Ende des 19. Jahrhunderts
an den Wasserwerken und bis zur Gegenwart an der anliegen-
den Strafle haften geblieben ist.

Dr. Heinrich Burckhardt verkaufte im Jahre 1774 das
ganze Besitztum an den uns bereits bekannten Strumpffabri-
kanten Rudolf Ritter, jun., Gerichtsherr, um 3000 neue fran-
zosische Taler. Am 23. November ersuchte Ritter den Rat
um die Bewilligung, statt der einen Kornmiihle, welche drei
Rider besafl, eine Strumpfwalke, eine Farbholzmiihle und
eine Saflorstampfe zu erbauen, welche Werke er fiir die
Strumpffabrikation gebrauchte (s. II. Kapitel). Dies wurde
ihm auch zugestanden; auflerdem stellte er ein Wasserrad fiir
eine Tabak- und Gipsreibe in den vom Riehentor herflief3en-
den Hauptteich am Klaragraben, jedenfalls an Stelle der
alten, in der Kaufpublikation angegebenen Leyre 176).

Die zweite Kornmihle blieb unverindert, brannte aber
am 10. Mai 1789 zusammen mit der Wohnung des Lehen-
miillers und des Stampfers vollstindig ab, so daf} nur die vier
Mauern stehen blieben.

1796 erwarb der Handelsherr Benedikt Sarasin und seine
Frau Susanna Katharina geb. Sarasin um 10000 neue fran-
z6sische Taler den sogen. Drahtzug, bestehend in allen darauf
befindlichen Gebiuden und der Gerechtsame des Wasser-

Burckhardt Barbara 1680—1743 Joh Heinrich Burckhardt c. 1715
Hans Heinrich 1720—1799
174) Niheres s. Bd. 22 S. 175 ff. der Zeitschrift.
175) 5. das Protokoll der Wasserfiinf vom 17. August 1699.
1) Wilhelm Linder, S. 188, 246, 262 und Eingabe des Leonhard
Heusler vom 5. VII. 1783 Bau X. 9. Handel und Gewerbe D. D. 6. 13.
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werks. Schon nach zwei Jahren ist die Hypothek bis auf
4000 neue franzdsische Taler abgelsst.

2. Die Wasserwerke vor dem Riehentor (Plan No. 23 und 24).

Das Bauamt war mit Ludwig Zwilchenbart als Be-
stinder der Stadtsige177) sehr zufrieden. In einer Sigeord-
nung anerkannte es, daf3 diese Sige also zugeriistet sei und daf3
damit so ,ordentlichen umbgangen werde, dass man daruff vyl
meehr denn uff andere Sigen zuwegen bringen mochte®.
Dem Bestinder wurde daher die wochentliche Besoldung von
30 s. auf 2 Pfund erhsht, mit Anweisung einer Amtswohnung
am Rhein, damit er alle den Strom hinabfahrenden Flo83e
besser beobachten und eine giinstige Gelegenheit fiir Beschaf-
fung des Bauholzes durch das Lohnamt ausniitzen konnte.
Vorsichtig fiigte aber das Reglement bei: ,Sollen die Lon-
herren die Holzern jn sollch sig, wie bitzhar beschechen,
selbs jnkkouffen, und jme Mr. Ludy enich gellt, ein sollchs
Zuverrichten, nitt under Hand gelossen noch geben werden.*
Uber den ganzen Betrieb der Sige mufl der Bestinder ge-
naue Abrechnung erteilen, auch iiber das Abfallholz und sogar
iiber die Sigspine. Fir Private darf er nur sigen, wenn keine
Arbeit fir die Lohnherren vorliegt 178).

In shnlicher Weise wie Ludwig Zwilchenbart erhielten
bis zum Ende des 18. Jahrhunderts verschiedene Siger die
Stadtsige in Bestand; dieses System hatte fiir das stidtische
Bauamt den Vorteil, daBl sein Bedarf an zugeschnittenem
Bauholz immer gedeckt wurde, ohne dafl es sich um die Sige
selbst viel kiimmern mufite. Das Eigentum an der Sige hatte
infolge der Erbpacht nur noch eine formelle Bedeutung.
Der Rat besafl immer noch das Obereigentum, indem das
Lehen ihm von Eigenschaft jihrlich 10 sch. zinste, wihrend
die Siger die Sige selbst, die aber ihrer Bestimmung fiir das

177 s, Bau D. D. 13.

178) Fiir diese Arbeiten behielt der Siger urspriinglich nicht mehr als
einen Drittel des Lohnes; erst im Jahre 1723 bewilligte das Bauamt dem
Sidger den ,halben Pfennig“. Der alte Wochenlohn fiir das Sigen des obrig-
keitlichen Holzes ist in dieser Zeit in einen Akkordlohn von 6 Pf. fiir jeden
Schnitt umgewandelt.
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Bauamt nicht entzogen werden durfte, verkauften. Am 19. Mai
1571 erwarb dann der Rat das Nutzeigentum um 775 GI.179).

Von der Stadtsige hat uns Emanuel Biichel eine hiibsche
Zeichnung aus dem Jahre 1760 und J. J. Schneider ein Aquarell
von 1860 uberliefert, welche den Prospekt des Riehentors zum
Gegenstand haben. Bei der schon im ersten Teil publizierten
Zeichnung ist die obrigkeitliche Sige in den Vordergrund ge-
stellt, und ein grofles Lager von Langholz beweist, dal es dem
Siger nicht an Arbeit fehlte. Neben der Sige erblickt man
auf dem Bilde einen langen Weidling im Teich, der uns
zeigt, daf} dieser Wasserlauf damals noch der Kleinschiffahrt
diente.

Die Sige auf dem rechten Ufer mit der Hofstatt ,daruf
etwan die Mihle zu allen Winden gestanden®, hatte der
Schiffmann Diebold Merian180) im Jahre 1533 von der
Elenden Herberge angekauft. Er vererbte sie auf die direkten
Nachkommen, den Sohn Johann Ulrich (1520—1589) und
den Enkel Johann (1542); die Descedenz des Sohnes Jo-
hann Huldreich (1566), der als Siger und Kriegsmann an-
gegeben ist, horte in der ersten Generation auf, so daf3 der
jingere Bruder Johann Jakob (1590), verheiratet mit Anna
Moser, die Sige tubernahm. Nach einem Zwischenkauf ver-
mehrte im Jahre 1628 der Storchenwirt und Miinzmeister
Jakob Schultheifl seinen Liegenschaftsbesitz um das Wasser-
werk, fiir welches er 1200 Pfund zahlte. Er baute die Sige
in einen Eisenhammer um und verpachtete ihn an den Schmied
Heinrich Bleuler181), Zwei Woasserrider dienten dem Be-
trieb des Eisenwerkes; das grofle Rad setzte den 5—6 Zentner
schweren Hammer in Betrieb, wihrend das kleine Rad fiir
den Blasbalg verwendet wurde.

In der Kriegszeit, am 13. Juli 1633, hatte sich Jakob
Schultheifl wegen verbotenen Aufkaufes von Kupfer zu ver-
antworten; man fand im Gewdlbe der Miinze 50 Zentner

179 B. U. B. X. S. h23; friilherer Verkauf S. 19.

180) Theobald 1465—1544, Biirger zu Basel seit 1498, der Sohn des
oben genannten Theobald (S. 86). Im Jahre 1539 war er Wassermeister der
Teichkorporation. Uber die Deszendenz siehe das Nihere im Stammbaum auf
dem Staatsarchiv.

181) Dieser iibernahm den Eisenhammer am 20. Mai 1636 zu Eigentum.

Basler Zeitschr, f. Gesch, u. Altertum. 27. Band. 1
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und bei den zwei Hammerschmieden vor dem Riehentor und
auf dem Drahtzug 22 Zentner Kupfer, die zum Teil von Sol-
daten aufgekauft waren; ein hiibsches idyllisches Bild, das uns
dhnliche Erfolge der modernen Hamster und Schieber in
Erinnerung ruft. '

Anfangs der Sechzigerjahre ist das Wasserwerk in die
Familie Merian zuriickgekehrt 182). Das finfte Glied in der
direkten Deszendenz des Diebold Merian, Johann Jakob
(1622—1677), der Spezierer und Sechser zu Schmieden, hatte
das Lehen jedenfalls nur als Kapitalanlage erworben.

Einen beabsichtigten Bau stellten die Fiinfe ein; als
nun der Hammerschmied Jakob Ochsenriidy auf Weisung
der Frau Merian (Barbara Beck) mit den Arbeiten fortfuhr,
wurde nicht etwa diese bestraft, sondern der Schmied, ob-
wohl er sich dahin #uflerte, ,jer wollte es lieber unterwegs
gelassen haben, er habe nichts davon als Mihe und Arbeit.*
Die etwas eigenartige Justiz begriindete das Urteil vom
3. April 1662 so: ,Erkanndt, weil er seinem Herrn Jakob
Merian seiner Hausfrauen und Diener mehr obedirt als Herrn
Stadthalter und dessen Gebott, Solle er in St. Claus gelegt
und nitt ehe herausgelassen werden, Er habe denn M. Herren
den Finfen 10 Pfund zur Straaff erlegt.” Wir wollen hoffen,
daf3 Frau Merian die Bufle fiir ihren Schmied, der es nicht
verstanden hat, zwei Herren zu dienen, bald bezahlt hat.

Das Lehen blieb dieses Mal nicht lange 1im Besitze
der Familie Merian; nach dem Sohne Onophrion183) Spe-
zierer und Sechser zu Safran, finden wir wieder andere Eigen-
timer, von welchen blofl der Handelsherr Achilles Leissler
erwihnt sei (um 1720).

' Die mit einem Eisenhammer verbundene, aut das Volks-
gemiit einwirkende Poesie ist wohl die Ursache, daf3 dieses
Werk, trotz seines verhiltnismiflig kurzen Bestandes, so gut
wie der benachbarte Drahtzug, sich seine Spur in der Be-
zeichnung der anliegenden Strafle bis zur Gegenwart erhalten
hat. Der Name der ,,Hammerstrafle” ist uns in den Akten
zum erstenmal im Jahre 1757, als der Hammer schon ver-

182) Verkauf der Witwe des Heinrich Bleuler an Jakob Merian vom
21. Dezember 1661.
183) Onophrion 1648—1720 Susanna Battier c¢. 1668
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schwunden war, begegnet184). Die Strafle selbst ist schon
in den Plinen des Sebastian Mafmiinster von 1538—1548
und des Rudolf Manuel Deutsch von 1549 (s. I. Teil) sehr
deutlich eingezeichnet.

Ein Wendepunkt in der Geschichte des Wasserwerks
trat im Jahre 1733 ein, als Andreas Heusler zusammen mit
27 Hosenlismern und Strumpffabrikanten sich in den Besitz
des Lehens setzte und dieses zu einer Strumpfwalke umbaute.
Nach sechs Jahren verkauften die Bottmeister und iibrige
Ehren Meisterschaft der Hosenlismer die Walke an Hans
Balthasar Halter, mit dem ganzen Inventar, groflen und
kleinen kupfernen Bauchkessel, kupferne Bleche, Stampfe samt
Moérsel und Stoflel, zwei Walke Fisser, drei Handwalchenen
samt dem Wendelbaum um 5712 Pfund. Der Vertrag ent-
hielt die Bedingung, dafl das Wasserwerk nur als Walke be-
trieben und den Bediirfnissen des Handwerks reserviert wer-
den misse. Als indessen Ludwig Iselin, der Bleicher, im
Jahre 1753 die Liegenschaft gekauft hatte, verbot ihm die
Webernzunft das Walken, weil er dieses Handwerk nicht
gelernt habe. Iselin kam dadurch in eine sehr bedringte Lage;
aufler dem Kaufpreis von 5000 Pfund hatte er bereits weitere
1500 Pfund zur Einrichtung der Walke gebraucht; da er
tir die Bleiche das Wasserrad im ganzen Jahre nur vier
Wochen lang gebrauchen konnte, suchte er seine finanzielle
Rettung darin, das Wasserwerk wieder seiner alten Bestim-
mung als Sige zuriickzufiihren; sein Vater Hieronymus 185)
der eine Fuhrhalterei besaf3, projektierte mit ihm den kiinf-
tigen Geschiftsgang so, daBl er ,Nussbaum Wurzen® von
Zirich und andern Orten nach Basel fiihre und das vom
Sohn versigte Holz (es miissen ganze Nuflbiume gemeint
sein) nach England verkaufe. Es gelang Iselin wirklich,
vom Rate 1758 die Konzession zu erhalten. Damit schuf er

184) Kaufpublikation Oberriedt an lLeonhard Ryhiner v, 17, XII. 1757.
s. Liber Cop. IX. S. 288.

185) Hieronymus 1700—1713 Maria Frohlich ' c. 1724
Joh. Ludwig 1731—1811 ~  Susanna Lochlin c. 1762
Hieronymus  1757—1834 Salome Fatio c. 1783
Joh. Ludwig 1784—1859 Maria S. F. Reich von

Reichenstein c. 1815



100 Eduard Schweizer.

sich aber zwei erbitterte Gegner, den Ratsherrn Emanuel
Merian im Sigergifilein und seinen Sohn Johann Friedrich,
der am 24. Juni 1747 die Stadtsige in Bestand iibernommen
hatte und nun vereint mit seinem Vater alles daran setzte, um
die drohende Konkurrenz zu verhindern. Die Handhabe dazu
schien ihnen ein neuer Ratschluff vom 30. Juni 1759 zu
bieten, welcher den Biirgern verbot, zwei Berufe zur gleichen
Zeit auszuiiben.

Schon am 23. Juni hatte sich die Spinnwetternzunft beim
Rate dariiber beschwert, dafl nach einer Mitteilung des
,,hochverehrten Ratsherrn Merian* die Zunft iibergangen
worden sei. Die Siger und Holzleute, ,,denen gewissermaflen
die Flo8- und Bauhélzer zu erkaufen, das Recht zustehe,
gehorten seit unvordenklicher Zeit zur Spinnwetternzunft.
Iselin unterstehe dagegen als Bleicher der Webernzunft. Viel
wuchtiger und feindseliger war die Klagschrift des Ratsherrn
Merian selbst abgefafit. Nach den salbungsvollen Worten,
dafl die Zunfteinteilung allein das ohnfehlbarste Mittel sei,
die Ruhe, das Vertrauen und die Liebe unter den Burgern
zu pflantzen und zu handhaben, wirft Merian dem Iselin
vor, die Konzession mit List und Unrecht erschlichen zu
haben. Sein Vorgehen, die Walke abzuindern, sei nur ein
ausgesonnener Griff und Rank gewesen, den Rat zu betdren;
in Wahrheit habe er sie neben der Sige beibehalten. Aber
es kommt noch massiver: ,Ist under E. Gn. Burgern®,
fragt Merian pathetisch den Rat, ,noch einer seines gleichen
zu finden, der diese frechheit besitze, der der Verwegenheit
tihig, eine Hoche Obrigkeit mit faulen Rinken und der
Arglist zu hindergehen, dehro hohen Befehlen zu trotzen, zu
affen und zu spotten.” Welch sprechendes Beispiel fiir den
holden Frieden und die siifle Eintracht, die durch die Zunft-
ordnung den Biirgern garantiert worden ist! SchlieSlich warf
Merian dem Iselin noch vor, dafl er den verbotenen Holz-
tirkauf treibe und durch eine unmifBlige, garstige Gewinn-
sucht beherrscht werde.

Wie man in den Wald schreit, so schallt es heraus:
Iselin ermahnte seine Gegner, sie sollten sich des Fiirkaufs
missigen und am Rhein nicht alles den Burgern ,,vorm

Maul® wegschnappen. Der Sohn Merian sei der allergrofite
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und gefihrlichste Holzfiirkdufer, der sich trotz seines Amts-
eides nicht scheue, alles Holz aufzukaufen, ,jalso das hiesige
Zimmerliith wegen diesem gewinnsiichtigen Mann zu vor-
habendem gebiue kein rechtes Stiick holtz bekommen.*

Mit der letztern Bemerkung befand sich Iselin offen-
bar im Recht. Im Gegensatz zu der durch Ratsherrn Merian
beeinfluflten Spinnwetternzunft stellten sich die Handwerke
der Zimmerleute und Schreiner auf seine Seite. Nach der
erfolgten Bewilligung und Erstellung der Iselinschen Sige 186)
gaben sie am 15. September 1759 beim Rate eine Beschwerde
gegern Friedrich Merian, Sohn, ein, mit der Erklirung, dafl
noch keine bessern Verhiltnisse eingetreten seien; der obrig-
keitliche Siger habe allen Holzhandel an sich gezogen und
treibe damit ein Monopolium; auch verlange er ihnen einen
Drittel mehr Lohn als der frihere Siger; er sei nicht im-
stande, alles benétigte Bauholz allein zu schneiden.

Die Sige des Ludwig Iselin187) konnte sich dem An-
scheine nach in den nichsten Jahren noch nicht richtig ent-
wickeln. 1763 wird berichtet, dafl Friedrich Merian auf
der obrigkeitlichen Sige mit Auftrigen iiberlastet sei. Der
Platz vor der Stadtsige war zu Zeiten derart mit Holz ver-
stellt, da} selbst die Strafle versperrt war und dal die Lohn-
herren zuerst ihr Personal zur Riumung vor das Tor schicken
mufiten, bevor sie ihr Holz zur Sige fiihren konnten. Eben-
sowenig kam Merian mit dem Bedienen der Privatkundschaft
nach. Bezeichnend ist es, dafl ihm auch in jenem Jahre von
den Verordneten des Bauamtes sein Holzhandel vorgeworfen
wurde. Nach dem Tode seines Vaters (1769) gab er die
Pacht der Stadtsige auf und ibernahm diejenige im Siger-
giflein.

Schon in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts hatte
Elias Rosenmund, Oberstmeister zum Rebhaus, eine Bleiche
betrieben auf dem groflen Terrain, das seinen Anfang unter-
halb der Teichscheidung bei der heutigen Isteinerstraffe nahm
und sich nach Westen fast bis zur Hammerstrafle ausdehnte;
im Norden war die Parzelle durch den krummen Teich und

186) Ratsprotokoll 1759, 30 VI, 14. VII, 15. IX., 28. XI.
'®7) Bau X 9. 1771, 1796 und 1800.



102 Eduard Schweizer.

im Siiden durch den groflen Teich und durch den Bleicher-
weg (heute Klarahofweg) begrenzt.

Nach dem Tode des Bleichers (1746) erbte der Vater
Elias das Besitztum und verkaufte es um 1760 an den frii-
heren Lehrling Johann Ludwig Iselin, der beide Gewerbe,
die Sige und die Bleiche, vereinigte. Um 1786 trieb der
Teich aufler der Sige noch eine Walke und eine Stampfe
fiir Materialwaren. ' |

Nach der Verheiratung des Sohnes Hieronymus mit der
Tochter des Gerichtsherrn Fatio iibergab ihm Ludwig Iselin
die Gewerbe. Er selbst kaufte den Badenerhof an der Uten-

gasse und ,,ward seines Sohns des Drey Konigs Wirths
Postillon** 188).

II. Die neuen Gewerbe.
1. Die Hagenbach’sche Bleiche 1),

Der Dreierherr Lukas Hagenbach zur Laute hatte im
Jahre 1736 ein Stiick Mattland am ,,Aegelsee gekauft und
wollte nun darauf zur Vergroflerung seiner Handlung eine
Bleiche mit einer Walke erstellen. Am 3. Oktober ersuchte
er den Rat um die Konzession, aus dem Teich oberhalb
der Schorenbriicke das Wasser zum Betriebe dieser Gewerbe
ableiten zu diirfen; dafiir anerbot er sich, auf das bestehende
Waiisserungsrecht seines Landes zu verzichten. Die vom Rat
ernannte Kommission beantragte die Bewilligung des Ge-
suches. Erst am 6. April des nichsten Jahres, nach Erstel-
lung eines neuen Woassergrabens durch den Konzessionir,
ging eine Protestschrift der Lehengenossen ein, mit der Be-
hauptung, daf3 die ,alten privilegierten Gewerbe geschidigt
wiirden. Der Rat schiitzte dagegen am 25. September 1737
Herrn Hagenbach unter der Bedingung, daf3 er das durch den
Kanal auf sein Gut geleitete Wasser wieder in den Teich
zuriickflieflen lasse. Den Lehen hatte Hagenbach ein Teich-
geld von 15 Pfund zu bezahlen 199).

188) Wilhelm Linder, S. 182, 187, 242, 252, hat die Vornamen von
Vater und Sohn verwechselt.
159y Bau X 9 und Fasz. J. 1 im Teicharchiv. Im Plan No. 26.
190y Tukas 1680—1751 I1. Valerie Hummel c. 1712
Lukas 1718 -1759 Salome Bulacher c¢. 1754
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Noch weit groflere Opfer mufite er bringen, um die
iber die Beeintrichtigung des Weidganges erbosten drei E. Ge-
sellschaften zu versshnen. ,,Bei diesem weit aussehenden Han-
del zogen einige hundert Burger mit Kirsten und andern
Instrumenten herauss und rissen ihm ein gross Stuck seines
neuen Haags aus der Wurzel, legten es auf Haufen und ver-
brannten alles. Endlich durch Gewinnung der Zeit wurden
seine stirksten Widersacher seine eifrigsten Anhinger 191).

Acht Jahre dauerte indessen der Kampf; erst 1750 wurde
der Friede geschlossen; Hagenbach stellte den Kleinbaslern
andere Matten zur Verfigung, die er zuerst den Riehemer
Bauern ,abdringen” mufite. Um die letztern willfihig zu
machen, lie er den dortigen Kirchturm auf seine Rechnung
reparieren; auflerdem hatte er dem Armengut 300 GIl. und
jeder E. Gesellschaft 200 Gl. zu zahlen. Kaum hatte Hagen-
bach den Krieg beigelegt, so ereilte ihn der Tod. Sein Sohn
starb acht Jahre spiter, ,,jung als Sechser zu Ribleuten aus
Zorn wegen den Klein-Baslern.*

Fiir die minderjahrigen Séhne Niklaus und Lukas fiihrte
die Mutter und der Onkel Johann Rudolf Hagenbach als
Vormund das Geschift.

2. Die HeuBler’sche Bleiche '%2).

Seit der Mitte des 17. Jahrhunderts befand sich beim
»Dreispitz®, d. h. bei der Teichscheidung an der heutigen
Isteinerstrafle, ein ,,Bauchhaus®, dem ein Wasserbeniitzungs-
recht zustand. Erstmals im Jahre 1722 wird auf dieser Lie-
genschaft die Bleiche des Friedrich Heussler193) erwihnt;
sie war mit einer primitiven Walke verbunden, deren Betrieb
durch einen Knecht und zwei Hunde erfolgte. Im Jahre
1733 wurde die Bleiche durch das unvorsichtige Holzfls8en

19) Wilhelm Linder: S. 20, 183, 239, 318.

192) Bau X 9 und Fasz. J. 2. im Teicharchiv. Im Plan No. 25.

193) Der Sohn des Niklaus Heufiler, Bleicher am Nasenbach (s. Bd. XXII
S. 179 der Zeitschrift).

Joh. Friedrich 1687—1726 A. C. Niibling c. 1715
Leonhard 1718 -1799 Ant. Charlotte Burckhardt c. 1747
Niklaus 1753—1823 Verena Briiderlin c. 1789

Niklaus 1792—1836 Elisabeth Sporlin c. 1822
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iiberschwemmt und so stark beschadigt, ,,dass Niemand ohne
Mitleiden und Betriebnuss diese Werckher hat ansehen kon-
nen”. Der zweite Mann der Frau Heussler, der Chirurg
Niklaus Fisch, sah sich mit samt der Frau und den Stief-
kindern vor dem Ruin; zur Rettung der Familie spendete
der Rat am 14. Mai 1736 eine Entschidigung von 400 Gl.

Seit der Uberschwemmung muflte das Walkerad durch
ein Pferdegoppelwerk betrieben werden. Um das Pferd zu
sparen, wollte im Mai 1796 der Enkel 194) Niklaus Heussler,
der Bruder des Seidenfirbers, ein Wasserrad in den 'Teich
stellen. Diese Angelegenheit, welche eine so geringe Wich-
tigkeit besaf3, fiithrte in der Folge zu einer ungeheuren Prozef3-
tatigkeit. Das Gescheid bewilligte das Gesuch am 7. Juni unter
dem Vorbehalt, daf3 den bestehenden Wasserwerken kein Ein-
trag geschehe. Die opponierenden Lehengenossen erklirten
jedoch diese Behorde als unzustindig. Der Rat wies hierauf
die ganze Angelegenheit an die Vorgesetzten der Schmieden-
zunft, welche nach lingerer Untersuchung den Heussler ab-
wiesen. Der letztere verlangte aber sofort beim Rat die Re-
vision, indem er sich dariiber beschwerte, ,,dass die Herren
Wasserinteressenten sich mit dieser Einbildung blihen, dass
der Teich ihr Eigenthum seye®. In der Vernehmlassung der
Schmiedenzunft vom 3. August 1796 finden wir zum ersten
Male wieder seit dem Mittelalter die Auffassung, dafl ohne
die Einwilligung der Lehengenossen am Kleinbaslerteich kein
neues Werk und keine Wasserableitung zulissig sei.

Der vom Rat angeordnete Revisionsproze3 ergab fiir
Heussler das gleiche negative. Resultat. Der Standpunkt der
Gewerbeinteressenten, welche von der Verleihung neuer Was-
serrechte eine Werteinbufle ihrer eigenen, , mit einem Zins
von 100 Sicken beladenen* Lehen befiirchteten, wurde als be-
rechtigt anerkannt. Auflerdem erwarteten die Sachverstindigen
vom projektierten Walkerad eine Schidigung der untern Ge-
werbe. Der Rat wies daher Heussler mit Entscheidung vom
13. Februar 1797 ab. Der Untergang des Staatswesens brachte
ihm aber schliefSlich doch ein Wasserrad.

194) Sein Vater Leonhard, 1780—1788 Landvogt von Waldenburg (s.
Basler Jahrbuch 1902 S. 164) hatte ihm die Bleiche mit einem Wohnhaus im
Jahre 1780 um 20,000 # iibergeben. (Wilhelm Linder S. 186 und 251.)
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Nach der Griindung der Helvetischen Republik war
eine Kommission ,,zur Anhorung vatterlindischer Vorschlige*
ernannt worden. Und nun, angesichts der allerwichtigsten
Zeitereignisse, am Wendepunkt zwischen der Sterbestunde
des alten und der Geburt des neuen Staatengebildes, als die
Behorden fieberhaft arbeiteten, um nach dem Zusammen-
bruch der politischen Einrichtungen der auf allen Seiten zu-
gleich hereingebrochenen Schwierigkeiten Herr zu werden,
ausgerechnet in diesem Moment glaubte Heussler, daf3 es
fir den neuen Freistaat keine wichtigere Frage gebe als die
Umwandlung seines Pferdegdpels. Er wandte sich an die
genannte Kommission, dann an die Administrationskammer,
an den Regierungsstatthalter, an den Distriktsstatthalter, an
die Agenten der Blisi- und Riehen-Sektion, an das proviso-
rische Fiinferamt etc., bis ihn die Verwaltungskammer nach
langem Aktenwechsel und nach einer am 6. April 1799 be-
reits erteilten, aber wieder sistierten Bewilligung endlich am
19. August 1800 auf den Weg der Petition verwies. Erst
am 14. April 1801 kam dann schlieSlich ein Vergleich mit
den Leheninteressenten zustande, nach welchem Heussler
gegen Zahlung des Teichgeltes, ,,wie ein ganzes Lehen* und
unter besondern Bedingungen und Strafandrohungen ein klei-
nes Wasserwerk fiir seine Walke in dem fast gar kein Ge-
fille aufweisenden Teich einrichten durfte. Parturiunt montes
et nascetur ridiculus mus!

4. Kapitel. Das Rechtsverhiltnis mit der Markgra/schaft'®®).
I. Der Weiler Miihleteich.

Die Versuche der Bauern von Weil, welche das an ihren
Matten vorbeiflieBende Wasser der Wiese zur Wisserung
beniitzen wollten, haben wir schon im ersten Teile geschildert.
Sie setzten ihre Anstfengungen in dieser Periode fort. Einen
groffen Schutz gegen ihre Bestrebungen bot zwar den Klein-
baslern die Natur selbst, indem die tiefe Lage des Fluflbettes

195) Bau X 1, Teicharchiv Urk. 25 und Fasz. H. 3. Dieses Thema ist
auch von R, Griininger im Historischen Festbuch zur Basler Vereinigungsfeier
1892, S. 171 ff. behandelt worden.
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direkte Anzapfungen der Wiese durch Ablaufgriben aus-
schlofl. Ein indirektes Hilfsmittel besaflen dagegen die Weiler
Bauern im Weilermiihleteich 196), der ihnen die Gelegenheit
zu besondern Ableitungen auf ihre Matten bot.

Ein Konflikt hatte sich zunichst im Jahre 1562 ereignet,
als der Miiller von Weil ,eigens frevenen furnemmens* im
Territorium der Stadt Basel den Untertanen von Riehen ,jire
gueter abgegraben und denn mulitych dardurch gerichtet....
und an dem wasser der Wysenn dem letst ouffgerichteten ver-
trag zewider eni wuri und abkeri gemacht. Die Verstindi-
gung erfolgte durch einen Vertragsabschluf3 des Rats mit
dem Landvogt von Rételn am 18. Dezember 1562 (B. U. B.
X. S. 47).

Ernsthafter war der Zusammenstof3 der Parteien im Jahre
1685. Die Bauern von Weil begniigten sich nicht mehr mit
dem ihnen 1488 zugestandenen Wisserungsrechte, sondern lei-
teten mittelst eines neuen Kriipfendammes das Wasser durch
einen besondern, unterhalb der Weiler Miihle angelegten
Wassergraben, der den Namen ,Helrain- oder Burgvogtei-
graben trug, bis auf ihre Friedlinger Matten hinab, so daf3
die Wasserwerke im Kleinbasel ,junniitz” geworden. Darauf
haben die Lehengenossen, welche sich sehr |, gravirt” gefunden,
kurzerhand das Wuhr zerstért. Jetzt fanden sich die Weiler
graviert, indem ,ihr Miihlenteuch beinachen gar trockhen ge-
tallen®. Nach diplomatischen Schritten trafen der Landvogt
und der Landschreiber der Herrschaft Sausenburg und Rételn
am 14. Oktober 1685 mit den Ratsdelegierten zu einem Augen-
schein zusammen und schlossen den folgenden, fir die Klein-
basler Gewerbe giinstigen Vergleich ab:

1. Das neue Wuhr zur Einleitung des Miihleteichs soll von
den Weilern in ihren Kosten gebaut werden; es muf3 aber einen
geziemenden Teil der Wiese offen lassen, daff der Lauf des
Flusses ungehindert und auch der Fisch seinen freien Zug haben

19%) Uberrascht hat es uns, daB der im L. Teil S. 66 angegebene Name
,Sohr“ im Wiesental noch bekannt ist; s. H. Burte, ,Madlee* S. 258:
,Regevigel hin so trurig pfiffe
In de Wiidebium am Bach bim Sohr.“
Die Worterklirung, S. 439: Sohr = Schilf, hingt jedenfalls damit zusammen,
dafl das Schilf im seichten, sumpfigen Wasser wichst.
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kann. 2. Der neue Teich soll ,so geflissentlich als méglich in
die Waag gelegt werden®, in der Weise, daf3 die Weiler Miihle
bei einem niedrigen Wasserstand nur das fiir den Betrieb eines
einzigen Rades erforderliche Wasser erhilt; bei einem mitt-
leren Wasserstand wird ihr das Wasser fiir zwei Rider und
bei einem hohen Wasserstand fiir drei Rider zugeleitet. Alles
Wasser muf3 unterhalb der Miihle in die Wiese zuriickgeleitet
werden, mit der folgenden Ausnahme: 3. Den Bauern von
Weil wird das Wissern auch fiir die neuen Matten in Fried-
lingen zugestanden, aber nur von Samstag abends um 4 Uhr
bis Montag morgens um 4 Uhr. Die Schutzbretter sind mit
je zwei Malschlésser zu schlieflen 197), wovon das eine einem
Wassermeister in Kleinbasel, das andere dem Vogt von Weil
iibergeben werden mufl. 4. Uberraschend ist das weitgehende
Zugestindnis zu Gunsten der Basler Gewerbe, daf3 diese ,,nach
uhralter Ubung® in Zeiten groflier Diirre und Wassermangels
bis nach Schoptheim hinauf alle Wuhre 6ffnen und das Wasser
von den Matten hinwegnehmen dirfen. ,,Und die Herren
Oberamtliith zu Rételn, wie bishero IThnen auff Ihr ansuchen
allwegen die Obrigkeitliche Hilffshand gebotten.” In sol-
chen Zeiten muf3 auch der Weiler Teich unterhalb der Miihle
pgestrackslauffs® in die Wiese geleitet werden, so dafl den
Weiler- und Friedlinger Matten das Wasser ebenfalls ent-
zogen wird.

Wenn man bedenkt, daf3 fiir die Bewohner des Wiesen-
tales in den Zeiten der Diirre der Verzicht auf das Wasser
am schmerzlichsten sein mufite, so ist das sich dem alten
Herkommen unterwerfende Zugestindnis der Markgriiflichen
Herrschaft hoch einzuschitzen. Es fehlte aber doch nicht
an einem spitern Versuch zu dessen Annullierung.

In den Jahren 1753 bis 1755 bekamen die Kleinbasler
Wasserinteressenten triifere Beschiftigungen, indem der mark-
griafliche Landvogt zu Lorrach, Herr von Walbrun, umb die
kurz verkauften Fridlinger Giitter in bessern Stand zu bringen,
bey der Wyler Mihlin einen Canal auf unsern Boden graben

197) Ahnlich war die Regelung fiir die Wisserung auf Basler Gebiet;
fir diese waren die beiden von den Wassermeistern am 13. Mirz 1539 mit
den Druckerherren Johann Bebelius und Johann Herwagen abgeschlossenen
Vertrige mafigebend (Perg. Urk. No® 20 und 21 im Teicharchiv).
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lief3, welcher viel Wasser aus der Wiesen unsern Gewirben
entzog 198),

Der Basler Rat, der zu Gunsten seiner Untertanen inter-
venierte, erfuhr zu seinem groflen Befremden zunichst vom
Obervogt von Rételn und dann vom Markgrafen selbst, daf3
der Vergleich vom Jahre 1685 weder in den Fiirstlichen Ar-
chiven zu Karlsruhe und zu Basel, noch in der Registratur
zu Rételn zu finden sei. Auflerdem erklirte Markgraf Fried-
rich in scinem Schreiben vom 26. November 1753, daf} man-
gels einer Genehmigung seines Vorfahren ,,dieser vermeynte
Vergleich keineswegs vor ein Biindiges Instrument unter Bey-
den Herrschaften, sondern allenfalls Blos als ein inter alios
et quidem inter privatos celebratus actus zu considerieren

(13

sey .
Dieser unvermutete und einen vélligen Bruch mit der
mehrere Jahrhunderte zuriickreichenden Rechtsordnung an-
drchende Schritt des Markgrafen gab zunichst das Signal
zu Gewalttitigkeiten auf beiden Seiten. Die Weiler rissen
trotz der Bewachung durch die Lehengenossen die Schutz-
bretter auf und leiteten das Wasser auf ihre Matten; darauf
verfuhren die Gewerbeinteressenten noch gewalttitiger und
zerstorten das Weiler Wuhr, ,,da Klein-Basel an der Nohrung
viel Schaden erlitte.” Auf die Fehde im Felde folgte der
Papierkrieg in der Stadt. In Basel setzte eine gewaltige re-
quisitorische und rechtshistorische Titigkeit ein; alle alten
Urkunden iiber die Binne Riehen, Weil und Stetten wurden
zusammengetragen und auch zu einem juristischen Gutachten
verwertet. Zwei starke Aktenfaszikel aus den Jahren 1754
bis 1756 Leweisen, daf3 schon das 18. Jahrhundert ein | tinten-
klecksendes Saeculum® gewesen ist199). Aber schlie3lich
konnte man auch hier sagen: ,;Tant de bruit pour une ome-
lette. Markgrat Karl Friedrich gab nach und unterzeichnete
am 16. August 1756 den neuen Vertrag, der die gleichen Be-

19%) Wilhelm Linder S. 241.

199) Wir verweisen in der Hauptsache auf die ,Deduction einer Lobl
Stadt Basel Gerechtsame wegen der Wiesen und des Weiler Miihlin Teichs“,
und ,Erzehlung aus denen Baselischen Urkuuden wegen dem Dorf Riehen,
der Wiesen und des Weiler Miihlin-Teuchs.“ 1756. Anderseits: _Fiirstlich
Baden Durlach Objektiones wider den Vertrag de 1685.“ Der neue Vertrag
ist in der Basler Gesetzessammlung, Sammelband S. 1, enthalten,
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stimmungen wie die Vereinbarung von 1685 enthilt und bis
zur heutigen Stunde in Geltung geblieben ist.

Zwei Jahre spiter machte ein Erdrutsch bei der Ein-
leitung des Weiler Miihleteiches eine besondere Vereinbarung
der Basler mit der Markgrafschaft notwendig. Durch lang
anhaltendes Regenwetter war der Weilerberg, der sogenannte
,»ochlipf™, ins Rutschen geraten und hatte den Miihlenteich
auf eine Linge von mehr als 600 Schuh zugeschiittet. Der
Markgraf von Baden-Durlach schlug mit Schreiben vom 17.
Oktober 1759 eine gemeinsame Wiederherstellung des Kanals im
Einverstindnis der beidseitigen Sachverstindigen vor. Der
Rat erklirte sich am 23. Februar 1760 bereit, ,,zur Bezeugung
der freundnachbarlichen Gesinnung® fiir die Wiederherstel-
lung einen Platz zu bewilligen, unter der Bedingung, daf3 die
Gemeinde Weil die Kosten trage und dafl ,,Alles unsern
landesherrlichen Rechten unnachteilig”. Der Markgraf war
dem Anscheine nach einverstanden und verwies die Basler
fiir das Einzelne an das Oberamt Rételn. Die Basler aber,
welche durch den vorhergegangenen Konflikt gewitzigt und
mifitrauisch geworden waren, nahmen keine Verhandlungen
auf, bis der Markgraf am 22. Mirz 1760 personlich die
Bedingungen und die landesherrlichen Rechte des Basler Rats
anerkannte.

Unterdessen hatte sich im DBerge eine grofle Menge
Wasser gesammelt, welches keinen richtigen Ablauf hatte;
zuerst muflte daher eine systematische Ableitung ,,unter Obrig-
keitlicher Autoritit” vorgenommen werden. Vorher aber drohte
nochmals eine Triibung des freundnachbarlichen Verhiltnisses,
indem die Weiler eine Entschidigung fiir das durch die Ar-
beiten beanspruchte Land begehrten. Der Basler Rat war iber
dieses Ansinnen sehr entriistet, da das ganze Werk des Ka-
nals ausschlieflilich der Gemeinde Weil diene. Unter Hin-
weis auf die Firstliche Ratifikation ersuchte er am 18. Juni
das Oberamt Roételn, die Weiler ,in ihrem ohnanstindigen
Begehren zur Ruhe zu verweisen®. Dies geschah dann auch,
und die Instandstellungsarbeiten konnten im beidseitigen Ein-
vernehmen durchgefihrt werden.
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I. Der Riehemer Miihleteich (Riehenteich).

Ein Gegenstiick zum Weilerteich bildet auf dem linken
Ufer der Riehemer- und Stettener Teich.

In dieser Periode bestand der Lorracherteich noch nicht;
die Mihle von Lérrach lag in gerader Linie mit dem Stadt-
chen an dem sich in die Wiese ergieffenden Bach (Riitti-
graben), unmittelbar oberhalb des Wuhres fiir den Stettemer-
teich, der die obere und untere Stettemer Miihle 200) bediente
und in kleiner Entfernung oberhalb der Riehemer Miihle
(heute Fabrik Schonlau an der Weilstrafle) in ihren Teich
einmiindete. Das Recht der Riehemer Miihle auf einen eigenen
Wasserzulauf beruhte auf einem im Jahre 1413 dem Abt
von St. Blasien als Obereigentiimer der Miihle erteilten Privi-
leg des Markgrafen:

Ein Miller der Gotteshaus-Miihle zu Riehen soll und
mag das Wasser genieflen an die Miihlen, ,,wo es am aller-
kumlichsten ist unz an alt Egg®“. Der Markgraf von Rételn
soll ihn schirmen und der Miiller soll ihm fiir Schirm und
Hilfe jahrlich zwei Kapaunen geben.

Dieser Wasserlauf wurde im Stettemer Bann, etwas ober-
halb der Grenze, der Wiese entnommen und flo8 beim Dorf
Riehen in die Wiese zuriick, mit Ausnahme eines abgezweigten
Wassergrabens, der nach dem Plan von 1643 bei den letzten
Hiusern des Dorfes versiegte.

Uber die Einlaufstelle des Baches ,junz an alt Egg"
stritten sich in der Mitte des 17. Jahrhunderts die Riehemer
und die Stettemer lange Zeit, bis sich die drei Parteien, der
Rat von Basel, der Prilat von St. Blasien und die Leute von
Stetten am 16. September 1658 zunichst provisorisch, und im
Jahre 1667 endgiiltig auf den alten Ort einigten.

An Stelle des spitern Riehenteichs, der heute als ein ge-
wundener Bach die Matten zwischen der Riehemer Miihle
und den Langen Erlen durchliuft, finden wir noch im Plane
des Friedrich Meyer von 1670/72 nur einen weit verschlun-
genen Arm der Wiese; er vereinigte sich mit dem Haupt-
gewisser beim Auslauf des Basler Teichs. Der letztere ist
o 7777;707‘7’57717751 lieB die Abtissin von Sickingen, der Stetten gehorte, unter-
halb der Stettener Miihle, hart an der Grenze, noch eine Hammerschmiede
erbauen. Bau X 1.



Der Richemer Miihleteich.  IXmanuel Biichel, Kopie eines Planes von 1643 (in Bau X 1)
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in diesem Plane rund 60 Ruten (280 m) unterhalb der dem
Helrain gegeniiberliegenden Banngrenze von Basel und Riehen
eingezeichnet; das Wuhr hitte sich also damals etwa 120 m
oberhalb der heutigen ,,Schlie8i* befunden (vgl. I. Teil S. 68).

Nach dem Brucknerschen Plan von 1766 und nach der
Beschreibung von Wilhelm Linder (1786) hat der Riehenteich
seinen Ursprung immer noch im Banne Stetten, flieSt aber
nun von der Riehemer Miihle in ununterbrochenem Laufe in
die Langen Erlen zur Vereinigung mit dem Basler Teich 201),

Die erste Nachricht vom Riehenteich als Verbindung des
alten Riehemer Miihleteichs mit dem Baslerteich ist uns in
einem Bericht vom 12. Mai 1723 begegnet, der zugleich ein
interessantes Licht wirft auf die inkonsequente Haltung der
Gnidigen Herren gegeniiber den Wisserungsberechtigten im
eigenen Herrschaftsgebiet.

Der Schulthei3 der mindern Stadt schilderte zunichst die
beingstigende grofle Trockenheit, welche bis nach Freiburg
hinunter alle Miihlen zum Stehen brachte, so dafl die Land-
leute gezwungen waren, ihre Frucht zum Mahlen zwdlf oder
mehr Stunden weit nach Basel zu fahren. Doch war auch das
Wasser der Wiese ,,zusammengegangen, so dafl die Klein-
basler Miihlen ebenfalls mit dem Stillstand bedroht waren.
Der Schulthei3 machte daher neben dem Hinweis auf die
,»,Beihiilf des Markgriflichen Oberamts* den Vorschlag:

»Nun hitte man den Riechemer Teuch annoch iibrig,
davon das Wasser verstirket und zu nutzen der Lehenleuthen
angewandet werden koénte, zumahlen solcher ohne dem in
den gemeinen Miihlinteuch bey den Spittahl Matten ge-
laitet wiirdt 202),*

201) vgl. den reproduzierten Plan; ferner Grundrifl des Friedrich Meyer
iiber die am 17. August und 10. September 1670 neugesetzten Bannpfeiler und
Lohensteine und die am 13. November 1672 verlegte Bannlinie, Original
Kopie von Biichel (1761) im Plan Archiv G. 1. 12. Bruckner'scher Plan des
Kantons Basel, gezeichnet von Biichel, 1766. s. auch Iselin, Geschichte von
Riehen S. 37 und 40, Anm. zu S. 40 und 82.

202) Bau X. 1; weitere Angaben finden sich in Bau X. 7., 21. VL. 1749
und 30. IV. 1755; im letztern Schreiben wird eine in Abgang gekommene
»SchlieBi“ bei dem sog. Herrenhiuslein im Riehener Bann erwihnt, durch
welche das iberschiissige Wasser aus dem ,,Cana/* in die Wiese abgeleitet
werden konnte.
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Aber die gleiche Obrigkeit, welche fiir ihre Untertanen
im Jahre 1685 mit aller Energie von der Markgrafschaft den
giinstigen Vertrag erwirkt hatte, verschlo8 ihre Augen der
allgemeinen Wohlfahrt und dachte nur an das eigene Interesse.
Zunichst waren nimlich die Obrigkeitlichen Matten selbst,
die ,,Herrenmatten®, beteiligt, die ein Wisserungsrecht bis
nach dem ,Heuet* besaflen. Ein gleiches Recht beanspruchte
der Spital fiir seine an den Untervogt von Riehen verpachteten
Matten. Die Teichkorporation wurde vom letztern schnéde
abgewiesen und fand bei den obern Instanzen kein Gehér.
Vergeblich war die Mahnung des Schultheilen in der Ein-
gabe vom 12. Mai: ,dass solchen fahls der menschen, um das
Liebe Brodt zuegehaben, mehrere Rechnung zu tragen seye
als des Viechs. Noch Ende Mai hat der ,,unnachbahr-
liche storrige Vogt zu Riechen zuegefahren..... und wie
vormahls die samtlichen Riechemer matten zum Trotz mit
Wasser iiberschwemmen lassen, also dass die Miihlinnen im
mindern Basel nunmehr gantz still und trocken stehen®.

Das unverstindliche, jeder Selbstdisziplin entbehrende
Verhalten der Obrigkeit in der eigenen Herrschaft konnte ge-
fahrliche Konsequenzen nach sich ziehen und brachte damals,
wie auch bei spitern dhnlichen Anliflen, den Gewerbebesitzern
im Kleinbasel groflen Schaden, da der Landvogt von Rételn
begreiflicherweise erklirte, er kénne den Bauern im Wiesen-
tal das Wissern nicht verbieten, solange das Wasser der
Wiese auf die Matten im Riehemer Banne gefithrt werde.

Bis gegen Ende des 19. Jahrhunderts hatte die Teich-
korporation mangels einer rechtlichen Regelung gegen das
willkiirliche, den Wassermangel nicht achtende Wissern der
Riehemer Bauern zu kidmpfen. Am Schlusse dieser Periode
(1798) versuchten die Riehemer ihre Wisserungsanspriiche in
einem langen Prozesse durchzusetzen; sie wurden aber zu-
erst durch das Distriktsgericht, am 13. Juli 1801 durch das
Kantonsgericht und am 17. November des gleichen Jahres
mit einer Kassationsbeschwerde durch den obersten Gerichts-
hof der Einen und unteilbaren Helvetischen Republik abge-

wiesen.
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Legende.

Die Gewerbe am Kleinbasler Teich im 19. Jahrhundert.

A. Die zur Korporation ge- H. P. B. Die nicht zur Korporation
hirten, mi¢ Wasserkraft: ) ! v) gehorten, okne Wasserkraft:
ca.
Am finteren Teick:
1. | VordereKlingentalmiihle 1 6o 50 I.| Seidenfirberei Clavel
2. | Hintere Klingentalmiihle |/ II. | Baumwollfirberei Masarey
3. | Hollmiihle \ 99 - II1. | Seidenfirberei Lotz
4.| Drachenmiihle |~ - 1V. | Gerberei Raillard
5. | Kammradmiihle | 34 34 V.| Seidenfirberei Hiring
6. | RoOBlimiihle I ) VI.| Oswald’sche Schwarzfir-
7.| Klaramiihle l36 36 berei (spiter Schetty)
8.| Gewerb im Rumpel | VIIL. | FloretspinnereiAlioth(spi-
) . ter J.J. Richter-Linder)
i yptedferen. Toichs VIIL. | Frithere Indiennefabrik
9. | Sternenmiihle 17 12 Burckhardt
10. | Neue Schleife 6,5 5 IX.| Bandfabrik vom ,Blauen
11.| Rotochsenmiihle 15 10 Haus®
12.| Schwarzeselmiihle 9,8 6 X. | Kleiderfirberei Braun-
13.| Sigemiihle [25 95 Schetty
4.} Ortmithle | XI.| Stiinzi’s Bad (Klarabad)
15.| Neue Miihle 41 40 XII. | Spitere Baumwollfirberei
16. | Ziegelmiihle 41 40 Masarey
s wisdivs Tols XIII. | Seidenfirberei Laube
XIV. | Chem, Fabrik J. R. Geigy
17.| Merian’sche Sige 10 8 & Co. A.-G. am Riehen-
18. | Kleine Miihle 12 3 i
19, | Blaueselmiihle 11 8 XV | dito: im Rosental
Anp Brwmines. Peieh XVI.| Chemische Fabrik Renz
20. | Hammer- und Drahtzug- XVIL Tndiel?nefaljr.:ilc R{yhiner t%
miihle 206 26 Iselin (spiter Schetty &
Sihne)
Am Sdgeteich : -
21. | Festes Rad am Klara- _
graben 9 4 | XVIIL Offentliche Teichbhad-
22| Bandfabrik Hammerstr. | 24 2 anstalt
93, | Stadtsige (Pumpwerk) 11 10 | XIX.| Riehenteich Kraftwerk
24. | Lohstampfe 11 10 (seit 1923)
| XX, | Teich von Riehen (Lor-
Oberhalb des 1eilers: racherteich)
25.| Heusler'sche Bleiche 0,7 | — | XXL ! An der Schliefe
26. Hagenbach’sche Bleiche | 22 10 | XXIL. | Wubr in der Wiese
Total H. P, |429,45 | 366

%) bei vollem Teich und 75 °/o Nutzeffekt.
b) Um 1906 davon effektiv ausgeniitzt.
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