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Arthur de Gobineau und die Schweiz
in den Jahren 1850—1854.

Von

Emil Dirr.

Die vorliegende Arbeit verfolgt die Absicht, sich mit
den Brieten Arthur de Gobineaus iiber die Schweiz in den
ersten Jahren des neuen Bundes auseinander zu setzen. Im
Zusammenhang damit méchte sie eine Gesamtcharakteristik des
damaligen politischen Lebens, seiner Formen, Stromungen und
Fragen geben. Es wird sich erweisen, daf3 noch alle schwei-
zerischen Verhiltnisse von dem nachwirkenden politischen,
sozialen und geistigen Dualismus der Jahre 1847 und 1848
beherrscht sind. Diese politisch - geistige Verfassung der
Schweiz und ihre Dialektik hat auf Gobineaus grundsitzliche
Auffassung von Liberalismus und Radikalismus, von Demo-
kratie und Revolution sehr stark eingewirkt und ihren schlecht
verhiillten Niederschlag in dessen Rassenwerk gefunden. Die-
ses gibt sich wohl als eine rassengeschichtliche Untersuchung,
tatsichlich ist es aber unterbaut und getragen durch eine ge-
waltige antldemokratlsche und antirevolutionire Ideologie. Diese
Feststellung wird erlauben, Gobineau mit der schweizerischen
Geistesgeschichte in Verbindung zu setzen und ihn auf eine
Linie mit Gotthelf, J. J. Bachofen, J. Burckhardt, Nietzsche
und C. F. Meyer zu bringen. Sie alle, zumeist im dritten
Viertel des letzten Jahrhunderts auf schweizerischem Boden
grof3 geworden, erscheinen als die geistigen Exponenten der
damaligen konservativen und sogenannt reaktioniren Ge-
sinnung.

Die Arbeit stiitzt sich vor allem auf die gedruckten und
handschriftlichen Briefe Gobineaus iiber die Schweiz. Wei-
tere archivalische Forschungen hat der Verfasser nicht ange-
stellt. Hingegen hat er nach Méglichkeit alles gedruckte Ma-
terial herangezogen, das ihm zweckdienlich schien1).

1) Die vorliegende Arbeit stiitzt sich auf:

Correspondance entre Alexis de Tocqueville et Arthur de Gobineau
1843—1859. p. p. L. Schemann. Paris 1909, und auf die im Gobinean-
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Auch so wird sich hoffentlich ergeben, dafl es méglich
war, Probleme aufzuweisen und anzugreifen, die bis dahin
in der ublichen schweizergeschichtlichen Literatur nicht zum
Worte gekommen sind. Sie konnten natiirlich hier nicht ganz
entwickelt werden. Der Verfasser bescheidet sich damit, an-
zuregen. Er wiirde es als grofiten Gewinn dieser Arbeit

Archiv der Bibliothéque universitaire et régionale zu StraBburg befindlichen
Briefe Gobineaus an die Seinen (d.h. vor allem an seine Schwester Caroline
und an seinen Vater). Diese Briefe tragen Nr. 3519 der Manuskriptabteilung.

Der Verfasser nimmt gerne den Anlal wahr, der Direktion der StraB-
burger Universitiitsbibliothek auch hier ergebenen Dank fiir das giitig ge-
wihrte Entgegenkommen auszusprechen.

Fir alles Biographische kann ganz abgestellt werden auf das grund-
legende, doch allzu panegyrische Werk von ZLudwis Schemann: Gobineau,
eine Biographie, 2 Binde, StraBburg 1913 ff,, und auf Z. Sckemann, Quellen
und Untersuchungen zum Leben Gobineaus, 2 Biinde, Strafiburg und Leipzig
1913 und 1923,

Niichterner, ganz auf die geistige Entwicklung und ideengeschichtliche
Stellung Gobineaus konzentriert ist das vorziigliche Werk von Mawrice Lange,
le comte Arthur de Gobineau. Etude biographique et critique (publications de
la faculté des lettres de I'Université de Strasbourg, fasc, 22), Strasbourg 1924.

Ich zitiere und benutze folgende Materialien und Arbeiten:

An die Schwester, bezw. an den Vater, bezw. an die Seinen: Golineau-Nach-
lag in StraBburg, Manuskript Nr. 3519. .

Blisch. E. Blosch, Eduard Blosch und dreiffiig Jahre bernischer Geschichte.
Bern 1872.

Cherbulies. J. Cherbuliez, la Suisse sous le gouvernement des Radicaux.
Revue des deux Mondes, t. XI, juillet 1851,

Correspondance : Correspondance entre ..., Tocqueville et ... Gobineau etc.
(wie oben).

Diirr. E. Dirr, die Demokratie in der Schweiz nach der Auffassung von
Alexis de Tocqueville, Basler Zeitschrift, Bd. 23.

Gagliardi. Ernst Gagliardi, Alfred Escher. Frauenfeld 1919.

Gaillard. Léopold de Gaillard, Lettres politiques sur la Suisse a Mr. le
comte de Montalembert. Genéve 1852,

Geschdftsberickt, Bericht des schweiz. Bundesrats an die . . . Bundesversamm-
lung iiber seine Geschiftsfithrung, 1850 ff.

Gobinean, Essai. Arthur de Gobineau, Essai sur l'inégalité des rages. I. édit.
Paris 1853—1855; II. édit. Paris 1884. (Ich zitiere hier nicht nach
Biinden, sondern nach Biichern und Kapiteln, da die 1. Auflage 4, die
2. unverinderte Auflage nur 2 Binde besitzt.)

Ubersetzung durch L. Schemann: Versuch iiber die Ungleichheit der
Menschenrassen vom Grafen Gobineau, {4 Binde, Stuttgart 1898 ff.
(Ich zitiere nach dieser ['fbersetzung, und zwar nach Binden und Seiten.)
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schitzen, wenn sie ganz besonders vermehrten Anreiz aus-
l6sen wiirde zum Studium jener Fragen, die im Zentrum der
eigentlichen Politik und ihrer Geschichte liegen. Es sind dies
die politischen Weltanschauungs- und soziologischen Fragen.

I. Gobineaus Briefwechsel iiber die Schweiz.

Von Arthur de Gobineau weif3 der Gebildete gemeinhin
nur, dafl er aufler fast ganz vergessenen Epen und Romanen
die historischen Szenen ,,La Renaissance® gedichtet hat, und
die Zeit des Weltkrieges und hauptsichlich die eine Rich-
tung der damaligen deutschen Ideologie hat in Erinnerung
gebracht, welche hervorragende Stellung dem Franzosen Go-
bineau zukommt in der Begriindung einer Superioritit der
germanischen Rasse fiir das politische, soziale und kulturelle
Geschehen Europas und der Welt. Diese Ansichten sind be-
kanntlich niedergelegt in Gobineaus ,,Versuch iiber die Un-
gleichheit der Menschenrassen™, der in den Jahren 1853 und
1855 erschienen und wesentlich in Bern ausgearbeitet wor-
den ist.

Weniger bekannt ist die diplomatische Laufbahn Gobi-
neaus. Sie hat ihren Anfang in der Schweiz genommen, und
Gobineau hat aus dieser seiner Schweizerzeit einen ansehn-

Gotthelf-Frihlich, Briefwechsel zwischen Jerem. Gotthelf und Abr. Eman.
Frohlich, hrg. v. R. Hunziker, Winterthur 1906.

Gotthelf-Hagenbach. Jerem. Gotthelf u, Karl Rud. Hagenbach. Thr Briefwechsel
aus den Jahren 1841 bis 1853, hrsg. von Ferd. Vetter, Basel 1910.

Isler, Furrer. Alexander Isler, Bundesrat Dr. Jonas Furrer. Winterthur 1907.

Keller. Gottfried Kellers nachgelassene Schriften und Dichtungen. Berlin 1893.

Lange, le comte Arthur de Gobineau (wie oben).

Langhard, J. Langhard, die politische Polizei der schweizerischen Eid-
genossenschaft. Bern 1909.

Oechelhiuser. Wilh, Oechelhiuser, Erinnerungen aus den Jahren 1848—1850-
Berlin 1892.

Oc¢ri. Oeri, Albert, Gobineaus Briefe iiber die Schweiz. Basler Nachrichten,
1909, Nr. 346, 348, 349, 350, 352.

Schemann, Biographie: L. Schemann, Gobineau. Eine Biographie etc. (wie oben).

Schemann, Quellen : L. Schemann, Quellen und Untersuchungen etc. (wie oben),

Schemann, Rassenwerk. L. Schemann, Gobineaus Rassenwerk. Aktenstiicke
und Betrachtungen zur Geschichte und Kritik des Essai, Stuttgart 1910.

Segesser 777, A. Ph. von Segesser, Sammlung kleiner Schriften, Bd, IIL
Bern 1879.
Andere, nur gelegentlich benutzte Werke werden an ihrem Orte zitiert.
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lichen Briefwechsel hinterlassen. Seine Korrespondenten waren
Personlichkeiten, die ihm sehr nahe standen. Das waren seine
Schwester Caroline und sein Vater, durch das Blut und herz-
liche Zuneigung mit ihm verbunden; das war Alexis de
Tocqueville, beide einander verpflichtet durch gegenseitige
Hochschitzung und durch die Dankbarkeit Gobineaus. Der
Briefwechsel mit Tocqueville ist im Druck seit 1909 bekannt.
Die Briefe an Schwester und Vater haben L. Schemann und
M. Lange in ihren Arbeiten iiber Gobineau zum Teil ver-
wertet; die vorliegende Arbeit stellt hierin aber ganz auf diese
Originalbriefe ab.

Wihrend die Briefe an Tocqueville einen zuriickhalten-
den, fast gelehrten Charakter hatten und manchmal die Form
von umfassenden politischen Denkschriften annahmen, gab
sich Gobineau gegeniiber den Seinen riickhaltlos intim, verlich
der augenblicklichen Stimmung und Wertung hemmungslosen
Ausdruck.

Aber die Urteile, die in beiden Briefwechseln iber die
Schweiz und die damalige Zeit fallen, widersprechen sich
nicht, sie unterscheiden sich nur in der mehr oder weniger
gedimpften oder schroffen Formulierung. In den Briefen
an die Seinen und vor allem an die vertraute Schwester
schwingt in starkem Mafle das Temperament mit; die
Briefe an Tocqueville hingegen bringen Urteile und Auf-
fassungen, die wohl der politisch-historisch geschulte Geist
Gobineaus formuliert und in die durch Tocqueville gebotene
hohere, leidenschaftslosere Sphire gehoben hat; sie sind
aber von derselben Grundauffassung beherrscht und von
derselben personlichen und sozialen Grundstimmung getragen.
In Summa: Die Schweiz erscheint in diesen Briefen im Spiegel
einer heftig aristokratisch empfindenden Personlichkeit, und
wenn gesagt wird, dafl Gobineau in den Jahren 1850 bis 1854
in der Schweiz weilte, so sind auch die geistigen, moralischen
und politischen Konflikte in Sicht gebracht, in denen sich
dieser Franzose in der demokratisch gewordenen Schweiz be-
wegte 2).

?) Eine ausfiihrliche, kritisch eingestellte Wiirdigung hat Gobineaus

Korrespondenz mit Tocqueville von Alb. Oeri in den Basler Nachrichten 1909
erfahren (s. Literaturverzeichnis).
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11. Herkunft und Laufbahn Gobineaus. Gesandtschafts-
sekretdr in Bern.

Das Geschlecht der Gobineau stammte aus Bordeaux, und
Arthur ist im Jahre 1816 zu Ville d’Avray bei Paris geboren
als Sohn des Louis de Gobineau, eines streng royalistischen
Offiziers, und der Anne Louise Madeleine de Gercy; sie
war die Tochter eines der natiirlichen S6éhne Ludwig XV.,
Arthur de Gobineau also dessen Urenkel 3). Das #duflere Schick-
sal des jungen Gobineau haben die Julirevolution und die
Natur der Mutter bestimmt. Die Julirevolution warf den
unbeugsam bourbonisch gesinnten Vater aus der militirischen
Carriere; als Oberstlieutenant wurde er kirglich pensioniert.
Die Mutter war von ziigelloser Sinnlichkeit, ein Gemisch von
Liebenswiirdigkeit, Lebenslust, Verschwendung und Unrast,
»eine Frau von Carmens Art“%), doch von hochherrschaft-
lichen, wenn auch 6konomisch stets unzuldnglich unterbauten
Anspriichen. Die Mutter hatte im Jahre 1830 mit ihren Kin-
dern und deren Erzieher — zugleich ihrem Liebhaber, nicht
dem ersten und nicht dem letzten — Frankreich verlassen und
hatte zuerst, wihrend fiinf Monaten, Aufenthalt im badischen
Inzlingen, nahe bei Basel, genommen; dort wohnten sie im
Weiherschlof, das einst den Freiherren von Reichenstein
gehort hatte. Dieser weltabgeschiedene, naturnahe Aufenthalt
blieb in Arthur de Gobineaus Erinnerung immer das Ideal
seines Jugendgliickes ). Dann war die Familie eine Zeitlang
in Biel, spiter in Pruntrut und wohl auch in Bern an-
sissig ©). In Biel hat Gobineau die obern Schulen besucht und
dauernde Bekanntschaften geschlossen?). Etwa Anfang 1833
zogen die Kinder wieder zu ihrem Vater, in die untere Bre-
tagne. Dort hat Gobineau seinen starken, spiter auch po-

%) Schemann, Biographie I, S. 14 ff.

%) Schemann, Bicgraphie I, S. 20.

8) Uber diesen Inzlinger Aufenthalt und einen spiitern Besuch s. Sonn-
tagsblatt der Basler Nachrichten 1926, Nr. 39.

) Im Brief an seine Schwester Caroline vom 15. Februar 1850 schreibt

er aus Bern: «Imagine-toi que c'est dans la maison que nous habitons main-

tenant que tu as demeuré autrefois.»

") Schemann, Biographie I, S. 34 ff,
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litisch vertretenen Sinn fiir den Provinzialismus erworben.
Gezwungen, sich sein Leben selbst zu verdienen, wandte er
sich nach Paris, fing als Angestellter einer Gasgesellschaft an,
war sechs Jahre lang bescheiden honorierter Hilfsarbeiter
(Uebersetzer) bei der zentralen Postverwaltung, wurde 1843
Journalist, Mitarbeiter an der royalistisch-legitimistischen
Presse und fand Umgang mit den Fiihrern der royalistischen
Bewegung, die ihn aber qualitativ nicht sehr befriedigten.

In dieser Zeit hat der geistig und gesellschaftlich sehr
bewegliche, ginzlich autodidaktisch gebildete Gobineau auch
die Bekanntschaft Tocquevilles, des Historikers, gemacht, und
dieser hat ihn gewissermaflen als Mitarbeiter herangezogen.
Diese sachlichen und menschlichen Beziehungen, Verehrung
durch den jingern, Wertschitzung durch den iltern, und die
publizistische Titigkeit Gobineaus auf politisch-historischem
Gebiet legten den Grund fiir die dauerhaften Beziehungen
zwischen den beiden Minnern. Nachdem Tocqueville im Juli
1849 Minister des Auswirtigen geworden und Gobineau trotz
urspriinglichem pathetischem Sperren dem Royalismus den
Abschied gegeben und zum Bonapartismus iibergetreten war,
da stand nichts im Wege, dafl Tocqueville als Minister der
auswirtigen Angelegenheiten Gobineau zum Chef seines Ka-
binettes wihlte. Und als der Minister nach fiinf Monaten
mit dem gesamten, Napoleon zu wenig willtihrigen Kabinett
verabschiedet wurde, blieb Gobineau im auswirtigen Dienst;
am 9. November 1849 wurde er zum ersten Sekretir der fran-
zosischen Botschaft in Bern ernannt8).

Die Anregungen, die der angehende Diplomat vom histo-
rischen und politischen Denker gewonnen hat, faf3t Gobineaus
Biograph, Schemann, dahin zusammen?): , Die Hauptsache
war, dafl Gobineau durch Tocquevilles Lehren und Beispiel
im héhern Sinne politisch denken lernte, ja daf3 seine nach
dieser Seite zweifellos von Hause aus glinzend vertretenen
Anlagen gewissermaflen erst methodisch ausgebildet wurden.*
Nun war noch die allerdings kurze praktische Schulung in
der auswirtigen Politik dazu gekommen.

#) Diese Daten sind alle Schemanns Biographie Bd. I entnommen.
%) Ebenda, S. 169.
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111. Der Berner Aufenthalt.

Gobineau trat seine Stellung in Bern mit Anfang des
Jahres 1850 an10); mit ganz offensichtlichem Schwung und
mit hochgespannten Hoffnungen auf eine interessante Titig-
keit. Er hat die Wichtigkeit des Berner Postens auflerordent-
lich hoch eingeschitzt, hat diesen gelegentlich bezeichnet als
wle point le plus dangereux de la politique européenne®11),
Ein solches Urteil erklirt sich daraus, da} damals der Schweiz
im groflen Widerspiel von Radikalismus und Konservatismus,
von Revolution und Reaktion eine hochst bedeutsame propa-
gandistische, ja Schicksalsaufgabe zugestanden wurde.

Der angehende Diplomat brachte viel Vertrauen von
Paris aus mit. Schon im Juli 1850 hatte er wihrend zwei
Wochen als Geschiftstriger zu walten und er fand, Chef zu
sein, Vertreter Frankreichs zu sein, sei siif3 12).

Um diese Zeit erhielt er von seiner Regierung wohl
infolge der Vereinheitlichung des Zollwesens den Auftrag,
eine Denkschrift abzufassen iiber die landwirtschaftliche,
industrielle und zollpolitische Lage der Schweiz, iiber deren
Handelsbeziehungen mit den anderen Staaten und schlieflich
mit Frankreich: ,,Mit einem Wort, ich bin beauftragt, die Eid-
genossenschaft zu wiigen und im Grunde zu sagen, was sie
(wirtschaftlich) wert ist13). Vom Juli bis November 1850
datiert diese Arbeit, und sie war unterbrochen durch eine
wirtschaftliche Studienreise durch die Schweiz, die ihm
von seinem Ministerium bewilligt wurde im Rahmen seiner
begutachtenden Titigkeit, die sich bis dahin ganz offenbar
auf eine Verwertung der vorhandenen wirtschafts- und bevol-
kerungsstatistischen Literatur der Schweiz beschrinkt hatte.

%) Am 26. November 1849 ist er noch in Paris, aber auf der Abreise
begriffen (an die Schwester, 26. November 1849); am 7. Januar 1830 ist
Tocqueville durch einen Bekannten Gobineaus schon von dessen Nieder-
lassung in Bern unterrichtet (Correspondance S. 35).

1) Correspondance S. 156; in ihnlicher Weise S. 160: «le réle diplo-
matique pourrait étre le plus considérabley.

12) An die Schwester, 31. Juli 1850.

13) Correspondance, S, 113. Fragmente aus dieser Denkschrift hat
Schemann, Quellen, Bd. 1, S. 337 ff. veréffentlicht. Sie erwecken nicht gerade
den Eindruck grofier Originalitit.
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Diese wirtschaftliche Informationsreise, im September 1850
unternommen, ward im Eiltempo durchgefiihrt, ,,ein wahrhaf-
tes Hindernisrennen, von einem Wagen in den andern iber-
gehend und die Nacht hindurch fahrend.” Am Anfang der
Reise gab er sich der Auffrischung seiner Bieler Jugend-
Erinnerungen hin, dann durchquerte er die Schweiz etwas
im Zickzack: Von Biel nach Basel, von da nach Solothurn,
Aarau, Zirich, Winterthur, Schaffhausen, Frauenfeld, St. Gal-
len, Trogen, das Rheintal hinauf nach Chur und durch
das Domleschg iiber den San Bernardino nach Bellinzona. Am
Schluf3, gleichsam als Erholung von der Schweiz, als Genug-
tuung, die er sich persdnlich leistete, ein erster Vorstof nach
Italien, an den Lago maggiore und auf die Isola Bella14),
Auf seiner Reise hat Gobineau zweckgemif3 das wirtschaftliche
Leben der Schweiz beobachtet, urspriinglicher und wesentlicher
noch wirkte bei ihm politische Kuriositit 1%), und schlief8lich
hat er sich mit den verschiedenen Schweizerlandschatten —
den eigentlichen Alpen, dem Mittelland, der Rheingegend und
mit Graubiinden — recht leidenschaftlich auseinander ge-
setzt 16). Diese Berichte iiber das Wirtschaftsleben der Schweiz
haben ihm das Kreuz der Ehrenlegion eingebracht17).

Ein Intermezzo der Berner Zeit bildete Gobineaus vor-
tibergehende Tatigkeit als Chargé d’affaires an den Hotfen
von Hannover und Braunschweig, und er fand auch hier
wiederum, daf} er an einem der interessantesten Punkte der
diplomatisch-politischen Geschicke Europas weile 18).

Schlief3lich vertrat er noch einmal und zwar in Bern, vom
Februar 1853 an, die Stelle des voriibergehend abwesenden
Gesandten. Wihrend dieser Zeit hatte Gobineau dem Bundes-
rate eine Note zu Uberreichen, in welcher die Verbreitung von
Pamphleten Victor Hugos und anderer beklagt wurde; den
Auftrag hat Gobineau nicht sehr geschickt erledigt 19).
—T)mie Schwester, 14, Oktober 1850.

%) Correspondance, S. 118.

16) Besonders aufschlubireich ist der Brief an seine Schwester vom
14. Oktober 1850.

17) Schemann, Biographie Bd. I, S. 368.

1%) Correspondance S. 176; im iibrigen s. Schemann, Biographie I,
S. 369 ff,

19) Schemann, Biographie I, S. 369. Das Nihere folgt unten,
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Das zweimalige Hervortreten als Geschiftstriger, bedingt
durch die einfache Abwesenheit der Gesandten, darf nicht
dariiber hinwegtiuschen, daf3 die Stellung Gobineaus bei der
Gesandtschaft sich personlich sehr unerfreulich gestaltete. Das
lag an seinem etwas unausgeglichenen Temperament, an seiner
starken genialischen Uberheblichkeit, am Mangel an Umging-
lichkeit und Anpassungsfihigkeit, was alles iberragt war
durch ein etwas hochfahrendes und abstoflendes Wesen, das
sich in einem eigentlich ,,Dédain® gegeniiber seiner amtlichen
Umgebung gefiel 20). Die Verhiltnisse zwischen ihm und
dem {brigen Gesandtschaftspersonal, von den beiden ein-
ander folgenden Gesandten, dem Grafen de Reinhard, bis
Dezember 1851, und Alfred de Salignac-Fénélon, bis hinunter
zum letzten Attaché haben sich héchst unerfreulich, ja pein-
lich gestaltet: ,,Einmal nahm das Verhiltnis auf der Gesandt-
schaft so groteske Formen an, dafl wihrend einer Abwesen-
heit Gobineaus in Paris der Chef seine Versetzung bean-
tragte, der zweite Sekretir die Erlaubnis nachsuchte, sich
mit ihm zu duellieren, der Attaché Drohungen fiir den Fall
seiner Riickkehr ausstief3, so daf der Minister mit einem
quos ego in diesen allgemeinen Aufruhr dreinfahren mufte.
Solche Verhiltnisse haben natiirlich zu Gobineaus Kaltstel-
lung in Bern gefithrt21). ,,Ich mache absolut nichts,” duflert
er sich am 24. Juni 1851, ,man zeigt mir nur, was man
mir unmoglicher Weise verbergén kann; man befragt mich
nie, kurz ich bin von allem fern gehalten,” und so muf§ er
sich damit begniigen, ganz von selbst das Land zu studieren 22).
Dieselbe Situation wiederholte sich 1853. Aufler Griinden, die
im schwierigen Wesen des Betroffenen lagen, mag auch der
Umstand mitgewirkt haben, da8 Gobineau zu Zeiten wohl ver-
sucht hat, mit eigenen Informationen in Paris eigene schwei-
zerische Politik zu betreiben; er nannte das ,faire le Jéré-
mie *“23),

Tocqueville gab ihm, der damals an seinem Versuch iiber
die Ungleichheit der Rassen arbeitete, fiir die weitere diplo-

20) Schemann, onoraphle I, S. 370ff

24 Correspondance S. 124, 127/8, . Schemann, Blographle I, S. 369 ff.
*?) Correspondance S. 158, 202, 206.

23) Ebenda S. 159.

Basler Zeitschr. f. Gesch. u, Altertum. 23. Band, 10
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matische Titigkeit den guten Rat mit: ,Faites des livres,
mais point de mémoires ni de dépéches, si vous voulez arriver
bientét a n’avoir plus de supérieur® 24).

" Die amtlich unerfreuliche Stellung zeitigte naturgemifd
auch ihre gesellschaftlichen Folgen. Und das Unbehagen
wurde nicht vermindert dadurch, daf3 ihm der Aufenthalt
in Bern nach anfinglichem Enthusiasmus allmihlich ganz
grindlich verleidete. Aus mehreren Ursachen.

Er war mit seiner jungen Frau und einem Kinde nach
Bern gekommen und hatte zuerst sich ganz wenig auflerhalb
des Tores an der StraBle nach Freiburg niedergelassen, in
einem in klassischem Stil gehaltenen Landhause, von dem
er zu seiner Ueberraschung erfahren mufite, dafl dort auch
schon seine Schwester und damit wohl auch seine Mutter
gewohnt hatten: ,,Singulier jeux de la destinée* 25). Er fand,
er besifle ,le plus charmant logement de Berne*26). Ein
Jahr spiter hatten ihn das als Auflerst rauh empfundene
Klima, doch auch andere Erwigungen genétigt, in die Stadt
zu ziehen. Das Paar nahm Wolnung an der vornehmen
Junkerngasse, ,,tout prés de I’Hétel d’Erlach®, dem damaligen
provisorischen Sitz der Bundesverwaltung 27).

Die Gobineaus richteten sich auf einen hochherrschaft-
lichen Betrieb ein. Wenn man auch bemerkte, dafy die Berner
nicht alle gesellschaftlich eingestellt seien (,recueillants™), so
trostete man sich doch damit, daf3 sie, die Gobineaus, mit den
Wattenwil, den Steiger, den Erlach, den Muralt und den
Tavel ,von irgendeiner Linie” in gesellschaftlichen Verkehr
kamen, an Billen und feinen Gesellschaften teilnahmen. Diese
Aristokratie und besonders die Grofle der Familien, deren
ausgebreitete Verwandtschaft, sagen wir das ClanmaiBige,
machten Gobineau einen starken Eindruck 23). Die feste Ver-
wurzelung dieser Berner Gesellschaft in Geschichte und Tra-
dition, ihr aristokratisches Familienbewuf3tsein hat ihn selbst

) Ebenda S. 206.

%) An die Schwester, 15. Februar 1850.

?6) Ebenda 19. Januar 1850, Besitzerin war die Familie Risold.

*7) Brief vom 14. Jan. 1850, was ganz offensichtlich ein Verschreiben
bedeutet; es muff 1851 heifien.

%) An dieselbe 19. Januar und 15. Februar 1850.
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in Bern sofort angeregt, seine eigene Familiengeschichte zu
erhellen und aufzustellen. Diese seine familiengeschichtliche
Forschung — er bemiiht sich auch um den Adelsbrief seiner
Vorfahren! — setzt gerade mit dem Jahre 1850 recht leiden-
schaftlich ein 29); mag eine Ursache mehr gewesen sein fir
seine Untersuchungen iiber das Rassenproblem.

Ganz selbstverstindlich, daf} sich diese individuelle und
soziale Affinitit und Vorliebe auch sofort auf das politische
Gebieft iibertrug und ihn in die politische Konfliktstellung zog,
in welcher das Berner Patriziat zum radikalen Kanton Bern und
zur neuen Eidgenossenschaft stand. Gobineau machte daraus
kein Hehl. ,;Wir (d. h. doch wohl er und die von der Ge-
sandtschaft) stellen hier uns auf die Seite der Konservativen
und hauptsichlich auf die Seite der Patrizier 30).

Gobineau muf3 diese seine instinktive und bewuflt ge-
suchte Parteinahme fiir die konservative, frondierende Schweiz
ziemlich offen zur Schau getragen, mit Bekenntnissen nicht
hinter dem Berg gehalten haben, gesteht er doch selbst gegen-
iber der Schwester: ,,I1 me revient de tous c6tés que je suis,
en effet, trés populaire auprés des patriciens, aristocrates,
conservateurs de tout espéce, ultramontains, Jésuites et autres
trés arriérés. Mais c’est peu de chose auprés de ’aversion que
j'inspire a tout ce qui est démagogue, de sorte que tout com-
pensé, je prends les éloges trés modestement® 31).

Entsprechend gestalteten sich die gesellschaftlichen Be-
ziehungen zur offiziellen Welt: ,Ich kann nicht sagen, daf}
ich die Hiupter der Regierung ofters sehe. Sie empfangen
nicht und haben Sitten, wie sie biirgerlicher nicht sein kénnten.
Kaum dafl der Prisident der Eidgenossenschaft, seine Ex-
cellenz Herr Druey, eine Magd hat*32). Und wie das Privat-
leben all dieser aus kleinstadtischen Verhiltnissen empor-
gestiegenen Bundesrite ihm gesellschaftlich keinen Reiz ab-
gewann, so imponierte ihm natiirlich auch nicht die hoch-
offizielle Form der Berner diplomatisch-gesellschaftlichen Be-

%) An die Seinigen 14. Januar, 29. Februar, 20. April, 14. Juni,
6. September 1850.

%) An die Schwester, 14. Juni 1850.
81) An die Schwester, 8. Juli 1853.
3%) An die Schwester, 15. Februar 1830,
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ziechungen. ,,Der Bundesrat hat uns, dem diplomatischen
Corps, am letzten Samstag im Gasthof zur Krone ein grofies
Diner gegeben* (das seither iibliche diplomatische Neujahrs-
essen), schreibt er an seine Schwester 33); ,aufler der Bundes-
regierung war auch der Berner Regierungsrat dabei. On a
bu et mangé et 'on est parti. Le diner était assez bon, mais
mal entendu (?). Wir Diplomaten sind besseres gewohnt.*
Das demokratische Milieu behagte diesem Aristokraten, der
etwas vom Emporkémmling an sich hatte, ganz offensicht-
lich nicht. Er fand oder er wollte bewufit keinen Weg
finden zu der demokratischen Einfachheit und Schlichtheit
der Schweizer Verhiltnisse; der schwunglos-niichterne Lebens-
stil, der seit zwei Jahrzehnten politisch und sozial siegreich
durchgebrochenen, nun auch im Bunde herrschenden Schicht
stie3 ihn ab.

Hingegen der Aufenthalt am hannoverischen und braun-
schweiger Hofe mit seinem firstlich-zeremonissen Zuschnitt,
der schlug in seinem Innersten an, schmeichelte dem Urenkel
Ludwigs XV. So nahm er denn auch mit einem eigentlich ro-
mantischen und grotesk gesteigerten Bedauern von diesen Hofen
Abschied: ,,Je rentre triomphant®, lif8t er sich héren3%), jau
milieu des boeufs, des vaches, des sots, des brutes et des crétins.
Adieu les courtisans intimes, les chambellans, les maréchaux
de la cour! Adieu les tripotages de cour, les favorites, les
favoris et l'opéra! Et les Excellences et les Altesses et les
Majestés. De bons gros démocrates bien bétes, bien plats
quand 1ils ont besoin de vous, bien violents quand ils n’en ont
que faire!” Wenn er auch die Augen iber die héfische
Verderbnis nicht verschlieBen kann, diese gar beweint, so
macht er doch die Rechnung, die seinem Geschmack paft:
»Puisque I'humanité est celle qu’elle est et qu'on n’a pas un
troisitme lot a choisir, je préfére l'odeur d’une boutique de
parfumeur toute écurante qu’elle puisse étre "2 l'atmosphire
dégoutante du fumier de montagne et de la boue libérale.”
Das ist gewif3 recht arg und etwas iiberheblich, was da der Graf
von. Gobineau auf dem Umweg iiber seine Schwester zuhanden
der bescheidenen Schweizer Demokraten ,,verlautbaren™ lif3t!

#) An die Schwester, 24. November 1351.
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AuBler an hofischer Stitte wurde ihm sein Gegensatz
zu der biirgerlichen, politisch modernen Schweiz wiederholt
im Piemont fiihlbar, wohin er wihrend seiner Berner Zeit
dann und wann gekommen war, dank sardinischer diploma-
tischer Bekanntschaften und weil er seine Frau zur E’rholuhg
an die Riviera begleitete. Das Piemont mit seiner stark land-
wirtschaftlichen, groflagrarischen Fundierung erschien ihm als
das Muster eines Patriarchalstaates, als ein Stiick Ancien
régime, im Zustand, in dem sich Frankreich unmittelbar vor
1789 befunden hat35). Wie er nun im Sommer 1851 iber
Turin zuriickkehrte — ,,C’est un charmant bijou de capi-
tale” — und sich wiederum nach Bern aufmachte, da klagte
er: ,,Maintenant la nuit aprés le jour 36)!

Der Schatten Berns, der sich da vor Gobineau erhob, ent-
stieg nicht nur der unerfreulich gewordenen amtlichen Stel-
lung. Urspriinglich hatte es ihm Bern angetan: ,Die Diplo-
matie ist angesehen, man fithrt eine Art lindliches Leben,
untermischt mit Geschiiften, was mir, dem persoénlichen Feind
der groflen Stidte, gefillt, und besonders still wird’s in den
diplomatischen Ferien*37). Aber Berns Klima und der daher
resultierende Gesundheitszustand wurden ihm und wohl noch
mehr seiner offenbar etwas verwdhnten Frau mit der Zeit
geradezu verhafit. Er bedachte die rauhe, frische Bernerluft,
die ja nicht gerade zirtlich mit empfindlichen Menschen
umgeht, mit allen moglichen Epitheta, Winters und Som-
mers: ,,Intolérable”, [ horrible”, ,infame“, | infernal®; ein
iiber das andere Mal wiinscht er es zum Teufel. Er hat
seine Frau im Sommer 1852 an die Riviera gebracht; denn
»Ce pay-ci la tue et par le climat et par D’ennui. Clest un
exil, c’est une Sibirie”38). Und so schleuderte denn schlief3-
lich Gobineau, hier Wortfithrer des diplomatischen Corps,
seinen Fluch iiber das unbehagliche Bern: ,Que le diable
emporte Berne et les Bernois. Ce voeu est répété en choeur
77 fois 7 fois par jour par tout le corps diplomatique d’ici**39).

#) Dariiber s. Schemann, Biographie I, S. 381 und Lange S. 86.

%) An die Schwester, 23. Juni 1851; Schemann, Biographie I, S. 382.
37) An die Schwester, 31. Juli 1850.

#8) An die Schwester, 19. August 1852,

%9) An die Schwester, 16. Februar 1852.
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Besonders Madame fiihlte sich in Bern selten wohl, ofters
krinklich; man befirchtete fiir das Kind Kinderkrankheiten,
die gerade in Bern umgingen. Vor allem bestand die eine
firchterliche, man méchte sagen aristokratische Angst: ,,Alle
Minner haben hier Kropfe, ebenso alle Frauen, alle jungen
Midchen haben welche oder kriegen welche, so daf} ich fiir
uns alle zu zittern beginne fiir den Fall, da} wir diese auf-
fallende Erwerbung machen sollten*40). Und richtig, nach
anderthalb Jahren glaubte er, bemerken zu miissen, wie sich
an seines Tochterleins Hals eine verdichtige Rundung ab-
zeichnen wollte: ,,Il1 faut étre Suisse pour se résigner a cette
perspective.”  SchliefSlich sollte gar das herbe Berner Klima
auch noch schuld an einer ,fausse couche™ seiner Frau ge-
wesen sein 41),

Zu alledem war sein ausgesprochenes Landschaftsgefiihl
nicht auf die weitere Berner Umgebung und vor allem nicht
auf die Alpen eingestellt: ,,Sehr kalt, wie mich die Reize
der Schweiz im allgemeinen beriihren,” gesteht er bei Anlafl
seiner Schweizerreise, ,,bin ich von Basel ab recht zufrieden
gewesen, weil das Land Schwaben gleicht und man wenige
oder gar keine Gletscher sieht, der langweiligste Anblick,
den es auf der Welt gibt™ 42). Das Gewaltige in der Alpen-
natur, das Erdriickende hat ihn abgestoffen, auch ganz offen-
bar das geschiftsmiflig sentimentale Pathos, das man den
Alpen entgegenbrachte und wofiir er ein Zeugnis fand in
den griin gestrichenen Binken an giinstig gelegenen Aussichts-
punkten. Es sind vielmehr Inzlinger und Bieler Jugend-
eindriicke, die in unserm Land ihre Wiederholung suchten,
und so mufite ihn auch der Bodensee sehr ansprechen. Star-
ken Eindruck hat ihm das breite, burgen- und ruinenreiche
Domleschg gemacht 43); vor allem aber wog ihm der kleine
Zipfel Italien, den er am Langensee erwischt hatte, die ganze
Schweiz auf #4). So unzeitgemifl Gobineau sozial und politisch
empfand, er bleibt darin einheitlich persénlich, das auch

19) An die Schwester, 15. Februar 1850.

1) An den Vater, 11. Februar 1851; Correspondance S. 159, 160.
4?) An die Schwester, 14. Oktober 1850.

43) Ebenda.

9) An die Schwester, 14. November 1850.
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sein Naturempfinden von friitheren Zeiten war, halb klassisch,
halb romantisch, ein Stiick sentimentales Ancien régime. In-
des mogen bretonische Stimmungen in diesem Naturgefiihl
nachgewirkt haben, wie sie jene baumreiche, griine, leicht-
gewellte und geschlossene Landschaft der inneren Bretagne
zeitigt, mit dem iiber das Land hinflutenden Meereslicht. -

Zu den amtlichen Verdriefilichkeiten und zum klima-
tischen Miflbehagen gesellten sich Geldsorgen, die sich er-
gaben aus dem sehr standesgemiflen Leben, zu dem die Diplo-
matie und der patrizische Umgang zu verpflichten schienen,
kamen die Schulden, die man in Bern und trotz erhthtem
Gehalt am Hofe zu Hannover kontrahieren mufte 45).

So ist es denn auch nicht verwunderlich, daf3 sich Gobi-
neau aus seiner unbehaglichen Berner Stellung zu befreien
suchte, beim Ministerium in Paris entsprechende Anstren-
gungen machte 46), mit gereiztem Ehrgeiz und verfrihter
Ungeduld ausschaute, ob sich ein Weg nach Berlin, Rom
oder Madrid 6ffne, der zugleich auch Beférderung bringe 47).
Aber das Schicksal und Paris auferlegten ihm eine rechte
Geduldsprobe und verleideten ihm die Schweiz immer mehr.

Als er so im August 1852 wieder einmal von der Riviera
und aus dem Piemont zuriickkehrte, am Lago maggiore von
Italien Abschied nahm und Tags darauf bei Regen und von
der Kilte geschiittelt, iber den Vierwaldstittersee fuhr, da
machte er sich mit grimmigem Humor und in wirklich un-
klassischer Stimmung iiber die helvetischen Gefilde her: ,,Que
le diable emporte le lac des Quatre cantons, les quatre can-
tons avec les 18 autres. Je ne puis pas penser sans fureur
que si ce jacobin de Guillaume Tell ne s’était jamais disputé
pour un mauvais chapeau avec cet autre imbécile de Gefller
je ne serai pas ici & m’ennuyer et 2 me rendre malade comme

je fais 48).*

45) An die Schwester, 16. Juli 1850, 16. April 1851; Schemann, Bio-
graphie I, S. 377.

46) Schemann, Biographie I, S. 383.

47) An die Seinen, 14. Juni, 11. und 17. Dezember 1830, - 28. Februar
1851, 14. Mirz 1852 und ofters aus dem Jahre 1853.

8) An die Schwester, 19. August 1852.
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Als er endlich im Februar 1854 in derselben Sekretirs-
Eigenschaft nach Frankfurt zum deutschen Bundestag ver-

setzt wurde — die Beherrschung der deutschen Sprache, die
Titigkeit in Hannover werden ihn fir diesen Posten empfoh-
len haben — da 18st er sich mit einem wahren Aufatmen

von der Schweiz, die ihm eine Verbannung geworden war, los:
»Je sors de Suisse”, kiindigte er Tocqueville an, ,ou jétais
comme pétrifié et comme ensorcelé; mais je vais dans un
bon climat et j'en laisse un détestable”4?). Man darf wohl
den Ausdruck Klima in einem sehr vieldeutigen Sinn ver-
stehen.

Gobineau war mit der Zeit gegen die Schweiz, das Land
und seine Bevolkerung hochst reizbar und gereizt geworden.
Er ist ihnen gegeniiber in eine recht schlechte Stimmung ver-
fallen. Das lag nicht nur an objektiven Gegebenheiten, sagen
wir am ,,Antlitz* der Schweiz und der Schweizer. Die Ver-
irgerung hatte sehr personliche Ursachen; sie lag an seinem
eigenen, hochst ungeduldigen, iberheblichen und willkiirlichen
Wesen, an seiner starken Subjektivitit. Sein aristokratisches
Wesen prononziert herauszukehren, dazu schien ihn die Kriegs-
stellung zur Demokratie, schien ihn seine Abkunft zu ver-
pflichten, und er mochte unbewuf3t diesen seinen Aristokratis-
mus um so schroffer zur Schau tragen, als er nicht wohl
zufrieden war mit seinem Geschlecht, das, wie er selbst fand,
in dem einen und andern Vertreter recht im Abstieg be-
griffen war. Kein Zweifel, dafl auch seine i#sthetische und
romantische Veranlagung sich oft genug von der schwei-
zerisch-biirgerlichen Niichternheit abgestoflen fahlte. Maog-
lich auch, da auf dem Hintergrund einer in den biirgerlich-
unheroischen Alltag abgeflauten politisch-sozialen Revolution
seine leise an Don Quichote erinnernde Figur als unzeitgemif3
und zugleich als herausfordernd empfunden wurde. Von
Glanz und Schwung, seiner lebhaften und ritterlichen Phan-
tasie ein Bediirfnis, konnte in der geschiftsmifligen Gesandt-
schaftstitigkeit und in der Umgebung der notdiirftig ein-
gerichteten Bundesverwaltung keine Rede sein; hier waltete
der einstige kleinstidtische, griindlich unheroisch gewordene

49) Correspondance S. 204.
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und nun sachlich arbeitende Revolutionir; Gobineau aber
schaute nach einer Restauration aus, deren Lebensgefiihl in
den Héfen heimisch war und sich in der guten alten Zeit
,Chevalerie genannt hatte.

IV. Tocquevilles Auftrag.

Jene erbitterte Stimmung gegeniiber all dem, was der
Begriff Bern subjektiv und objektiv in sich barg, drang nach
der Mitte des Jahres 1851 immer riickhaltloser durch und
hat ihren geradezu hemmungslosen Ausdruck in den Briefen
an Vater und Schwester gefunden.

Ein Gliick, daB seine weitausgefiihrten und wohliiber-
legten, von einem urspriinglichen Interesse getragenen Aeufle-
rungen iber die Schweiz vor allem in die Jahre 1850 und
1851 fallen und dafl sie ausgesprochen wurden vor einem
Kopfe, der zur héchsten geistigen Disziplin, zur #uflersten
Gerechtigkeit und zur mdglichst verhaltenen Leidenschaft-
lichkeit zwang. Wer Gobineau zu einer im hdheren Sinne
politischen Berichterstattung tber die Schweiz und deren Zu-
stinde veranlafite, war niemand geringeres als sein ehemaliger
Chef im Ministére des Affaires étrangeres, Alexis de Tocque-
ville.

Die Aufmerksamkeit, die Tocqueville der Schweiz und
ihren Fragen entgegenbrachte, war schon vor Jahren wach
geworden und war eine politisch-grundsitzliche. Tocqueville
hatte in den Jahren 1835 und 1840 sein Werk ,,La Démo-
cratie en Amérigue’* verdffentlicht und wihrend dessen Aus-
arbeitung die Schweiz besucht und sie nach deren besondern
politischen Problemen beobachtet; die Fragen nach deren Ver-
fassung, nach dem Wesen ihrer Demokratie, nach dem Stand
der revolutioniren Moglichkeiten hatten ihn begleitet und er
hat seine Beobachtungen damals schriftlich niedergelegt. Im
Schicksalsjahr 1848, kurz nach dem Abschluf3 des Sonder-
bundskrieges und unmittelbar vor der Februarrevolution hat
Tocqueville noch einmal Anlaf3 genommen, seine Auffassung
vom schweizerischen Problem jener Tage auszusprechen. Aus-
gangspunkt dieser Erorterung bildete eine Besprechung des
Werkes von A. E. Cherbuliez: De la Démocratie en Suisse.
Im Gegensatze zum damaligen offiziellen Frankreich hat
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Tocqueville, iiberzeugt von der Notwendigkeit der Demokratie
in Europa, sich durchaus positiv zur schweizerischen Frage
eingestellt. Die Beobachtung der Schweiz und ihrer Demo-
kratie lag also durchaus in der Linie des groflen Problems,
das historisch und politisch die Lebens- und Denkarbeit des
groflen Franzosen war 30).

Gobineau hat dem Vater seiner diplomatischen Carriere
— er bezeichnet sich ihm gegeniiber einmal selbst als ,,votre
oeuvre” — sein Leben lang hohe Dankbarkeit bewahrt. Als
er nun nach Bern geschickt wurde, bat ihn 'Tocqueville,
er mochte 1thn iiber die schweizerischen Verhiltnisse auf dem
Laufenden halten. Diesem Wunsch kam Gobineau in einer
Form nach, daBl er zu Zeiten an Tocqueville Briefe im
Ausmafl férmlicher Abhandlungen schickte. Der Briefwechsel,
der nun anhob, macht sich wie die Fortsetzung einst unter-
brochener nachdenklicher Gespriche iiber das grofie Problem
von 1848: iiber die Demokratie.

Je unerfreulicher sich aber die Berner Verhiltnisse ge-
stalteten, je unproblematischer, gefestigter sich die schweize-
rischen Dinge trotz den urspriinglichen Erwartungen Go-
bineaus herausbildeten, je grundsitzlicher die Stellung der bei-
den Korrespondenten gegeniiber dem Staatsstreich Louis Na-
poleons im Dezember 1851 wurde, um so spirlicher und,
wenn man so sagen darf, genierter wurde der politische Ge-
dankenaustausch. Tocquevilles Denken war ganz auf Frei-
heit eingestellt, und so wurde er ein ausgesprochener und zu-
gleich pessimistischer Gegner des heraufziehenden Absolutis-
mus von Louis Napoleon. Gobineau hingegen, erpicht auf
Autoritit, ausgesprochener Gegner der Demokratie und des
Sozialismus, instinktgemif8 und bewuft im Lager der Reak-
tion, hat mit Napoleon paktiert, weil er in ihm den Retter
vor allem Umsturz sah 1), So verschwanden denn ob jener
gegensitzlichen Einstellung zum groflen franzosischen Pro-
blem die politischen Erdrterungen iiber die Schweiz aus dem
Briefwechsel. Vorher hatte aber Gobineau die Hauptsache,

59 Dariiber s, E. Diirr, Die Demokratie in der Schweiz nach der Auf-
fassung von Alexis de Tocqueville, Basler Zeitschrift, Bd. 23.

1) Schemann, Quellen I, S. 310; Schemann, Biographie I, S. 364 ff.
Diirr, S. 275. Lange, Gobineau S. 77, 121.
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die zu sagen war und die er selbst zu sagen hatte, ausge-
sprochen. Vor vierzehn Jahren hatte sich Tocqueville tber
das Verfassungsproblem und iiber den Stand der Revolution
in der Schweiz seine Gedanken gemacht. Jetzt hatten diese
Fragen durch das Mittel einer durchgefithrten Revolution,
wie sie der Sonderbundskrieg darstellte, ihre Beantwortung
gefunden.

Zu Beginn des Jahres 1850 galt es nun, fiir die beiden
Franzosen zuzusehen und zu erfahren, wie und ob sich
dieser in der Revolution geborene Staat, der neue Bund, be-
haupten werde, und fir den Menschen Gobineau standen
iiber die Gegensitzlichkeit von Konservativismus und Radi-
kalismus hinweg im Vordergrund seines personlichsten An-
liegens seine aristokratisch-autoritiren Hoffnungen gegeniiber
der vieldeutigen demokratischen Bewegung.

V. Die Lage in der neuen Eidgenossenschaft.

Als Gobineau in Bern erschien, war die neue Bundesver-
fassung kaum erst anderthalb Jahre in Wirksamkeit getreten.
Der Bund nahm seine Rechte, Gewalten und Pflichten wahr,
fihrte sie in Gesetze, Institutionen und in Verwaltung iiber.
Dieser Prozef3 war eben in vollem Gang, und die Organisation
der allgemeinen und der Zoll-, Post-, Miinz- und Militir-
verwaltung nahm alle Krifte der Behorden und weiterer
Kreise in Anspruch. Es galt vielleicht weniger, einen alten
Staat in einen neuen iiberzufiihren, als neben und iiber fiinf-
undzwanzig alten kleinen Staaten einen neuen zu errichten,
den Staatenbund verwaltungsmiflig in den Bundesstaat {ber-
zufithren. Die Griindungsarbeit war noch nicht abgeschlossen
und ein endgiiltiges Urteil war also weder iiber die ein-
gefilhrten Anstalten noch iiber die Leistungen der Behorden
méglich.

Die neue Bundesgewalt, der Bundesrat, hatte, manchmal
schwer genug, das In- und Ausland daran zu gewdhnen, daf3
nun wirklich eine zentrale, mit unzweideutigen Vollmachten
und eigenen Machtmitteln ausgestattete verantwortliche Be-
hérde die Interessen der Schweiz wahrnahm und nicht mehr
nur ein Vorort, eine beschluffunfihige Tagsatzung oder schlief3-
lich gar das eine oder das andere der beiden groflen politischen
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Lager, wie sie sich in der Sonderbundszeit mit ihren fak-
tischen, in ihrer Legalitit gegenseitig bestrittenen Leitungen
herausentwickelt hatten.

Der Bundesrat als Triager der Exekutive war freilich ein-
seitig aus ehemaligen Revolutioniren zusammengesetzt. Er er-
schien bei der begreiflicherweise stark nachwirkenden allgemei-
nen parteipolitischen Befangenheit, ob diese nun konservativ
oder radikal war, gewissermaflen als der Sachwalter der sieg-
reichen Partei. Diese stimmungsmiflige Sachlage bestand, trotz-
dem der Bundesrat, zwischen die revolutionire Vergangenheit
seiner Mitglieder und seine gegenwirtige verfassungsgemifle
Pflicht hineingestellt, sich alle Miihe gab, im Rahmen der Ver-
fassung Recht und Ordnung zu wahren und aufrecht zu erhal-
ten und gegeniiber den nachwirkenden Gegensiitzen eine Mittel-
stellung und Mifligung zu wahren; das ist dem Bundesrat
nicht immer und nicht allen Mitgliedern gleichmilig gut
gelungen. Die Belastung aus der Vergangenheit, die Befiirch-
tungen fiir die Gegenwart und die Zukunft waren zu grof3,
als daf3 alle nach dem Sieg des Radikalismus aufrechterhaltene
Ungerechtigkeit so rasch hitte abgebaut werden kénnen. Sie
lebte vorliufig, genihrt vom bestehenden Mif3trauen, weiter.
Aber auch politisch gegensitzlich eingestellte Beobachter
mufSten schon nach ganz wenigen Jahren gestehen 92), daf3
bei den verantwortlichen Minnern das Bestreben deutlich
sichtbar sei, sich von der revolutioniren Bindung und vom
Radikalismus, der sie emporgetragen hatte, zu lésen. Bekannt
ist ja Furrers, des ersten Bundesprisidenten Gestindnis aus
dem Februar 1852: ;,Das miissen wir nun freilich gestehen,
wir sind jetzt in einem gewissen Sinne Konservative. Die
vom Ausland geimpfte Schule will sich nicht mehr mit poli-
tischer Freiheit und Gleichheit begniigen, sie will unsern
Rechtsstaat vernichten...; wir wollen dagegen das Bestehende
erhalten und insoferne sind wir nun Konservative ... 53),
Was da Furrer von sich selbst und alten Gesinnungsgenossen
gesteht, das ist auch, mehr oder weniger an seinen Kollegen
sichtbar geworden. Und ein Druey, der so manchmal mit
Autorititen und Verfassungen bedenklich umgesprungen war,

*2) Cherbuliez, S. 108.
3} Isler, Furrer, S. 139.
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hat, Bundesrat geworden, sein hochst autoritires Tempera-
ment mit allem Nachdruck amtlich und politisch zur Gel-
tung gebracht. Auf alle diese Minner wirkte nun eine grofle
sachliche Verantwortung, eine schwere Pflicht lastete auf
ithnen, die einstige, gewissermaflen illegale Freiheit des Han-
delns mufite sich den objektiven Notwendigkeiten der neuen
Lage unterwerfen, und die nachtrigliche Tat mufite die ein-
stigen revolutioniren Verheilungen rechtfertigen. All dies
brachte die Mitglieder der eidgendssischen Exekutive natur-
und sachgemifl zur eigenen revolutioniren Vergangenheit in
eine distanzierte Stellung und verpflichtete sie zur Mifligung.
Diese selbst aber wandelte ihren einst iber das Ziel ge-
schossenen Radikalismus und Unitarismus in den neuen Libe-
ralismus um, und es erwahrte sich auch an diesen ersten
Bundesriten das beriihmte Wort: ,,Un jacobin ministre n’est
pas nécessairement un ministre jacobin®. Die Regierungs- und
Verwaltungspraxis aber brachten diese Minner alle aus ihren
heimischen Gemeinden und Kantonen mit.

Diese im ganzen maflvoll und vorsichtig gewordene Hal-
tung des Bundesrates, dem aber unendliche Schwierigkeiten
und Mif3- und Unverstand in den Reihen der eigenen Partei
nicht erspart blieben, ward mehrheitlich sekundiert durch
die Bundesversammlung. Die erst spiter hervorbrechenden
Gegensitze von Radikalismus und Liberalismus bestanden
hier noch ungeschieden neben- und miteinander. Die sach-
lichen und gesetzgeberischen Aufgaben und Leistungen .—
insgesamt ein' gewaltiges Stiick Arbeit — verlangten vom
National- und Stinderat natiirlich eine entschiedene Abwen-
dung von der prinzipiell und polemisch gearteten Politik
der Vierziger Jahre. Der Revolution muflte notgedrungen
der Abschied gegeben werden; ihr Sieg und die Verwirkli-
chung der meisten grundsitzlichen Postulate hatten sie er-
ledigt. Nun traten die wirtschaftlichen und gesetzgeberischen
Aufgaben einer neuen Zeit mit aller unausweichlichen Macht
an die Bundesversammlung heran.

- Dieser Sachlage in der nationalen und Stindevertretung
entsprachen im. groflen Ganzen die kantonalen Verhiltnisse,
die sich nun verfassungsmiflig und gesetzgeberisch auf neue
staatsrechtliche Grundlagen zu stellen und vorweg die Aus-
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scheidung der zentralen und foderalen Kompetenzen durch-
zufithren hatten. Auch diese sachliche Revisionsarbeit wirkte
durch die Konzentration der politischen Titigkeit auf be-
stimmte materielle Ziele im Sinne der revolutioniren Ablen-
kung beruhigend und konsolidierend.

Diese nun wieder einsetzende objektivere Beurteilung
und Behandlung der Politik war in der nordéstlichen und
nordwestlichen Schweiz, also im grofleren Teil der deutschen
Schweiz, stirker und frither durchgedrungen als im Kanton
Bern und in der welschen Schweiz5). Die wesentlichen
Volks- und Freiheitsrechte waren nun ja auch auf Bundes-
boden ubergefiihrt; man war der Agitation und Bewegung
miide geworden, die seit dem ersten Freischarenzug bis zum
Abschluf3 des Sonderbundskrieges permanent gewaltet hatten.
Die Bundesfrage erledigt, verfiel man wieder mehr der kan-
tonalen Politik und den heimischen Gegensitzen von kon-
servativ. und radikal, katholisch und freisinnig. Der Radi-
kalismus, in seiner letzten internationalistischen und sozia-
listischen Ausprigung vermochte in diesen deutsch-schweize-
rischen Kantonen keine tiefen und haltbaren Wurzeln zu
treiben. Dem stand der niichterne, realpolitische Sinn der
Deutschschweizer und der in diesen Gegenden noch vorwal-
tende agrarische Charakter der Bevélkerung im Wege. Wo
Industrie bestand, war sie zumeist noch kleinere oder mittlere
Fabrik- und Hausindustrie, was eine gewisse Verbindung mit
der Landwirtschaft dauernd aufrecht erhielt. Das Fallen der
inneren Zollschranken, der zollpolitische Schutz eines Bun-
desstaates, die Miinzeinheit, die sich vermehrenden Eisenbahn-
projekte und -Linien, all dies wirkte wirtschaftlich belebend
und politisch entlastend. Jenes Zuriickebben der Bewegung
hatte sich aber auch eingestellt ob einer vertieften Einsicht in
die letzten wirtschaftlichen, sozialen und geistigen Konsequen-
zen des Radikalismus, der in den Kopfen der einen und andern
Triger sozialistische und kommunistische Formen angenom-
men hatte.

Aus all diesen Griinden bildete sich im groflen frei-
sinnigen Lager allmihlich ein Zentrum und eine Rechte

1) Cherbuliez, S. 108/9.
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aus, die sich immer mehr zuriickhielten, wihrend der radikale
Fligel stets wieder vorprellte und Schosse trieb.

Trotz alledem und trotz einer begreitlichen Reaktion
der Massenpsyche — man war etwas miide und ruhebediirftig
geworden — stand die Politik doch auch bei den Gemifligten
noch im Mittelpunkt der alltiglichen Beanspruchung. Gott-
fried Keller ging da mit seinem grofien poetisch-politischen
Gegner, Jeremias Gotthelf, durchaus einig: ,,Heute ist alles
Politik und hingt mit thr zusammen, vom Leder an unserer
Schuhsohle bis zum obersten Ziegel am Dach®%5). Und ein
so leidenschaftlich interessierter, hochintelligenter Beobachter
wie der russische Revolutionir Alexander Herzen resumiert
also: ,,In der Schweiz steckte damals alles in der Politik
drin, alles war in Parteien gespalten, selbst die Tables d’hote,
die Kaffeehiuser, die Uhrmacher und die Frauen® 5?).

Darum ist es psychologisch auch durchaus zu begreifen,
dafl es, wenn auch in kleinem Maf3stabe und kantonal be-
schrinkt, auch noch Gruppen und Massen gab, die immer
noch in Schwingung waren, sich noch nicht von der Bewe-
gung hatten befreien kénnen. Diese revolutionire Stimmung
und Bereitschaft wirkte bei den extremen Radikalen weiter.
Sie saflen im Kanton Bern, der seit dem ersten Freischarenzug
griindlich aus seinem ruhigen und ausgeglichenen Tempera-
ment geraten war, dank einer Art erzwungenen, durch die
junge Universitit ermdglichten massenweisen Intellektualisie-
rung seiner Bevolkerung; sie behaupteten sich noch in der
Waadt, wo immerhin der Radikalismus der Drueyschen Ob-
servanz leise den Riickschritt antrat; aber in Genf, der,Citta
dei  malcontenti, wie die Italiener des 16. Jahrhunderts
das Gemeinwesen nannten, hielt James Fazy, der Demagog
und Diktator, seine Anhinger immer noch im Fahrwasser
eines stark internationalistisch eingestellten Radikalismus; in
Neuenburg schliefSlich zog der Radikalismus stets neue Nah-
rung aus dem Widerspiel zum konservativen Preuflen und
aus der Anschlufifrage.

Diese Extremen waren, wie der schweizerische Radika-

55) Der Ausspruch stammt aus dem Jahre 1852. Nachgelassene Schriften

S. 137.
%5a) Alex. Herzen, Erinnerungen, Berlin 1907, Bd. II, S. 129.
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lismus iiberhaupt, stolz darauf, dal ihr in der europiischen
Volksbewegung gegriindeter Staat sich inmitten der allge-
meinen Reaktion unangetastet und unerschiittert behauptet
hatte. Man traute sich daher in diesem revolutionir-sieg-
reichen Kraftgefiihl eine allgemein - europiische, volkerbe-
freiende Mission zu. Diese hochgemute Stimmung wurde
wachgehalten durch die in der Schweiz lebenden revo-
lutioniren Emigranten der Nachbarstaaten; diese spannen
hier an der Verwirklichung ihrer halb nationalen, halb sozia-
listischen Pline und stellten auf schweizerische Sympathie
und Hilfe ab.

Jene nachhallende, auflenpolitisch verfingliche, umstiirz-
lerische Gesinnung erfuhr natiirlich Sukkurs bei den ent-
tiuschten Unitariern und bei all denen, die bei der Konsoli-
dierung der Verhiltnisse um ihre Erwartungen auf Anteil-
nahme an der Regierung und an Amtern gekommen waren.

So bestand also das Lager der ausgesprochenen Bewe-
gungspartei weiter, gebildet aus unentwegten Unitariern,
nicht vollstindig abgeregten Revolutioniren alten Schlages
und sozialistisch oder eher staatssozialistisch verstiegenen Ideo-
logen, wie sie die sozialistisch-kommunistische Doktrin der
Vierziger Jahre in Deutschland und Frankreich gezeitigt hatte.

Aber die hier aufgewiesene Scheidung von Radikalen
und Liberalen war nur erst unterwegs. Dabei unterschieden
sich die beiden Richtungen wohl hauptsichlich in der Weise,
dafl die Liberalen sich zufrieden gaben mit den in der
Bundesverfassung gesicherten Freiheitsrechten, den Kompro-
mifl zwischen Foderalismus und Zentralismus als die damals
bestmogliche Losung annahmen und wirtschaftlich dem Frei-
handel anhingen. Die Radikalen blieben unitarisch gesinnt
und neigten zu einer sozialistisch gefirbten Staatsomnipo-
tenz; sie wandten ihre eng rationalistische, ja materialistische
Ideologie auch auf das ethisch-religiose und geistige Gebiet
an, so dafl ein Jeremias Gotthelf in seiner bésen Verrechnung
mit diesem Radikalismus, in ,,Zeitgeist und Bernergeist™ da-
von reden zu miissen glaubte, ,,daf ja die heutige Politik
tiberall ist, daf3 ja gerade das das bezeichnende Merkmal des
Radikalismus oder der radikalen Politik ist, dafl dieselbe
sich in alle Lebensverhiltnisse aller Stinde dringt, das Heilig-
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tum der Familien verwiistet, alle christlichen Elemente zer-
setzt. Wo man im Hause den Fufl absetzt, tritt man auf
diese Schlange, diese Landplage Europas.“ (Vorwort.)

Neben diesem ehemals geschlossenen, nun sich lésenden
Lager der Bewegungspartei bestand das Lager der Beharrung,
die eidgendssische Rechte weiter. Dies Lager setzte sich zu-
sammen: einerseits aus den schon in der kantonalen Regene-
rationsbewegung unterlegenen Patriziern von Bern, Solothurn,
Luzern und Freibdrg und aus den katholischen Sonderbunds-
kantonen mitsamt den katholisch-konservativen Kreisen der
iibrigen Kantone. Anderseits mufiten zu diesem Lager der
Rechten gezihlt werden die protestantischen Altkonservativen,
wie sie typisch in Basel, Ziirich und Genf vertreten waren,
dann etwa noch die Altliberalen und Gemifigt-Konserva-
tiven, die Sieger von 1830, die in den Jahren 1845 und 1846
selbst wiederum in einigen Kantonen aus der Macht gedringt
worden waren durch den Radikalismus und durch die Sonder-
bundsfrage. Von einer foderalistisch-konservativ geeinten oder
von zwei konfessionell geschiedenen Parteien kann aber keine
Rede sein; denn gesamtschweizerische Parteien im heutigen
Sinn haben sich erst in den Achtziger und Neunziger Jahren
gebildet. Die Konservativen beider Bekenntnisse waren aber
einig in ihrer Opposition zum radikal-liberalen Lager, in der
sehr distanzierten und kritischen Stellung zum Bund, in der
foderalistisch-historischen Einstellung gegen den unhistorischen
Zentralismus, schliefSlich in ihrer Abwehr allen aus dem Ra-
dikalismus entspringenden Kulturkampfes, was von einer posi-
tiven Einstellung zur Religion herriihrte. Immerhin, das
auf beiden Seiten lebendige konfessionelle Bewuf3tsein er-
laubte nur ein taktisches Zusammengehen, und eine gewisse
politisch Géne bestand wohl bei den konservativen Protestan-
ten gegeniiber dem fritheren Sonderbund insofern, als gerade
die Jesuitenberufung und die Sonderbundsfrage ihren eigenen
Sturz in den Jahren 1845 und 1846 bewirkt hatten.

Die Freisinnigen waren in erdriickender Mehrheit in
die Riite eingezogen. Die katholische Vertretung war in beiden
Riten numerisch noch sehr gering, qualitativ nicht hoch-
stehend, aufler dem einzigen und einzigartigen Segesser, der
mit aller grundsitzlichen Bewuf3theit und unerschiitterlich

Basler Zeitschr; f.- Gesch. u. Altertum. - 25. Band. 11
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nicht nur die katholische, sondern auch die unterlegene kon-
servative Schweiz verteidigte und vertrat 96).

VI. Die Ruhe in der Schweiz. Die Parteien. Die Bauern.

Gobineau war offenbar mit der selbstverstindlichen Er-
wartung in die Schweiz gekommen, ein politisch iberaus be-
wegtes und erregtes Volk, ein von Leidenschaften durch-
withltes und durchwogtes Land anzutreffen. So mochte es
die geschichtliche und politische Tatsache vermuten lassen,
dafl das Land zwanzig Jahre permanenter Revolution, Auf-
stinde, Freischarenziige und Biirgerkrieg erlebt hatte. Er
erwartete von ihr, sie in durchaus gestértem, labilen Gleich-
gewicht zu finden. Seine Erwartung war auf Unordnung, auf
Anarchie eingestellt.

Und er kam erfiillt von einer Spannung, die der dama-
ligen gemeineuropiischen politischen Dialektik entsprach. In
ganz Europa war die Reaktion gegen das demokratische, von
nationalstaatlichem Drang durchbebte Jahr 1848 siegreich
durchgedrungen. Die Revolution schien am Boden zu liegen,
tiberall. Nur in der Schweiz hatte sie den Sieg an ihre Fahnen
geheftet, nur in der Schweiz hatte sich die reprisentative
Demokratie des gesamten Staates bemichtigt, hier hatte auch
die national-staatliche Forderung ihre Verwirklichung, ihre
einzigartige und feste Form gewonnen.

Die Frage, die Gobineau aus dem von der napoleo-
nischen Reaktion beherrschten Frankreich mit sich brachte,
— sie war auch eine Frage der europiischen konservativen
Regierungen — war zugleich auch die Schicksalsfrage einer
gesellschaftlichen Auffassung; diese bedeutete Distanzierung,
Hierarchie, Aristokratismus und deren Fortleben oder Unter-
gang. Und so stellte sich auch hier die Frage, ob nicht auch
in der Schweiz die Restauration der alten politischen und ge-
sellschaftlichen Maichte, die erneute Inthronisierung der alten
geistigen, der traditionellen Werte wieder erfolgen werde.
Und wenn anders, ob diese in der lockern, beweglichen Form
der Demokratie gebannte Revolution sich innerhalb ihrer

6) Das Beste iiber diese Parteiverhiltnisse hat Ph. A. von Segesser in
Bd. III seiner ,Sammlung kleiner Schriften® gesagt: ,Ein Riickblick als
Vorwort.“
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nationalen Grenzen bescheiden und konsolidieren oder ob sie
nicht doch einmal, wie es immer befiirchtet wurde, tiber die
Grenzen hinausschreiten und, mit den Fliichtlingen auf Schwei-
zerboden als Avantgarde, die allgemeine Vélkerbefreiung ins
Werk setzen werde. Das bedeutete dann die Weltrevolution,
die Solidaritit der Volker gegen die Regierungen und gegen
das schon unendlich eingeschrinkte Privilegium.

Gobineau langte aus Paris an, aus Frankreich, wo die
Gegensiitzlichkeit der beiden groflen revolutionir-demokrati-
schen und reaktionir-konservativen Lager Europas die poli-
tische, soziale und geistige Dialektik jener Tage sehr stark
beschiftigte, in der Volksbewegung so gut wie in der theore-
tischen Formulierung. In der Diskussion dieser Zeitprobleme
spielten die Schweiz und die dortigen Vorginge eine bedeutende
Rolle, gerade wie im Deutschland der Jahre 1848 und 1849.
Tocqueville und Gobineau reprisentierten Spitzen dieser Dis-
kussion, die sich in einem klaren, bewufiten, aber immer hof-
lich gedimpften Widerspiel bewegt.

Auf jene Spannung war Gobineau durchaus eingestellt.
Seine politisch-aristokratischen, oder zum mindesten konser-
vativen Hoffnungen lagen auf der Lauer, und er teilte dies
Geschiaft mit dem patrizischen Ultra Karl Ludwig von Haller,
mit dem ehemaligen Sonderbundshaupt Siegwart-Miiller, der
in der selbstgewihlten Verbannung weilte 57), mit dem konser-
vativ-protestantischen Gotthelf, dessen leidenschaftliches Ge-
fihl gegen allen politisch-geistigen Radikalismus immer wieder
durchbrach; er teilte solche Erwartungen mit dem Freundes-
kreis Gotthelfs, mit einem Frohlich im Aargau und Hagen-
bach in Basel 58). Und das waren alles nur Exponenten des
vielgestaltigen konservativen Lagers in der Schweiz.

Gobineau erlebte aber eine Enttiuschung. Er war ganz
auf eine militante Gegensitzlichkeit festgelegt, fand aber in
diesem so bedenklichen Lande zu seiner groflen Verwunderung
weder Unruhe noch Anarchie. Er wurde vielmehr iiberrascht
durch den ruhigen, friedlichen, indifferenten Anblick des

1) S. Briefe K. L. von Hallers an David Hurter und Friedrich v. Hurter
und: Briefe von Konstantin Siegwart-Miiller an Friedrich von Hurter, hrg.
von Dr, P. Emmanuel Scherer, O.S. B., in den Beilagen z. Jahresber. d.
kantl, Lehranstalt Sarnen 1913/14, 1914/15, 1923/24, 1924/25.

5%) S, Gotthelf-Hagenbach und Gotthelf-Frihlich.
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Landes. ,,Dieses Volk, das fiir seine Nachbarn so unbequem
ist — das ist das Mildeste, was man sagen kann — prisen-
tiert sich auf den ersten Blick als durchaus inoffensiv‘ 59).
Er ist erstaunt, daf} die Gewalttitigkeiten der Freischarenziige,
der Sonderbundskrieg und die erhobene Kriegskontribution
nicht tiefere Spuren, ,inextinguibles animosités* hinterlassen
haben, wie dies zweifellos der Fall wire in den romanischen
Lindern, wo man lange Jahre die Erinnerung und den nach-
tragenden Groll fiir weniger sichtbare Beleidigungen bewahrt:
,Heute steht es aufler Zweifel und alle Parteien stimmen
darin iiberein, dafd in fast allen besiegten Kantonen jeder
schlechte Eindruck vollstindig verschwunden ist.” Ein Vor-
behalt wire da einzig wegen Luzern und Freiburg zu
machen 60).

Dieser erste, durchaus von der politischen Ruhe be-
herrschte Eindruck blieb bestehen. Ein Jahr spiter noch kann
er ihn bestitigen: ,,Konservative, Radikale, Ultra-Radikale,
Ultra-Konservative, solange sie sich nur um ihre nationalen
Angelegenheiten bekiimmern, sind alle viel weniger aufge-
regt, als sie den Anschein haben wollen; was zu tberspannt
ist, mifigt sich in der Praxis; das Volk pafit sehr auf seine
Vertreter auf und erlaubt in jedem Kanton gerade nur die
Heftigkeit in der Sprache. So erschreckt es mich wenig, wenn
ich Patrizier sehe, die von der Riickkehr der ,,Magnifiques Ex-
cellences de Berne® und Revolutioniire, die von der Anwendung
der Vermogenssteuer triumen, in Anbetracht, dafl die Praxis
nicht alles erlaubt, wozu die Theorie ermichtigt, und welche
das kantonale Gewicht der 6ffentlichen Meinung, das auf den
Regierungen lastet, hindert, einen zu kithnen Flug zu
nehmen** 61), '

Es schien Gobineau, als ob im Wesen der Eidgenossen-
schaft etwas ruhe, trotz allen gelegentlichen Bewegungen,
das ihr einen durchaus konstanten Charakter verleihe: ,La
Confédération demeure une individualité politique, habituée
a ces troubles, qui les supporte a merveille et qui, & travers
ses différentes transmutations, a le secret de ne pas se nuire

59) Correspondance S. 38.
80) Correspondance S. 41.
1) Correspondance S. 136.
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et de ne jamais sortir, au moins pour longtemps, du cercle de
modération relative dans lequel elle n’a absolument pas 2a
craindre des déchirements comme ceux de I’Europe ac-
tuelle® 62).

Gobineau stief3 da, ohne es zu formulieren, auf den im
Grunde kleinbiirgerlichen, unheroischen Charakter der schwei-
zerischen Revolutionen, denen in gewissem Sinn durch alle
Geschichte hindurch zugute gekommen war, dafl im Kampfe
die Gegensitze kaum je durch extreme theoretische Formu-
lierungen ins leidenschaftlich und verstiegen Bewufite em-
porgetrieben wurden. In diesem praktisch-opportunistischen
Rahmen mufiten und konnten sich die schweizerischen Re-
volutionen, von der Zunftbewegung iiber die Reformation
bis zum Sonderbund halten, weil die Kleinheit der Verhilt-
nisse, die iiberaus intime Verflechtung der wirtschaftlichen
und sozialen Beziehungen mehr als nur letzte gegenseitige
Schonungen auferlegten. Eine Revolution im groflen Stil,
wie sie Frankreich mit seiner leidenschaftlich erregbaren
Hauptstadt und auf relativ abstrakter, reflektierender Grund-
lage, im Gefolge von letzten theoretischen Folgerungen mehr-
mals erlebte, eine solche heroische und zugleich geistige
Revolution war in der kleinstidtischen, passionslosen und
praktischen Schweiz unméglich. Die sozialen Hierarchien
waren hier nie sehr hoch und spitz gebaut; sie mochten eher
mit einer weit unten abgestumpften Pyramide verglichen wer-
den. Die sozialen Spannungen waren demgemif3 auch geringer,
die Konflikte rascher ausgetragen. Das revolutionire Pendel
hat nie weit ausgeholt. So sind denn die meisten Revolutionen
und Biirgerkriege relativ unblutig und rasch voriibergegangen
mit Ausnahme des alten Ziirichkrieges, wo das Dasein der
ganzen Eidgenossenschaft auf dem Spiele stand.

Und wie fand es nun Gobineau bei den Parteien bestellt?

Sein eigenes parteipolitisches Denken bewegte sich ganz
im europiischen Gegensatz: Hier Beharrung, dort Bewegung,
hier Autoritit und Ordnung, dort Freiheit und Anarchie, hier
Monarchie und Aristokratie, dort Demokratie. Monarchischer
Absolutismus rang mit demokratischem und radikalem Ab-
solutismus. Tradition und Konservativismus stemmten sich

62) Correspondance S. 81.
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gegen den unhistorischen Radikalismus; Religion und Geistig-
keit hatten sich zu behaupten gegen radikalen Rationalismus
und Materialismus; intellektuelles und soziales Privileg vertei-
digten letzte Positionen gegen soziale Uniformitit, Massen-
werte und Massenherrschaft. Es war ein Riesenkampf, der
sich damals um alles Europa schlang, und er wurde seit bald
zwanzig Jahren vom Einzelnen und der Masse bewuflt und
mit dramatischer Zwiespiltigkeit ausgetragen. Im Rahmen
dieses Dualismus beurteilte Gobineau die schweizerischen Par-
teiverhiltnisse. Seine Uberzeugungen und seine Hoffnungen
standen bei den Michten der Beharrung und der Tradition.

Er fand hier, ins Republikanische umgedacht, ungefihr
die selben sozialen Schichtungen vor wie in Frankreich. Da
war eine aristokratische Oberschicht, hier wie dort politisch
depossediert und abseits stehend; dann eine gebildete und be-
sitzende Mittelschicht, die von 1830 bis etwa 1846 politisch
gefiihrt hatte. Sie war in der Schweiz reprisentiert gewesen
durch den ehemaligen landstidtischen und hablichen Anhang
der Schnell und Neuhaus, der Intellektuellen und Magnaten
von der stidtischen Landschaft im Bernbiet, in Ziirich vor
allem durch die einstige liberal-konservative Partei Bluntschlis,
in Genf bis 1841 und 1845 durch eine biirgerlich-calvinistische
Aristokratie; immer noch und am lingsten behauptete sie
sich in Basel. SchlieBlich das Volk, die Massen gemeinhin,
die sich in der langen Regenerationsbewegung in den Kan-
tonen und 1848 im Bund der staatlichen Gewalt bemichtigt
hatten, ein in Europa einzigartiger Vorgang.

Diesen Schichten entsprachen die Parteien. Gobineau
rangiert sie folgendermaflen: Die Patrizier, mit denen sich
die alte Bourgeoisie verbunden hat (es wire da offenbar an
Basel, Ziirich, Schafthausen und Genf, an die altprotestan-
tischen, einst ausschliefSlich regierenden Kreise zu denken).

Dann die Konservativen, zusammengesetzt aus den Leuten,
welche die alten Familien und deren erbliche Herrschaft
anno 1830 gestiirzt haben, also einst alte Liberale, die, fiigen
wir hinzu, jetzt und frither schon iiberholt worden sind durch
die Radikalen.

SchlieBBlich eben diese Radikalen, die heute Sieger und
Meister auf der Szene sind, nicht in allen Kantonen, doch
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sicher in den bedeutendsten und im Bundesrat, der ganz aus
ithren Reihen zusammengesetzt ist 63).

Die Patrizier, besonders die von Bern, iiben nach Gobi-
neau noch einen gewissen Einfluf3 in der Schweiz aus, aber
mehr durch das, was sie gewesen, als durch das, was sie
heute noch sind; sie weisen immerhin noch einige bemerkens-
werte Kopfe auf, aber sie sind uneinig wegen der zu ergrei-
fenden Mittel, um einen Teil an der Macht zuriickzuerobern.
Selbst die Kiihnsten unter ihnen scheinen keineswegs an ein
exklusives Regiment zu denken. ,,Fast alle diejenigen, mit
denen ich mich unterhalten habe, bedauern iibrigens lebhaft
die freiwillige Isolierung, in der sie der Trotz von 1830
bis 1846 gehalten hat, ein Fehler, der sicherlich stark zum
Triumph der Radikalen beigetragen hat. Sie charakterisieren
sich iibrigens selbst durch zwei Tatsachen immer wieder:
dadurch, dafl sie — es ist nur an die Berner Patrizier zu
denken — 1830, beim Verlust der Macht, 15 Millionen in
der Staatskasse hatten, die seither die Konservativen (das
heif3t natiirlich die Altliberalen!) ausgegeben haben, und dann,
dafl sie befiirchten, die Radikalen méchten unter dem Vor-
wand des 6ffentlichen Interesses die Hand iiber die sehr be-
trichtlichen Biirgergiiter schlagen.” Selbst sind aber diese
Patrizier im allgemeinen nicht reich. Es trifft nicht zu,
immer nach der Auffassung Gobineaus, wie es etwa schlecht
unterrichtete Politiker behauptet haben, daf3 die Patrizier und
die Katholiken eine auslindische Intervention gerne sehen
wiirden; diese haben vielmehr fiir diesen Fall nach Gobineaus
Datirhalten eine furchtbare Angst vor einer demagogischen
Rache, vor einer Rache nicht an ihrem Leben — denn man
ist in der Schweiz nicht blutdiirstig — sondern, was ihnen
allem nach grofleren Eindruck macht, an ihrem Geldbeutel 64).

Von den Konservativen ist nach Gobineau wenig zu sagen.
Sie sind wenig zahlreich, seit der fortgeschrittenere Libe-
ralismus sich von ihnen getrennt hat, es fehlt ihnen an be-
deutenderen Fiihrern, und sie neigen mehr und mehr zur
patrizischen Partei, die Entgegenkommen zeigt. Erhilt die
innere Politik in den nichsten zwei Jahren nicht von auflen

3) Correspondance S, 42/43.
84) Correspondance S, 43 ff.
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her einen Stof3, so geht zweifellos in den meisten Kantonen und
in Bern voran, die Macht wenigstens zum Teil an die Patrizier
iiber, unterstiitzt von den Konservativen, und diese Regie-
rung wird weder reaktionir noch rachsiichtig sein — ,,car il
n’y a pas de passions en Suisse 63).

Ins konservative Lager miissen natiirlich auch die Katho-
liken eingereiht werden. Wenn diese, um dies erklirend vor-
wegzunehmen, den protestantischen Konservativen nahe stan-
den durch den religis-konfessionellen Unterbau ihrer poli-
tischen Weltanschauung, so durften sie mit diesen selbst und
mit dem Patriziat doch politisch nicht in eine Linie gestellt
werden. Denn in den katholischen Kantonen bestand ent-
weder seit altersher die reine Demokratie, wie in den Lands-
gemeindekantonen, oder es war hier im Rahmen der demo-
kratischen Bewegung der Dreifliger und Vierziger Jahre die
reprasentative Demokratie mit volliger Gleichberechtigung von
Stadt und Land durchgedrungen, was einer Depossedierung
des Patriziats und sukzessive der Hauptstidte nach sich ge-
zogen hatte, wie in Luzern und Freiburg.

Wie heute, so auch damals sperrt sich die katholische
Demokratie gegen jede schematische, auf sozialer oder wirt-
schaftlicher Struktur beruhende Wiirdigung. Sie stellt eine
politisch sehr gemichte Kategorie der politischen Partei dar.

Diese Partei hatte natiirlich ebensogut wie die revo-
lutiondre ihre starke internationale Verwurzelung und Sym-
pathie. Und es ist ganz besonders der franzosische Katholi-
zismus unter der Fihrung des Grafen Montalembert gewesen,
der damals die Sache der unterlegenen schweizerischen Ka-
tholiken als eine internationale und zugleich franzosische An-
gelegenheit bewertet und behandelt hat.

Gobineau war von zu Hause aus gewif3 Katholik. Aber
seine Einstellung gegeniiber aller Religion war bis dahin sehr
frei und distanziert gewesen, und konfessionelle Leidenschaft
lag ihm fern. In der Schweiz hingegen schienen sich seine
Sympathien entschieden dem Xatholizismus zuzuwenden 66).
Das hatte allerlei Griinde: Die Katholiken riickten ihm nahe
als Opfer des von ihm gehafiten Radikalismus, dessen Banner-

%) Correspondance S. 46/47.
%) S. Lange S. 84.
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triger sehr oft, doch gar nicht ausschliefllich, aus den prote-
stantischen Massen stammten. Der Katholizismus bot einen
Wall gegen den Umsturz; er hegte die Tradition, und vielleicht
mag bei Gobineau auch ein gutes Stiick Widerspruchsgeist
mitgespielt haben gegen seinen ersten, und zwar protestan-
tischen Chef in Bern, den Grafen de Reinhard 67).

Nun fand Gobineau auf Grund seiner Beobachtungen und
Informationen, dafl die katholischen Kantone an gar keine
Rache mehr denken, daf3 sie im Begriffe seien, das Base,
das man ihnen zur Freischarenzeit und nach der Niederwer-
fung des Sonderbundes angetan, zu vergessen, und nur dort
wirkten noch lebhaftere Gefihle nach, wo die Kriegsentschidi-
gung noch nicht ganz hat erlegt werden konnen, wie in Frei-
burg und in Luzern. Die kleinen Kantone hingegen schul-
den nichts mehr und denken an nichts mehr. Und gar im
Wallis, da kommt die parteipolitische Sachlage symbolisch
in einer Hochzeit zum Ausdruck: ,,Le Valais, gouverné par
les radicaux, voit son président radical, M. Maurice Bar-
man, épouser Mlle. Stockalper qui réunit dans sa personne
le double caractére aristocratique et catholique et donne ainsi
la mesure d’une fusion tellement sincére que, par un rappro-
chement simultané, les deux partis semblent renoncer chaque
jour davantage a leurs principes réciproques et la politique
du canton, cessant d’étre catholique ou radicale, devient simple-
ment modérée...“ Wenn Freiburg und Luzern eine solche
Entspannung noch nicht erfahren haben, so lag das an den
riickstindigen Zahlungen, lag an der Umlage der Kriegsent-
schidigung auf die Mitglieder der Kleinen und Groflen Rite
von 1847, lag schliefllich daran, dafl dort die radikale Minder-
heiten mit eidgendssischer Unterstitzung — und fiigen wir
hinzu, durch die bernischen und waadtlindischen Bajonette,
die wie eine Zwickzange wirkten — in der Regierung erhalten
wurden. Sobald dieser Gewaltszustand, der seinem Wesen
nach voriibergehend ist, verschwunden sein wird, werden sie
so gut vergessen, wie die iibrigen Sonderbundskantone 68).

Gobineau hat entschieden die Méglichkeit und die Fihig-
keit der Unterlegenen, vergessen zu konnen, iberschitzt. Und

7) S. Lange S. 85.
%) Correspondance S. 41/42.
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der siegreiche Radikalismus hat durch Wort und Haltung,
in der Bundesversammlung, man denke an Alfred Escher,
den Prisidenten des Nationalrates von 1849, und in der Per-
son einzelner Bundesrite, wie Druey, dafiir gesorgt, daf3
frische Wunden nicht so bald vernarbten.

Das Peinlichste bewirkte die Politik der feinen und
der groben Nadelstiche in den Kantonen, wie Luzern und
Freiburg, wo radikale Minderheiten nicht nur Rache nahmen,
sondern auch mit allen Mitteln, iibel drapiert mit vorge-
schobener Gesetzlichkeit, die katholisch-konservative Majori-
tit darnieder zu halten versuchten. Ganz besonders gewalt-
sam und unbedenklich charakterisierte sich ja das radikale
Freiburger Regiment, das sich auf eine Verfassung stiitzte,
die nie dem Volke zur Abstimmung unterbreitet wurde trotz
allem wiederholten Verlangen, auch bei der Bundesversamm-
lung. Daher denn in Freiburg die stindige Bereitschaft kon-
servativer Kreise zum Aufstand 69).

Gobineau weilte mit ganz besonderem Nachdruck und
Interesse bei der Schilderung und stindigen Beobachtung der
radikalen Partei. Sie beschiftigte ihn immer wieder. Es ist
nicht Liebe, es ist instinktive Abneigung, Feindschaft, ja Haf,
die ihn hier leiten, wenn auch diese Getfiihle gegeniiber Tocque-
ville nicht ausgesprochen werden. Sie schwingen aber zweifel-
los mit, und Gobineaus Gesinnung ist hier eindeutig.

Es ist ein geradezu leidenschaftliches, politisches und
soziales, aber durchaus negatives Interesse, das da mitspricht.
Er wog auch diese Partei, sah in ihre innere Struktur hinein,
bewertete ihre Haltbarkeit und die Gefahren, die von ihr
zu erwarten waren, fiir die Schweiz selbst, fiir die einzelnen
Kantone und fiir Frankreich so gut wie fiir die iibrigen kon-
servativen Michte.

Nach Gobineaus Darstellung zerfielen die Radikalen der
Schweiz ganz natiirlicherweise in zwei Parteien, in die Satten
und in die Hungrigen 70). Jene sind zufrieden mit dem, was
sie fur ihre Person erreicht haben. Diese andern vertreten na-
tirlich die sogenannten fortschrittlichsten Ideen, ,,das heif}t

69) Uber die Freiburger Angelegenheiten s. Castella, Histoire du Canton
de Fribourg, p. H58 ff.
%) Correspondance S. 48 fi.
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einen aus Deutschland importierten Kommunismus, dem
gegeniiber der unsrige nur ein Kinderspiel ist.“ Aber da
gibt es ein Korrektiv; sobald die Radikalen, wie Stimpfli und
andere, die zu ihrer Zeit heilbliitige Sozialisten waren, die
Macht erhielten, mufiten sie weniger ihren Ideen als ihren
Taten Ziigel anlegen, weil die Berner Bevélkerung sie an dem
Tage stiirzen wiirde, da sie Hand an das Eigentum legen
wollten. Uber diese Barriere kommen sie nicht hinweg; dies-
eits kann man machen was man will: ,seulement il faut
laisser Mammon en repos.”” An dieses Gesetz und an eine
wohliiberlegte Sparsamkeit ist die radikale Regierung gebunden
und das zwingt sie 6fters so zu handeln, wie Patrizier und
Konservative handeln wiirden; das erregt dann wiederum die
Entriistung der Freunde, die noch nicht an der Macht Teil
haben, und wenn diese es einst auch besser machen wollten,
so miissen sie doch auch in diesen Schraubstock hinein: ,,Es
ist unméglich, ohne Geld Neuerungen durchzufithren und
von den Schweizern Geld zu kriegen, ohne von ihnen gestiirzt
zu werden.” Die Zwangslage, in welche die Radikalen die
Inbesitznahme der Macht gefiihrt hat, bringt sie sogar, als
Wortfiihrer der Kantone, gegen den Zentralismus auf, den
sie einst so hemmungslos vertreten haben, und die Militér-
kapitulationen, die sie einst nicht energisch genug bekimpfen
konnten, miissen und wollen sie nun selbst beibehalten. (Es
ist da vor allem an James Fazy und seinen Anhang in Genf
zu denken!)

Im dbrigen ist die radikale Partei zahlenmiBig wenig
bedeutend. Sie besteht in Wirklichkeit aus einem Kern ver-
wegener Juristen, Studenten und heimatlosen Leuten, unter-
stiitzt von Arbeitern, die als Soldaten dienen. Auf3erordent-
lich entschlossen und interkantonal beweglich, wie die radi-
kale Fiuhrung war und ist, bildet diese eine Art von politi-
schen Bohémiens; diesen leisten naturalisierte Deutsche poli-
tisch und Polen und andere Refugianten militirisch bedeuten-
den Sukkurs 7). In ganz derselben Weise charakterisierte der
damalige Bundesrat Furrer die Zusammensetzung des bun-
desstidtischen Auszuges zur Miinsinger Tagung vom Mirz
1850: ,,wenig Bauern, viel Beamte, Schreiber, Studenten, mei-
mspondance S. 48—52,
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stens jiingere Leute; auch eine Anzahl fremde Gesellen und
Flichtlinge™ 72).

Das Geheimnis des Erfolges dieser abenteuerlichen Radi-
kalen liegt nach Gobineaus Urteil ,jin der tiefen Apathie
der Schweizer gegeniiber all dem, was nicht Erwerbs- und
Erhaltungsfragen sind; das liefert sie dieser kleinen “Zahl der
Radikalen aus.” Diese Leute nihren sich von den Doktrinen der
deutschen Revolutionire und sie méchten aus der Schweiz
eine Musterfarm fiir sozialistische Experimente machen; das
gelingt ihnen, soweit das Eigentum nicht in Frage kommt;
daher werden sie auf Schweizerboden auch nie den Kom-
munismus verwirklichen. Insofern sind die Radikalen durch-
aus ungefihrlich 73).

Was den schweizerischen Verhiltnissen so rasch die innere
Stabilitit wiedergegeben hat, was sie letzten Endes bewahrt
vor den inneren Konsequenzen der europiischen Revolution
von 1848, was hauptsichlich den Radikalismus immobilisiert,
das liegt nach Gobineaus Dafiirhalten weniger an der Ver-
nunft der Parteien, sondern an einem Stande, der in sich die
reale Macht in der Schweiz darstellt: Es sind dies die Bauern.

In diesem Bauernstand ruht in der Schweiz alles Schwer-
gewicht. Von den Bauern behauptet Gobineau: ,La popu-
lation rurale est toute puissante en Suisse, par le nombre
et par la fortune*73*). Bei ihnen, und er denkt wohl aufler
an die Berner, vor allem an die Bauern des Mittellandes, liegt
der wahre Nationalreichtum:

»Das Geld geht in der Schweiz zu den Bauern; diese
verfiigen iber eine relativ viel grofliere Wohlfahrt, tber viel
groffere Vermogen als die angesehensten Familien der Stidte;
man versichert mir, dafl im Kanton Bern Bauern, die mehr
als 400—>500000 Franken und dariiber haben, nicht selten
sind*“ ™). Im Grunde genommen ist dieser Bauer durchaus un-
politisch im parteimi8igen Sinn. Er hat, nach Gobineaus
Erfahrungen, nur den einen Grundsatz fiir sein politisches

72) Isler, Furrer S. 207.
) Correspondance S. 61
73s) Ebenda S. 47.

) Correspondance S. 44,
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Verhalten, das ist, zufrieden zu sein, wenn die wie immer
benannte Regierung von ihm wenig Geld verlangt; er ist
unzufrieden in dem Maf}, wie man ihm mehr zumutet 7).
Freilich gibt es unter den Bauern gewisse Gegensiitze, wie
den zwischen den Grof- und den Kleinbauern, von denen
die erstern sich aus Ehrgeiz den Radikalen angeschlossen
hitten 76). Den Typus dieses hablichen, radikalen Bauern
hat Gotthelf mit tiefem Bedauern und leisem Hohn geschil-
dert in ,Zeitgeist und Bernergeist”; es ist der Junghans
zu Kiichliwil, der am Politisieren zugrunde geht.

Mit dieser politischen Bewertung des Bauernstandes be-
riihrte Gobineau eine kapitale, oft i{ibersehene Tatsache der
neueren Schweizergeschichte. Wenn die Revolutionen von
1798 und 1830 auch politischen Ursprungs waren, so wirkten
doch auch soziale und wirtschaftliche Krifte und Strémun-
gen mit, die, nicht ausschlieBlich, aber doch zu einem guten
Teil ihren Ursprung auf dem offenen Lande, in den Klein-
stidten und bei den Bauern hatten. Schon im ersten helveti-
schen Parlament ruhte der eigentliche revolutionire Radi-
kalismus bei den Bauernvertretern, und die Aufhebung oder
die Ablésung der Grundlasten war die meist umstrittene An-
gelegenheit der friiheren Helvetik. Die Dreifliger Jahre, die
Verfassungsinderungen der Regenerationszeit haben sukzes-
sive den Einflufl und das Gewicht des offenen Landes, vor
allem der Bauern in der Volksvertretung, erhséht. Zur po-
litischen Emanzipation gesellte sich die wirtschaftliche in
dem Sinne, dafl der Bauer durch die Zehnten- und Grund-
zinsen-Ablésung in den vollen Besitz seines Landes kam. Die
Ablosungen, der Ubergang des Landes in das Eigentum der
Bauern war zumeist, auf Kosten der Kantone, zum Vorteil
des Bauernstandes vor sich gegangen. Daraus erklirt sich
die politische Solidaritit der Bauern mit den den neuen Staat
beherrschenden Radikalen. Das durch das Volleigentum am
Land gesteigerte wirtschaftliche Bewuf3tsein des Bauern wirkte
sich natiirlich auch politisch aus, sogar in dem Sinne konser-
vativ, dafl sich der Bauer sofort gegen alle politischen An-
griffe wandte, die seinen konsolidierten Besitz bedrohten.

%) Correspondance S. 47.
%) Correspondance S. 76.
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Derselbe Prozef3 wiederholt sich heute in Ruf3land. So wur-
den die Radikalen die Gefangenen der Beschenkten.

Wenn zudem die alte Heimindustrie schon dem Schweizer-
bauern eine gewisse Kapitalkraft verliehen hatte, so wurde die
finanzielle Kraft der Bauerngegenden mit der Einfithrung der
maschinellen und konzentrierten Industrie auf dem offenen
Lande oder in dessen Nihe in doppeltem'Sinn gehoben:
Durch die Arbeit in eben dieser Industrie und durch den
vermehrten Absatz der landwirtschaftlichen Produkte bei einer
erhohten Bevolkerung. Dieser Prozef3 bedeutete aber die For-
derung, das politische Groflwerden eines Standes, der trotz
allen gelegentlichen radikalen Velleititen in seinen Instinkten
grundkonservativ und dank seiner Bodengebundenheit durchaus
stabil ist. Der schweizerische Bauernstand hat es immer wieder
verstanden, sich gegeniiber einem drohenden stidtischen und
industriellen Ubergewicht, mit den entsprechenden politi-
schen Wandlungen, zu behaupten und sich Geltung zu ver-
schaffen. So in der demokratischen Bewegung der Sechziger
und Siebziger Jahre, so in der Weltkriegs- und Nachkriegs-

zeit bis auf unsere Tage.

VIl. Die innenpolitische Bewegung.
Restauration und revolutionidrer Radikalismus.

Gobineau war in die Schweiz gekommen, in der Er-
wartung, das Pendel der politischen Bewegung nicht in der
Ruhelage zu finden. Er firchtete revolutionire Vorstofle 77),
hoffte auf konservative Restauration. Statt beidem traf er eine
weit gediehene innere Stabilitit an, in keinem Vergleich zur
Turbulenz der Vierziger Jahre.

Nicht dafl zu Anfang 1850 die Machtverhiltnisse unbe-
dingt ausbalanciert erschienen. In Luzern und Freiburg be-
standen ja starke Spannungen zwischen der regierenden radi-
kalen Minderheit und der faktischen Majoritit im Volke,
soda3 die Reprisentation in den Regierungen und Grofien
Riten eine unverhiltnismiBige war. Geradezu grotesk stan-
den sich formale Gewalt und Volksmehrheit im Freiburgischen
gegeniiber, so daB dort stindig eine Gegenbewegung von rechts

") Correspondance S. 121 und friiher.
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her zu erwarten war, eine Restauration, oder, wie man es
parteipolitisch nannte, eine Reaktion.

Gobineau schaute trotz dem festgestellten, relativ aus-
geglichenen Charakter der innern Lage, trotzdem der schwer-
tillige Bauer den Ausschlag geben sollte, mit einer eigent-
lichen Ungeduld nach den Reaktionen wider den Sieg des
Radikalismus aus. Er spiegelt in dieser Spannung iiberhaupt
nur seine eigenen Zeitgenossen wider, die, publizistisch und
in ihren Briefen, voller Erwartung auf plétzliche und kata-
strophale Wendungen sind. Man spiirt iiberall, wie diesen
Leuten, die das vierte und fiinfte Jahrzehnt des letzten Jahr-
hunderts bewuf3t erlebt haben, die vergangene revolutioniire
Epoche in den Knochen liegt. Sie hat in ihnen eine ge-
steigerte politische Sensibiliit geschaffen und wachgehalten.
Darum denn dieser Leute Neigung zu politischer Prophetie.
Auch Jacob Burckhardt, wie Gobineau, gehort zu diesen
»Aufgeschreckten und Propheten.

In der Tat schien sich unter Gobineaus Augen, im Bern-
biet selbst, eine Restauration, ein Ausschlagen des politischen
Pendels nach rechts ins Werk zu setzen. Er war persénlich
Zeuge von den eindrucksvollen Versammlungen der beiden
groflen Berner Parteien auf der Leuen- und der Birenmatte
zu Miinsingen, am 25. Mirz 1850. Es war jene Versamm-
lung, da im konkurrierenden Massenaufmarsch die Konser-
vativen sich ganz augenscheinlich als das Gros der bernischen
Bevolkerung gegeniiber den regierenden Radikalen unter
Stampfli erwiesen hatten. Gobineau war gewillt, dieser De-
monstration eine Bedeutung zuzuerkennen, die iiber die ber-
nischen Grenzen hinaus ihre Einwirkung auf die iibrigen
Kantone und den Bundesrat haben wiirde, natiirlich im kon-
servativen Sinn78). Er teilte diese Hoffnungen mit dem aus
der Schweiz zuriickgezogenen preuflischen Gesandten von
Sydow, der von der Gegenbewegung im ,Schicksalskanton
Bern® restaurative Riickwirkungen auf die Bundesverfassung
und die Neuenburgerfrage erwartete 78%).

Die Maiwahlen haben dann allerdings eine Mehrheit
fir die Konservativen gebracht, doch eine etwas schwache.

) Correspondance S. 71/72.
") Oechelhiuser, S. 50, 51, 56.
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Auf sie griindete sich eine konservative Regierung unter der
Fihrung von Eduard Blésch. Gobineau kannte die Blésch
aus seiner Bieler Zeit her, wie er auch einen der neuen Re-
gierungsrite, Moschard, als ,,un de mes anciens camerades®
bezeichnen kann 79). Gobineau war geneigt, in dieser Wand-
lung der Berner Politik ,une restauration véritable® zu sehen.

Wer stand hinter dieser Restauration? Ein Teil des
altbernischen patrizischen Elementes, auf die Stadt Bern kon-
zentriert, der sich an der Wahlbewegung beteiligt hatte.
Das Patriziat war damit seit 1831 zum ersten Male wieder
aus seiner politischen Reserve herausgetreten; dann konser-
vative bernische Stadtburger; weiterhin Altliberale von 1830,
die Nachfolger des Patriziats im Regiment, gegeniiber den
nachdringenden Freisinnigen konservativ geworden, dann
Anhang des 1846 aus der Macht verdringten Schultheissen
Neuhaus, schliefllich solche, die dem radikalen Partei- und
Regierungshaupt Stimpfli in dessen letzten staatssozialistischen
und internationalistischen Entwicklung nicht mehr folgen woll-
ten. Von innen heraus betrachtet, war das eine sehr gemischte,
in den Motiven recht unterschiedliche Reaktion gegen den
Radikalismus Stiampflischer Observanz.

Hinter all diesen konservativen politischen Richtungen
standen aber auch die Bauern, die hablicheren des Mittellandes,
die irmeren des Oberlandes. Gobineau war geneigt, das bauer-
liche Element als das eigentliche Riickgrat der neuen Re-
gierung zu betrachten. Er nannte sie ,les véritables maitres
du canton®, die die Mehrheit besiflen; er zihlte auf ihren
»bon sens®, auf ihren ,grand goiit pour la modération®, auf
die ,,modération et la sagesse des sentiments de ce peuple 80).
Er fand den ,bon sens tenace de la race hélvetique' 8!) be-
stitigt in der ruhigen Aufnahme des Umschwunges der von
ithm ersehnten Restauration. Gerade im Bauerntum sah er
offenbar eine Biirgschaft fir deren Dauer. Wenn aber Go-
bineau auch auf eine stirkere und anhaltende Einwirkung
der in den Groflen Rat gewihlten Patrizier gerechnet hatte,

") An die Schwester 31. Juli und 6. September 1850.
89) Correspondance S. 83 ff.
81) Correspondance S. 99.



Arthur de Gobineau und die Schweiz. 177

so fand er sich schlieSlich getiuscht. Denn das neue Regi-
ment Blésch, das sich nur auf eine schwache und uneinheit-
liche Mehrheit zu stiitzen vermochte, erwies sich trotz pa-
trizischer Unterstiitzung als ein gemifBigt konservatives oder
sagen wir deutlicher ein liberal-konservatives. Zwischen die-
sen Liberalen alten Schlages und dem Patriziat wirkte natiir-
lich die 1831 entstandene Feindschaft latent nach; sie war
1850 notdiirftig und rein praktisch bei Seite gestellt worden;
das gegenseitige MifStrauen bestand aber weiter und es war
wohl nicht im Sinne aller patrizischen Kreise, dafl diese
neue, verbreiterte konservative Partei sich riickhaltlos auf den
Boden der Bundesverfassung stellte 81%).

Gobineau neigte trotzdem dahin — und diese Hoffnungen
teilte zum Beispiel der konservative schweizerische Freundes-
kreis Gotthelfs, dieser Erwartung lebte ein doch viel niichterner
Beobachter wie Cherbuliez 82) — die Berner Wandlung als
héchst sympathisch, als Auftakt einer nun anhebenden Restau-
ration in den ibrigen radikalen schweizerischen Kantonen
und im Bunde selbst zu betrachten. Es mochte ihm wohl
scheinen, als ob die radikale Demokratie nun endgiiltig zur
Strecke gebracht werden konnte. Tocqueville war anderer
Ansicht; er schitzte die Berner Vorginge nur als voriiber-
gehende Reaktion gegen den demokratischen Geist von 1848
ein 83). Tatsichlich wurde Gobineau, einst voll sanguinischer
Hoffnung, von den Patriziern enttiuscht; die Konservativen
entsprachen seinen Erwartungen auf eine durchgreifende Ver-
rechnung mit den Radikalen nicht, und wenn sie im April
1852 in einer wichtigen Abstimmung auch noch einmal siegten,
die in die Wege geleitete Abberufung des Groflen Rates ver-
hindern konnten, so muf3 Gobineau doch gestehen: ,,Malheu-
reusement je n’ai foi 2 la solidité de rien de ce qui se peut
faire en Suisse* 84). Er gab damit freilich nur einer immer
wachsenden, nur im Frithjahr 1851 etwas behobenen, schlief3-
lich doch wohl hoffnungslosen Enttiuschung tber die Patri-

81a) s. Blosch, S. 2562, 272, 311, 388; Oechelhiuser S. 57 f.; Emil Blésch,
Schultheif Fischer, Berner Taschenbuch 1877, S. 53.

82) Cherbuliez, S. 110.

83y Correspondance S. 91.

84) Correspondance S. 182.

Basler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertum, 25. Band. 12
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zier und deren Wiedererscheinen an der Macht, Ausdruck.
Das Politisieren iiber schweizerische Verhiltnisse verleidete ihm.
Er vertiefte sich in sein Rassenwerk.

Das Regiment Blosch vermochte sich nur bis in den
Mai 1854 zu halten; die damaligen Neuwahlen in den Groflen
Rat legten als einzigen Ausweg aus einer ungefihr gleich
starken Vertretung die Fusion der gemifligt Konservativen
mit den Radikalen nahe. Sie wurde verwirklicht als eine
Verstindigung zwischen der mafligebenden Rechten und Linken
der Parteifithrer und des Bernervolkes. Anders glaubte man
aus unabsehbaren Wirrnissen nicht herauszukommen.

Diese Fusion der beiden bernischen Hauptparteien schlug
vor allem dem rechtskonservativen Fliigel und damit iiberhaupt
der konservativen Partei im Bernbiet zum Verderben aus. Die
liberal-radikale Partei nahm die gemifligteren konservativen
Elemente wieder in sich auf. Der Rest brachte es nie mehr
zu etwelcher Bedeutung. Die Auflosung der Bloschpartei ist
gleichzusetzen dem Abtreten der Ziircher konservativ-prote-
stantischen Partei Bluntschlis, neun Jahre vorher 8%).

Und mit dieser Zersetzung der konservativen Bernerpartei
ward erst recht den patrizischen Kreisen, soweit sie {iber-
haupt beabsichtigt hatten, sich politisch wieder zu rangieren,
die Lust und die Moglichkeit benommen, sich politisch aktiv zu
betitigen. Von da ab diirfte wohl hauptsichlich die endgiiltige
politische Abstinenz der alt-bernischen Kreise datieren, die anno
1831 begonnen hatte und erst wieder anno 1850 scheinbar ge-
lockert worden war. Jene Enthaltung, jenes Abseitsstehen war
ein Fehler, der sich vor allem an jenen sozialen Schichten
und an der bernischen und schweizerischen konservativen Sache
gericht hat.

Gobineau ist allerdings nicht mehr in die Lage gekommen,
vom Berner Boden aus seiner letzten Enttiuschung iiber dies
Versagen der geborenen Bannertriger des Konservativismus
zu klagen. Die Fusion ist das unmittelbare Ergebnis der
Maiwahlen von 1854 gewesen. Gobineau war schon im Februar
desselben Jahres auf den Frankfurterposten ernannt worden.

Im Mai 1854 ist auch, es wirkt wie ein Symbol, Karl
Ludwig von Haller, der ,Restaurator der Staatswissenschaf-
Wr diese Berner Verhiltnisse s. Blosch S, 394 ff,
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ten”, der unversohnlichste Patrizier des alten Bern, aus dem
Leben geschieden. _

Eine eigentliche Restauration, und zwar auf durchaus ge-
setzmifligem Wege trat erst 1856 in Freiburg und im Wallis
ein. In Luzern gar erfolgte der Umschwung erst 1870. Die
Restauration, die da Gobineau von rechts her erwartete, im
Bund und in den Kantonen, erfolgte also nur sehr bedingt.
Hingegen wirkte sich allmihlich doch eine gewisse ,,Reaktion*
aus, im Einzel- und im Gesamtstaat, und zwar im Sinne einer
MifBligung und Zersetzung des Radikalismus. Er schied sich
in eine bedeutungslosere, staatssozialistisch eingestellte Fort-
setzung und in den nun anhebenden realpolitischen und wirt-
schaftspolitisch eingestellten Liberalismus. Er hatte seinen
Hauptsitz in den Regierungen selbst und vor allem in jenen
Schichten, die, nachdem die innern wirtschaftlichen und Ver-
kehrsschranken gefallen waren, sich mit Macht den neuzeit-
lichen, industriellen, finanziellen und eisenbahnpolitischen
Aufgaben zuwandten. Diese Liberalen, die sich mit dem Bunde
von 1848 identifizierten, fanden ganz besonders auf dem Ge-
biete der Eisenbahnbestrebungen den leidenschaftlichsten Ver-
biindeten im schweizerischen Foéderalismus und Partikularis-
mus. Das war auch eine Reaktion.

Und wie war es nun aber zu Gobineaus Zeit und nach
seiner Beobachtung mit der eigentlichen Bewegungspartei be-
stellt? Den Nachfahren der Revolutionire aus der Zeit der
Freischarenziige? Da erlebte Gobineau seltsame Wandlungen,
und zwar in der alten Kernfrage, im Verhiltnis zwischen Zen-
tralismus und Féderalismus. Die Radikalen hatten einem ge-
mifligten Zentralismus zum Durchbruch verholfen. Der ihn
aufrecht erhielt und vertrat, war durchaus der gemifligte oder
sogenannte legale Radikalismus, und der ihn zu bekimpfen
in die Lage kam, das waren nun die alten, unentwegten Uni-
tarier, ein James Fazy in Genf, eine Zeitlang noch Karl
Stampfli in Bern, dann etwa ein Basil Ferdinand Curti in
St. Gallen, um nur typische Reprisentanten zu nennen.

Der Grund lag darin, dal es nun diesen Unitariern und
Ultra-Radikalen verwehrt war, auf dem Gebiete der auswir-
tigen Politik und besonders in der Fliichtlingsfrage eine sou-
verine Rolle zu spielen in der alten, verhingnisvollen interven-
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tionistischen Weise 86); so ward ihnen die europdische Sen-
dung bestritten, das tribunizische Pathos verleidet; sie wurden
vom Bund, ihrem mifiratenen Kinde, in den Protest gedringt.

Diese idealistisch und durchaus kimpferisch eingestellten
Radikalen der Dreifliger und Vierziger Jahre wurden allmih-
lich iiberholt, wurden etwas altertiimlich. ,;Das kommende
Geschlecht war praktischer, niichterner, hirter und betonte
das Tiuchtige und Wirksame,” formuliert der Biograph von
Ferdinand Basil Curti, dem typischen, 1848 enttiuschten Uni-
tarier und Radikalen: ,,Man begann zu licheln iiber den
Uberschwang des Herzens, iiber Ideale, die in den Wolken
schwebten und des realen Grundes entbehrten. Die groflen
Reden im Ratssaale und auf der Festtribiine empfand man
als tonende Tiraden ohne Sinn und Zweck" 87).

Dieser unentwegte Radikalismus und Unitarismus, des
Bundes nicht ganz Meister geworden und von ihm bedroht,
tliichtete in die Kantone, in den Féderalismus, verschanzte
sich hinter die von ihm einst so sehr verpénte und maltritierte
Kantonalsouverinitit. Auf diese pochte er, wenn er noch
— besonders in Flichtlingsangelegenheiten und im Kampf
gegen die europidische Reaktion — aktive internationale Poli-
tik machen wollte; von hier aus wehrte er sich gegen alle
Rationalisierung der innern und #uflern Politik des Bundes,
und lebte damit im Grunde sein altes illegales Gebaren weiter.

So hat Gobineau mit seiner Beobachtung durchaus recht,
und das Faktum sollte sich sogar bis in die letzten Zeiten
hinein wiederholen: ,,Du reste, les radicaux sont, dans leur
nouveau jeu, d’accord avec tous les instincts, toutes les ten-
dances de ces vingt-deux nationalités treés distinctes, tres tran-
chées' 88). | Seit zwei Jahren,” schreibt Gobineau im Juli
1850, ,,ist der ,,Esprit cantonal®, vorerst betiubt von den
Schligen, die man ihm beigebracht, wieder zu sich selbst
gekommen, es ist lebhafter, obstinater als jemals; ,,d’ailleurs
franchement, il est immortel en Suisse*8?). In dieser Beob-
achtung vom ewig lebendigen Partikularismus geht Gobineau

86) Correspondance S, 49 ff.

87) s. W, Nif, Landammann Basil Ferdinand Curti, S. 156. St.Gallen 1923.
88) Correspondance S. 50.

89) Correspondance S. 105.
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durchaus einig mit Tocqueville. Aber es war dem jiingern
vergénnt, noch tiefer in die Verwurzelung des Partikularismus
zu blicken: ,,Wenn die Schweizer den Kanton der Eidgenossen-
schaft gegeniber ersichtlich bevorzugen, so stellen sie nicht
weniger die (Heimat-)Gemeinde iiber den Kanton; in Wahr-
heit, in ihr liegt das Vaterland fiir sie 90).

VIIl. Der Bundesrat und seine Politik.

Der Bundesrat hatte im neuen Bund keine leichte Stel-
lung. Dies gilt besonders fiir die auswirtige Politik, hat
aber auch Geltung fiir das innenpolitische Gebiet.

Innenpolitisch hatte der Bundesrat den neuen Staat, den
Bundesstaat, einzufithren und dem Schweizervolk mit rechter
Geduld und Umsicht genehm zu machen. Das verlangte von
ihm viel Takt und Schonung, weniger der alten foderalistischen
Oppositon gegeniiber als gerade in Hinsicht auf das grofle
liberale und radikale Lager. Und der Féderalismus, anno 1847
scheinbar totgeschlagen, wachte gegeniiber dem Bunde wieder
auf. Konservative und Radikale verteidigten ihn gleichmiaflig
wieder, wenn auch aus verschiedenen Griinden und ver-
schieden heftig.

AufBlenpolitisch hatte der Bundesrat ein starkes Vorurteil
auf sich zu nehmen; er war in den Augen der wieder er-
starkten konservativ-reaktioniren Michte und Kreise mit einer
revolutioniren Vergangenheit belastet. Ausnehmende Schwie-
rigkeiten bereiteten ihm die Flichtlingsfragen jener Jahre,
ein Erbe der gescheiterten republikanischen, nationalstaatlichen
und sozialistischen Bewegung der Jahre 1848 und 1849. Die
Bundesbehérde hatte sich damals und spiter mit den Noten
und Vorstellungen des Auslandes auseinanderzusetzen wegen
der einzeln oder massenweise auf Schweizergebiet geflohenen
oder abgedringten Fliichtlinge und deren wirkliches oder an-
gebliches Treiben. ,Er hatte,” um mit Gottfried Keller zu
reden, ,,die muntere Herde der praktischen Vélkersolidarititler
aller Zonen zu hiiten, welche die ebenso einsichtsvolle als
minnliche Forderung stellen, dafl zwei Millionen Schweizer
garantieren und ausfechten sollen, was 40 Millionen Deutsche, ,

90) Correspondance S. 76.
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40 ditto Franzosen und so fort nicht die Lust, den Charakter
oder die Einsicht hatten, aufrecht zu erhalten und zu ent-
wickeln*“ 91), Trat der Bundesrat wegen Klagen der Michte
und Nachbarstaaten, wenn sie berechtigt waren, nach innen
fest auf und gab er an die Kantone seine entsprechenden
Weisungen, so erfuhr er von diesen aus die heftigsten Vor-
wiirfe, Widerspruch und Hohn; man legte ihm seine not-
gedrungen feste Haltung und die durch die Verfassung ge-
botene Wahrnehmung der auswirtigen Beziehungen als Kon-
servativismus aus. Dies Schicksal erleben ja so oft urspriing-
liche Radikale und Oppositonelle, die, in eine verantwortliche
Stellung geschoben, sich den Notwendigkeiten ihres Amtes
und i1hrer AAufgabe nicht entziehen koénnen und dadurch zu
den Prinzipien ihrer Partei und zu ihren Mandataren in
Widerspruch geraten. Da auflerdem noch die Eifersucht von
zu kurz gekommenen Mitbewerbern gegen den Bundesrat im
Spiele stand, der Bundesrat zudem nicht immer sicher war,
ob seine Weisungen an die Kantone befolgt wiirden, so kann
nicht iiberraschen, dafl die oberste Landesbehdrde und dar-
unter auch ihre unbestritten fihigen Ko6pfe im Urteil Go-
bineaus so schlecht weggekommen sind. Gobineau hat zu
wenig die Schwierigkeiten bedacht, welche die Einfithrung
der zentralistischen Gewalt in der Schweiz nach sich ziehen
mufte, und was er dem Bundesrat als Schwiiche und Macht-
losigkeit, als scheinbares Eingehen auf die radikal-kantonalen
Proteste und Empfindlichkeiten auslegte, das waren im Grunde
Methoden der Abwehr und Selbstbehauptung der verantwort-
lichen Bundesgewalt, entsprang staatsminnisch gebotener Vor-
sicht und Klugheit. Es galt ganz einfach, den jungen Bun-
desstaat nicht allzu schweren innen- und auflenpolitischen
Belastungsproben auszusetzen.

Als die einflufreichsten Mitglieder des Bundesrates cha-
rakterisiert Gobineau Druey, Furrer und Ochsenbein 92), und
unter ihnen erweckt vor allem Druey seine besondere Aufmerk-
samkeit. Dieser war es ja auch, den es unter allen Bundes-
riten immer wieder in die Offentlichkeit und in ausgesetzte
Lagen trieb. Er hat seine Zeitgenossen immer wieder staunen

91) Keller, nachgelassene Schriften, S. 134,
92) Correspondance S. 5T7.
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gemacht durch sein heftiges Temperament und durch seine
leidenschaftlichen Improvisationen, die abwechselten und sich
verbanden mit diplomatisch-taktischer Gewandtheit und Kalt-
blitigkeit. ,,Halb Philosoph, halb Visionir,” so schildert ihn
Segesser 93), ,besafl er die Gabe, in Volksversammlungen, an
Festen, bei 6ffentlichen Anlissen, selbst in den eidgendssischen
Riten sich wie ein wiitender Tribun aus den Zeiten der
ersten franzosischen Revolution zu gebirden, bald durch tief-
sinnige, bald burleske Reden die Gemiiter zu erregen und
daneben im Cabinet die ruhigste Uberlegenheit und die listigste
Combination walten zu lassen.*

Gobineau schildert Druey, der 1850 mit dem Bun-
desprisidium und mit dem politischen Departement be-
traut worden war, als einen Staatsmann, der Sinn hatte fiir
gute Beziehungen mit dem Awusland und einer daraus sich
ergebenden Befestigung der Stellung des Bundesrates. Druey,
dieser ehemalige Sozialist, habe seinen Sozialismus schon recht
verwissert und akzeptabel gemacht; er definiere ihn nun also:
,»,C'est le sacrifice de 'interét individuel au bonheur général®.
In seinem Bestreben, sich zu behaupten, ,,M. Druey cherche
a innocenter ses opinions du temps jadis et a se rendre de
plus en plus agréable a tous ceux, qui par mollesse, ou
reconnaissance, ou crainte de ses rivaux, peuvent un jour
songer a le maintenir au pouvoir®9). Darum seine und des
Bundesrates bemerkbare Neigung zum Konservativismus.

Gobineau hatte auch Gelegenheit, zu beobachten, wie
Druey in seiner heftigen demagogischen Art eidgendssische
Politik trieb in einem Augenblick, da man im Kanton Bern
gerade vor den im Ausgang nicht mehr zweifelhaften Mai-
wahlen des Jahres 1850 stand. Im Bernbiet war eine kon-
servative Schwenkung zu erwarten; eine konservative Regie-
rung in diesem michtigsten Kanton benahm den benachbarten
radikalen Regierungen von Freiburg, Luzern und Neuen-
burg ein gut Stick Riickhalt und schwichte sie. Eben da-
mals, als solche Perspektiven wirksam waren, standen im
Nationalrat die Begehren der von den Kontributionen be-
troffenen konservativen Freiburger zur Behandlung; die Frage

93) Segesser IIT, S. XIV.
%) Correspondance S. D8.
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war, ob die radikale Freiburger Regierung mit jenen Kontri-
butionen verfassungsmiflig oder illegal gehandelt habe. In
dieser und in andern Fragen — Nachlafl der Kriegsschuld,
Vorlage der Freiburger Kantonsverfassung an das Volk —
handelte es sich um weit mehr als um innere Freiburger An-
gelegenheiten. Es schien sich die Méglichkeit einer Umkehr
der Parteiverhiltnisse im schweizerischen Mittelland damit
verbinden zu wollen. Darum denn jene leidenschaftliche, alle
Mafle sprengende, hochst personliche Intervention des Bun-
desprisidenten Druey, der im Nationalrat gegen die an-
riickende Reaktion donnerte, vor deren Sieg warnte, die
Strenge der Freiburger Regierung als zu grofle Milde
charakterisierte und schlieBlich ausrief: ,,Si l'on a eu
tort a Fribourg, c’est de n’avoir pas incendié cette jésui-
tiere”. Durch diese aus Taktik geborene Intransigenz
war Druey weit iiber die vom Bundesrat empfohlene und
entgegenkommende Haltung vorgeprellt, hatte seine in der
letzten Zeit auf MiBigung eingestellte Politik kompromittiert
und stand jetzt isoliert da: ,,M. Druey se trouve aujourd’hui
le représentant de ce que les idées les plus sauvages du radi-
calisme ont de plus répugnant. Du reste, comme c’est un
politique plus rusé que tous les autres de son école, il cher-
chera a se retourner et a pallier sa faute™9). Und richtig,
als die Berner Wahlen trotz dem indirekten rhetorischen Suk-
kurs des Bundesprisidenten eben doch konservativ ausfielen,
> M. Druey desavouait 3 demi ou expliquait ses violences de lan-
gage™ 9¢), Und Handkehrum mufite Gobineau feststellen, daf3
Druey, der den Bundesrat fiihrte, sich an den Banketten der
bernischen radikalen Opposition, die es nun zu stirken galt,
sich offen als ,,démocrate socialiste” 97) proklamiere. Wie
so viele andere Beobachter jener Zeit — man denke an Gail-
lard, Cherbuliez, Planta und Peyer im Hof — so hat auch
diesem Franzosen der an Intelligenz und Haltung beweglichste,
auch den schwierigsten Situationen immer wieder gewachsene
Staatsmann Druey Eindruck gemacht.

93) Correspondance S. 88 und 98.
%) Ebenda S. 99.
) Ebenda S. 115.
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Die andern Bundesrite waren doch auch Minner von
eigenem Schlag. Aber man gewinnt durchaus den Ein-
druck, dafl sie, einmal mit dem héchsten Amt betraut, ihre
Personlichkeit und parteipolitische Vergangenheit dem Magi-
straten und der ihm gebotenen Zuriickhaltung geopfert haben.
Darum traten sie auch nicht stark in das Blickfeld Gobineaus
und setzten sich weniger dem nachtragenden Hafl Anders-
gesinnter aus.

Es kann nicht iberraschen, dafl auch Gobineau die revo-
tionire Vergangenheit der einzelnen Mitglieder des Bundes-
rates hervorhebt, Drueys, Furrers und Ochsenbeins, ,tous les
trois, surtout les deux (!) derniers, sont d’anciens socialistes,
révolutionaires, chefs et instigateurs de corps francs™; des-
wegen erwecken die Bundesrite nach der Beobachtung Gobi-
neaus bei den Patriziern und Konservativen wenig Zutrauen;
sie hitten aber auch bei ihren alten Parteifreunden an Sym-
pathie stark verloren ,,parce-que leur politique a di nécessaire-
ment &tre et a été, en effet, autant qu’il a dépendu d’eux,
conservatrice’ 95). Darum jene UnbotmifBigkeit, darum jene
offenen Beleidigungen von seiten der Radikalen und ihrer
Regierungen, die der Bundesrat stillschweigend schlucken
miisse, da er sie weder ahnden noch verhindern kann 99).

Gobineau wiederholt immer und immer wieder die Ohn-
macht und Abhingigkeit des Bundesrates. ,,Placés au-dessus
de souverainités trés réelles, dans une sphére de souverainité
en quelque sorte idéale, il n’a de troupes, d’argent, d’abri
que ce que les cantons veulent bien lui préter; il n’a pas
un homme a lui appartenant qu’il puisse directement faire
tourner a droite ou a gauche sans que le canton, d’ou cet homme
est venu, ait le droit de dire son mot... Une impuissance
compléte et que réussit fort mal a dissimuler la jactance ou
la finasserie des hommes malhabiles qui en sont les déposi-
taires** 100), Und weiter: ,,Plus le temps passe, plus I'impuis-
sance du gouvernement fédéral se manifeste au grand jour
et par consequent augmente. Cette impuissance est bien cer-
tainement causée surtout par la constitution méme de

- %%) Ebenda S. 57.
99) Ebenda.
190 Ebenda S. 53.
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ce rouage gouvernemental....101), In summa: ,Le conseil
fédéral est presque absolument désarmé, en fait et en
bonne volonté102). Gobineau findet die Stellung des
Bundesrates hoffnungslos: ,,I1 n’est, au fond, rien, il ne
dispose de rien, il ne peut rien*; die sieben Bundesrite sind
Minner ,sans influence, sans appui, sans considération
réelle...103), weder bei den Radikalen, die enttiuscht sind,
noch in ihren eigenen Kantonen, die sie nicht gewihlt haben.
Da waren, nach Gobineaus Urteil, die Reprisentanten der
alten Vororte im Besitz ganz anderen Ansehens und wirklicher,
eben ihrer kantonalen Machtmittel! Der Franzose scheint
nicht gemerkt zu haben, um was es sich anno 1847 und 1848
auch gehandelt hat: um eine wirkliche eidgendssische Zentral-
gewalt, die vorher nicht bestanden hatte. Und so kann denn
Gobineau bei dieser Machtlosigkeit des Bundesrates eine kon-
servative Revolution erwarten 104).

Diese im Jahre 1850 abgegebenen Generalurteile Gobineaus
tiber die Stellung und Gewalten des Bundesrates beriihren
eigentiimlich, wirken in ihrer summarischen Art unsachlich
und sind letzten Endes unzutreffend und unhistorisch. Es
iiberrascht, daf3 Gobineau, der doch fiir den ,esprit cantonal™
der Schweizer und fiir den schweizerischen Foderalismus so
viel Sinn hat, nicht verstehen wollte, dafl dieses Prinzip
nur einen ihm genehmen und wohlabgemessenen Zentralismus
zulassen konnte und dafl infolgedessen die Regierung eines
Bundesstaates nicht verglichen werden durfte mit einer streng
zentralistischen, dem Absolutismus zuneigenden Exekutive, wie
sie damals an der Spitze Frankreichs stand und auf einer
sikularen Tradition fufite. Gobineau hat sich die Mihe nicht
genommen, sich in das Ineinanderspielen von Bundes- und
Kantonsgewalten einzuarbeiten.

Zu alledem ist augenscheinlich, daf3 sich Gobineau zum
Wortfithrer von Kreisen und Urteilen macht, die dem Bundes-
rat als einer zentralistischen Behérde gram waren und zu
ihrem eigenen Verhingnis nicht glauben wollten, dafl jenes

101) Ebenda S. 56.
192) Ebenda S. 60.
193) Ebenda S. 105.
104y Ebenda S. 107.
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Hiuflein ehemaliger Revolutionire im Stande wire, den neuen
Staat aufrecht zu halten, einen Staat, der allen traditionellen
Begriffen widersprach und den man im letzten halben Jahr-
hundert immer wieder umsonst zu realisieren versucht hatte.
Der Bestand dieses Staates mufte eben problematisch sein,
wenn sich diese Tatsache auch nur auf die Wiinschbarkeit
von Enttiuschten bezog.

Im Urteil iber die Leistungen des neuen Staates ging
Gobineau durchaus einig mit den féderalistischen Auffassun-
gen: ,Enfin, tournant contre la nouvelle organisation fédérale
les espérances aujourd’hui réalisées que celle-ci donnait jadis,
I'esprit cantonal peut démontrer que celle-ci a fait quatre
grandes réformes: 10 l'organisation des péages: elle met la
Suisse en déficits, I’entraine insensiblement 2 adopter un sy-
stétme protecteur mortel pour son transit et insoutenable pour
un pays qui consomme beaucoup plus de l’étranger qu’il ne
lui envoie, et qui va lui créer des difficultés sans nombre
avec ses voisins; 20 l'organisation des postes fédérales déja
en déficit avoué; 30 l'organisation de ’armée qui éléve de tous
cOtés des plaintes; 40 D’établissement de I'unité monétaire qui
seule a réussi. Il faut convenir que sur quatre mesures de
cette importance, quand trois échouent aussi nettement, il y
a lieu a récrier.”” So sah denn Gobineau einmal mehr wegen
der angeblichen Defizitwirtschaft und Enttiuschung, die der
Bund verursacht haben sollte, bestimmt eine Revolution herauf-
steigen und zwar eine konservative von europiischer Trag-
weite und mit 105) Intervention der Michte.

Nun bestanden die erwihnten eidgendssischen Verwal-
tungen zum Teil seit erst einem Jahr, zum Teil seit weniger
als einem Jahre, befanden sich durchaus noch im Stadium
der Einrichtung und Einfithrung, so dafl mit dem besten
Willen jetzt schon ein schlissiges Urteil iiber das Werk des
Bundesrates und seiner Ratgeber unméglich war. Die Er-
fahrungen der allernichsten Jahre sollten die Soliditit der
Bundesanstalten erweisen und Gobineau und dessen Gewihrs-
minnern griindlich Unrecht geben.

Wenn die Ansicht aufkommen konnte, als sei die Stellung
des Bundesrates iiberaus schwierig und letzten Endes nicht
"~ 195) Ebenda S. 106.
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haltbar, so waren dabei Elemente mitschuldig, aus deren
Reihen im weitesten Sinn die obersten Magistrate selbst her-
vorgegangen waren. Das waren die Radikalen, und den An-
la} zur Entfremdung gaben die Fliichtlingsfragen. Der Bun-
desrat hatte, um dem Land Verlegenheiten zu ersparen und
den Michten Anlafl zu Vorstellungen zu nehmen, die mili-
tirischen und politischen Chefs hauptsichlich des dritten ba-
dischen Aufstandes sofort ausgewiesen und hatte Anlaf}, durch
Kreisschreiben die Kantone erneut um Ausfithrung des Aus-
weisungsbeschlusses zu ersuchen. Darauf erfolgten von seiten
der unentwegt revolutionir gesinnten schweizerischen Radi-
kalen, in ihren Vereinen, Zeitungen; ja in den offiziellen
bernischen, genferischen und waadtlindischen Organen, wie
sie Stimpfli und Fazy nahestanden, heftige Proteste gegen
den Bundesrat, dem man vorwarf, dafl er nur auf diploma-
tischen Druck hin so gehandelt habe 106), so dafl Gobineau
sagen konnte, dafl die Bundesrite ,sont en lutte constante
avec les gouvernements radicaux pour les convertir a des vues
plus favorables a l'intérét européen dans la question des ré-
fugiés™ 197). So kam der Bundesrat — und das sah Gobineau
schlieBflich ein — in eine schwierige Lage. Er sah sich hinein-
gestellt einerseits zwischen die von ihm durchaus erkannten
Bediirfnisse einer verniinftigen Auflenpolitik, wie sie in der
Flichtlings- und Neuenburgerfrage hauptsichlich wirkten, und
anderseits zwischen die ehemaligen politischen, nun unbot-
miflig gewordenen radikalen Freunde. Diese Unentwegten,
die sich bis in kantonale Regierungskreise hinein fanden,
die auf die Solidaritit der europiischen Revolutionen pochten,
welche die in die Schweiz Gefliichteten als ihre Schutzbe-
tohlenen betrachteten und zur Stiitzung der eigenen Partei
deren Iihrer notig hatten, diese unentwegt der revolutioniren
Propaganda zugeneigten Radikalen wollten kein Verstindnis
fiir die Realititen einer verniinftigen Auflenpolitik aufbringen.
Darum ihre Angriffe auf den Bundesrat, dem, von den
eigenen Parteigenossen im Stich gelassen, schlieSlich nur die
groflen finanziellen Lasten zu Hilfe kamen, die den Kantonen
und Gemeinden fiir den Unterhalt der massenhaften Flicht-

198) Ebenda S. 55.
197y Ebenda S. H7.
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linge auferlegt werden muflten. Dieser Druck auf die emp-
findlichste Stelle der Schweizer — ,le point sensible, qui est
la bourse” — hat letzten Endes zur allmihlichen Entfernung
der Flichtlinge beigetragen: ,,Quoi qu’il en soit, le Conseil
fédéral, tout en s’excusant, ne peut pas se cacher qu’en ex-
pulsant les réfugiés, il s’affaiblit dans l’avenir et qu’en
se brouillant avec leurs chefs, il se met au ban du parti.
Dans cette perplexité, il opére avec une lenteur extréme, il
a recours a toutes les ruses, 2 tous les détours imaginables
pour faire vider les lieux aux réfugiés sans les fécher, il
accumule les ménagements pour les chefs, multiplie ainsi les
motifs qui existent déja en si grand nombre de l'accuser de
sympathie pour eux..., leur laisse, par le fait de ses len-
teurs, tout le temps de bien nouer... leurs trames et devient
ainsi, tout en ne le voulant pas absolument, le complice des
conspirations qui s’ourdissent... dans ce moment..." 108). Es
ist in der Tat so: es sind in den ersten vier Jahren des Bundes
vor allem die Fliichtlingsangelegenheiten und die daraus resul-
tierenden Fragen der Neutralitit und des Asylrechtes gewesen,
die den ersten Bundesrat fortwihrend in Gegensatz zur radi-
kalen Partei gebracht haben, und da sind es vor allem die
Grenzkantone Genf, Waadt, Wallis, Tessin, Graubiinden und
schlieBlich das entschlossen radikale Freiburg gewesen, die
dem Bundesrat Schwierigkeiten bereitet haben in einer korrek-
ten Losung jener Probleme und die ihn mitsamt den letzten
innenpolitischen Forderungen der Radikalen nach rechts ab-
dringten, ihm eine konservative Haltung aufzwangen, ihn,
wie dies Furrer selbst bekennt, ,in gewissem Sinne zu Kon-
servativen* machten 109) und eine Fusion dieser Neukonser-
vativen mit den Altkonservativen in den problematischen Be-
reich der Erwigungen riickten: ,,Wenn wir nun auch Kon-
servative sind,” fihrt Furrer an jener Stelle fort, ,so folgt
daraus natiirlich nicht, da wir unsere Grundsitze aufgeben
und mit Sack und Pack ins Lager der bisherigen Konser-
vativen par excellence iibergehen. Kimpfen wir unentwegt
gegen Unrecht und Despotie, kommen sie von den gnidigen
Herren oder von der grofien Masse aus, und kommt es einst

108) Ebenda S 60.
109) 5, oben Anmerkung 53.
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zu einer entscheidenden Schlacht, so wird es sich zeigen,
ob die Altkonservativen sich an die Neukonservativen an-
schlieffen, um den drohenden Fluten einen gemeinsamen Damm
entgegenzusetzen, oder ob sie es vorziehen, sich selbst zu
vernichten, damit sie auch uns vernichten kénnen® 110). So
bewufit waren sich damals, im Februar 1852, schon die Spitzen
des verantwortlichen Liberalismus jener Tage. Diese Aufle-
rung ist symptomatisch fiir die tiefgehende Wandlung, die
im radikal-liberalen Lager unterwegs war. Sie sollte dann
immer entschiedener durchbrechen, sich darin peinlich zeigen,
dal die Sieger von 1848 die neue Ordnung, die Bundes-
verfassung ,,wie ein Zwolftafelgesetz® behandelten, ,,eine Art
Gotzendienst mit ihr trieben, um mit Segesser zu reden 111).

Diese neue Verfassung, die vor allen Angriffen und Revi-
sionen behiitet werden sollte, bildete dann freilich den Wall,
hinter dem der wirtschaftliche Liberalismus, wie ihn Alfred
Escher verstand, aufgebaut werden konnte. Aber das und die
dadurch gebotene politische Schwenkung nach rechts schie-
nen damals noch nicht so sichtbar zu sein. Wie hitte anders
Gobineau so verstindnislos vom Bundesrat sprechen und wie
hitte anders Gotthelf im Oktober 1852, unmittelbar vor den Er-
neuerungswahlen in die Bundesversammlung schreiben koénnen:
»Wann werden wohl die Bursche (d. h. die Mehrheit im
National- und Stinderat) zum Teufel gehen? Hotfentlich
wenigstens ziehen die gegenwirtigen Bundesrite nicht in den
Bundespalast ein*112). So sehr hatte man sich in diesen
Kreisen in die iiberkommenen Positionen verrannt, dafl man
so oft nicht merkte, da8 zwischen rechts und links irgendwo
eine Linie zu ziehen war, auf der man sich treffen konnte
oder sogar mufte.

Es war das eigentiimliche Schicksal der ersten Bundes-
verfassung und des ersten Bundesrates, daf} in der Ablehnung
und Bekimpfung des Grundgesetzes und ihrer Triger die
Extremen beider Fligel einig waren. Zur Linken fihrten den
Kampf weiter die unentwegten Unitarier und revolutioniren
Radikalen, die den strengen, ihnen unterworfenen Zentral-

10) Tsler, Furrer, S. 139.
1) Segesser III, S. XXVI.
112y Gotthelf-Hagenbach, S. 84.
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staat wollten; sie verteilten sich hauptsichlich auf die Kantone
westlich der Aare. Zur Rechten blieben entschlossene Gegner
der neuen Schweiz und deren Minner die féderalistischen
Katholiken und die patrizische Fronde von Bern und Neuen-
burg. Zwischen beiden Lagern blieb ein breites Zentrum,
in das sich Radikale und Liberale aus Uberzeugung und Libe-
ralkonservative aus Vernunft teilten. Die Fiihrung im Bunde
besaf3 der sogenannte ostschweizerische Legalradikalismus unter
der Leitung von Furrer und Escher; Ziirich, in seiner politi-
schen Ungebrochenheit fiihrte den freisinnigen Gewalthaufen.
Bern, in sich gespalten und konservativ regiert, darum auch
vom Bundesrat etwas mifStrauisch betrachtet, stand notgedrun-
gen zuriick, trotzdem die Konservativen zum neuen Bund
hielten.

So trat auf Bundesboden allmihlich nach der Mitte der
politischen Linie hin eine Konsolidation und Konzentration
ein. Die neuen Bundesorganisationen begannen politisch wohl-
titig und materiell niitzlich zu wirken. Man konnte mit ihnen
und durch sie leben. Damit festigte sich in erhéhtem Mafle
auch die Stellung und das Ansehen des Bundesrates.

IX. Die auswiirtige Politik der Schweiz. Die Fliichtlings-
und Neuenburgerfrage. Der Interventionsldrm von 1851,

Wenn Gobineau in den ersten Jahren seiner schweize-
rischen Zeit Bern als den gefihrlichsten Punkt der euro-
paischen Politik aufzufassen geneigt war 113), so tat er der
damaligen Schweiz gewif3 viel Ehre an, immerhin, sachlich
gesprochen, zu Unrecht. Aber diese Auffassung beweist eben
doch, wie sehr in diplomatischen und gesellschaftlichen Zir-
keln von der Gesinnung Gobineaus die damalige Schweiz
eingeschitzt wurde. Das hing, wie schon bemerkt, durchaus
mit der historisch kapitalen Tatsache zusammen, daf3 allein
unter allen Vélkern die Schweizer vermocht hatten, in den
Stiirmen der Jahre 1847—1849 einen neuen Staat aufzubauen,
wie er dem mehrheitlichen und nationalen Empfinden ent-
sprach, und diesen Staat auch zu behaupten. Ja, diese sieg-
reiche liberale und radikale Schweiz mafite sich gar in der

113) Correspondance S. 156.
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Proklamation der Bundesversammlung vom 29. Wintermonat
1848 ,,die hehre Aufgabe an, ,,die dem Vaterland die Vorsehung
unverkennbar vorgeschrieben hat: die Leuchte einer fortschrei-
tenden Entwicklung, die feste Burg der Freiheit zu sein®.
Die Schweiz wurde das Bollwerk der europiischen Freiheit,
wie sie in jenen Tagen so oft genannt wurde, gefeiert von
der ,,Menschheit frohen Linken*, gehaf3t und beargwohnt von
der ,schnéden Rechten, wo Geheul und Zihneklappern,
Dummbheit und Verdammnis wohnen®, wie Gottfried Keller
die damalige politische Menschheit streng dualistisch sortierte.

Aber gerade dieser Sieg des Liberalismus und Nationalis-
mus verschaffte der Eidgenossenschaft ein allgemeines poli-
tisches Vorurteil bei den konservativen und reaktioniren Mich-
ten und Lagern jener Zeit; die neue Schweiz brachte durch
thre Tat und durch ihr blofles Dasein, durch den Beweis
ihrer Lebensfihigkeit die wieder erstarkten Kabinette gegen
sich auf. Sie lief3 sich eben nicht mehr in den allgemeinen Gang
des politischen Weltenlaufes einschieben; sie wurde ein gefihr-
lich irrationales Glied der europiischen Staatenwelt, wurde
ein Vorbild fiir die unzufriedenen und aufgeregten Untertanen,
fir die niedergeschlagene Revolution. Und schliefSlich ver-
figte dies unbequeme Volk ber ein in den letzten zwanzig
Jahren ungemein geschirftes, unbequem gewordenes Selbstin-
digkeitsbewuf3tsein, mit dem sich in den Massen das Getiihl
verband, die Schweiz habe eine curopiische Mission zu er-
fiillen.

In dies politisch so geartete Land hatte sich seit 1848
immer wieder ein gut Teil der unterlegenen Revolutionire
gefliichtet.

Wie schon der erste und der zweite badische Aut-
stand im April und September 1848 nach dem Mifllingen
zahlreiche Fliichtlinge in die Schweiz gefiihrt, die der alten
Vorortsregierung viel zu schaffen gemacht hatten, so hatte auch
der Zusammenbruch des dritten badischen (und ptfilzischen)
Aufstandes, das Vorriicken der Preuflen und der Reichstruppen
an den Rhein im Juli 1849 iiber 8000 Aufstindische in die
Schweiz abgedringt. Der Bundesrat hatte, um internationale
Verwicklungen zu vermeiden, die Massen von ihren Fihrern
getrennt, indem er die gefihrlichsten und verfanglichsten unter
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diesen letztern im selben Monat noch auswies, was keine leichte
Sache wurde 114),

Der lombardische Aufstand und der Krieg zwischen
Osterreich und Sardinien in den Jahren 1848 und 1849 hatten
viele italienische Fliichtlinge hauptsichlich nach dem Tessin
gefiihrt, von wo aus die italienischen Zwecke durch Werbung
und Propaganda geférdert wurden, zu Ungunsten der &ster-
reichischen Monarchie.

Die sardinische Regierung hatte sich erst 1848 noch mit
ihrem alten Feind, dem groflen italienischen Patrioten, Revo-
lutiondr und Verschwérer, Giﬁseppe Mazzini, verbunden zur
Revolutionierung Italiens gegen Osterreich. Als die sardi-
nische Monarchie mit der italienischen Revolution wieder ver-
fallen war, wiihlte Mazzini mit seinen Agenten seit Ende
1849 vom westschweizerischen Boden aus gegen die italieni-
schen Monarchien und damit auch gegen Sardinien. Er war
aber nicht faflbar; er wechselte zwischen dem Kanton Genf
und der Waadt hin und her und vermochte immer zur rech-
ten Zeit sich dem Zugriff der Polizei zu entziehen; er ver-
figte in diesen und andern Kantonen iiber offenbar sehr weit
hinaufreichende Sympathien. Wiewohl er sich in den folgen-
den Jahren stets wieder in der Schweiz aufhielt, wiewohl
gegen ihn seit 1849 Ausweisungsbeschliisse des Bundesrates
vorlagen, war er nie auffindbar oder gar faflbar. Er hatte
einst den Schweizern die Rolle von ,,Missioniren der Idee*
zugedacht 115)) anno 1854 rechnete er mit der Schweiz oder
besser mit dem Bundesrat in jenem bekannten, ebenso kithnen
wie frechen Briefe ab 116),

Auch Frankreich hatte seine Flichtlinge auf Schweizer-
boden; sie hatten aber nicht den republikanisch-nationalisti-
schen Charakter der deutschen und italienischen Refugianten.
Die Junirevolution des Jahres 1848, der erste kommunistisch-
sozialistische Arbeiteraufstand, wie er von der Republik und
von der von ihr errichteten Militirdiktatur Cavaignacs nieder-
geschlagen worden war, trieb viele sozialistische Fliichtlinge
ins Ausland, nach England und nach der Schweiz. Gerade

114, 5. oben S, 181 und 188.
115) Gaillard, S. 182.
11%) Langhard, S. 158.
Basler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertum. 25. Band. 13
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ein Jahr spiter hatten die franzésischen Demokraten und
Sozialisten Anlaf3, gegen die militirische Politik der monar-
chisch-reaktioniren Mehrheit der Legislative und damit gegen
den Prinz-Prisidenten Bonaparte zu kimpfen, um wieder aus-
einander und ins Ausland getrieben zu werden. Der Staats-
streich Louis Napoleons vom 2. Dezember 1851 und dessen
blutige Konsolidierung in Paris und in der Provinz trieb
alle Elemente der Opposition, gezwungen und freiwillig, ins
Exil. Und so auch in die Schweiz.

Aus der ganzen Nachbarschaft, rings um die Schweiz,
stromten also von 1848 ab nationale, republikanische, demo-
kratische und sozialistische Fliichtlinge zusammen. Ungeschie-
den, wie die freiheitlichen und oppositionellen Ideen zusam-
menlebten und ineinanderflossen, so bildete sich auch auf
Schweizerboden ein Konglomerat des modernen curopiischen
Refugiantentums. Man nahm das traditionelle schweizerische
Asylrecht in Anspruch, man durfte auf Verstindnis, Sym-
pathie, ja tatkriftige Unterstitzung hoffen. Man traf eine
grofle Partei, eben die Radikalen, die Meister der Situation,
bei denen eine ideologische und psychologische Affinitit zu
erwarten war. Nicht nur ward Aufnahme und Schutz ge-
wihrt, man hoffte auch, vom Schweizerboden aus in den
Heimatlindern revolutionire Propaganda treiben und die Ruck-
kehr vorbereiten zu koénnen. Allzu sanguinische Hoffnungen
traumten von einer titigen Mitwirkung der Schweizer selbst,
und der Uberschwang von begeisterten Radikalen mochte sie
darin bestirken. So entstanden und wirkten auf unserm Boden
jene revolutioniren Mittel: geheime Verbindungen und revo-
lutionire Komités, Arbeitervereine, internationale Organisa-
tionen, Geheimkonferenzen, Emissire, geheimer und offener
Druck des Propagandamaterials, Nachrichtenorganisationen,
Werbungen, Organisierung von Freischaren und was fiir heim-
liche Mittel immer beliebten. Und selbstverstindlich unter-
hielten die Michte zur Abwehr eine in ihren Methoden eben-
so bedenkenlose Gegenorganisation, drauflen und hier.

Es kamen fir die vielgestaltige Welt der um ihrer poli-
tischen und sozialen Ideen willen verfolgten Fliichtlinge nur
zwel freiheitliche Staaten als Refugien in Frage: Der kleine
europiische Binnenstaat der Schweiz und die insulare Grof3-
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und Weltmacht England. Es ist leicht auszudenken, welche
Regierung von beiden sich in der Flichtlingsfrage in gréflern
Schwierigkeiten bewegen mufite und welche gegeniiber den
Zumutungen der GrofSmichte einen leichtern Stand hatte. Zu
alledem war England von der Achtundvierziger Bewegung
unerschiittert geblieben.

Gegeniiber den Zustinden und den Perspektiven, die sich
auf Schweizerboden auftaten, haben die bedrohten benach-
barten Michte sofort Front gemacht. Die Gesandten einer
Macht nach der andern, Osterreichs, der deutschen Staaten,
Sardiniens und schlieBlich Frankreichs haben seit 1848 und
mit zunehmender Festigung ihrer Regierungen immer nach-
driicklicher und protestmifliger beim Bundesrat Vorstellungen
erhoben gegen das Treiben der Fliichtlinge. Ein guter Teil
der Titigkeit des politischen Departementes hatte sich in
diesen Jahren mit den Fliichtlingsangelegenheiten zu befassen.
Der Bundesrat durfte einesteils nicht zugeben, dafl auf
Schweizerboden gegen die Nachbarmichte konspiriert, agitiert,
organisiert wurde; er war auch nicht gewillt, gegeniiber unge-
hérigen Begehren und Drohungen der Michte nachzugeben,
mufdte es sich verbieten, sich Vorschriften machen zu lassen
iiber die Behandlung der Refugianten im allgemeinen und
im besondern und iber die Interpretation des Asylrechtes.
Der Bundesrat hat, soweit sich seine Titigkeit iiberblicken
1a3t, alles getan, was das Interesse und die Ehre der Schweiz
verlangten, und hat damit weder den Dank der Regierungen
noch der Flichtlinge, aber auch nicht immer die Anerkennung
und Billigung der eigenen Stinde und Landsleute gefunden.

Die Flichtlingsangelegenheiten, die den Bundesrat im
Jahre 1848 und 1849 beschiftigten, hingen aufs engste mit
den Aufstinden und Kriegen eben dieser Jahre zusammen
und brachten ebensosehr die Neutralititsfrage wie das Asyl-
recht ins Spiel. Auf eine dieser Angelegenheiten kommt Go-
bineau im Jahre 1850, in einer seiner brieflichen Abhand-
lungen noch zuriick, und es wird dabei ersichtlich, wie wenig
er in der Lage war, das Wesen der schweizerischen Neu-
tralitit zu verstehen. Es ist dies der Biisingerhandel. Er ist
bekanntlich dadurch entstanden, daf3 am 21. Juli 1849, wihrend
des dritten badischen Aufstandes 170 Mann hessischer Trup-
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pen von Konstanz aus auf einem Dampfschiff ihren Weg
rheinabwirts, lings und zwischen schweizerischem Gebiet nach
der badischen Enklave Biisingen gefahren sind, um die dortigen
Aufstindischen zu entwaffnen. Gegeniiber dieser Neutralitits-
verletzung hatte der Bundesrat, gedeckt durch die Bundes-
grofles Auf-
gebot erlassen, das kaum recht in die Lage kam, handeln zu

miissen. Daf3 der Bundesrat gegeniiber den Vorgingen an

versammlung, ein allerdings unverhiltnismiflig

der badischen Grenze — wenige Tage vorher waren etwa
8000 Mann Aufstindische durch die nachdringenden deutschen
Bundestruppen zum Ubertritt in die Schweiz gezwungen wor-
den — zu ganz besonderer Aufmerksamkeit und eigentlich auch
zu Mifitrauen berechtigt war 116%), das vermochte offenbar Go-
bineau nicht einzusehen. Ebensowenig begriff dieser fran-
zosische Diplomat, dafl die grundsitzliche Frage, ob der
Rhein ein freies Fahrwasser fiir Truppentransporte anderer
als schweizerischer Herkunft sei, auch Frankreich angehen
kénnte, etwa in der Art, dafl gegebenenfalls deutsche Trup-
pen zwischen den beiden Basel hindurch nach dem fran-
zdsischen Elsafl hinunterfahren wiirden 117). Gobineau glaubte
aber in der ganzen Angelegenheit, im verfassungsmiflig ge-
botenen Vorgehen des Bundesrates nur ein Zeichen von
Schwiiche und der Angst zu sehen, entweder vom Volke wegen
Nichtintervention koramiert zu werden oder von einem ein-
zelnen Kanton eine Weigerung zu gewirtigen, fiir den Fall, daf3
nur dessen eigene Truppen aufgeboten wiirden. Moralisches
Ergebnis der ganzen Aktion: ,,Elle n’eut d’autre résultat que
d’enfler encore par surcroit la vanité des Suisses déja sin-
gulierement boursoufflée’ 115). Immerhin, auch ein Segesser

1i6a) Oechelhiuser S. 45 ff. weiB davon zu berichten, daB der damalige
preuBische Gesandte in der Schweiz, von Sydow, durch Eingabe vom 22. Juni
beim Konig den Vorschlag machte, er michte mit den im siidlichen Baden
stehenden Truppen wegen Neuenburg einen Druck auf die Schweiz ausiiben
und bei schweizerischer Renitenz einfach einmarschieren lassen. Anderseits
berichtet L. Junod, Phases de la question Neuchiteloise, Bile 1866, S. 210,
dafl die Neuenburger Royalisten im Sommer 1849 zum Aufstand bereit ge-
wesen wiren,

17 Darauf hat A. Oeri in den Basler Nachrichten, 1909, Nr. 346 auf-
merksam gemacht.

118) Correspondance S. 54/55.
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hat iber dieses Aufgebot gehshnt als iber ,eine mit Pomp
in Szene gesetzte, an licherlichen Episoden reiche Grenz-
besetzung™, in der die politische Aktion des Bundesrates besser
abgeschnitten hitte als die militirische der Heerfiithrer 119),
Beide Beurteiler gehen zu leicht iber die Tatsache hinweg,
dafl das grofle Truppenaufgebot doch auch nahegelegt war
durch die militirische und politische Lage an der deutschen
Grenze, die eine demonstrative Wachsamkeit rechtfertigte. Im
Urtell beider spricht natiirlich auch die innere Antipathie
gegen die Revolution mit, und was der Bundesrat zur Wah-
rung der Neutralitit und aus begriindeter Vorsicht tat, wurde
aufgefafit als Rettungsaktion fiir die badischen Revolutionire.

Das Jahr 1830, also der Beginn von Gobineaus Berner-
zeit, ecroffnete mit einer von Preuflen angeregten Kon-
ferenz der Groflmichte in Paris, die tber die Flichtlings-
frage in der Schweiz zu beraten und unter Umstinden zu
befinden hatte. Die Absichten Preuflens und Osterreichs gingen
sehr weit. Es war auf der Konferenz offenbar die Rede
von so etwas wie einer Straf- und Siduberungsaktion. Der
Bundesrat hat seinerseits die schweizerische Diplomatie in
Bewegung gesetzt, um die europiischen Regierungen und die
Offentlichkeit iiber den wahren, von {ibelwollenden Offiziellen
und Offiziésen getriibten Sachverhalt in der Fliichtlingsfrage
aufzukliren. Es entstand etwelche Spannung. Man sprach von
Ristungen und Krieg, von bewaffneter Intervention in der
Schweiz. Doch die Konferenz verlief im Sande, dank dem
Wohlwollen Englands und der Zuriickhaltung Frankreichs 120).

Mitten in die Zeit dieser Pariser Konferenz fiel eine
geheime Versammlung von Abgeordneten der deutschen Ar-
beitervereine in der Schweiz; sie ward nach dem radikalen
Murten an der welschen Grenze angesagt. Der Bundesrat, davon
unterrichtet, lie}, aus eigenstem Entschlufl, demonstrativ und
um ein Exempel zu statuieren, am 19. Februar elf Teilnehmer
an den Vorberatungen in Murten verhaften, die Papiere fiir
sich sichern. Aus der Untersuchung ergab sich, daf3 diese tber

119) Segesser I11, S, XXIII,

120y Geschiftsbericht 1850, S. 180 ff.; A. Stern, Geschichte Europas,
Bd. VIII, S. 232. S. auch J. Baumgartner, die Schweiz in ihren Kimpfen etc,
Bd. 1V, S. 454,



198 Emil Diirr.

die ganze Schweiz zerstreuten Arbeitervereine von demokra-
tischer bis sozialistischer und kommunistischer Prigung 121),
im Verein mit den sozialistischen und demokratischen Or-
ganisationen anderer Linder Vorbereitungen trafen fiir eine
in Aussicht stehende Revolution in Deutschland. Besonders
entschlossen erwiesen sich die Deutschen in der welschen
Schweiz, die offenbar stark unter dem Einflufl der fran-
zosischen sozialistischen Fliichtlinge standen. Es handelte sich
hier zumeist nicht um Geflohene, sondern um in der Schweiz
aus wirtschaftlichen Griinden niedergelassene Arbeiter, die
unter den Einfluf3 und die Einwirkung der Fihrer der Flicht-
linge geraten waren. Der Grof3teil der Mitglieder dieser revo-
lutiondren Arbeitervereine wurde durch Beschluf3 des Bundes-
rates vom 22. Mirz 1850 ausgewiesen; der Bundesrat blieb
fest trotz aller Agitation, versagte sich aber auch den deutschen
Regierungen, die Einsicht in die Akten und Personalver-
zeichnisse verlangten 122).

Auf dem Hintergrund dieser Ereignisse, denen die dumpfe
politische und soziale Girung des damaligen Europa zu Grunde
lag und die immer erneut nach Formen, Organisationen und
Ausdruck rang, mit der bewegten Unruhe in den enttduschten
Massen und bedrohten Regierungen vor Augen, gegeniiber
dieser Sachlage hat Gobineau sich mit Tocqueville iiber
das Flichtlingsproblem in der Schweiz unterhalten, wie dies
innenpolitisch schon gewiirdigt worden ist123) und nun in
seiner Wirkung auf die schweizerische Auflenpolitik beleuchtet
werden soll.

Gobineau sah die besondern Gefahren in der Flichtlings-
frage darin, dafl er einen sehr starken Einflufl der Flicht-
linge, wie auf die Landsleute ihrer Nationalitit in der Schweiz,
so auch auf die schweizerischen radikalen Massen annahm;
diese Einwirkung war besonders mittelbar durch die Be-
ziehungen der revolutioniren Fliichtlinge zu den schweize-

I21) Einen ausgezeichneten Einblick in das Treiben der deutschen
Flichtlinge und Arbeiter in der Schweiz gibt das von J. Schneider in der
Basler Zeitschrift Bd. IIT S. 1 ff. veroffentlichte ,Promemoria“.

122y Uber diese Angelegenheit s. Geschiftsbericht 1850, S. 198, und
Langhard, S. 76 ff.

123) Uber die innenpolitische Seite handelt Cap. VIIL.
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rischen radikalen Fihrern moglich. Der Franzose betrachtete
die Riickwirkung dieser revolutionir-radikalistischen Solidari-
tit und ihren Druck auf den schweizerischen, radikal zu-
sammengesetzten Bundesrat und die auswirtige Politik als
sehr gefihrlich.

In der Tat war die Landesbehérde durch die leiden-
schaftliche Teilnahme der Radikalen am politischen Geschick
und an der Ideologie der bunten Fliichtlingswelt o6fters in
eine unerfreuliche, geradezu peinliche Lage gekommen. Jene
radikal-revolutionire Freundschaft, eine politisch-revolutionire
Kameraderie, wie sie etwa der launenhafte, willkiirliche und
despotische Regierungsprisident von Genf, James Fazy, zu
Zeiten zur Schau trug und auch dem Bundesrat zum Trotz
betitigte, ferner die Vorbehalte, mit denen etwa radikale kan-
tonale Regierungen gelegentlich auf bundesritliche Verfiigun-
gen eingingen, schlieSlich der auch nur vermutete Druck der
Radikalen auf den Bundesrat, dies alles muf3te diesen selbst
kompromittieren und seine nationale und internationale Stel-
lung erschweren; er muf3te, ob dies nun wahr oder falsch
war — und es war falsch —, als der Gefangene der Radikalen
und damit als der Gebundene der internationalen Verschwé-
rung erscheinen, in den Augen aller derer, die nicht klar
sehen konnten oder wollten. Solch Intransigente gab es aber
inner- und auflerhalb der Schweiz genug, in den Parlamenten,
in der Diplomatie und in den Kabinetten.

Der Bundesrat als oberste verantwortliche Behorde hatte
nicht nur seine internationalen Verpflichtungen zu erfiillen,
die geboten, dafl auf schweizerischem Boden gegen die Nach-
barstaaten nicht konspiriert wurde. Die von der Schweiz
selbst in Anspruch genommene Neutralitit war in diesen
Zeiten eben nicht mehr nur zwischen dem horizontal gefiihr-
ten Krieg, dem Krieg zwischen Staaten zu beobachten. Die
neue Weltlage verlangte auch eine Neutralitit in dem nun
vertikal entfesselten Krieg, dem politischen und sozialen Kon-
flikt zwischen den Regierungen und den Untertanen der an-
dern Volker. Dariiber hinaus, und das war wohl das Wesent-
lichste, durfte der Bundesrat nicht die Existenz der soeben
neugegriindeten und der grofen Mehrheit des Volkes ent-
sprechend konstituierten Schweiz gefihrden.
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Von diesen Gesichtspunkten aus war die bundesritliche
Politik geleitet. Wenn der Bund zu Ausweisungen geschritten
ist, sie effektuieren mupfte, so hat er trotzdem keinen der Flicht-
linge den Regierungen ans Messer oder in die Gefingnisse
geliefert. Es handelte sich dabei nie um Auslieferungen. Er
hat ihnen freie, amnestierte Heimkehr oder Zuflucht in an-
dern Staaten, in Frankreich, England oder Nordamerika er-
wirkt oder auch finanziell erméglicht. Er hatte sowohl dem
Asylrecht und der Menschlichkeit wie den internationalen
Pflichten und der Sicherheit der Schweiz Geniige getan.

Das Asylrecht stand damals und steht ja noch heute
den Kantonen zu. Der Bundesrat hatte aber von Anfang an
dieses Asyl iiberwacht, iiberwachen miissen, um eine ge-
wisse Einheitlichkeit in dieser heiklen Sache der Fliichtlinge
walten zu lassen. Die Flichtlingswirren hatten nun die Praxis
herausgebildet, daf3 das Asyl allein denen entzogen wurde,
die sich geheime politische Umtriebe, offene Aufreizungen
oder Widersetzlichkeit gegen die Schweiz zu schulden kommen
lielen. Man hatte sich, wie im Juli 1849, iberhaupt das
Recht gewahrt, in auflerordentlichen Verhiltnissen, um inter-
nationale Verwicklungen zu vermeiden, Flichtlingen das Asyl
zu verweigern. SchliefSlich war man auch zur individuellen und
kollektiven Internierung geschritten, zur Zuriicknahme von
Fliichtlingen von den beziiglichen besondern Grenzen nach den
Binnengegenden 124), etwa von Italienern und Franzosen in die
Ostschweiz, ven Deutschen in die deutschen Binnenkantone.
Zu alledem hatten die Kantone, gewitzigt durch ible Erfah-
rungen, Mittel und Wege gefunden, wie moralische und
finanzielle Biirgschaften, den ernsthaftern und ruhigen Fliicht-
lingen das Asyl zu bieten und die unruhigeren, garantie-
losern Elemente abzuschieben. Auf diese Weise kam die
Schweiz und kamen die Kantone zu ihrem eigenen Nutzen
in die Lage, geistig und wissenschaftlich bedeutsamen Per-
sonlichkeiten auf lingere Zeit Gast-, wenn nicht gar neues
Heimatrecht zu gewihren.

Zu aller Unmufle, zu allen innen- und auflenpolitischen
Schwierigkeiten in den Fliichtlingsangelegenheiten hatte der

124) (per diese Asylfrage s. Geschiftsbericht 1852, S. 40 ff.
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junge Staat allein, ohne die Kantone, bis zu Ende 1852
etwa anderthalb Millionen Franken ausgegeben. Die Un-
summe von Schwierigkeiten, in denen sich der Bundesrat
withrend dieser Zeit zu bewegen hatte, steht auf einem andern
Blatt des politischen Hauptbuches jener Jahre.

Wenn der Bundesrat schlieSlich doch die Schweiz von
den Massen und Individuen der Flichtlinge weitgehend zu
entlasten vermochte, trotz allen Protesten von Revolutioniren,
die ein Recht auf das Asyl postulierten und trotz allem
radikalen Geschrei, das von Asylpflichit und schweizerischer
Mission widerhallte, wenn der Bundesrat doch leidliche Ver-
hiltnisse zu schaffen vermochte, so half ihm hierin — der
kantonale Steuerzahler. Die Kantone hatten, soweit schlief3-
lich nicht der Bund ihnen einen Teil der Kosten abnahm,
die Internierungen und den Unterhalt der subsistenzlosen
Flichtlinge zu bestreiten, und die Ausgaben lasteten natiirlich
auf dem Budget und damit der Allgemeinheit, vor allem
natiirlich auf den radikalen Kantonen, die zumeist auch
Bauernkantone waren. Diese sehr real empfundene und schlief3-
lich die politische Begeisterung dimpfende Last wirkte sich
mit andern Faktoren — menschliche und politische Ent-
tauschungen, Verschwinden des heroischen Eindrucks der Revo-
lutiondre bei verkiirzter Distanz — von unten nach oben,
auf die Regierungen aus, die aus politischen und grundsitz-
lichen Erwigungen eher geneigt gewesen wiren, groflere Opfer
zu bringen. So konnte der Bundesrat allen Widerstinden
zum Trotz auf die starke Unpopularitit hinweisen, der jetzt
die Flichtlinge verfallen waren: ,Cette réprobation®, schreibt
Gobineau am 24. Februar 1850, ,,qui prend sa source dans
les dépenses qu’occasionnent aux Suisses ces malheureux et
qui atteint, surtout, par conséquent ceux qui sont sans res-
sources, les plus petits, est tellement forte et vive que les
gouvernements cantonaux les plus dévoués aux réfugiés n’osent
trop la braver dans leur langage... Clest que les réfugiés...
ont pesé sur le point sensible, qui est la bourse* 125).

Die Stellung des Bundesrates war denkbar schwierig und
Gobineau hat sie gut und richtig charakterisiert 126). Der Bun-

1#5) Correspondance S. 59/60.
126) Ebenda S.60. S. oben Anmerkung 108.
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desrat mufdte mit unendlicher Vorsicht lavieren zwischen den
wahren Interessen der Schweiz, den Radikalen seines An-
hangs, den gebotenen menschlichen Riicksichten gegeniiber den
Flichtlingen und den Zumutungen der Michte. Er wurde
so in den Augen Ubelwollender fast zum Komplizen der
Verschworer. Es war ihm zumeist verwehrt, einfach so fest
zuzugreifen, wie es die hohern Zwecke des Staates ver-
langten. Aber er war vielleicht weniger der Gefangene seiner
Partei, wie Gobineau es andeutet, als der Gefangene seiner
revolutioniren Vergangenheit. Alle im Bundesrat hatten einst
in Revolution und der eine und der andere in Vélkersolidari-
tit gemacht. So gerade Druey, der nun im Bundesrat die
starke Hand agieren mufite und dies nach Temperament aus-
gezeichnet verstand. Was Alexander Herzen, der grofle rus-
sische Revolutionidr, von James Fazy sagte, gilt auch von
den Bundesriten: ,,Die Verwandlung eines Verschwérers in
eine Regierungsperson hat, so natiirlich sie auch sein mag,
stets etwas Komisches und Peinliches an sich*“127). Das Pein-
liche besteht darin, dafl sich bei dieser Wandlung nun die
Gegenwart gegen die Vergangenheit, Autoritit gegen Respekt-
losigkeit, Legalitit gegen Illegalitit, Regierung gegen Ver-
schworertum und Ordnung gegen Revolution wenden mufi.
Wenn aber Herzen weiter von Fazy sagt, dafl der friihere
Verschworer niemals ganz gut mit dem Staatsprisidenten aus-
kam, so gilt dies von den sieben ersten Bundesriten im all-
gemeinen nicht — Druey hat gelegentlich noch Seitenspriinge
gemacht, wenn sie ihm pafiten! — Sie hatten aber insgesamt
den Revolutionir abgeschworen; waren sie doch schon durch
die sachliche Schulung der kantonalen Verwaltung hindurch-
gegangen. Das gab ihnen jetzt Distanz und Staatsbewuft-
sein gegeniiber der lebendig an sie herandringenden revolu-
tioniren Gegenwart, die fiir sie Vergangenheit geworden war.
Wenn es auch die damaligen Konservativen nicht haben
wollten, es war tatsichlich doch aus mit der ,,Solidaritiit-
lerei. Diese Wandlung, die Abkehr von der Vergangenheit
durfte beim Bundesrat nicht zu schroff in Erscheinung treten,
das verlangten letzte zu beobachtende Riicksichten auf die
Extremen der eigenen Partei.

127y Alex. Herzen, Erinnerungen, Berlin 1907, Bd. II, S. 116.
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Dieser vorsichtige Gouvernementalismus, hinter dem sich
zudem schon parteipolitische und grundsitzliche Wandlungen
bargen im Sinne eines konservativ gerichteten Liberalismus,
diese innerlich sehr feste, nach auflen ungemein bewegliche
und anpassungsfihige Politik war selbstverstindlich mitschul-
dig daran, dafl der Bundesrat es niemandem recht machen
konnte und vor allem in das Kreuzfeuer der Extremen geriet.
Er gewann die konservativen und reaktioniren Kreise und
Regierungen nicht, weil er nicht deren Handlanger werden
wollte. Mit diesem Europa der Rechten rechnete der Bun-
desrat oder besser der damalige Vorsteher des politischen
Departements in seiner temperamentvollen Art ab128): Er
wandte sich vor allem gegen die auslindische reaktionire
Presse, meinte aber die europiische Interventionspartei. Er
charakterisiert diese Presse als ,eine alte und unverséhnliche
Feindin der freisinnigen Schweiz, namentlich seit dem Kriegs-
unternehmen gegen den Sonderbund und der Vertreibung der
Jesuiten, eine Presse, die sich dieser Tatsachen und anderer
Umstinde bemichtigte, um Anklagen gegen das Land, seine
Bewohner und seine Einrichtungen zu schleudern.”” Indem
sie falsche oder selbst erfundene Berichte nach ihrer Art
verwertete, ,.hat diese Presse von einem Ende Europas bis
zum andern die Losung gegeben, um die Eidgenossenschaft
in den schwirzesten Farben zu malen, um sie als eine Hohle
der Ordnungsfeinde aller Linder, als den fortwihrenden Herd
der Verschworung darzustellen, welche in ihrem Schofle be-
waffnete Banden verberge, die auf das erste Zeichen bereit seien,
sich iiber Frankreich, Deutschland und Italien zu ergiefen,
um den Aufruhr dahin zu wilzen und einen allgemeinen Brand
zu entziinden. Als Mittel gegen solche, wie sie sagt, bevor-
stehende Gefahr ruft diese Presse mit aller Gewalt die fremde
Intervention gegen die Schweiz an, nicht nur um alle Flicht-
linge ohne Unterschied aus derselben zu verjagen, sondern
um unter dem Vorwande, Ordnung und Sicherheit herzu-
stellen und die von einer rebellischen Faktion unterdriickte
Mehrheit zu befreien, eine Reaktion zu bewirken.

Und zu gleicher Zeit hieb Druey nach links aus, gegen

die Briider von gestern, die Revolutionire von heute, die es
128) Geschiftsbericht 1850, S. 176.
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dem Bundesrate nachtrugen, dafl er nicht durch Dick und
Diinn mit ihnen ging und sie schweizerisch statt internationa-
listisch behandelte, und daf3 er auch nicht gesonnen war, vor
deren manchmal doch unverschimten Forderungen zu abdi-
zieren. ,,Gleichzeitig,” fihrt Druey fort129),  da die Journale
der Reaktion die Schweiz auf den Index der Michte setzten
und zum iuflersten hetzten, hérten die Haupter gerade jener
revolutioniren Propaganda und ihre Organe nicht auf, die
Schweiz zu beschimpfen, das Volk wie seine Regierungen,
sowohl die kantonalen als den Bundesrat; sie behaupteten,
er hitte sich zum servilen Agenten fremder Polizei hinge-
geben, dadurch dafl er Verbannte, welche auf dem schwei-
zerischen Gebiet eine Freistitte gesucht, aufgespiirt, ge-
hetzt und ausgejagt habe; ...das Volk sei Mitschuldiger seiner
Regierung, weil es sie, um dieser feigen und verbrecherischen
Politik ein Ende zu machen, nicht gestiirzt habe; ja am Tage
der Vergeltung miisse die Schweiz in den Bann der Nationen
getan werden, weil sie die Sache der Vélker verraten, indem
sie sich... hinter ihrer Neutralitit sicher gestellt habe; weil
sie ihre Aufgabe sich habe entsinken lassen, indem sie ihre
Existenz nicht daran setzte, um die Fahne des allgemeinen
Aufstandes zu erheben.”” Und zuletzt wird dann noch der
Fluch des ausgewiesenen deutschen Revolutionirs Karl Heinzen
zitiert, der von der Schweiz erst dann eine Besserung er-
wartete, wenn sie, was geschehen miisse, vom europiischen
Despotismus unterjocht worden sei. Unterdessen: ,,Also Haf3
und Krieg gegen die Schweiz, die feige Schweiz, die ehrlose
Schweiz, die pflichtvergessene Schweiz™ 130).

Wie andere Zeitgenossen von der Rechten hat sich Go-
bineau nicht beruhigt ob den Mafiregeln des Bundesrates,
trotzdem die Flichtlingsmassen den schweizerischen Boden
in Massen geriumt hatten. Der Krankheitsstoff, und zwar
der gefihrlichste, wirde eben doch bleiben und immer wieder
die Schweizer anstecken. Wieso das? Die Schweizer sind

12%) Ebenda S. 178 f.

130) Der dies sagte, war jener Heinzen, den Gottfried Keller im Jahre
1857 aus guter Kenntnis heraus als ,Kalb und Schafskopf“ charakterisierte,
s. Bichtold-Ermatinger, Gottfried Kellers Leben etc., 3. und 4. Auflage,
Bd. II, S. 441.



Arthur de Gobineau und die Schweiz. 205

in ihrer groflen Masse allerdings unrevolutionir, zu sehr
ihren materiellen Beschiftigungen hingegeben. Da sie stark
am Eigentum hingen, besteht auch keine kommunistische Ge-
tahr fir die Schweiz; ,,mais elle devient vis-a-vis de I’Europe
un rendez-vous général pour tous les hommes dangereux;
sur son territoire, on peut impunément s’appeler, se con-
certer, user des ressources des gouvernements locaux‘ 131).
Die Massen abgeschoben, bleiben noch Fiihrer und ,la Suisse
reprendra tout l'orgueil d’une hospitalité qui ne coflitera plus
rien et se laissera engager de nouveau dans une cause qui
lui vaudra de quotidiennes flatteries. Und dann wiirde die
Schweiz wieder ganz einfach der grenzenlosen Eitelkeit ver-
fallen, eine europiische Rolle spielen zu wollen, um dies
Europa nur schon durch das Gastrecht zu schrecken, das
sie dessen Feinden gewihrt.*

Gobineau hat hier ganz richtig auf das Spannungsver-
hiltnis hingewiesen, das in der Schweiz damals und friiher,
in den dreifliger Jahren, und spiter bei anders nominierten
radikalen Parteien bestand und besteht zwischen den Spitzen
der politisch-radikalen Bewegung und der breiten Masse der
Biirger. Oben eine kleine fiithrende radikale Gruppe, die,
untheoretisch wie der schweizerische Politiker und der Schwei-
zer lberhaupt ist, sich gerne an fremde Doktrin und Dok-
trinire anlehnt und sich von diesen Doktrinen um so stirker
passionieren lif3t, je unselbstindiger er ihnen personlich gegen-
iibersteht. Aus derselben Unselbstindigkeit heraus und um
einer gewissen intellektuellen Treus willen gegeniiber der frem-
den Doktrin hilt er dann linger als die gerade adoptierte
politische Theorie zeitgemif3, das heiflt historisch wirksam
ist, an diesem Lehngut fest. Diese Ubernahme international
wirkender Theorien bringt dann den instinktmiBig stark hei-
matlich und kleinbiirgerlich fithlenden Schweizer in inter-
nationale Zusammenhiinge hinein und zeitigt in ihm &6fters das
Gefiihl grofler persénlicher Wichtigkeit. Die Behauptung einer
politisch untheoretischenVeranlagung des politisierendenSchwei-
zers wird nicht widerlegt durch die Prisenz eines Rousseau

und Karl Ludwig von Haller. Ihre Theorien haben nicht

131) Correspondance S, 61f.
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unmittelbar auf ihre Landsleute gewirkt. Sie iibten ihren
Einflu3 vielmehr umgemiinzt und mittelbar auf dem Um-
wege Uber Frankreich, Deutschland und Osterreich aus.

Diesen zu Zeiten heftig der Theorie verfallenen poli-
tischen Fiihrern stand und steht in allen Lagern und auch
in den radikalsten die grofle politische Masse der Schweizer
gegeniiber, die ihrer ganzen Mentalitit nach praktisch und
realpolitisch eingestellt ist und durch ihr Schwergewicht die
theoretisierenden Fiihrer immer wieder von gewagten Experi-
menten zuriickhilt oder diese zerschellen lifit. Es gab und
gibt gewifl immer wieder Augenblicke, wo sich die theoreti-
sierenden Politiker und praktischen Massen in gemeinsamem
Schwung finden, der aber notgedrungen kurzatmig ist, weil,
wenn man so sagen darf, die politische Lunge des Schweizer-
volkes ,untheoretisch® geartet ist. Diese Behauptung beriihrt
natiirlich die Tatsache gar nicht oder nur wenig, dal dem
schweizerischen politischen Denken und Werten trotzdem
tiefe Uberzeugungen und ein starker Idealismus zu Grunde
liegen konnen. Aber man ist allen Abstraktionen und allen
von der Wirklichkeit losgelosten Theorien abhold und fir
sic in den Massen unempfinglich. Dies gilt fiir die Schweiz
gerade darum, weil es bei andern Vélkern in diesen Dingen
anders bestellt ist.

Gobineau kann sich aber nicht ganz mit dem immer
wieder durchschlagenden praktischen Geist und Erwerbssinn
der Schweizer und mit der sukzessiven Riumung des schweize-
rischen Bodens von den Flichtlingen trésten. Es bleiben eben
doch gefihrliche Elemente zurtick, die nicht mehr ausgeschafft
werden koénnen: ,,Pour faire rentrer ce pays dans la sincérité
de sa neutralité politique et le désarmer de son action propa-
gandiste, il faudrait, ce qui est impossible, en expulser les
plus dangereux de tous les réfugiés, ces professeurs ¢mérités
de révolution qui, comme le docteur Snell et autres, se sont
fait naturaliser et professent en paix et en sécurité les théo-
ries les plus subversives.” Und mit diesen sollte man auch
die immer wieder revolutionir inspirierten radikalen Chefs,
die Herren und Meister in den Kantonen unschidlich machen;
dann erst diirften die Michte damit rechnen, mit der
Schweiz in einen risonablen Verkehr treten zu kénnen. ,,Une
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telle situation® schlieBt Gobineau sein Argument, ,me donne
lieu de penser que des conflits sont inévitables® 132).
Gobineau kommt da auf die allerdings einflufreiche Rolle
zu sprechen, welche vor allem deutsche Fliichtlinge gespielt
haben, die sich von den Dreifliger Jahren ab in der Schweiz
aufgehalten und die Naturalisation erworben haben. Er
nennt mit Recht den Namen der Snell, die beide, Ludwig
und Wilhelm in den Dreifliger und Vierziger Jahren einen
bedeutsamen Einfluf3 auf die radikale Politik und auf die
jingere Generation der Politiker ausgeiibt haben. Aber Go-
bineau iiberschitzte doch die Zahl der naturalisierten Deut-
schen, die aktive Politik getrieben haben in einem Mafle,
das mit dem der Snell verglichen werden kénnte. Viele fliich-
tige Auslinder sind in jenen sturmerfiillten Jahren in der
Schweiz frither oder spiter eingebiirgert worden, und es ist
ganz klar, daf sie sich schon aus politischer Verwandtschaft
und aus Dankbarkeit auf der liberalen und radikalen Seite
hielten, man denke an einen Georg Herwegh, einen Alexander
Herzen, einen Stephan Born, an Karl Vogt, an die Juristen
Fick und Temme, an Johannes Scherr, um nur einige Repri-
sentanten zu nennen. Aber in der Regenerationsepoche war
der Anteil der naturalisierten und der nur temporiren Fliicht-
linge in der schweizerisch-kantonalen Politik grofler als nach
1848. Das erklirt sich ganz einfach daraus, daf3 diese frithere
Generation von Flichtlingen in eine bewegungserfiillte Zeit
eintrat, dal man sie auch, besonders publizistisch und fiir
formale Dinge, nétig zu haben schien, wihrenddem die Acht-
undvierziger erst nackh abgeschlossener schweizerischer Revo-
lution in unser Land kamen und hier nichts weiter zu revo-
lutionieren fanden. Soweit sie das Schweizerbiirgerrecht er-
worben haben, das tbrigens nicht immer so leicht gewihrt
wurde, sind sie auch zumeist und in erster Linie darauf
ausgegangen, eine biirgerliche Existenz zu gewinnen. Die grofie
Zahl der in der Schweiz in den fiinfziger Jahren nieder-
gelassenen Fliichtlinge, soweit sie sich ausgezeichnet haben
— zumeist in Waissenschaft, Literatur und Kunst — und
deswegen in Sicht geblieben sind, hat sich nicht eingebiir-
gert, und die wenigsten der Eingebiirgerten haben in Politik
182) Correspondance S. 64 f.
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gemacht. Die Befiirchtung Gobineaus war deshalb iibertrieben,
und sie ging an der Tatsache der griindlichen Konsolidation
der schweizerischen Verhiltnisse vorbei, die auf politischem
Gebiet eine Wendung zum gemifligten Liberalismus nahmen.
Gobineau wire auch in der Lage gewesen, sich beim
Bundesrat selbst die Lektion iiber die eigentlich Verantwort-
lichen an diesen leidigen Fliichtlingsverhiltnissen zu holen.
Im Geschiftsbericht fiir das Jahr 1850 spricht er sich dartiber
mit gerechter und sehr erfrischender Offenheit aus133).
Auf die Behauptung, als ob die Schweiz heute in Europa
der kranke Punkt sei, der die allgemeine politische Entziindung
unterhalte, gab Druey die ungeschminkte und deutliche Antwort:
»Das war zu viel vergessen, dafl diese allgemeine Entziindung
bestand, ehe und bevor noch ein einziger Flichtling in der
Schweiz war... Wann endlich wird man (im Ausland) auf-
horen, auswirts und in unbedeutenden Umstinden diesen kran-
ken Punkt zu suchen, den man im eigenen Schofle trigt,
diesen Herd der Entziindung, deren Sitz die Eingeweide der-
jenigen selbst sind, welche einem gesunden Nachbar die Ursache
des Fiebers zuschreiben, von dem sie selbst verzehrt werden
Und zu diesem Radikalen reiht sich der gewifl unver-
dichtige katholisch-konservative Landammann von St. Gallen,
Gallus Jakob Baumgartner, der riickblickend und aus prak-
tischer Kenntnis urteilt: ,Diese (eingewanderten revolutio-
niren) Minner gehdrten allerdings zum Kern der europiischen
Revolutionspropaganda, und es wire der geschichtlichen Wahr-
heit ganz zuwider, wollte man ithre Umtriebe aus der Schweiz
ins Ausland hiniiber leugnen. Dagegen ist ebenso gewil3, daf3
die Revolution in jenen Lindern selbst ihren Hauptsitz hatte,
der Unfug aus der Schweiz her nur als eine Gehilfenschaft
angesehen werden kann, die keinen erheblichen Einfluf3 ibte.
Wenn jemand Grund hat, iiber das Treiben der Fliichtlinge
schwere Klage zu erheben, so ist es weniger das Ausland als
die Schweiz selbst; sie haben in unserm Vaterlande ein poli-
tisches und moralisches Verderbnis verbreitet, an dem seine
gesellschaftlichen Zustinde jetzt noch leiden™ 134).

13%) Geschiftsbericht 1850, S. 184,

134) 1. Baumgartner, Die Schweiz in ihren Kimpfen von 1830—1850,
Bd. IV, S. 409 f,



Arthur de Gobineau und die Schweiz. 209

Wie gar ein Gotthelf iber diese Fliichtlinge urteilte,
kann man im ,,Dr. Dorbach der Wiihler* nachlesen.

Gobineau lief3 sich aber weder durch die sachlich und
historisch zutreffenden Argumente des Bundesrates noch durch
die immer stirker werdenden Anzeichen der Konsolidation
beruhigen. Am 21. April 1851 schrieb er iiber die Fliicht-
lingssache: ,Ici i1l y a danger sérieux, trés sérieux et per-
manent; non pas que je redoute beaucoup une invasion de
démagogues sur ce coté de notre frontiére, mais parce-que la
position centrale de la Suisse en fait un club permanent des
plus agressifs pour nous, pour I'Italie et pour I’Allemagne.
Jamais les machinations ne cessent de Genéve au Tessin, des
Grisons au pays de Vaud, c’est un va-et-vient perpétuel d’agi-
tateurs acharnés; sur toutes les frontiéres, il y a des impri-
meries clandestines, des fabriques de poudre, des agents de
correspondance révolutionnaires.” Vergeblich verlangen die Ge-
sandtschaften die Ausweisung. Der Bundesrat ist vielleicht
weniger boswillig als ohnmichtig, und dann gibt es eben
eine ganze Menge immer wiederkehrender Ausreden und Win-
kelziige, um die Entfernung zu vereiteln 135). Man war auch
auf der franzésischen Gesandtschaft nervés und mif3trauisch
geworden; man war dort zudem iiber die Fliichtlingsverhiltnisse
schlecht und falsch unterrichtet. Man witterte iiberall und
besonders in Genf Umtriebe und Verschwérungen gegen Frank-
reich. Man wurde beim Bundesrat vorstellig; die Untersuchung
ergab, dafl die franzoésischen Unterlagen schlecht begriindet
waren, und wenn der Bundesrat durch Beschluf} vom 24. Mirz
1851 in die Lage kam, 17 Franzosen auszuweisen, so geschah
dies nicht wegen politischer Umtriebe, sondern weil sie dem
Bundesrat wegen verfiigter Internierung ‘Trotz geboten
hatten 136).

Wenn Gobineau auch in diesem Jahr 1851 noch Anlafl
zu haben glaubte, den Jeremias liber die Schweiz zu machen,
so hing dies einfach damit zusammen, dafl die unter der
Einwirkung Bonapartes, des Prinz-Prisidenten, und dank der
sozial erschreckten franzosischen Bourgeoisie in Frankreich
um sich greifende Reaktion eben immer wieder fliichtige

13%) Correspondance S. 142.

138) Geschiftsbericht 1852, S. 8 ff.
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Franzosen in die asylbietende Schweiz warf. Der Staatsstreich
vom 2. Dezember, der die napoleonische Diktatur ersffnete
und dem liberal-konstitutionellen Leben ein Ende bereitete,
hat dann einen ziemlich groflen, bunten, politischen und harm-
losen Fliichtlingsstrom nach Genf und in die welsche Schweiz
geworfen, der zum guten Teil bald wieder verebbte. Doch eben
nicht ganz, und das gab Anlafl fiir das Frankreich der napo-
leonischen Prisidentschaft, auf die Schweiz und den Bundesrat
immer und immer wieder zu driicken, um von diesem die Mit-
wirkung zu erlangen, die franzésische Emigration, Opposition
und ihre Mittel auch in der Schweiz auszumerzen. Das fing an
mit jener unerhérten Zumutung an den Bundesrat vom 24. Ja-
nuar 1852, dafl dem franzésischen Gesandten alle Ausweisungen
die er verlangen werde, schlechthin bewilligt und daf3 diese
jeweilen ausgefiihrt werden sollten binnen einer sehr kurzen
Frist, ohne daf kantonale Behérden die Méglichkeiten hitten,
die Ausweisungsbeschliisse zu umgehen 137). Das war in der
Tat ein tiefer Eingriff in die Unabhingigkeit, Wiirde und
Freiheit des Landes, und rechtfertigte sich auch nicht bei damals
wirklich vorhandenen kantonalen Verfehlungen und bei noto-
rischen Siinden von Vorort und Tagsatzung in der Zeit vor
1848 138).

Es ist nun auffallend, wie nach dem April 1851 die
Flichtlingsfrage aus dem Briefwechsel zwischen den beiden
Franzosen verschwindet. Das hingt iuflerlich zusammen mit
der mehrmonatlichen Abwesenheit von Bern — Gobineau
weilte in Hannover —, kann unter Umstinden mit dem Ver-
lust von Briefen erklirt sein, hat aber auf alle Fille seine
innere Begriindung in der entgegengesetzten Einstellung der
beiden Korrespondenten zu Napoleon Bonaparte, zu dessen
Staatsstreich und zur franzésischen Reaktion. Gegeniiber Toc-
queville, dem Gegner Bonapartes, verbot sich ein Plidoyer
Gobineaus zu Gunsten der franzosischen Schritte in Bern.

Gobineau kam tibrigens als temporirer Geschiftstriger
— er vertrat vom Februar bis Juni 1853 den abwesenden
Gesandten, den Grafen de Salignac-Fénélon —, selbst in
die Lage, beim Bundesrat vorstellig zu werden wegen an-

131) Geschiftsbericht 1852, S. 15 ff.
138) Langhard, S.102. Isler, Furrer 128 ff.
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geblicher in Murten und Genf durch den Druck verbreiteter
antibonapartistische Propaganda, demagogischer Pamphlete, die
Victor Hugo und Eugene Sue zum Verfasser hitten. Die
Untersuchung ergab eine Grundlosigkeit der Beschwerden 139).
Bei diesem Anlafl wird es nun gewesen sein, dafl Gobineau
ibrigens, wie er sagt, instruktionsgemifl, sich erlaubte, an
den Bundesprisidenten zwei kleine Ansprachen zu halten
»aussi séches et aussi raides que possible”. Das mag ihm
ein besonderes Vergniigen gemacht haben. Der Gesandte, zu-
riickgekehrt und davon unterrichtet ,est arrivé ici comme
une trompe, hors de lui...” Er fihlte sich verpflichtet, den
Sekretir zu desavouieren und er hat ihn — kaltgestellt. Go-
bineau tréstete und resignierte sich: ,,Nous n’aurons jamais
pour ministres en Suisse que des coquins... Tous les ministres
a cerveaux faibles et 4 grandes prétentions ont les mémes
allures* 140),

Jene Flichtlingsfragen, die brennendsten auswirtigen An-
gelegenheiten der Schweiz, brachten Gobineau mit einer ganzen
Reihe von besondern Problemen in Zusammenhang, die den
territorialen Bestand und zugleich das Nationalititenproblem
des Landes beriihrten.

In jenem starken Mitschwingen der schweizerischen und
vor allem der liberal-radikalen Massen mit den freiheitlichen
und national-staatlichen Regungen und Revolutionen des da-
maligen Europa sprach natiirlich auch eine sehr starke natio-
nale Sympathie der drei schweizerischen Stimme mit den
Nachbarvélkern mit, der Deutschschweizer mit den Deutschen
und Osterreichern, der Welschen mit den Franzosen, der Tes-
siner mit den Italienern, wie umgekehrt, wenn die Stimmung
gegen die Regierungen ging, auch nationale Aversionen mit-
- spielen konnten, so die der Deutschschweizer gegen die fran-
zosischen Machthaber und wie sich das Spiel weiter aus-
denken 1iBt. Der schweizerischen miterlebenden Sympathie
entsprach von auflen her die revolutionire Proklamation des
ausschlieBlichen Nationalititenprinzips, das Mithandeln for-
derte.

Ganz natiirlich, daf3 alle Fliichtlinge, die von 1848 ab

189} Lan.ghard, S, 116.
149 An die Schwester, 9. Juni 1853.
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an das schweizerische Ufer geworfen wurden oder iber den
schweizerischen Boden wechselten, sich vor allem an den
Rindern unseres Landes zu halten versuchten, in der Nihe
ithrer eigenen Vilker und damit im gleichsprachigen Gebiet
der Schweiz, wo sie besser verstanden wurden und sich
besser decken konnten.

Nun waren aber diese Gebiete, in denen sich diese Fliicht-
linge mit Vorliebe aufhielten, zum Teil gerade Kantone, die
eigentlich erst seit der Helvetik oder gar erst seit 1815 end-
gilltig zur Schweiz gehérten. Und sie waren oder wurden
immer wieder trotz allen Maf3nahmen des Bundesrates die
bevorzugten Zufluchten der Refugianten und Revolutionire,
so der Jura, Genf, Wallis und der Tessin. Kam schlie3lich
noch Neuenburg hinzu, das auflerdem im ungelésten schwei-
zerisch-preuflischen Konflikt befangen war. Also Anlafl genug
fir die Gegner der heutigen und Anhinger der alten Schweiz
die territoriale Frage aufzuwerfen.

Auch Gobineau hat dies getan und er darf dabei wohl
ganz einfach als Exponent einer Partei angesprochen werden,
die man als Interventionspartei bezeichnen kann und die ihre
Anhinger vor allem auflerhalb, doch aber auch innerhalb der
Schweiz, bei Intransigenten und Ultras der alten depossedierten
Eidgenossenschaft hatte.

Der Franzose geht in seinem Risonnement von der Frage
aus, warum denn ein Staat, der seit dem 14. Jahrhundert
in permanenter Revolution141) gelebt hat, sich iberhaupt
habe behaupten kénnen trotz aller europiischen Umwilzungen
und Verschiebungen.

Die ,,Révolution en permanence” ist etwas iibertrieben,
hat aber ihre Geltung fiir das Mittelalter und die Revo-
lutionszeit und wird wiederum, summarisch betrachtet, Wahr-
heit fiir die Zeit von 1798—1848. Nimmt man hinzu die
seit der Reformation bis ins 18. Jahrhundert hinein dauernde
religiése Spannung mit der durch sie bewirkten weitgediehe-
nen tatsichlichen Aufhebung des staatlichen Verbandes,
erwigt man weiter die innern Erschiitterungen im spitern
Ancien régime, so ergibt sich immerhin ein Bild, das, bei
weiter Fassung des Begriffes Revolution, annihernd der ge-

1) Correspondance S, 137.
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schichtlichen Vorstellung entspricht, die sich Gobineau von
der Schweiz macht. Immerhin, die typische schweizerische
Revolution besaf3 nach Gobineaus Ansicht — und er hatte
darin recht — einen durchaus gemiBigten Charakter. Gewif,
jeweilen Aufgeregtheit genug in Worten und Gesten, aber,
tahrt er fort, ,a la pratique, les excentricités trop graves
se moderent, le peuple, trés attentif 4 surveiller ses manda-
taires ne pérmet guére, dans chaque canton, que les violences
de langage... I.a pratique ne permet pas tout ce que la
théorie autorise et le poids constant de l'opinion public assise
sur les épaules du gouvernant I'empéche de prendre un vol
trop audacieux* 142),

Woran lag es nun, daf3 sich die Eidgenossenschaft trotz
threr stindigen Konflikte und Revolutionen durch die Jahr-
hunderte hindurch hat retten, behaupten und durch die Wiener-
akte sogar noch hat vergréflern konnen? Die aufenpolitische
Erklarung, die Gobineau gibt, ist alte Wahrheit: Jeder an-
dere, innerlich so stark gelockerte Staat wire nach historischem
Ermessen zu Grunde gegangen, die Schweiz mit ihren ewigen
Krisen hat sich behauptet. Warum? ,Le besoin que la France
et I’Autriche surtout ont éprouvé constamment d’avoir entre
leurs frontiéres une sorte de tampon pour empécher leurs
chocs est la seule et déterminante raison de la longue vie d’un
pays morcelé a ’extréme, sans veritable patriotisme unitaire,
sans nationalité d’origine, sans force aucune et enfin sans
nulle prudence dans ses relations avec ses voisins® 143).

Also in ihrer Eigenschaft als Pufferstaat, ohne aktive
Bewegung nach auflen, nach innen gebunden durch die eigenen
Krisen, in dieser historisch-passiven Artung lag ihre Existenz-
berechtigung. Und nun die Frage: Hat sich nichts geindert?
Doch! Besteht denn iiberhaupt noch die frithere grundsitzliche
Bewertung der Schweiz? Ist noch Anlal vorhanden, ihre Neu-
tralitit zu schonen? Gobineau antwortet mit Nein.

Diese Stellungnahme, die in interventionistische Gedan-
kenginge hineinfiihrt, sei ausfiihrlich wiedergegeben. In der
Verquickung von Flichtlingsfrage und Interventionsproblem
liegt ein wesentliches Stiick der damals um die Schweiz flot-

142y Ebenda S. 136.
%) Ebenda S. 137/8.



214 Emil Diirr.

tierenden auflenpolitisch-diplomatischen Erwigungen der kon-
servativen Kreise und Michte 144). Die Schweiz hat sich seit
1815 vergroflert, gewifl wenig, aber weit genug ,pour com-
promettre sa neutralité”. Sie hat Neuenburg, den Jura, Genf,
das Wallis, den Tessin und andere Gebiete erworben und
sie alle sind irgendwie ,terrain de querelle”. Diese Vergréfle-
rung ist der demokratischen Eitelkeit in den Kopf gestiegen.
Das Schweizerbewuf3tsein ist aus den kantonalen Grenzen
herausgetreten, ist national geworden; in der auswirtigen Po-
litik lebt man nun stark von Einbildungen iiber die eigene
europiische Rolle, man verachtet den Grundsatz der Neu-
tralitit, die Masse der Bauern betrachtet diese — ,le droit
qu'on leur a donné (!)* — als ,june des grandes énormités
du congrés de Vienne“. Dies zu betonen, unterlassen sie keine
Gelegenheit. Nun liegt die Sache so: ,,Neufchitel est une cause
d’irritation pour la Prusse; Genéve un danger pour la France,
le Tessin une provocation permanente contre I’Autriche®, alles
Territorien, die zum mindesten nie souwverine Glieder der
Eidgenossenschaft gewesen sind. Daher der Schluf3: ,J’ai donc
raison de dire que la Suisse d’aujourdhui n’est nullement
basée sur les mémes principes que celle d’autrefois®.

Das Gefihrliche in all diesen Wandlungen liegt jetzt
nach Gobineau darin, dafl in bezug auf die Unbestindigkeit
der politischen Ideen die groflen Staaten der Schweiz sehr
ihnlich geworden sind und darum die Schweiz die Sucht
empfindet, im Ausland der einen Partei zu helfen, der andern
zu schaden. Hierin, in bezug auf nationale Eitelkeit, unter-
scheiden sich Radikale und Konservative nicht grofl und sie
spielen beide mit dieser europiischen Mission, — um die
Wihler zu kédern.

Wie verhielt es sich mit Neuenburg und Preuflen?
Die Neuenburgerfrage war seit 1848 in der Schwebe. Da-
mals hatte der Konig von Preuflen gegen den revolutioniren
Ubergang des Firstentums an die Schweiz protestiert. Die
Geneigtheit des Bundesrates, im Jahre 1849 mit dem Konig
in Verhandlungen zu treten, ward preuflischerseits mifideutet
worden und so blieb eine unabgeklirte, unerfreuliche und

1%) Dije Ausfilhrungen Gobineaus finden sich Correspondance S, 135 ff.
(Brief vom 21. April 1851).
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unter Umstinden national und international gefahrliche Si-
tuation bestehen. Der neuenburgische Radikalismus war auf
Gedeih und Verderben mit der neuen Schweiz verbunden
und sympathisierte mit dem revolutioniren Refugiantentum.
Ein respektabler Teil der Neuenburger Konservativen setzte
auf das konservative Preuflen und die europiischen Rechte
ab und hielt an einer Restauration fest. Gewif3 besaf3 Preuf3en
in Neuenburg keine realen Interessen; diese Angelegenheit
war fiir den Kénig und fiir diesen allein nur eine Frage der
Ehre. Aber die Neuenburgerfrage konnte gegebenenfalls zum
Vorwand zu einem Konflikt mit der radikalen Schweiz ge-
nommen werden. Fir den Augenblick, im Februar 1851, schien
sie sich fir Gobineau nur darzustellen als ,june question d’a-
mour propre blessé et de dilettantisme féodal* 145). Das konnte
sich aber rasch und unerwartet #indern.

Brennend blieb hingegen nach dem Urteil Gobineaus die
Fliuchtlingsfrage, und dauernd gefihrlich schien hierin die
Rolle von Genf, des Tessin, von Graubiinden und der Waadt
zu sein, kurz, der ganze siiddstliche und siidwestliche Rand
der Schweiz war eine Gefahrenzone fiir Osterreich, Sardinien
und die Lombardei. Und gerade diese Kantone machten in
der Flichtlingsfrage eigentlich was sie wollten; also: ,,Ce rdle
nouveau de la Suisse en Europe crée des nécessités nouvelles
et inconnues aux hommes d’Etat d’autrefois.

Aber es gibt noch andere Beriihrungen der Michte mit
der Schweiz, Grenz- und Handelsbeziehungen. Keiner der
Nachbarn hat Anlafl zur Zufriedenheit. Wie springt man
nur, frigt Gobineau, mit unserm Frankreich um? Wie brutal
hat man die franzésischen barmherzigen Schwestern aus Prun-
trut verjagt? Wie impertinent hat man unsere Intervention
zu Gunsten der Monche auf dem St. Bernhard aufgenommen ?
Und erst die Verluste, die Frankreich unter dem neuen Zoll-
regime erleiden muf3! Kurz, in der Schweiz ,notre prestige
y est nul, on ne fait de nous aucune estime®, iiber unsern
Zorn macht man sich lustig.

Die Beziehungen der Michte zu dieser unberechenbaren
Schweiz sind sehr ungleich, wenn nicht gar merkwiirdig. Go-

145) Correspondance S, 141; iiber Neuenburg iiberhaupt S. 57, 64, 87,
134, 138 ff,
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bineau resumiert also: Seit 1847 hat Ruflland offiziell mit
der Schweiz gebrochen. Osterreich fiihrt bis dahin eine duflerst
schwichliche Sprache; im Grunde fiirchtet man es aber. Sar-
dinien hat in bezug auf die Fliichtlinge zwiespiltige Gefiihle
und Methoden. Preuflen und alle andern deutschen Staaten,
wie auch Neapel-Sizilien und Spanien haben ihre Gesandt-
schaften zuriickgezogen. Nur England ist geliebt, geachtet
und respektiert durch die Radikalen: ,,Ainsi, par le fait,
il n’y a ici que deux légations, la France et I’Autriche; la
Sardaigne et I’Angleterre n’ont que des chargés d’affaires.
Vous voyez que la Suisse ressemble un peu a une maison
qui va tomber et que les rats abandonnent.”

Bei dieser Sachlage ist mancherlei moglich: so, da3 das
durch Osterreich — durch ,,die Schmach von Olmiitz!"* —
und Ruflland gedemiitigte Preuflen sich an Neuenburg er-
holen darf oder dafl Osterreich eines Tages plotzlich in den
Tessin und in Graubiinden einmarschiert. Da hat Frankreich
eigentlich nur das eine zu tun und das entspricht der bis-
herigen einzig praktischen Linie, seit 1848: ,/Nous essayons
de rendre la Suisse moins agressive, I’Autriche moins envahis-
sante’". Aber: ceterum censeo: Frankreich sollte hier, am
wichtigsten und getihrlichsten Punkt besser (als durch den
Grafen de Reinhard) vertreten sein.

Wie man sieht, war Gobineau realpolitischen Erwigungen
zuginglich, dann um so eher, wenn er sich gegeniiber einem
Tocqueville, der selbst mit der Schweiz als Staatsmann zu
tun gehabt, auszusprechen hatte.

Aber Gobineau hatte noch eine andere, durch Passion,
Temperament, Wiinschbarkeit und soziales Gefiihl unterlegte
auflenpolitische Loésung des schweizerischen Problems bereit.
Im Grunde seines Herzens war er eben Interventionist und
er lief} sich offenbar noch so gerne interventionistisch inspi-
rieren. Intervention hie ganz einfach: durch den Einmarsch
der konservativen Michte der radikalen Schweiz die Zihne
ausbrechen, die alte Eidgenossenschaft wiederherstellen und
den neuen Bund den souverinen Kantonen opfern, also Re-
stauration auf der Grundlage von 1798 oder 1815.

Gobineau spricht freilich von diesem offenbaren Herzens-
wunsch nur in bedingter Form. Aufler jener umschriebenen
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traditionellen franzosischen Politik gibe es noch zwei Mog-
lichkeiten, meint er:

»le premier serait de nous entendre d’avance avec la
Prusse et 1’Autriche pour ramener la Suisse @ ses anciennes
frontiéres, ce qui, du méme coup, pourrait la faire rentrer
dans son antique modestie.” Aber die Sache hat einen Haken:
»Nous aurions contre nous l’Angleterre, protectrice actuelle
des radicaux, et le partage de territoire qui s’ensuivrait, ne
manquerait pas d’appeler les reclamations de tous les états
du monde.*”* Vielleicht denken aber die beiden Héfe von Berlin
und Petersburg noch weiter und radikaler. Gobineau spielt
da offenbar auf eine véllige Ausmerzung der Schweiz an.

Oder die zweite Moglichkeit: Wenn Osterreich einen
ernsthaften Schritt tut, kénnten wir ihm zuvorkommen, selbst
einmarschieren und fiir die andern Ordnung machen, wie bei
der Expedition nach Rom (im Sommer 1849). Aber, man weif3
nicht, wie weit dies vom Zaunreiflen fiihren kann. Bleibt
also fiir uns nur: unsere Politik besser zu machen, auf die
Zukunft und auf den kiinftigen Kongref3 zu bauen.

Wie man sieht, war Gobineau wirklich in interventio-
nistischen Gedankengingen heimisch. Vielleicht auch in ent-
sprechenden Kreisen des Inlandes. Auf alle Fille, es war
thm nicht behaglich bei dieser anscheinend schwer iibersicht-
lichen, von willkiirlichen Kantonen und verantwortungslosen
Massen getragenen und inspirierten, von einem scheinbar
schwachen Bundesrat geleiteten, mit Uberraschungen drohen-
den Auflenpolitik der Schweiz. Darum sein verzweifeltes
Generalurteil: ,;Toute la politique étrangére de la Suisse n’est
qu’un malheureux tissu de provocations insensées et de faiblesse
réelle et que Dieu seul, et encore par un miracle, peut em-
pécher les choses de finir trés mal® 146).

Dieser ausfiihrliche und fiir die politische Mentalitit
seines Schreibers so aufschlufireiche Brief trigt das Datum
des 21. April 1851. Er ist, wenn man so will, aus einer
europiischen Situation heraus geschrieben worden; denn es
stand damals eine bedeutsame, viel Aufsehen machende Kon-
ferenz im Hintergrund. Auch diese Konferenz hat, wie die

145) Ebenda S. 150.
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Pariser Besprechungen vom Februar 1830 1462), die Frage einer
bewaffneten Intervention der nordéstlichen Mdichte in der
Schweiz  wieder. akut gemacht. Hingegen war allerdings
jetzt die Schweizerfrage nicht, wie damals, die Haupt-
sache, sondern nur eine begleitende Nebensache. Welch reale
Bedeutung dieses Schweizerproblem auf dieser zweiten Kon-
ferenz hatte, ist mit den heute zuginglichen literarischen
Mitteln offenbar nicht zu beantworten. War diese Frage
wirklich ein Gegenstand der Beratungen oder hat man sie
nur dazu beniitzt, um publizistischen Lirm zu machen und
die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit von der Hauptsache
auf Nebensachen abzulenken? Das ist heute nicht auszumachen.
Genug, Tatsache ist, man hat den im Spitwinter 1851 /52 ent-
fesselten Interventionslirm in der Schweiz und in der euro-
piischen Diplomatie ernst genommen und darnach gehandelt.

Es ist hier die Rede von der deutsch-6sterreichischen Mini-
sterkonferenz zu Dresden 147), die gegen Ende 1850 zusammen-
trat und mit Unterbrechungen bis Mitte Mai 1851 beisammen-
blieb. Diese Konferenz sollte im Sinne Osterreichs eine neue
Verfassung des deutschen Bundes feststellen, eine starke
deutsche Zentralmacht schaffen und die Aufnahme Gesamt-
Osterreichs in den Bund wie auch in den deutschen Zoll-
verein erwirken.

Diese Konferenz hat die damalige Offentlichkeit stark
beschiftigt. Sie stand im Zeichen so gut der preuBlisch-oster-
reichischen Entspannung, wie sie nach der diplomatischen
Niederlage Preuflens zu Olmiitz eintrat, wie des Kampfes
um die deutsche Hegemonie, der Anderung der deutschen
Verfassung und war auf deutsch - dsterreichischem Boden
die sichtbare Reprisentation der konservativ-reaktioniren So-
lidaritat.

Die Konferenz verlief in den wesentlichen Fragen ergeb-
nislos. Preuflen und Osterreich konnten sich beim Abschluf3
der Konferenz nur gerade unter sich zu einem dreijahrigen

146a) S oben S. 197.

") Die vorliegende Literatur erwihnt bis dahin in keiner Weise, daf
auf dieser Konferenz, etwa zwischen Preuflen und Osterreich, das Schweizer-
problem behandelt wurde, s. Alfr. Stern, Geschichte Europas, Bd, VII, S. 4611t ;

Hrch. Friedjung, Osterreich von 1848—18602, Bd. II, 1, S. 128. S. auch
Blésch, S. 312.
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Geheimvertrag einigen, durch den jede der beiden Michte der
andern mit voller Kraft Beistand leisten sollte, wenn irgend
eines ihrer Gebiete, innerhalb oder auflerhalb des deutschen
Bundes angegriffen wiirde.

In jene Atmosphire einer konservativ-reaktioniren So-
lidaritit, in die fiihlbaren Wirkungen der wieder erstarkten
und sicher gewordenen Reaktion hinein wurde nun auch das
schweizerische Problem gezogen. Darunter verstand man die
Neuenburger- und die Fliichtlingsfrage, oder mit einem Wort
das Verhiltnis der konservativen Michte zur radikalen Schweiz,
das jetzt eine Wendung zu deren Ungunsten nehmen sollte,
wie man drohte oder befiirchtete. Die deutsche Presse aller
Schattierungen und Linder beschiftigte sich damals sehr stark
mit diesen Beziehungen. Die schweizerischen Zeitungen und
politischen Kreise fingen die Diskussion auf und spannen sie,
wiewohl im ganzen ruhig, doch sehr beteiligt weiter. So
entstand der Interventionslirm vom Friithjahr 1851.

Daneben erregten in der Schweiz iiberhaupt Bedenken
der Eintritt Osterreichs in den deutschen Bund und die daraus
fir die Schweiz sich ergebenden politischen Perspektiven.

Man fragte sich in der Schweiz bei diesem Interventions-
lirm, ob die jenseits des Rheines maBllos auftretende Reaktion
vor der Schweizergrenze Halt machen wiirde; man be-
merkte mit etwelchem Miftrauen, dafl der einst aus
der Schweiz zuriickgezogene preuflische Gesandte von Sy-
dow seinen Wohnsitz von Frankfurt nach Baden-Baden, also
niher der Schweiz, verlegte, um dem Land seiner Akkreditie-
rung wieder niher zu sein. Man sprach von einem Observations-
korps, das Preuflen und Osterreich lings der Schweizergrenze
zu halten beabsichtigten. Man legte sich das Vorgehen beider
Michte so aus, dafl Osterreich Preuflen wegen Neuenburg
unterstiitzen und Preuflen den siidéstlichen Nachbarn in der
Schweiz wegen der lombardischen Fliichtlinge sekundieren
werde. Es kamen Geriichte aus Deutschland, Rufland werde
sich der Aktion gegen die Schweiz anschliefen. Am 10. Mirz
lief durch den Tessin der falsche Lirm, daB8 Osterreich iiber
Nacht aus der Lombardei einmarschiert sei148).

148) Diese Angaben finden sich in der konservativen ,Basler Zeitung®, in
den gemiBigt radikalen Blittern  Neue Ziircher Zeitung“ und ,Bund“, in der
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Zu gleicher Zeit nahmen aus Sympathie fir die katho-
lische und patrizische Schweiz auch franzosische Ultrakon-
servative und Ultralegitimisten den Interventionsgedanken auf.
Er kam hauptsichlich in der Zeitung , Assemblée nationale*
und durch deren Redaktor Capefigue zum Ausdruck. Das
war dieselbe Zeitung, in der ein Jahr spiter Léopold de
Gaillard als Verteidiger der katholischen Schweiz seine iiber-
aus heftigen, auf die Intervention berechneten ,,Lettres po-
litiques sur la Suisse 3 Mr. le comte de Montalembert®™ ver-
offentlichen sollte149), Das europiische Lager der Reak-
tion schien wiederum gegen die Schweiz zu mobilisieren.

Diese Moglichkeit wurde in der Schweiz verschieden
aufgenommen. Kiihl und durchaus ablehnend verhielt sich die
ernsthafte und verantwortungsbewufite konservative Presse.
Der ,,Bund™ als Organ, das dem Bundesrat nahestand,
nahm die Angelegenheit wichtig und rechnete damit, daf
unter Umstinden die Schweiz binnen kurzem auf eine ernst-
hafte Probe gestellt werden kénnte. Die Radikalen verkiindeten
entschlossen: ,,Bange machen gilt nicht* und sie brachten den
reaktioniren Miichten das auf ihre Art radikal leicht umstili-
sierte Spriichlein in Erinnerung: ,,Wen das Schicksal (beileibe
nicht: Gott!) verderben will, dem raubt es den Verstand!"
Sie spekulierten auf die europiische Revolution im Riicken
der Michte.

Man rechnete zwar innerhalb und auflerhalb der Schweiz
bestimmt damit, dafl diese bei England Hilfe finden wiirde,
bei dessen Minister des Auswirtigen, Lord Palmerston, der mit
einer eigentlich leidenschaftlichen Freude gegeniiber den kon-
servativen und reaktionidren Michten auf dem Kontinent eine
liberale Politik verfolgte. Man nahm von ihm an, daf3 er
das Kesseltreiben wider die Schweiz nicht mitmachen und
zu keinen blen Plinen die Hand reichen wiirde. Auch Go-
bineau hat dies mit Bedauern feststellen miissen 120).

Trotz alledem: Auf Frankreich kam doch das meiste
an. Es hatte sich damals mit England verbunden, um auf

radikalen ,Berner Zeitung“ von Stimpfli und in der Basler ,Schweizerischen
National-Zeitung“ vom Februar—April 1851.

149) Unter diesem Titel gesammelt publiziert Gengve 1852.

120) Correspondance S. 65, 146—149, 166.
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der Dresdener Konferenz zu protestieren gegen den Eintritt
Gesamtosterreichs in den deutschen Bund 151). Frankreich
nahm auch die Drohungen gegen die Schweiz ernst. Die
bonapartistische Presse wurde deutlich, verlangte auf alle Fiille
ein Mitreden, wenn nicht gar ein Mithandeln Frankreichs.
Dieses befiirchtete auch Absichten Osterreichs auf Sardinien.
So war eine Fiihlungnahme der Schweiz mit Frankreich durch-
aus geboten.

Der Bundesrat hat diesem Interventionslirm rechtzeitig
alle Beachtung geschenkt. Denn es ist jedenfalls gar nicht
aufler Zusammenhang mit jener Konferenz und dem ihr zu-
geschriebenen Interventionsprogramm geschehen, dafl der Bun-
desrat ausgerechnet am 25. Februar an die eidgendssischen
Stinde ein Kreisschreiben erlieB in der Angelegenheit der
deutschen wund italienischen Fliichtlinge — die ja gerade
Deutschland-Preuflen und Osterreich interessierten. In diesem
Zusammenhang ist es auch begreiflich, dafl das eidgendssische
Justiz- und Polizeidepartement — Jonas Furrer — durch
den Bundesrat am 24. Februar den Auftrag erhielt, tiber diese
Materie Bericht zu erstatten. Der ist dann sehr ausfiihrlich
ausgefallen. Er trigt schon das Datum vom 28. Februar.
Dieser Bericht iiber den Stand der Fliichtlingsangelegenheiten
ist als nichts anderes zu betrachten, als eine Art von Blau-
buch, hergestellt zu Handen der Dresdener Konferenz und
der europiischen Kanzleien 152).

Um dieselbe Zeit hat der Bundesrat mit dem franzési-
schen Gesandten de Reinhard Fiihlung genommen; in Paris
fanden Beredungen statt zwischen dem Auflenminister und
dem schweizerischen Gesandten Barmann. Die Schweiz er-
hielt die Versicherung, daf3 Frankreich bei entstehenden Kon-
flikten mit Preulen — es handelt sich also um Neuenburg —
die Rolle des Vermittlers ibernehmen werde. In der Fliicht-
lingssache hatten sich Napoleon und seine Regierng bis dahin
sehr zuriickhaltend gezeigt. Nun war man auf einmal bereit,

151y Die ,Gazette de Lausanne“ hat damals ebenfalls den Vorschlag
gemacht, die Schweiz solle in derselben Sache in Dresden Einspruch erheben
(Basler Zeitung 1851, Nr, 45, 22. Februar).

152) Das Kreisschreiben und den Bericht s. Bundesblatt 1851 Bd. I,
S. 232 und 239.
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der Schweiz in der Verabschiedung der nichtfranzdsischen
Flichtlinge entgegenzukommen, und zwar mit Einsatz eigener
Kosten 153).  Gewif3 nicht aus Griinden der Humanitit und
um der Schweiz in der Not zu helfen. Sondern um jetzt
einem Konflikt mit den nordéstlichen Michten auszuweichen,
der fir Frankreich unausweichlich gewesen wire, wenn ein
Angriff auf die Schweiz stattgefunden hitte. Das hat
Dr. Furrer gegeniiber Alfred Escher sagen wollen, wenn er
vorsichtig bemerkt: ,,dafl nur eine sehr schwierige Lage der
europiischen Conjuncturen Frankreich zu diesem Opfer be-
stimmen konnte 154). Noch deutlicher: Napoleon durfte, be-
vor er seine Stellung unbedingt befestigt hatte, keinen Krieg
wagen. _

Der Bundesrat nahm also den Interventionslirm gar nicht
auf die leichte Schulter, tat in kluger Weise alles, um den
Michten jeden Vorwand zum Einmarsch zu nehmen und
Europa in Stand zu stellen, selbst zu urteilen und dariber
zu befinden, ob sich um der Fliichtlinge willen eine Inter-
vention in der Schweiz rechtfertige: dann nimlich, wenn
von etwa 11000 Flichtlingen anno 1849 im Winter 1851
noch rund 482 Flichtlinge vorhanden waren, die in der eid-
gendssischen Kontrolle figurierten. Von diesen waren 17 Ita-
liener, 32 Osterreicher, 73 Preuflen, 31 Franzosen und 22
Polen, der Rest, 307, vorwiegend Siddeutsche. Diese von
den interventionslustigen Michten so hochgefihrlich empfun-
denen Flichtlinge waren auf 19 Kantone und etwa auf 21
Millionen Einwohner verteilt, die in ihrer Mehrheit gegen-
iiber den Flichtlingen mit der Zeit eine sehr distanzierte
Stellung gewonnen hatten. Im Einvernehmen mit Frankreich
haben dann in den folgenden Monaten Abschiebungen von
nichtfranzésischen Fliichtlingen stattgefunden, die iiber fran-
zbsischen Boden den Weg nach England und nach Amerika
nahmen. Im Juni waren noch 235 in den eidgendssischen
Listen eingetragen, in ihrer Mehrzahl immer noch Siiddeutsche.

Die Dresdener Konferenz, an der, wie Stern bemerkt,
soviel leeres Stroh gedreschen worden, ist also ohne gemein-
deutsches Ergebnis gewesen und fiir die Schweiz letzten Endes

153) Die Daten s. Basler Zeitung 1851, Nr. 53, 56, 61.
134) Isler, Furrer, S. 123/124.
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im Sand verlaufen. Jenes einzige Ergebnis, der preuflisch-
osterreichische Vertrag, konnte sich allerdings gegebenenfalls
gegen die Schweiz wenden: nimlich in der Neuenburgerfrage
und wenn die Schweiz oder Schweizer bei einem Angriff
auf die osterreichische Lombardei mitgemacht hitten.

Wenn auch im Sommer 1851 noch nicht alle Gefahren
fir die internationale Stellung der Schweiz beschworen waren,
bis dahin hatte der Bundesrat auflenpolitisch sehr geschickt
operiert, was ihm auch die riickhaltlose Anerkennung eines
Segesser eingetragen hat 155),

In der schweizerischen Offentlichkeit waren natiirlich
auch die Parteien vom Interventionslirm ergriffen worden,
und wenn die Uberradikalen, wie dies psychologisch zu be-
greifen ist, sehr zuversichtlich waren, so gab es auch eine in-
transigente Rechte, die auf iire hoffnungsvolle Weise reagierte.

Im groflen politischen radikal-liberalen Zentrum, das sich
allmihlich heranbildete, war man ruhig und entschlossen ab-
wehrend geblieben. In protestantisch-konservativen Kreisen,
wie in Basel und Bern (Bléschpartei) war man sich der
verhingnisvollen innenpolitischen Folgen klar, die eine ge-
waltsame, von auflen aufgedrungene Restauration nach sich
ziehen wiirde 156). Man verteidigte die Neuenburgerfrage und
die Flichtlingsangelegenheit als eine souverine Sache der
Schweiz, unter Wahrung der international gebotenen Pflich-
ten. Aber man empfand in solchen Kreisen doch den Schreck,
der da uber die Schweiz gekommen war, als heilsam und
erwartete von ihm guten Nutzen, wie der Basler Karl Rudolf
Hagenbach an Gotthelf unterm 19. Februar 1851 schrieb:
,oelbst das Interventionsschreckminnchen kann vielleicht nur
heilsam wirken, um endlich die bessern Krifte des Vater-
landes aufzuriitteln, zu sammeln, zu sichten, zu weihen® 157).

Es gab immerhin eine schweizerische Persénlichkeit von
bedeutsamem Ausmaf}, die mit der Intervention und daher auch
mit der Restauration in der Schweiz restlos sympathisierte und
die gesonnen war, sie nach ihren Mitteln zu beférdern. Dieser
Mann war einst der Theoretiker und Wortfiihrer der euro-

18%) Segesser III, S. XXIIf.
158) Basler Zeitung 18b1, passim, und Blosch, S. 315.
157) Gotthelf-Hagenbach, S. 79. :
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piischen Restauration und Reaktion gewesen und war gefeiert
und berithmt geblieben im Lager aller Legitimisten. Ebensosehr
war er verhalt und leidenschaftlich bekimpft worden im
Lager der politischen Linken. Es ist eine Frage fiir sich,
wieweit dieser Mann und sein Denken damals fiir seine so-
ziale und politische Schicht typisch war. Es ist Karl Ludwig
von Haller, der Restaurator der Staatswissenschaften, der,
ein Achtziger, in Solothurn lebte. Man mochte geneigt sein,
diesen Ultra und Intransigenten als schdrfsten und wunver-
sohnlichsten Ausdruck einer Stimmung und Gesinnung zu
betrachten, wie sie in Kreisen heimisch war, die noch von
irgendeiner Restauration triumten oder sie ohnmichtig und
verdrossen von einem politischen Weltenwunder erwarteten,
auf alle Fille abseits standen und warteten.

Haller war, wie es scheint, Zeit seines Lebens um kein
Jota von der Vorstellung der Schweiz abgewichen, wie sie sich
bei ihm nach der helvetischen Revolution gefestigt hatte und
wie er sie, noch 1768 geboren, selbst hochst bewuf3t erlebt hatte.

Von ihm ist ein lingerer Brief bekannt geworden, der
das Datum des 12. Mirz 1851 trigt. Er ist also wenig mehr
als einen Monat vor dem interventionistischen Brief Gobineaus
an Tocqueville geschrieben worden. Haller wandte sich nach
Wien, an seinen alten, in so vielem merkwiirdig gleichge-
arteten Freund wund politisch-konfessionellen Gesinnungsge-
nossen, an den Hofrat Friedrich Hurter, der als ehemaliger
Antistes der Schaffhauser Kirche zum Katholizismus ber-
getreten und damit nur dem Beispiel Hallers gefolgt war.
Nun stand er, jetzt gerade voriibergehend k. k. pensionierter
Hofhistoriograph, in engen Beziehungen zu den politisch-
konservativen Kreisen strengster Observanz. Diese Sachlage
gedachte Haller auszuniitzen und er bat Hurter, er mdchte
die Hauptgedanken, die er ihm in seinem Briefe entwickle,
,vielleicht confidentiell einem einsichtsvollen Staatsmann mit-
teilen”. Man erinnere sich bei diesem Wunsche, daf3 die
Dresdener Konferenz immer noch im Gange war; die Kom-
missionen arbeiteten umstindlich weiter, wenn auch die beiden
Hauptpartner, Preuflen und Osterreich, sich im Groflen nicht
gefunden hatten. Hallers Brief darf also aufgefaffit werden
als ein Versuch, Osterreich fiir die Restauration zu gewinnen
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und Anleitungen zu geben. Und Hurter, der schon im Son-
derbundskrieg auf eine bewaffnete Intervention Osterreichs
gerechnet hatte, brachte gewif8 Verstindnis fiir des Restau-
rators Gedankengang auf. Der interventionistische Inhalt des
Briefes und seine Begriindung sind in den wesentlichen Par-
tien so wichtig, dafl diese auch hier weitgehend zum Wort
kommen miissen. Haller meint und entwickelt 158):

»Mit der bloflen Ausweisung deutscher und anderer Fliicht-
linge ist durchaus nicht geholfen; denn wiren sie auch alle
fort...: so sind ihre Freunde und Beschiitzer, die jetzigen
schweizerischen Machthaber, nicht um ein Haar besser, aber
noch viel gefihrlicher. Der sog. Bundesrat ist ja gerade aus
den Hiuptern der Freischirler, d. h. der von Mazzini ge-
stifteten jungen Schweiz zusammengesetzt und ausschlieflend
von gleichartigen Stiitzen (vulgo Stinde- und Nationalriten)
umgeben. ... Diese monstrose Centralgewalt mufl demnach,
als den Vertriigen von 1815, der Sicherheit von Europa und
der Natur der Schweiz selbst zuwider, vor allem aus abge-
schafft und keine andere an Platz gesetzt werden... Meines
Erachtens wiren alsdann vor der Hand keine weiteren und
schwierigen Centralorganisationen oder Restaurationen nétig,
denn die bessere Partei aus dem alles erdriickenden Joch
befreit, wiirde von selbst wieder Mut fassen... und einen
ertriglichen Zustand herbeifiihren.

Sifle ich im Rat der groflen Michte, so wiirde ich eben-
falls zu keiner stets gehissigen und schwierigen Teilung der
Schweiz 1382) raten, wohl aber zur Besserung der anno 1814 und
1815 begangenen Fehler, welche die Wurzel alles seitherigen
Ubels sind, niamlich zur leichten und rechtmdifigen Wieder-
abtrennung derjenigen Teile, welche nie zur Schweiz gehort
haben noch davon sein wollten, namentlich von Graubiinden,

1%8) Der Brief ist gedruckt: Briefe Karl Ludwig von Hallers an . . .
Friedrich von Hurter, hrgb. v. P. Emm. Scherer, O. S, B. II. Teil, S. 147,
Beilage zum Jahresbericht der Kantl. Lehranstalt Sarnen, 1914/15.

158a) Zu Anfang des Jahres 1850, also zur Zeit der Pariser Konferenz
(s. oben S. 197), hatte z. B. ein 6sterreichischer Offizier in den Historisch-Poli-
tischen Blittern, hrgb. von Gérres (Bd. 25, S. 65 ff.)) fiir eine Intervention
in der Schweiz plidiert, zum Zwecke, die ehemals habsburgische und jetzige
katholische Schweiz in den Schutz des Osterreichischen Staatsverbandes zu

nehmen. Jetzt 1851 vertrat vor allem die Pariser ,Assemblée nationale“
Teilungsgedanken.

Basler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertum. 23. Band. 15
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welches 1799 dazu gezwungen und noch 1815 bei den al-
lilerten Michten gegen diese Einverleibung protestiert hat;
von Wallis, welches durch eben diese AnschlieBung unge-
heuren Verlust erlitt, von Newuenburg, welches dadurch
nur Lasten und keinen einzigen Vorteil erhielt und von
Genf, welches eine schiadliche Erwerbung war; vielleicht
sogar von Schaffhausen, welches von dem sogenannten
Bund mit den neuen Eidgenossen nie den geringsten Nutzen
zog. Das Fiirstentum Neuenburg wiirde der Kénig von Preuflen
leicht wieder erhalten, wenn man Frankreich dadurch zu
gewinnen sucht, dafl man ihm wegen den von der Schweiz
schamlos gebrochenen Vertrigen die Zuriicknahme des Bis-
tums Basel und des nur zugunsten von Genf abgerissenen
pays de Gex gestattet. Osterreich konnte dagegen den Kan-
ton T'essin erhalten, wenigstens Lugano und Bellinzona, welche
das Nest und die Werkstitte aller italienischen Carbonari
und Mazzinisten sind, jedoch mit Ausnahme des Livinertals,
welches ich den Urnern zuriickgeben méchte. Durch solche,
auf volles Recht begriindete und den abgetrennten Teilen
selbst niitzliche Schwichung gedemiitigt, miifSiten die ubrigen
Machthaber der jetzigen Schweiz das Pochen und Puissan-
cieren wohl bleiben lassen. England sollte man gar nicht
fragen, denn es wird deswegen keinen Krieg gegen drei
oder vier grofle Michte anfangen. Man hat Polen auch ohne
seine Einwilligung geteilt und doch war dieses wichtiger und
weniger zu rechtfertigen, als die blofle Lostrennung einiger
der Schweiz ohne Grund und ohne Verdienst zugeteilten
Landschaften.

Dieses Memorial eines Mannes, der einmal gewordene
Geschichte mit ewigem Recht verwechselte, dieses Ceterum
censeo ist das politische Bekenntnis eines verbissenen und
verbitterten, unerschiitterlich hartniickigen, olmmichtig politi-
sierenden Greisen. Es gibt wohl die damalige Restaurations-
gesinnung schweizerisch-patrizischer und ultrakonservativer
Kreise in der schroffsten Form wieder. Solche Intransigente
mochten in Solothurn, vor allem aber in Bern und Neuen-
burg 158%) leben, da und dort in der Innerschweiz und iiber-

1586) Von der bernischen und hauptsichlich neuenburgischen Fronde
und Restaurationspartei spricht Oechelhiuser, S. 45 ff. Die sehr unbedenkliche
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haupt in schroff ultramontanen Kreisen 159) sich finden, sie
kamen wohl auch im Freiburger Patriziat vor, wo immerhin
der ungeheure radikale Druck die konservative Opposition
weitgehend vereinheitlicht, will heiflen demokratisiert hatte.
Wie hoch oder wie nieder die Vertreter dieser unterlegenen,
depossedierten und zum Teil maltritierten Kreise damals ihre
Restaurationshoffnungen spannten, ist im einzelnen heute nicht
auszumachen. Daf3 aber die Restaurationsfrage eben doch noch
lebendig war, dafl man damals scharf anfgehorcht und nach
Berlin, Wien und Dresden ausgeschaut hat, dafiir zeugt ge-
rade das Echo bei Gobineau.

Wie dieser selbst die Fliichtlingsfrage beurteilte, die Bun-
desbehérden charakterisierte, sich {iber die vélkerrechtliche An-
derung der Stellung der Schweiz seit dem Wienerkongref3
duflerte, die Problematik der neuen und peripherischen Kan-
tone heraushebt und eine Reduktion der Schweiz skizziert,
alles im zeitlichen Rahmen des Interventionslirmes von 1851,
das liuft im allgemeinen und im einzelnen durchaus in
der RY¥chtung intransigenter patrizischer Gesinnung, wie sie
Haller fihrend vorgetragen hat.

Vor einem Jahr noch, am 24. Februar 1850, hatte Go-
bineau iiber die Haltung der Berner Patrizier gegeniiber einer
eventuellen Intervention geschrieben160). Er hatte bemerken
kénnen, daf} alle Patrizier, mit denen er in dieser Sache ge-
sprochen — einer seiner hauptsichlichsten Gewihrsminner
in bernischen politischen Fragen war offenbar der Alt-Schult-
hei3 von 1830, E. Friedrich von Fischer gewesen 161) —
sich sehr entschieden gegen eine Intervention ausgesprochen
hitten, ja, dafl sie bei deren Verwirklichung in die Armece
eintreten und unter radikalen Fiihrern marschieren wiirden.
Uber die Aufrichtigkeit solcher Auflerungen, meinte Gobineau,
konne man denken wie man wolle; sicher seien aber zwei
,Berner-Zeitung** von Stimpfli beschuldigt im Leitartikel von Nr. 148 die
patrizische Gesellschaft der Schweiz (mit Namen und Initialen gekennzeichnet)
als die eigentlichen Inspiratorin und Urheberin des preufiisch-6sterreichisch-fran-
zisischen Interventionslirms. Er nennt auch im Ausland befindliche Katho-
liken wie Bischof Marilley und Siegwart-Miiller.

159) Von solchen spricht Blosch S. 313,

160) Correspondance S. 44 ff.
161) Ebenda S. 74 und 86.
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Dinge: Die Patrizier hitten tatsichlich Angst ob einem Ein-
marsch, fiirchteten sich, auch nur in den Verdacht eines Ein-
verstindnisses mit der Intervention zu kommen; denn sie
hitten Angst vor der Rache der Radikalen. Rache an was?
An ihrem Blut? Nein, aber an ihrem Geldbeutel. Dazu
hitte man in diesen Kreisen die Versprechungen in allzu ibler
Erinnerung, mit denen der franzésische Gesandte von 1847,
der Graf Bois-le-Comte, zu spit und leichtfertig unmittelbar
vor dem Fall des Sonderbundes hausieren gegangen sei; gegen-
iber Versprechungen sei man skeptisch geworden.

Ob nun in patrizischen Kreisen binnen einem Jahr eine
Anderung eingetreten war oder ob die latent lange vorhandene
Hoffnung auf Restauration jetzt, bei besserer Konjunktur, nur
zuversichtlicher und gesprichiger geworden war, ist nicht er-
sichtlich, wie leider tiberhaupt die damalige Stellung der pa-
trizischen Kreise Berns und der Schweiz zu all den innen-
und auflenpolitischen Fragen heute noch nicht mit der wiinsch-
baren dokumentarischen Sicherheit erfafit werden kann. Das
Berner Patriziat hatte sich allerdings aktiv an den Maitvahlen
von 1850 beteiligt, hatte eine Anzahl Sitze im Groflen Rat
eingenommen, arbeitete mit den Konservativen aus der Stadt
und Landschaft mit und stellte sich demnach auf den Boden
des Gegebenen. Wie weite Kreise des bernischen Patriziats
sich politisch hinter diese Aktiven und Anerkennungsbereiten
rangierten, ist nicht ersichtlich. Klar ist nur eines: Auch die,
welche, wie jener Fischer von Reichenbach als Grof3rat mit-
machten, taten es mit viel Skepsis und Mif3trauen, und fanden
sogar bei den durchschnittlichen Konservativen Abneigung.
Das hatten sie davon, daf3 sie jetzt ,,den Graben iibersprungen
hatten® 162),

Wenn Gobineau nun von Berner Boden aus so sach-
kundig iiber interventionistische Gesinnung und Perspektiven
berichten kann, so ist das ein Beweis dafiir, daf} trotz einer
momentanen Beteiligung des Patriziats am konservativen Regi-
ment Bléschs viel weitergehende Hoffnungen auf Restauration
fortbestanden.

Man kann die reizvolle Frage stellen, ob Gobineau, die-

182) Uber diese Verhiiltnisse s. E. Blosch, Schultheifl Fischer, Berner
Taschenbuch 1877; Blosch, S, 287 ff. passim.
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ser Mann des aristokratischen Ressentiments den Berner Ultra
de pur sang damals in Solothurn besucht hat? Zihlte er zu
dessen Bekannten, stand er unter dessen Einwirkung oder gab
der Franzose nur wieder, was in Berner intransigenten Kreisen
als Consensus nobilis umlief?

Sei dem wie ihm wolle, es gab auf alle Fille damals
noch eine politische Mentalitit, die ganz auf den Restaura-
tionsgedanken eingestellt war. 1851 ist immerhin nur vier
Jahre nach 1847 und drei nach der Griindung des neuen
Bundes. Es wire an sich iiberraschend, wenn solche reak-
tionire Wiinschbarkeiten so rasch erstorben wiren. Sie zehrten
durchaus von den Anschauungen von 1815 bis 1830; sie waren
in der Restaurationszeit befangen geblieben und nicht mehr
dariiber hinausgekommen. Man wollte in jenen Kreisen die
Grundlagen und Voraussetzungen fiir die neue Schweiz nicht
anerkennen, man spekulierte auf deren irgendwie eintretenden
gewaltsamen Abbau und hat mit lauter Hoffnungen und
Erwartungen auf die Tat anderer griindlich den Anschluf3
an die neue Schweiz verpafit. Diese ohnmichtig gewordenen
Patrizier sind auch darin Gobineau #hnlich, dafl auch sie
immer auf die einmal kommende Katastrophe ausschauten
und auch sie wurden, wie es dem prophezeienden Gobi-
neau ofters ergangen ist, grifllich enttiuscht.

Dafi diese Kreise Interventionshoffnungen und Restau-
rationsgedanken hegten, daraus kann man ihnen nur dann
einen Vorwurf machen, wenn man sich entschlieft, auch
die damaligen interventionslustigen Radikalen zu desavouie-
ren. Es sind jene Radikalen, welche die Intervention prak-
tisch ausgelibt haben anno 1847 und sie in katholisch-konser-
vativen Kantonen iiber Gebithr lange aufrecht gehalten
haben. Es sind darunter auch zu verstehen jene gar nicht
so wenigen Hyperradikalen, die von 1848 ab in Vélkersoli-
daritit machten und immer und immer wieder mit einer
Intervention der radikalen Schweiz in den nationalstaatlichen
und sozialen Kimpfen der Nachbarstaaten prahlten und
drohten. Die auf der Rechten haben von politischer und so-
zialer Restauration, die auf der Linken von vélkerbefreien-
der Mission gesprochen. Ein Urteil, das allein auf das wahre
Interesse der Schweiz abstellt und realpolitisch wertet, kann
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weder die Haltung der einen noch der andern billigen. Die
Vertreter dieser beiden unverantwortlichen extremen Lager
waren in threr Art fiirchterlich wirklichkeitsfremd, die einen,
weil sie zu starr, die andern weil sie zu jugendlich waren.

X. Gobineaus Urteile iiber die Schweizer.

Dariiber lassen sich negative und positive Feststellungen
machen. Vorerst ein paar negative Bemerkungen.

Die Art und Weise, wie Gobineau iiber die damaligen
Verhiltnisse der Schweiz urteilt, kann nicht immer den Bei-
fall des unparteiischen Historikers finden. Gewifl sind die
Charakteristiken der verschiedenen Parteien und Strémungen
der damaligen Zeit hochst aufschlufireich und manchmal iiber-
aus treffend; man mochte da sein Urteil nicht gerne missen.
Hingegen lduft in seinen Urteilen eben doch oft eine mehr
oder weniger starke Verzerrung mit und diese findet sich be-
sonders in der Einschitzung der neuen Bundesinstitutionen
und -Behorden, des Bundesrates, der Bundesverwaltung, des
Bundesstaates und auch der laufenden Schweizerpolitik. Es
verrit sich hierin ein gewisser Mangel an Anstrengung, sich
in die neue Schweiz hineinzudenken. Er hat allzuwenig und
vor allem mit zu wenig Sachkunde die Leistung des schwei-
zerischen Staates in Vergangenheit und Gegenwart miteinan-
der verglichen. Er hat allzuwenig auf das FEigentiimliche
der Schweiz abgestellt in ihrer Unterschiedlichkeit gegenitiber
den doch tberwiegend zentralistisch verwalteten und regierten
Lindern des damaligen Europa. Er hat im Verhiltnis von
Zentralismus und Foéderalismus eigentlich nur die negativen
Seiten gesehen, wie diese weniger in den Institutionen selbst
lagen, als sie von den Ereignissen gezeitigt wurden. Er hat
auch, allzu voreilig, wie er oft war, zu wenig bedacht, daf3
er in der damaligen Schweiz einen neuen Staat vor sich habe,
mit all der Problematik, die durch eine solche Errungenschaft
gegeben ist.

Es hat ithm auch die nétige politische, geistige und mo-
ralische Unbefangenheit gefehlt. Er hat sie nicht mitgebracht,
er hat sie in Bern nicht erworben und er hat diesen Mangel
wieder mit sich fortgetragen. Er war politisch allzu subjektiv,
und der offenbar sehr einseitig gepflegte Berner Umgang



Arthur de Gobineau und die Schweiz. 231

vermochte ihn fiirwahr nicht zur Unbefangenheit zu erziehen.
Er verkehrte doch wohl vorwiegend, wenn nicht ausschlieBlich
in patrizischen Kreisen. Das mag jene Stelle verraten, da er
im Sommer 1850 an seine Schwester schreibt: , Il n’y a plus
personne a Berne... pas le plus petit Watteville, pas le moin-
dre d’Erlach, & peine un Steiger* 162*), Und von diesen Krei-
sen berichtet ein guter Beobachter wie Oechelhiuser, daf3 sie
vor Wut gegen die neue Verfassung von 1848 schiumten 162V).
Hier waren offenbar keine sachlichen Informationen iiber die
neue Schweiz zu holen.

Gobineaus politische Befangenheit ist auch schuld daran,
daf3 er in der Beurteilung der schweizerischen Aufenpolitik ver-
sagt hat. Er trieb und bewertete Auflenpolitik eben in verti-
kaler Richtung und nicht, wie es jede Realpolitik tut, die
von den Beziehungen zwischen Staaten handelt, in den hori-
zontalen Gegebenheiten. Auch die Auflenpolitik war ihm eine
stindisch-geistige Angelegenheit. Daher hat er hier die Fliicht-
lingsfrage so sehr in den Vordergrund geriickt: sie war ihm
vor allem eine formalpolitische und soziale Angelegenheit. Die
Auflenpolitik im herkémmlichen Sinne lag ihm nicht. So
konnte er sich in der grundsitzlichen Beurteilung des Biisin-
gerhandels so stark vergehen; so sperrt er sich im Grunde
gegen die traditionelle franzdsische Politik in der Schweiz
im Verhiltnis zu Osterreich und zu jeder benachbarten Grof3-
macht. Diese Politik versteht er gerade nur rein intellektuell.
Niher liegt ihm aber die Interventionspolitik, zugunsten der
depossedierten aristokratischen oder konservativen Schichten.
Mehr liegt seinem Sinn der internationale Kampf gegen die
Revolution und die Demokratie. Er ist ein Klassenkimpfer
von oben her.

Niher liegt thm auch eine Politik der demoralisierenden
Drohungen gegeniiber einem Staat, der von zugleich. revolu-
tiondr und ausschliefSlich utilitaristisch gesinnten Massen und
Regierungen geleitet wird. So hat er zum Beispiel einmal 163)
die sozialen, wirtschaftlichen und politischen Strukturen und
Schwierigkeiten der Schweiz besprochen; sie erschienen ihm

162a) An die Schwester, 16, Juli 1850. Siehe dazu oben S. 146f.
162b) Qechelhiuser, S. 56. '
183) Correspondance S. 107f.
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so bedenklich, dafl er als ihre Lésung nur eine Revolution
annehmen konnte. Auf Grund einer solchen Prognose — ge-
stellt im Juli 1850 — glaubte Gobineau fiir den Fall, dafl
es zu einer neuen Verfassung kime, eine Politik von Peitsche
und Zuckerbrot, das Héherhingen des Brotkorbes gegeniiber
der Schweiz empfehlen zu koénnen. Er meinte damit eine
hochst absichtsvoll, auf Miirbemachen eingestellte franzdsische
Zollpolitik. In der Antwort stellte Tocqueville auf positive
Urteile Gobineaus iiber die Schweizer in frithern Briefen ab, um
ihm mittelbar mit dessen eigenen Worten zu widerlegen und um
ihm zugleich eine hofliche Lektion zu geben iiber die traditio-
nelle, auf psychologische Beobachtung gegriindete franzésische
Politik in der Schweiz: ,,Ich bewundere den bon sens der
Schweizer. Er ist hundertmal mehr wert als unser ,,Génie
frangais®, wie wir in Frankreich sagen. Die Weisheit dieser
kleinen ... Nation ist wahrhaft bewunderungswiirdig und
wenn sich alle kleinen Vélker so auffiihren wiirden, so wiirden
bald nur sie noch den Titel von Groflen verdienen. Denn
die Grofle des Korpers ist nichts; das ist das Verdienst des
Elephanten und des Walfisches. Ich beneide wahrhaft die
Mifligung der (Berner) Konservativen...”“ Und auf die Mei-
nung Gobineaus hin, Frankreich méchte auf die Schweiz durch
das empfohlene zollpolitische Rezept einwirken, winkt Toc-
queville entschieden ab. ,,Unser (der Franzosen) Interesse
ist es nicht, die Schweizer zu fithren, sondern so zu handeln,
dafl diese Nation ihre ganze Kraft und ihre Unabhingigkeit
gegeniiber jedermann bewahre; denn ihr wirklicher und dau-
ernder Nutzen besteht darin, uns als Wall und Grenze zu
dienen, und um dieses Resultat zu erreichen, soll sie sich
in voller Unabhingigkeit von uns bewegen. Auf alle Fille
scheint mir das sicher zu sein: will man in der Schweiz
Einfluf3 ausiiben, so soll man sich sehr hiiten, dies merken
zu lassen. Man kann die Schweizer trotz ihrem bon sens
zu allen Verriicktheiten treiben, wenn man tut, als ob man
sie filhren und hauptsichlich treiben wolle. Es wire unklug,
auf ihre materiellen Interessen und auf ihre Wohlfahrt zu
spekulieren, wenn man sie im Ziigel halten will; denn die
demokratischen Vélker gleichen stets jenen Prahlhansen, die
sich aus Eitelkeit und Unbesonnenheit in waghalsige Unter-
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nehmungen stiirzen, in denen zu verharren sie dann gendtigt
sind* 164).

Gobineau und Tocqueville sind in politischen Dingen
wohl nie mehr ganz ins Reine gekommen. Der Staatsstreich
Bonapartes vom 2. Dezember 1851 und mehr noch dessen
Folgen haben sie im Verein mit entgegengesetzter grundsitz-
licher politischer Einstellung auseinander gebracht165). Ein-
mal, es war im Juli 1852, kam Gobineau auf paar Stunden
zu Tocqueville auf Besuch, und beide kamen, wie es nicht
zu umgehen war, unter anderm auch auf die Politik zu
sprechen. Gobineau, auf Autoritit, Reaktion und Diktatur
eingestellt, rechtfertigte die freiheitswidrigen Mafinahmen des
Prinzprisidenten, Tocqueville machte auf den fiir ihn em-
poérenden Widerspruch aufmerksam, dafl Napoleon Bonaparte
den Grofdteil seines Lebens in freien Lindern verbracht und
nun in so hohem Mafle die franzésische Freiheit zerstort habe.
Um das etwas Peinliche und Verlegene der Unterhaltung zu
meiden, sprach man, nicht ohne Riickfille ins politische Ge-
biet, wieder von der Literatur, und Tocqueville resiimierte
dariiber: ,,Nous avons parlé avec lui littérature du matin au
soir. Il en parle bien mieux que de politique: il sait tout
le dix-huitiéme siécle par coeur, et j’ai vu le moment ol
il réciterait 3 ma femme jusqu’a la Pucelle de Voltaire™ 166).
Er war aber auch geistig ein Mann des 18. Jahrhunderts,
und darum verstand er sich nicht mit dem der modernen
Demokratie zugewandten Tocqueville.

Dessen Schiiler blieb unverbesserlich, und er blieb auch
darin unbelehrbar, dafl er allenthalben gescheidter sein wollte,
als seine eigenen Chefs auf der Ambassade, iiber die zu
klagen und deren Politik anzuklagen er nicht miide wird.
Das lag aufler an dem festgestellten Mangel an realpolitischem
Sinn und aufler an seiner sozialen Kampfstellung an einer
gelinden Monomanie 167), lag an einem iibertriebenen Sub-
jektivismus.

164) Ebenda S. 109 fi.

18%) 5. dariiber Niheres bei Diirr, S, 272 ff,

166) Tocqueville, Oeuvres completes, t. VII, Paris 1866 p. 289.
167) Wie QOeri a, a, O. 1909, Nr. 350 feststellt.
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Uber diese Mingel ist nun kein Wort weiter zu ver-
lieren.

Eigentiimlich ist, da8 Gobineau, dem wirtschaftliche Pro-
bleme doch nicht ganz fremd sind, der in amtlicher Eigen-
schaft Gber die wirtschaftlichen und zollpolitischen Verhilt-
nisse berichtet hat, der auch in seinem Briefwechsel mit Toc-
queville gelegentlich die wirtschaftlichen Angelegenheiten der
Schweiz streifte 168), auffallend ist, dafl Gobineau, der sonst
eine feine Witterung hatte, eine bedeutsame Wandlung im
Wirtschaftsleben unseres Landes gar nicht registrierte. Es
ist der industrielle und der Verkehrsaufschwung, der nach
1848 einsetzte; es ist das Eintreten jener leidenschaftlichen
Kimpfe um die schweizerischen Eisenbahnprojekte und um
deren Ausbau; es sind die Folgen der nun eingetretenen Auf-
hebung der Binnenzélle und die Weitung der Schweiz zu
einem einheitlichen Zollgebiet. Das hat ja der Schweiz und
ihrer Politik ein ganz anderes Gesicht gegeben, und dieses
begann sich seit etwa 1851 deutlich abzuzeichnen. Aber Go-
bineau war durchaus in den noch fortwirkenden Gegensitzen
befangen, die aus den Vierziger Jahren her lebendig waren und
ausschliellich sozial und grundsitzlich, formalpolitisch und
staatsrechtlich geartet gewesen waren. Gobineau hatte sich so-
gar in seiner Einseitigkeit fast ausschlie8lich in der im Grunde
vollig erledigten stindischen Gegensitzlichkeit verstrickt.

Das ist das Negative, was wohl iiber Gobineaus Beur-
teilung der Schweiz zu sagen ist.

Die Schweizergeschichte ist ihm aber trotz diesen Min-
geln zu groem Dank verpflichtet, weil er mit dem der da-
maligen Zeit eigenen, bei ihm besonders scharf ausgeprigten
geistigen und sozialen Dualismus die Schweiz seiner Zeit cha-
rakterisiert und anregende Gesichtspunkte fiir eine schweizer-
geschichtliche Betrachtung gegeben hat, die weit {ber das
herkémmliche politisch-chronologische Rezept hinausgeht. Ge-
rade seine stark soziologische Betrachtungsweise wirkt sehr
wertvoll und fruchtbar.

Auflerdem hat er iiber den politischen Charakter des Lan-
des, wie sich dies schon gezeigt hat und weiter zu erweisen

188) Correspondance 107, 108, 120; s. dazu, was er ilber die Bauern
sagt, oben S. 172,
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sein wird, und dann iiber den Volkscharakter des Schweizers
auflierordentlich gute Beobachtungen hinterlassen, die ihn im
allgemeinen als hervorragenden Volkspsychologen qualifizieren.

Gobineau war geneigt, die Schweiz auf Grund ihrer
sikularen kommunalen Traditionen 169) zu betrachten ,,comme
prototype, 1'idéal de la démocratie, si l'on veut, mais plus
encore du self government™170). Dafl ihm, dem Franzosen,
der an héchstentwickelten Zentralismus gewdhnt war, diese
Selbstverwaltung besonders aufgefallen ist, ist begreiflich.
Weniger zu verstehen ist, dafl er in seinen Briefen diese
‘Tatsache nicht stirker hervorgehoben hat; denn sie wire dem
von ihm frither publizistisch vertretenen franzésischen Regio-
nalismus zugute gekommen. Aber die in der Selbstverwaltung
titige Demokratie und der radikale Gebrauch, den sie von
jener machte, mochte seine frithere Begeisterung didmpfen.

Auch die Prigung ,L’esprit cantonal est immortel en
Suisse* 171)  verlangt kaum bestitigende Erklirungen. Ihre
Wahrheit mufite sich ihm aus einer geschichtlichen Betrach-
tung der Schweiz und ganz besonders aus dem groflen féde-
ralistisch-zentralistischen Zwist von 1798—1848 ergeben. Go-
bineau erlebte die Bestitigung dieses Satzes sogar noch an
jener starken foderalistischen Riickwirtsbewegung, wie sie da-
mals in konservativen und sogar, aus auflenpolitischen Griin-
den, in radikalen Kantonen eintrat172) und wie sie dann in
der Eisenbahngesetzgebung und -Politik wahre Orgien ge-
feiert hat.

Gobineau hatte auch damals unbedingt und heute noch
weitgehend recht, wenn er uber das Wesen des schweize-
rischen Patriotismus sich also duflert: -,,Le patriotisme Suisse
n’existe pas quant aux affaires intérieures. Sur ce point-la
on ne connait que l'amour cantonal... Mais en mati¢re de
politique étrangére on devient Suisse®173). Diese innenpoli-
tische, kantonale Gebundenheit und Befangenheit wiegt in
der Tat bei schirferm Zusehen auch heute noch vor. Der

189) Correspondance S, 39.
170y Ebenda S. 103.

171 Ebenda S. 105.

172) 5. oben S. 180/81.

173) Ebenda S. 139.
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Patriotismus, oder sagen wir besser, das nationale Bewuf3t-
sein, konnte sich hier weniger durch auflenpolitische und na-
tionalistische Gegensitzlichkeiten entwickeln als anderswo; denn
im auflenpolitischen Werten und Fithlen war der Schweizer
durch die sikulare, praktische und seit 1815 grundsitzliche
Neutralitit gehemmt. Und von eigentlich nationalen Gegen-
sitzen konnte auch nur in bedingtem Mafle die Rede sein.
Die Gegensitzlichkeit zum deutschen Reich sollte sich nur
gerade politisch auswirken, das Gefiihl des Anderssein gegen-
iber Italienern und Franzosen war seit Jahrhunderten durch
den Besitz von welschen Untertanen gedimpft; und seit 1798
leitet die verfassungsmiflig anerkannte Dreisprachigkeit der
Kantone und ihr sprachlich unbefangenes Zusammenleben den
einzelnen Schweizer ohne lebhaft empfundenen Kontrast aus
dem eigenen nationalen Kulturkreis in einen andern iiber,
dessen Zentrum auflerhalb der schweizerischen Staatsgrenzen
liegt. Erst seit 1848, seit dem neuen Bund und seit far die
Massen des Volkes auch auflenpolitisch ein Staatsbewuf3tsein
méglich ist, kann sich der schweizerische Patriotismus als
verstirkendes Element ein auflenpolitisches und daher nach
auflen kontrir empfindendes Staatsbewuf3tsein einfiigen.

Vorher ist der schweizerische Patriotismus weniger poli-
tisch bewuf3t als triebhaft und vaterlindisch gefiihlsmiflig vor-
handen gewesen und hat sich genihrt aus geschichtlicher Uber-
lieferung, romantischer Ideologie (man denke an die Befreiungs-
sage und deren politische und gefithlsmiflige Auswirkung), kan-
tonalem Staatsbewufltsein und landschaftlichem Heimatgefihl.
So ruht Gottfried Kellers Lied ,,O mein Heimatland, o mein
Vaterland® fast ginzlich in diesem iltern, unpolitischen und
unstaatlichen Patriotismus. Das wird sehr begreiflich, wenn
man weif3; dafl es schon 1844 entstanden ist. Daf3 es spiter
zur Nationalhymne werden konnte, beweist, wie sehr auch
die schweizerische Masse stimmungsgemifl in jenem iltern
Patriotismus befangen geblieben ist.

Als der Bundesstaat heraufzog und sich die Gegensitz-
lichkeit zum Ausland nicht mehr auf 13 oder 22 Kantone
verteilte, sondern von einem einzigen, allen eigenen Staat aus
wirkte, hatte dies zunichst merkwiirdige Wirkungen auf die
Einschitzung der auflenpolitischen Rolle der Schweiz. Der
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Biirger jener Tage, besonders der liberale und der radikale,
haben sie recht sehr iiberschitzt; so kam es zu jenen Ubertrei-
bungen, Verzerrungen, ja Mafllosigkeiten, wie sie uns in der
Presse, in der Publizistik und in den Proklamationen der
Parteien, ja gelegentlich in den amtlichen Dokumenten und
Reden entgegentreten. So konnte denn ein Gobineau sagen:
»Lla politique étrangére est beaucoup empreinte d’imagina-
tion“174),  Diesen Bundesstaat, der eine einheitliche, ge-
schlossene Auflenpolitik zu verbiirgen schien — die Aktivisten
und interventionistischen Radikalen jener Tage haben sich
um die Neutralitit nicht grof gekiimmert und sie gelegent-
lich als Schande bezeichnet175) — diesen Bundesstaat hatte
man sich der Welt zum Trotz erobert und ihn behauptet;
nun wollte man ihn auch entsprechend seiner — iiberschitzten
— Bedeutung in der Welt zur Geltung bringen. Und da
formuliert denn Gobineau diese auflenpolitische Uberheblich-
keit, die vor allem fir die schweizerische Linke gilt, in
seiner generalisierenden Art also: ,,Comme habitant de son
canton et membre du souverain local, le Suisse est aussi
sage que réfléchi; comme Suisse, comme membre de la Con- '
fédération, le délire de la vanité est tel, son ignorance des
forces de son pays est si ridiculement profonde qu’il est
capable de se laisser entralner A toutes les sottises* 176). Uber- |
schitzungen dieser Art kommen ja auch heute noch gelegent-
lich vor. Aber im Ganzen hat doch eine realpolitischere und
niichternere Einschitzung der auflenpolitischen Wirkungsmog-
lichkeit der Schweiz stattgefunden.

Selbstverwaltung, Féderalismus, mangelhaft entwickeltes
Staatsbewufltsein und wirklichkeitsfremde Haltung in der
Auflenpolitik, diese Feststellungen sind fir damals durchaus
und zum Teil noch fiir heute zutreffend. Gobineau hat
auch, unabhingig von diesen Charakteristiken, in ganz andern
Zusammenhingen, einen Satz geprigt, der im Grunde genommen

174) Ebenda S. 139.

175)  Auch Gobineau, Correspondance S.139 vermerkt dies: Le principe
de la neutralité passe ici pour une honte, . .. pour une des grandes énormités
du congrés de Vienne,

176) Ebenda S. 120; Beispiele S. 121: Pline auf Eroberung Savoyens
und des Veltlins!
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die Erklirung fiir all diese politischen Eigentiimlichkeiten
des Schweizers bietet: ,,Si les Suisses préférent de beaucoup
le canton a la Confédération, leur préférence n’est pas moindre
pour la commune sur le canton; a proprement parler, la patrie
pour eux n’est vraiment que la%177),

Damit deckt Gobineau die erste und letzte politische
Bindung des Schweizers auf, seine Verwurzelung in der Ge-
meinde oder noch besser, fiir lindliche und kleinstidtische
Verhiltnisse, in der Heimatgemeinde. Gobineau hat in viel stir-
kerm Mafle, als dies heute noch feststellbar ist — nach der rest-
los durchgefiithrten Niederlassungsfreiheit und nach der starken
Beweglichkeit, die aus wirtschaftlichen Griinden besonders
seit etwa 1890 iiber die schweizerische Bevilkerung gekommen
ist, — das wurzelhafte politische Grundgefiihl des Schweizers
und damit den wesentlichen Unterbau seines politischen Den-
kens und Handelns noch fiithlen und erkennen kénnen. Der
Standpunkt seiner Beobachtung war allerdings auch der agra-
rische Kanton Bern, dessen Bevilkerung solange stabil und
unvermischt geblieben ist, bleiben konnte, da sie selbst in
der Lage war, so iberreichlich von ihrem Bevélkerungsiiber-
schuf8 an andere Kantone abzugeben.

In der auflenpolitischen Domine des Schweizers machte
Gobineau eine Beobachtung, die er immer wieder anbringt
als integrierenden Bestandteil seines Urteils: ,L.a vanité des
Suisses est implacable et sans limites*177®). Und die Va-
riationen lauten: ,Vanité nationale™178), [ Vanité démocra-
tique” 17), [ Vanité publique*130), Der Bruder der Eitel-
keit ist der Stolz, und so figuriert denn auch folgendes Ur-
teil iber die Schweizer im Rahmen der Stammbuchspriiche,
die er ihnen widmet: ,Les Suisses, avec leur grande fierté
ou, pour mieux dire, leur grossiére, leur brutale personnalité
nationale . . .* 181),

Gewif3, Gobineau hatte ein Recht von der Eitelkeit und
dem brutalen Nationalbewuf3tsein der Schweizer jener Tage
mnda S. 76.

"7a) Ebenda S. 62.

178) Ebenda S. 80.

17%) Ebenda S. 138.

180y Ebenda S. 140.
181y Ebenda S, 108.
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zu sprechen; es gab damals auch genug in ihrer nationalen
Gesinnung unverdichtige Schweizer, allerdings im niichternen
konservativen Lager, welche dieselbe Feststellung mach-
ten 182).  Sie trafen damit vor allem den revolutioniren
Uberschwang der Radikalen.

Dieses iibertriebene, mit Eitelkeit drapierte Nationalbe-
wufltsein hatte seine geschichtlichen und aktuellen Griinde.

Schon im 18. Jahrhundert war ja, besonders auf deut-
schem Boden, doch auch sonst in Europa, eine eigentliche
Schweizerbegeisterung groflgewachsen, die durch den Uber-
gang der Schweiz zur Revolution wohl etwelche Damp-
fung erfahren hatte, aber doch noch eine Kulmination er-
fuhr in Schillers ,,Wilhelm Tell*183). Wenn durch das radi-
kal gesinnte,,Junge Deutschland* fiir die um eine neue Staats-
form kimpfenden Schweizer schon viel Sympathie bereitet
worden war, so schof3 die Begeisterung fiir die Vorbildlich-
keit des freiheitlichen und nationalen Ringens der Schweiz
erst recht in Deutschland drauflen ippig ins Kraut, als dort
die nationalen und freiheitlichen Kreise in die Achtundvier-
ziger Bewegung eintraten 184). Die welthistorische Mission
von Freiheitskimpfern wurde damals den Schweizern mit aller
nur wiinschbaren Deutlichkeit zum BewuBtsein gebracht: Sie
sollten den groflen, unausweichlichen Kampf gegen das alte
absolutistische Europa eréffnet haben: ,Im Hochland fiel
der erste Schuf3, sang damals Ferdinand Freiligrath.

Und die Schweiz, die radikale Schweiz, war der einzige
Staat, der sich in seiner 1848 selbst gegebenen, so lange er-
sehnten Form behauptete, wo doch im iibrigen Europa alle
machtvollen und von iberschwinglichen Hoffnungen getra-
genen nationalen und republikanischen Anlidufe einer nach
dem andern wieder vor der erstarkten monarchischen Reak-
tion zusammenbrachen. Inmitten einer feindseligen reaktio-
niren Welt blieb die Schweiz aufrecht, ungeliebt und gehafit

182) z. B. Segesser III, S. XXI/XXII; dann im Briefwechsel und in den
Werken Gotthelfs.

18%) 5. Eduard Zieher, die deutsche Schweizerbegeisterung in den
Jahren 1745—1815. Frankfurt 1922,

18) 5. Werner Nif, der schweizerische Sonderbundskrieg als Vorspiel
der deutschen Revolution von 1848, Basler Zeitschrift, Bd. XIX.
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von den Regierungen, verehrt, angestaunt und beneidet von .
den Unterlegenen. Die Schweiz war ein Refugium fir die
Volkerfreiheit geworden. Es gab Biirger, die davon sprachen,
die Schweiz habe die Pflicht, so oft in einem andern Land
ein Kampf um die Volksfreiheit entbrenne, die Waffen zu
ergreifen und denen zu Hilfe zu eilen, die fiir die gute Sache
stritten; oder sie behaupteten: die Schweiz miisse gemif3 der
Volkersolidaritit die Festung sein, aus der ein schlagfertiges
Freiheitsheer fortwihrend Ausfille in das Gebiet anderer
Staaten zu machen habe, um den Kampf fiir die Volksfreiheit
zu entfachen.

Der Stolz auf die eigene Leistung und das fremde Lob,
aber auch die Ohnmacht der Pressionsversuche der fremden,
wieder konsolidierten Michte sind gewif3 den Schweizern von
damals in den Kopf gestiegen. Sie kamen sich als Missionire
der curopiischen Freiheit vor, sie, diese Radikalen aus den
Landstidten und Dérfern; sie waren den drauflen kimpfenden
und verfolgten Revolutioniren ein Gegenstand der Bewunde-
rung; sie, diese Kleinbiirger, unterhielten nun internationale
Verbindungen, waren von internationaler Sympathie getragen.
Man kam sich sehr wichtig vor. Doch nicht nur in den Massen
lebte dieser Stolz, lebte diese Eitelkeit und auch der zu-
versichtliche Glaube an jene Mission. Hat doch Alfred Escher
im April 1850, bei Eréffnung der neuen Sitzung des National-
rats die hohen Worte gesprochen: ,,Die Schweiz ist dazu be-
rufen, durch die Macht des Beispieles der heiligen Sache der
Volkerfreiheit Vorschub zu leisten; das Alpenland soll der
Hochaltar der Freiheit in Europa sein185). Ein halbes Jahr
frither hatte derselbe Nationalratsprisident zu den Volksver-
tretern stilgemiB3 gesprochen: ,,Wir sind, meine Herren, die
Priester, denen das Volk das Feuer, welches in seinen Weihe-
stunden in ihm aufgegangen ist, zur sorgsamen Wartung
anvertraut hat® 186),

Die auflenpolitische und demokratische Eitelkeit traut
Gobineau allerdings nicht nur dem radikalen, sondern auch
dem konservativen Schweizer187) zu. Zweifellos ist diese

185) E. Gagliardi, Alfred Escher, S. 154.
186) Ebenda S. 142.
187y Correspondance S. 80.
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Selbstiiberschitzung, auch auf militirischem Gebiet 188); und
diese Selbststeigerung eine Eigenschaft, welche die Schweizer
aus begreiflichen Griinden in den ersten Jahren des Bundes
und nur auf Bundesboden charakterisiert. Man hatte eben fiir
seine eigene relative Bedeutung im Rahmen der damaligen
Welt noch nicht den zureichenden Sinn erworben, die na-
tionale Phantasie hatte des neuen Staates Kraft und Fihig-
keiten iiberschitzt. Wenn demnach das Urteil Gobineaus als
zeitlich bedingt erscheint, so liegi in ihm doch auch ecin
Kern dauernder Wahrheit. Friihere Epochen waren nicht frei
geblieben von militirisch - republikanischer Selbstgefilligkeit,
und das spitere 19. Jahrhundert hat an dem um 1848 ange-
hiuften Fonds von Nationalstolz weiter gezehrt; schliellich hat
der vergangene Weltkrieg das Bichlein der nationalen Eitel-
keiten und Selbstgerechtigkeiten wiederum abgedeckt. Freilich,
die gerechte Historie verlangt auch zu sagen, daf3 die moralisch-
politische Geschichte unseres Volkes ebenso ihre iiberaus pessi-
mistisch gestimmten Epochen hatte, von den ersten Jahrzehnten
des 16. Jahrhunderts ab bis in die neuere Zeit hinein.

Soviel vom politischen Geist der Schweizer, wie ihn Go-
bineau verstanden hat.

Wenn dieser weiterhin bemerken kann: ,Il n’y a pas
de passion en Suisse*“189) und wenn er djesen Satz dann
noch dahin prizisiert: ,,On n’est pas sanguinaire ici190), so
ist diese Charakteristik zweifellos durchaus zutreffend. Diese
Eigenschaft ist ein Stiick Volksgeist gewordener politischer
Geist; sie ist nichts anderes als das Ergebnis einer sikularen
geschichtlichen Erziehung auf sehr enger staatlicher Basis.
Diese war bis 1848 durchaus der Kanton. Nachdem sich in
den beiden ersten Jahrhunderten der Eidgenossenschaft die
kriegerischen Instinkte im Kampf um die Selbstbehauptung
hatten ausleben konnen, hatten sich in den folgenden Jahr-
hunderten die schirfsten konfessionellen und politischen Gegen-
sitze daran gewdhnen miissen, miteinander zu leben, praktisch
ihre relative Existenzberechtigung anzuerkennen. Darum der

188) 5, Correspondance S. 62 und vergl. damit den Bericht der Ge-
schiftspriifungskommission des Nationalrates, 1852, S. 14,

183) Ebenda S. 47.

190) Ebenda S. 45/46.

Basler Zeitschr, f, Gesch, u, Altertum. 25. Band. 16
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unblutige Charakter der schweizerischen Revolutionen, der
Mangel an politischer Rachsucht, die Scheu davor, die politi-
schen Prinzipien in unbarmherziger, ja blutiger Schirfe zur
Bewuftheit und zur Alleingeltung vorzutreiben 191), wie Gobi-
neau selbst hervorhebt: ,S’il n’y a pas de passions; il n'y a
pas non plus de ces principes bien décidés, bien tranchés
dont le triomphe est un malheur presque insupportable pour
les principes contraires*192). Eine Politik des.-Entweder-Oder
ist in der Tat unschweizerisch. Kompromif ist Kénig, zumeist
in verniinftig gebotenem, gesundem Sinn, manchmal auch -in
bedenklicher Form. Kompromif3 heif3t aber nichts anderes
als der durch sachliche und menschliche Verhiltnisse gebotene
Ausgleich, heifit Vor- und Nachgeben, gegenseitiges Entgegen-
kommen, um leben zu kénnen.’

Diese gemifligte Art der Schweizer bezeichnet Gobineau
als ,,bon sens tenace de la race helvétique* 193). ;

Gobineau ist auch noch ein anderer Zug in der politisch-
geistigen Verfassung der Schweiz aufgefallen, nimlich det
geringe Hang zur politischen Spekulation und zur Wissen-
schaft der angewandten Politik, trotz aller leidenschaftlichen
politischen Inanspruchnahme, trotz der Selbstverwaltung, trotz
der intensiven kantonalen Politik. Hierin unterscheide sich
die Schweiz von England und Belgien 194). Diese rein prak:
tische Einstellung zur Politik, das Bescheiden mit der prak-
tischen Losung und Tat, ist, ganz wenige Ausnahmen besti-
tigen die Regel, besonders fir den Deutschschweizer zutref-
fend, und dieselbe Erscheinung lifit sich bis heute auch auf
dem Gebiet der Nationalskonomie feststellen. Das mag ins-
gesamt mit der geringen Neigung und Fihigkeit des Schweizers
zur Theorie und Spekulation zusammenhingen. Diese Fest-
stellung schliefit aber nicht aus, dafl unmittelbar und mittel-
bar vom Schweizerboden aus fundamentale Konzeptionen und
Anregungen zu modernen Staatstheorien ausgegangen sind 199)

191) 5. meine nihern Ausfihrungen oben S. 165. .

192 Correspondance S. 47.

19%) Ebenda S. 98/99.

194) 5. seine Ausfilhrungen, Correspondance S. 39. :

19%) 5. Fr, Fleiner, Entstehung und Wandlung moderner Staatstheorien
in der Schweiz. Zirich 1916. "
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und dann auf die Schweiz eingewirkt haben, aber — auf dem
Umweg iiber das Ausland. Theorie und Doktrin sind also
im Sinne Gobineaus hier nur Schein und Spiel 196).

Gobineau ist mit diesem Betonen des praktischen Sinnes
noch deutlicher geworden; er- hat gerédezu- von einer starken
utilitaristischen Anlage der Schweizer: gespro'chenzu ,91 Ton
considére combien les Suisses sont utilitaires!“197) So hebt
er auch hervor: ,La profonde- apathie des Suisses en tout
ce qui n’est pas question de gain ou de conservation‘‘198); und
anderswo meint er: , Tout le monde comprend et chérit les
jouissances purement matérielles 199). Also eine vorwaltende,
wenn - nicht gar ausschlieBlich materialistische Veranlagung
des Schweizervolkes! ! ' '

Zu diesem Urteil gesellt sich ein anderes, das ebenso
bedenklich lautet, nimlich die Feststellung einer intellektuellen
MittelmifBigkeit des Schweizers. Er glaubt sie historisch und
politisch erkliren zu kénnen: ,,Je vous ai fait I'éloge de la
sagesse hélvétique. Il faut voir maintenant l'autre c6té de la
médaille; c’est moins beau. Si les Suisses sont un peuple
qui sait se gouverner, c'est aussi un peuple qui ne sait pas
grand’chose d’autre. ‘Le territoire entier de la Confédération
ne produit pas un seul homme qui dépasse de quelque peu,
intellectuellement parlant, la taille commune, et je crois que
ce nivellement dont vous avez -dit quelque chose dans” la
Démocratie en Amérique, pourrait bien étre 1’effét naturel et
fatal de quelque loi inhérente 2 la nature des gouvernements
populaires* 200). Gobineau spielte da auf die in jener Zeit
oft aufgeworfene geistige Auswirkung des politischen “und
sozialen Nivellierens an, und seine Antwort konnte natiir-
lich nicht zweifelhaft sein, sowenig wie spiter bei einem
Nietzsche. ' ' % A

Aufler dem politisch-sozialen Vorurteil sprach bei diesem
Franzosen der MafBstab mit, den er aus Paris mitgebracht

196) Ausgefithrt Correspondance S. 136f.
- 197) Ebenda S. 114.

198) Ebenda S. 61.

139) Ebenda S. 107.

200) Ebenda S. 107.



244 Emil Diirr.

hatte, aus dieser Stadt, die alle franzésischen Kapazititen
unweigerlich anzieht und sie in sich, aller Welt sichtbar,
konzentriert. Er kam auch aus einer Stadt, wo geistige und
soziale Aristokratie und Urbanitit in hoher Form lebendig
weiter wirkten. Er geriet in ein Land, in dem die aristokra-
tischen Traditionen iiberaus geschwicht, etwas diirftig und,
Neuenburg ausgenommen 200 ), sich selbst iiberlassen weiter-
lebten, seitdem der fremde Kriegsdienst und die Beziehungen
zu den europiischen Hofen und damit zur europiischen Ari-
stokratie, besonders seit 1830 so gut wie aufgehért hatten. Zu-
dem war das wahrhaft urbane Element in der Schweiz auf eine
diinne Oberschicht beschrinkt, und zwar nur in einigen wenigen
Stidten, vor allem in Genf, Basel und Ziirich, im iibrigen
im ganzen Land verstreut, auf einige gebildete Berufe be-
schrinkt. Sonst besalen Bildung und Mentalitit in der dama-
ligen Schweiz einen vorwaltend biuerlich-kleinstidtischen Cha-
rakter, das agrarisch-landschaftliche, also ein urspriinglicheres,
undifferenziertes Fiihlen und Denken walteten vor. So ist es
wohl zu erkliren, warum Gobineau dazu kam, zu behaupten:
»L’esprit joue peu de rble en Suisse; ce qui est jouissance
d’imagination est nul et généralement réprouvé 201).

Mit der Abwesenheit von »Esprit” im franzésischen Sinn
hat es gewifl seine Richtigkeit. Aber was den Mangel an
kiinstlerischer Phantasie angeht, so war dieser Vorwurf nicht
angebracht in einer Zeit, da Gotthelf, Keller und Bécklin
wirkten, ein Meyer und Spitteler unterwegs waren und ein
Jacob Burckhardt auf historischem Gebiet eine schépferische
Intuition sondergleichen verriet.

Hat, alles zusammengenommen, Gobineau wirklich ein
Recht, uns Schweizer als reine Materialisten zu behandeln?
Die zutreffende Antwort hat ein Kritiker Gobineaus so glick-
lich formuliert, daf3 sie hier nur gerade wiederholt zu werden
braucht 202). | Den Idealismus spricht er unserm niichternen
Volke wohl mit gutem Grund ab, begeht jedoch dabei, wie
viele Idealisten und Ideologen den Fehler, dafl er meint,
wo kein Idealismus vorhanden sei, kénne nur der Materialis-

201) Ebenda S. 107.
202) Alb. Oeri, a. a. O., Nr. 362.
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mus herrschen. Der Idealismus hat denn doch auch -noch
einen andern, besser beleumdeten Gegensatz: den Realismus,
und dieser ist wahrscheinlich fiir uns Schweizer doch charak-
teristischer als der Materialismus.*

XI. Die zeitgeschichtliche und schweizerische Bedingtheit
von Gobineaus ,Essai“.
Gotthelf - Burckhardt - Bachofen - Nietzsche - C. F. Meyer.

Je mehr Gobineau im diplomatischen Dienst in den Hin-
tergrund gedringt, je mehr dieser fiir ihn ein'ei-nfaches und
eigentlich unerfreuliches Miissen geworden war, je mehr er
innerlich gegen die Schweiz und was sie politisch und sozial
darstellte, aufgebracht war, um so mehr zog sich Gobineau
in Bern in eine eigene Gedankenwelt zuriick.

Die Schweiz konsolidierte sich innerlich und 'ziuBerlich.
zusehends; die erhoffte allgemeine Restauration blieb aus;
die Latastrophale Erwartung wurde enttiuscht; die Schweiz
wurde immer unproblematischer und bot der Betrachtung Go-
bineaus immer weniger Reiz. So war auch der Anlaf}, iiber
die Schweiz an Tocqueville zu berichten, fiir Gobineau nicht
mehr so dringend. Anderseits lastete die gegensitzliche Be-
urteilung der innern Lage Frankreichs auf der bisherigeﬁ
Unbefangenheit und Freiheit des politischen Meinungsaustau-
sches zwischen den beiden Korrespondenten. So verschwindet
allmihlich die Schweiz mit ihren Alltag und Durchschnitt
werdenden Zustinden aus diesem Briefwechsel. |

Die diplomatisch-politische Beobachtung trat zurick. Um
so gebietender machten sich in Gobineau die Reflexion, der
Denker und Gelehrte geltend. _

Gobineau begann in Bern, es mag zu ‘Anfang des Jahres
1851 gewesen sein, ein grofles Werk iiber die menschlichen
Rassen und deren Geschichte, an ‘dem er ganz besonders
in der Zeit seiner ersten Isol1erung seit Mitte 1851 mit allem
Nachdruck arbeitete 203): ,,Je n’ai dans mon 1solement qu’une
seule consolation: c’est de travailler 3 mon livre.” Die zwei

203) Schemann, Rassenwerk S. 3 ff, stellt die beibringbaren Daten iiber
die Entstehung des Werkes zusammen. %



246 Emil Diirr. "

folgenden Jahre iiber war er mit einer wahrhaften Leiden-
schaftlichkeit hinter seinem Gedanken und Werk her, und
-den- Abschluf3 erfuhr es im Jahre 1834, also in Frankfurt.
Im folgenden Jahre wurde der letzte, der vierte Band ver-
offentlicht.

Man sieht in die innere Genesis des Werkes nur unzu-
linglich hinein ‘trotz einer ganzen Anzahl von Auflerungen
iber die werdende Arbeit. Der Hauptinhalt des Buches, seine
Gedanken .ber die Rassen, deren Niedergang und deren Ver-
hiltnis zu den Zivilisationen haben sich aber doch in Go-
bineaus Denken schon friiher gelegentlich angekiindigt.

Im Zusammenhang mit Familienforschungen, die er schon
als Sechzehnjihriger aufgenommen, habe er sich nicht auf die
rein genealogischen Zusammenhinge beschrinkt, sondern sei
auch den Bluts- und Ursprungsfragen nachgegangen. So be-
richtet er als Vierundsechzigjihriger an Frau Cosima Wag-
ner 204). Und iber Inzlingen, wo er anno 1830 Gelegenheit
hatte, von der iiblen Dekadenz der ehemaligen Herren des
Schlosses, derer von Reichenstein zu vernehmen, berichtet seine
Schwester: ,,.Son séjour a Inzlingen fut comme le point de
départ d’idées qui se développérent plus tard* 203).

Gobineau legte Wert darauf, auch offentlich diese indi-
viduell und organisch bedingte, von fremdem Einflu8 los-
geloste Entstehung des Werkes zu dokumentieren. So betonte
er im Vorwort zur zweiten Auflage, die schlie8lich erst nach
seinem Tode erschien: ,Ich habe das Werk sozusagen schon
mit meiner Kindheit begonnen. Es ist der Ausdruck der In-
stinkte, die ich bei der Geburt mitgebracht habe. Mich hat
vom ersten Tage an, da ich nachdachte... verlangt, mir {ber
mein eigenes Wesen Rechenschaft abzulegen ..., weil ich nicht
vermeinte, mich erkennen zu konnen, ohne das Wesen des
Mediums zu begreifen, in dem ich lebte, und das mich eines-
teils mit der leidenschaftlichsten und innigsten Sympathie an-
zog, andernteils mich anwiderte und mit HaB, Verachtung
und Abscheu erfiillte. So habe ich denn mein Maéglichstes
getan, um ... in das Wesen dessen einzudringen, was man...
das Menschengeschlecht nennt.*

204) Schemann, Biographie Bd. I S. 434.
205) Schemann, Quellen S, 109.
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In Bern wurde er sofort ergriffen von dem iiberaus
starken patrizischen Familienbewufltsein und dem sehr ge-
pflegten und entwickelten genealogischen Sinn. In' diesen
Familien, in denen die Allianzen und Verwandtschaften eine
so starke Bedeutung hatten, in diesem patrizischen Bern, das
ihm selbst wie eine Rasse vorkam und als solche eine gloriose
Geschichte hatte, ja gehabt hatte, in diesem aristokratischen
Bern, das so empfindlich war fiir Mesalliancen und fiir das,
was ihnen politisch entsprach, fir das Paktieren mit dem
gewthnlichen Biirgertum, mit der liberalen und radikalen
Partei, in diesem Bern bekam er fiirwahr Anregungen genug,
sich seine Gedanken zu machen iiber das Verhiltnis von blut-
mifliger Abstammung, Gesellschaft, Kultur und Politik zu-
einander. Das hatte zur unmittelbaren Folge, daf3 er, kaum in
die patrizischen Salons eingetreten, auch sofort sich wieder, und
zwar das ganze Jahr 1850 iiber, mit der Genealogie und Heral-
dik seines Geschlechtes abgab 206), Mit Anfang 1851 begann er
an seinem Rassenwerk zu arbeiten, und es sollte unter wissen-
schaftlichem Gewande Gedanken und Gefiihle auswerten,
denen er eben erst poetischen Ausdruck gegeben, in seinem
Epos ,,Manfredine, das er in Bern abgeschlossen hatte 207).

Gobineaus zentrale geistige Angelegenheit mochte also
durchaus in seinem eigenen Erlebnis und in dem, was er
selbst gesehen hatte, seinen Ursprung haben. Zudem hatte
ihn der geistige und moralische Zustand und die Haltung
der franzosischen Aristokratie schon frithzeitig mit eigent-
lichem Pessimismus erfallt 208). _ _

Wenn ihn aber in seiner Gedankenwelt tiber die Rassen
das germanische Ideal und dessen Schicksal zentral und
hochst persénlich beschiftigten, so kniipften seine Erérterungen
und Folgerungen an eine grofle historisch-politische Diskus-
sion an, die seit der Restauration historiographisch und publi-
zistisch in Frankreich gewaltet hatte. Die Frage der Staats-
form und das dahinterstehende stindische Problem hatten sich
mit dem historischen und von der Polemik verdeutlichten
Gegensatz der frinkisch - germanischen und keltisch - romani-

2%¢) 5. oben Anmerkung 29.
%07) Lange, S 89 ff.
208) 5. Lange S. 51 f.
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schen Abstammung verquickt. Konigtum und Aristokratie,
also Herrschaft des Einzigen und Privilegium, wurden als
germanisch denunziert, das Biirgertum, der dritte Stand und
seine kommunalen Institutionen, seine freiheitliche Einstellung
wurden als romanischen Ursprungs angesprochen. Historio-
graphische Hauptreprasentanten dieser Anschauungen sind
Chateaubriand, Augustin und Amédée Thierry und Guizot 209).
Zu diesen ideologischen Gegebenheiten gesellte sich natiir-
lich das politisch-soziale Zeiterlebnis, der unaufhaltsame Riick-
gang der Monarchie tiberhaupt, das Zuriicktreten des Royalis-
mus als Staats- und Gesellschaftsgesinnung, die Wehr- und
Hilflosigkeit der alten Aristokratie, deren politische Depossedie-
rung, die Schaffung einer neuen bourgeoisen Aristokratie unter
dem Julikénigtum, der endgiiltige Sieg der Liberalen und
damit des Biirgertums und die Aufrichtung der Republik
anno 1848. Und hinter all dieser Welt erhoben sich, mit
dem Anspruch auf eine neue Gesellschafts- und Wirtschafts-
ordnung das Proletariat, der Sozialismus und der Kommunis-
mus. Das alles hat Gobineau von 1830—1848 als junger
Mann erlebt und er konnte sich wirklich, wie im kleinen,
so auch im groflen seine sorgenvollen Gedanken iiber den
Niedergang von Gesellschaften und Kulturen machen.
Gobineaus ,Essai sur linégalité des races humaines"
legt, was man auch von der Wissenschaftlichkeit und von
der Richtigkeit seiner Hypothesen und Theorien denken will,
Zeugnis ab von einer ganz gewaltigen Arbeitskraft, von einer
héchst respektablen und universellen Dokumentation, von einer
Literatur-, Sprach- und Geschichtskenntnis, die um so er-
staunlicher ist, als sie ganz autodiktatorisch erworben wor-
den war. Auf dieser Grundlage ist, mit jugendlichem Schwung
und mit verwegener Zuversicht durchgefiihrt, eines jener wich-
tigen Werke bedeutsamer Dilettanten entstanden, die, wenn
sie vielleicht auch heftigen Widerspruch und nur teilweise
Anerkennung in wissenschaftlichen Kreisen gefunden haben,
doch wegen ihrer geistigen Tendenz héochst folgenreich ge-
worden sind und auf die spitere Zeit und deren Ideologie

209) Uber Vorliufer und Anreger Gobineaus fiir die besondern Rassen-
fragen und fiir eine anthropologische Geschichtsauffassung s. Lange S. 118,
und Schemann, Rassenwerk S. 289 ff.
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stark eingewirkt haben. Fiir uns bietet hier weder die allge-
meine Rassengeschichte, wie sie Gobineau vertritt, noch der
eine Grund- und Hauptgedanke Anlal zu Erérterung: die
Ansicht namlich, dafl unter allen menschlichen Rassen der
Erde der arischen die Fihrung gebiihre, und unter diesen
sei der nordischen, der germanischen das Kénigsrecht zuzu-
erkennen 210). In welcher Richtung dieser Gedanke liuft,
welche nationalistische Ideologie er befruchtet hat, ist be-
kannt.

Die Rassenfrage ist bei Gobineau zugleich auch eine
Gesellschaftsfrage, eine Frage der Hierarchie unter den Men-
schen, der menschlichen Werte und Wertungen gewesen. Und
der Germane, dieser von den R&mern als Barbar verschrieene,
habe im Grunde die versinkende Gesellschaft der Antike ge-
rettet, ihr einen neuen Halt gegeben und eine neue von
Aristokraten, vom Adel gefiihrte Gesellschaft gebildet, die
das ganze Mittelalter getragen hat. Diese Stiitzen der euro-
pédischen Gesellschaft bewegen sich nach Gobineau heute in
schwerstem Kampf, mit der unausweichlichen Aussicht auf
Niederlage und Untergang. Alles ist aber nur die Folge
einer Rassenvermischung, einer Rassenverschlechterung, die
von sehr frithen, fast prihistorischen Zeiten her ihren An-
fang genommen hat und zur heutigen Gleichheit der Rassen,
zu ihrer Nivellierung, zu ihrer faktischen Verwischung ge-
fihrt hat. Am Ende dieses, von fortwihrenden Revolutionen
begleiteten Prozesses taucht denn auch die Herrschaft der
Gleichen, der Masse, der Demokratie auf.

Man merkt, wie Anregung, Absicht — ,un systéme
dont les conséquences pour l'histoire et la politique ne laissent
pas que d’étre nouvelles et furieuses* 211) — und grundlegende
Hypothesen in engster Beziehung zum Kardinalproblem jener
Tage stehen: Aufstieg der Massen zur Herrschaft — Nieder-
gang, hoffnungsloser Niedergang einer alten politisch-sozialen
Welt und ihrer geistigen Verfassung; Sieg der Gleichheit —
Niederlage aller Ungleichheit; verwegener Fortschrittsglaube
der Masse — tiefer Pessimismus des aristokratischen Menschen.

219 Eine ausgezeichnete- Zusammenfassung von -Gobineaus Rassenwerk
bietet Lange S. 96 ff, :
#1) An die Schwester, 16. April 1851 (Schemann, Rassenwerk, S. 3).
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Was Gobineau in der Schweiz erlebte, worauf er mit
aller Heftigkeit seines Instinktes und seiner Bewufltheit rea-
gierte, das wurde ein Bestandteil seines eigentlich schon fer-
tigen Gedankens, trat ein in seine groflartige Befangenheit
und wirkte wie ein tiglicher Stimulus. Es steht hinter. die-
sem Werk, wie hinter seinen Briefen iiber die Schweiz, eine
machtvolle Aversion gegen Demokratie und Liberalismus und
ein tiefbegriindeter, ideologisch verankerter Subjektivismus.

~ Uber die tiefern, die erlebnismiflig-zeitgeschichtlichen und
geistigen Urspriinge des ,,Essai®, der auf den ersten Blick und
gerade wegen der ungeheuren Fiille des ausgebreiteten Wis-
sens einen rein wissenschaftlichen Eindruck macht, hat sich
Gobineau in den Vorworten zur ersten und zweiten Ausgabe
mit aller, doch offenbar zumeist iiberhrten Deutlichkeit aus-
gesprochen, und auch die Briefe an seine Schwester lassen
die zeitgeschichtlich-polemische Absicht des Werkes erkennen.

Die zeitgendssische Anregung zum Werke wird klar aus
der: Widmung, mit der er die erste Ausgabe Konig GeorgV.
von Hannover uberreicht. ,,Die bedeytenden Ereignisse, Revo-
lutionen, blutige Kriege, Umsturz der Gesetze, welche seit
nur zu langen Jahren auf die europiischen Staaten eingewirkt
haben, lenken die Einbildungskraft leicht auf eine Priifung
der politischen Tatsachen hin. Wihrend die Menge nur deren
unmittelbare Ergebnisse in Anschlag bringt und nur den elek-
trischen Funken bewundert und verwiinscht, mit dem sie die
Interessen treffen, trachten die ernsteren Denker die verbor-
genen Ursachen so furchtbarer Erschiitterungen zu entdecken;
die Lampe in der Hand, steigen sie auf die dunkeln Pfade
der Philosophie und der Geschichte hinab und suchen.... die
Losung eines Riitsels, das Leben und Gewissen so schwer
beunruhigt* 212).

Gobineaus Anschauung beruhte auf dem Satze, dafl das
Schicksal der Zivilisationen durch das Schicksal der Rassen
bestimmt werde. ,,Einer der Hauptgedanken dieses Werkes®
zeigt er an ?13), |ist der grofle Einfluf} der Vélkermischungen,
die man auch wohl Ehen zwischen den verschiedenen -Rassen

%2) Vorwort zur 1. Auflage, nach der Ubersetzung von Schemann,
Bd, I, S. VILf,
_213) Ebenda, Vorwort zur 2. Auflage, Ubersetzung S, XXI.
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genannt hat.” Und die Verkniipfung dieses Prozesses mit
dem zivilisatorischen Geschehen und mit dem groflen politi-
schen Dualismus jener Tage zugleich erhirtet er mit den
Fundamentalsitzen: ,Die Fortschritte und Riickschritte der
Gesellschaften sind nichts anderes als die Wirkungen solcher
Rassen-Verbindungen.” Je nach dem Werte der erzielten
Mischung sei der Wert der aus dieser Vermischung hervor-
gegangenen menschlichen Varietit 214).

Nun dachte Gobineau, wie schon angedeutet, Gber das
Schicksal der europiischen Zivilisation, oder sagen wir auch
Kultur, iiberaus pessimistisch. Er vertrat geradezu die Lehre
von deren unaufhaltbarem Zerfall, bedingt durch die Zuriick-
dringung und Vermischung des arischen und damit des ger-
manischen Edelblutes mit minderwertigeren, frither gemischten
und nichtarischen Rassen, als da sind das iiberhandnehmende
romisch-gemischte, semitische und sogenannt finnische Blut.

Mit den Perspektiven einer restlosen Vermischung und
damit hoffnungslosen Verschlechterung der Rassen, einer blut-
miflig-sozialen Dekadenz der europiischen, einst vom ger-
‘manischen Blut schépferisch ausgestatteten und getragenen Ge-
sellschaft schlie3t der Essai: ,,Die betriilbende Voraussicht ist
nicht der Tod* heifit sein letztes, pathetisches und prophe-
tisches Wort, ,es ist die Gewif3heit, da} wir ithn nur ent-
wiirdigt erreichen werden; und vielleicht kénnte selbst diese
unsern Nachfahren vorbehaltene Schmach uns gleichgiiltig
lassen, wenn wir nicht mit einem geheimén Schauder empfin-
den, daB3 die riuberische Hand des Geschickes schon auf uns
gelegt ist.”

Dieser so bedingte Zerfall der Zivilisation brachte seiner
Ansicht nach in deren Gehalt, Aufbau und inneren Richtung
Unsicherheit und Zersetzung der angeborenen sozialen, poli-
tischen und ethischen Wertungen. Er verursachte vor allem den
Abbau der alten natiirlichen, menschlichen und sozialen Un-
gleichheiten, er zersetzte die Hierarchien und deren Gesinnun-
gen. Gobineaus Einstellung zur Geschichte beruhte also durch-
aus auf Abstufung, Distanzierung, auf Annahme urspriing-
licher Ungleichheit. In bezug auf die Gesellschaft dachte er ari-

4) Ebenda, S. XXI f,



252 Emil Diirr.

stokratisch, in Hinsicht auf den Staat war er Monarchist. Die
Monarchie trat ihm aus der Geschichte als die einzig ver-
niinftige Regierungsform entgegen 215),

Dieser Proze3 des Abbaus und des Zerfalls einer ari-
stokratischen Lebensordnung trat nach seiner Auffassung auf
westeuropiischem Boden in Erscheinung mit dem Beginn des
neuzeitlichen Absolutismus; er ist epochenhaft personifiziert
in einem Ludwig XI. und Ludwig XVI. Dieser Staats-
absolutismus ist mit seiner Gleichmacherei der mittelalter-
lichen aristokratischen Freiheit und Distanzierung entgegen-
getreten; die iiblen Folgen davon sind gesteigert worden durch
das verderbliche Entgegenkommen des aristokratischen Blutes
gegeniiber dem minderwertigen, weil schon zu stark ge-
mischten Blut der Roturiers; das war nur ein Ausdruck
der fortschreitenden Romanisierung, des immer nérdlicher und
sozial héher vordringenden, mannigfach korrupten romischen
Blutes.

Dieser von oben und von unten, von der Plebs her wirkende
Ausgleichungsprozef3 ist dann ins Massenhafte iibertragen und
durch die Allzuvielen hemmungslos ausgeiibt worden, seit Rous-
seau diesen Massen das Recht und das gute Gewissen gegeben
und seit die franzésische Revolution diese Theorien in die Tat
umgesetzt hat. Nach Gobineau war nun die Feindschaft gegen
jede soziale Hierarchie und gegen jedes, auch gegen jedes
geistige Privileg zum Staatsprinzip der modernen, demokra-
tisch unterlegten Welt geworden. Eine Revolution nach der
andern hat erst auf politischem und sozialem, schliefllich
auf wirtschaftlichem Gebiet im Sinne jener Gleichheit oder
auch Vermischung, der Anniherung und Ausgleichung der
héhern und der tiefern Ringe und Ebenen gewirkt. Alles
dies war nach Gobineaus Uberzeugung Folge und Ausdruck
der zunehmenden Rassenvermischung und damit auch -Ver-
schlechterung.

Gobineau hat als Zeitgenosse, als passioniert mitfiihlender
und reflektierender Beobachter das Jahr 1848 erlebt, die ge-
waltige soziale Erschiitterung Frankreichs, die jetzt die frithern
politischen Revolutionen abléste. Das war jenes. Frankreich,

215) Gobineau, Essai, SchluBbetrachtungen (Ubers. Bd. IV, S. 297).
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das einst die Fihrung in der Aristokratie im héchsten Sinne
ausgelibt hatte. Und dieselbe vulkanische Erhebung hatte auch
sozial und politisch die bis dahin unerschiitterten monarchi-
schen und aristokratischen Linder, Deutschland und Oster-
reich in den Angeln gehoben. SchliefSlich war gar Gobineau
selbst als Diplomat, wenn auch nur im Hintergrund, als
mithandelnder Staatsmann, mit dieser — sagen wir das Wort
— verpobelten Welt in feindschaftliche Verbindung getreten.

»,In diesen Tagen kindlicher Sehnsucht nach Gleichheit*
hatte er sich angeschickt, zu beweisen, daf3 urspriinglich und
natiirlicherweise ,jeine wenig demokratische Rangordnung
unter den Sohnen Adams bestehe.” Mit seinem Pessimismus
gegeniiber den Rassen und Zivilisationen trat er den Anhingern
eines Glaubens vom unbegrenzten Fortschritt entgegen. Als
ein geistig-politisches Produkt dieser zerfallenden Zivilisation,
die durch Gleichmacherei charakterisiert war, bezeichnete er
den Liberalismus, ,einen Gegner aller Reinheit des Blutes 216).
Er hat nur Hohn fiir dessen Staatsformen, hohnvollen Zweifel
tir dessen Zivilisation, Vervollkommnungs- und Gliickselig-
keitswahn, fiir den optimistischen Glauben ,,daf3 unsere Zivi-
lisation niemals untergehen werde, weil wir die Buchdrucker-
kunst, den Dampf und das Schie3pulver besitzen* 217). Und
so ist er auch wider den liberalen Pazifismus und fiir den
Krieg: ,,Je regarde la guerre, malgré ses fléaux, comme un
bien* 218),

Und die Demokratie, die immer radikalistischere Aus-
prigung eines wachsenden Teiles der politischen und ins-
besondere auch parlamentarischen Welt fiihrte er zuriick auf
das Aussterben eines ilteren, edleren, weil reiner erhaltenen
und das Emporwuchern eines jiingern, unedleren, weil mehr
und mehr gemischten Blutes innerhalb der Valker 219).

Wie gegen die Demokratie und ihren Absolutismus, so
wandte er sich auch, weil er wider jede Staatstyrannei war,
gegeh den monarchistischen Absolutismus, der sich ja auch

216) Gobineau, Essai, Vorwort zur 2. Auflage.

21Ty Gobineau, Essai, Buch I, Kap. 13 (Ubers. Bd. I, S. 219).
218) Lange, S. 121. ‘

*19) Schemann, Biographie Bd. I, S. 442,
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nur auf gleichgemachten, entaristokratisierten Volkern aufzu-
bauen schien.

Sinngemifd ergab sich, um zusammenzufassen, sein Ari-
stokratismus und Konservativismus aus der Bewahrung. und
Betonung einer groflern Blutsreinheit und damit auch aus
einer tiefen und zihen Anhinglichkeit an' alles das, was er
erkannt hatte, dafl es aus dem Geiste und der Anlage eines
Volkes und vor allem seines Volkes erwachsen war. Von hier
leitete sich denn auch sein unversdhnlicher Widerspruch her,
den er gegen alles entfaltete, was einer urspriinglichen An-
lage und einem entsprechend gearteten Geiste widerlief; darum
seine heftige Abneigung gegen Theorien und Wahnvorstel-
lungen, die man einem Volke von auflen aufzwang 220), darum
seine entschiedene Ablehnung des Rationalismus. Dafl die
Romantik auch eines seiner geistigen Heimatlinder -war,
braucht nicht besonders ausgefiithrt zu werden.

Gobineau wufite, dafl er mit den Lehren, die er da vor-
trug, der Zeit ins Gesicht schlug. Er wuflte, daf3. er seinen
Zeitgenossen nicht ungestraft sagen durfte: ,,Vous étes en
décadence compléte; votre civilisation est un bourbier; votre
intelligence une lampe fumeuse; vous étes déja a moitié tom-
beau.“ Er mufite aus der Aufnahme, die sein Werk fand,
erfahren, dafl er griindlich unzeitgemifl sei. Das tat. ihm
nichts an; er hatte vielmehr, wie er seinem iltern, gleich-
gerichteten Freunde, dem Grafen Prokesch-von Osten im
im Jahre 1856 gestand, die Genugtuung ,que j’ai, a ce qu’il
parait, frappé juste dans le nerf sensible des idées libérales,
car c’est en leur nom quon se -fiche le plus haut. Cette
cruauté réussie me consolerait de bien des invectives. Er gibt
zu, daBl all sein grofler gelehrter Aufwand zur Geschichte
der Rassen nur ein Mittel, keineswegs ein Zweck war: ,Au
fond, la situation de mon esprit est telle: une haine de la
démocratie et de son arme, la révolution, que je satisfais
en montrant sous leurs traits véritables révolution et démo-
cratie, en disant d’ol elles naissent et ol elles vont™ 221),

Damit diirfte denn auch dargetan sein, dafl Gobineaus
Gelehrsamkeit und hochst umstindliche Darlegungen nur dazu

220) Schemann, Biographie Bd. II, S. 652 f

221) Schemann, Rassenwerk, S, 13 f.
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gedient haben, einmal: eine lingst in ihm ruhende und schaf-
fende Idee nachtriglich historisch zu erhirten und zu erweisen.
Und dann hat er, dieser sonst so geistvolle und kiinstlerisch
empfindende Franzose, das zusammengestiickte und schwer-
tallige Gewand eines Gelehrten umgehingt, um — seinem Haf3
gegen die Demokratie und die Revolution zu frohnen 222).
Warum nicht? Dieser Hafl war sein gutes personliches
Recht. Aber es ist schade, iiberaus bedauerlich, dafl dieser
politische, soziale und geistige Romantiker mit den Maf3-
stiben des Ancien régime den furchtbar weiten, mit Gelehr-
samkeit recht verschiedener Qualitit iiberhiuften Umweg iiber
eine Rassentheorie und -Geschichte gewihlt hat, um sich mit
dem groflen Problem der Zeit auseinanderzusetzen und es in
seinen letzten Griinden zu begreifen. Ein unmittelbarer, durch
Instinkt geleiteter, von Temperament und Geist vorgetragener
Angriff, wie ihn Nietzsche auf sich genommen hat, ein An-
griff auf dié ihm und seinen Gesinnungs- und Standesge-
nossen so grindlich -widerwirtige damalige Welt hatte ihn
zu einem der hochwichtigen Exponenten und aufschlufireichen
Zeugen' auf der geistigen Rechten gemacht, wie sie jene ge-
waltige Krise der Weltgeschichte ‘deren einige gezeitigt hat.
Er war in der Tat in der geistig-sozialen Atmosphire, die ja
auch auf das politische iibergriff, ein Reaktionir im urspriing-
lichsten Begriff; er war, wie er sich selbst charakterisiert,
ein ,,arriéré*223), ‘er steht da, wie Schemann, immer super-
lativistisch, formuliert, als ,,der groBte Riickschrittler 224),
ein rechter Antipode von Jean Jacques Rousseau und all
dessen so gewaltig in die Massen gewachsenen Nachfahren.
-Der Schwester. hatte er sich intim und temperamentvoll
anvertraut, Tocqueville gegeniiber risonniert er mit verhaltener
Anstrengung zur Objektivitit. Der , Essai* versuchte gar eine
scheinbare Loslosung von der Gegenwart, eine Steigerung des
aktuellen Problems in ein fast iiberhistorisches, schicksalhaftes
Gebiet. - Er bedeutete die Flucht in eine sehr miihsam 225)
gewahrte Scheinobjektivitit. : '

232) Das hat schon Lange, S. 121 ff. sehr schon bewiesen.
.?2%) 5. oben Anmerkung 31.
24) Schemann, Biographie I, S. 448. 7
* 225) Gjehe sein hochwichtiges Gestindnis: an die Schwester, 8. Juli 1854,
Schemann Rassenwerk, S. 6.
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Es ist hier nicht der Ort, sich mit seiner anthropologischen
Geschichtsauffassung auseinanderzusetzen, mit einer Theorie
und mit einem Glauben, die das entscheidende weltgeschicht-
liche, kulturelle und damit auch das geistige Geschehen in
die Rasse und in das Blut verlegt. Ein solcher Austrag wiirde
ohne weiteres zu letzten philosophischen Fragen fiihren, zur
Willensfreiheit und ihrer Problematik. Gobineaus geschicht-
liches Denken ist streng deterministisch; er verneint die
menschliche Freiheit und Souverinitit; der Fatalismus der
Rasse, die Pridestination des Blutes, physische Michte schaffen
die Weltgeschichte; er schaltet in der Frage nach der For-
mung des welthistorischen Charakters von Individualititen und
Vélkern den moralisch und geistig gestaltenden Faktor, also
auch die Freiheit, aus; das was ein Volk erlebt oder nicht er-
lebt hat, zahlt fiir ihn nicht in der geistigen Faktur der Na-
tionen. Seine Lehre ist naturalistisch und fatalistisch zugleich;
sie ist konzentrierter Materialismus 226), Dieser wire unertrig-
lich, wenn ihn nicht hier ein tiefer Pessimismus begleiten
wiirde, der seine letzte Quelle in der hohen geistigen Artung
Gobineaus hat und in einem Ideal, das am Anfang der Dinge,
das in einem goldenen Zeitalter lebte und webte.

Gobineaus Rassenwerk kann also in einem gewissen Sinn
aufgefaflit werden als eine Reaktion gegen die damalige radi-
kale Schweiz und ihre demokratische Gesellschaft, beide revo-
lutioniren Ursprungs. Die Schweiz war aber nur ein Teil
jener von der Revolution von 1789 und ihren Prinzipien
geschaffenen oder zur Entstehung dringenden Welt, die auf
Gobineau, lange bevor er in die Schweiz kam, schon gewirkt
hat. Aber diese war doch das Medium, in dem er schlief8lich
die vier entscheidenden, schopferischen Jahre erlebt hat, war
das demokratisch-revolutionire Milieu, in dem er seinen ,,Ver-
such® schrieb. Es hat jedenfalls in seiner Art auf den Ver-
fasser sehr stimulierend gewirkt.

Konsultieren wir aber das Werk auf die Frage hin, was
es iiber die Rassengeschichte der Schweiz zu sagen hat, welches
Material diese ithm darbot oder zu stellen imstande war, so

228) Das hat vielleicht am besten, auf alle Fille am friihsten erkannt
Alexis de Tocqueville, S. Correspondance S. 186—207, zusammengefaBt bei
Diirr, S. 278 f,



Arthur de Gobineau und die Schweiz. 257

ist das Ergebnis recht mager und trotzdem ausreichend, um
Gobineaus Auffassung vom politischen Wesen der demokra-
tisch-revolutiondren Schweiz in seinem Sinn zu rechtfertigen.

Gobineau nimmt eine sehr friihe Besiedelung ,,der Ein-
oden der Vogesen, der Tiler des Jura und der Ufer des
Leman® durch den finnischen Zweig einer gelben, etwas in-
ferioren Urrasse an. Er will auch die Bewohner der schwei-
zerischen Pfahlbauten als finnische Fischer ansprechen, die
ihre elenden Hiitten bis an die Gestade des Ziirichsees hin
aufgeschlagen hiitten 227). Dann haben sich die der weiflen
(arischen) Rasse angehérigen Kelten in unser Land und nach
Rhitien hineingeschoben und sich mit den Etruskern, einem
stark finnisch durchsetzten slavischen Stamm und jenen Fin-
nen 228) gemischt. Schliefflich traten die Arier und mit ihnen
die Germanen auf. In der siidwestlichen Schweiz lieflen sich
die stark keltisierten Burgunder, die Langobarden und Fran-
ken nieder. Ja, slavische Reste finden sich im Wallis und am
Thunersee (Wendelsee!) 229). Diese Elemente alle haben sich
mit den schon finnisierten Kelten verbunden und haben dann
von Siiden her eine starke Romanisierung erfahren. Freilich
ist im hohen Mittelalter in der Schweiz das keltische Element
wieder etwas erstarkt und hat sich mehr den Rheingegenden,
also dem germanischen Gebiet zugewandt und sich etwas vom
romanisch-italischen, stark semitisierten Blut losgelost 230). Von
relativ reinen Ariern oder Germanen wollte Gobineau in der
Schweiz nur ,,ganz geringe Spuren® sehen 231). Unser Land
und Volk blieb auf3erhalb der im 19. Jahrhundert noch be-
stehenden Ideallinie, ,,wo die grofite Fiille von Leben, die
bedeutendste Masse von Kriften heutigen Tages in aussichts-
losem Kampfe gegen den unfehlbaren Triumph des Romer-
chaos vereinigt ist: Diese Ideallinie liuft nach Gobineau
von Tornea aus, begreift Dinemark und (sein!) Hannover in
sich, liuft den Rhein in geringer Entfernung von seinem
rechten Ufer (etwa bis Inzlingen? nein, etwas wenig weiter)

227) Gobineau, Essai Buch V, Cap. 1 (Ubers. Bd. III, S. 146/7).
?28) Ebenda, Buch V, Cap. 8 (Ubers. Bd. III, S. 211 f).
2:9) Ebenda, Buch VI, Cap. 4 (Ubers. Bd. 1V, S. 171 und Anm.),
230) Ebenda, Buch VI, Cap. 6 (Ubers. Bd, 1V, S. 221).
1) Ebenda (Ubers. Bd. IV, S. 230).

Basler Zeitschr, f. Gesch, u. Altertum. =25. Band. 17
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bis nach Basel hinauf, zieht um das Elsa und Oberlothringen
herum, an die Seine, nach Grofbritannien hiniiber und hinauf
nach Island 232). Die Schweiz bleibt also von diesem Kreis
des hohern germanisch-reinern Menschentums ausgeschaltet.
Sie ist ein Ubergangsland, ist im Siidwesten zwischen dem
Einflufl des nichtig gewordenen franzgsischen Siidens und
dem Norden geteilt233). Das altschweizerische Gebiet ist
ebenfalls Ubergangsgebiet; geistig lehnt es sich an die rhei-
nischen und oberitalischen Vorbilder an 23%), )

Die Schweizer sind also nach Gobineau ein griindlich
gemischtes, - gar nicht rassenreines Volk 235) und recht arm
an germanischen Elementen, oder wenn sie schon vorhanden
wiren, so sind diese durch minderwertige Elemente korrum-
piert, finnisiert, semitisiert und vor allem romanisiert worden,
was gar kein Vorzug ist.

Wie sich die Dinge bei dieser schwierigen Frage in der
Schweiz nun faktisch verhalten — das ethnographische und
Rassenbild der Schweiz wird immer sehr umstritten ja unent-
wirrbar sein —, das ist fiir unsere Zwecke gleichgiiltig. Es
kommt nicht darauf an, ob Gobineaus Hypothesen mehr oder
weniger richtig oder wahrscheinlich sind. Wichtiger ist die
Frage, ob seine Auffassung von der schweizerischen Blutmi-
schung auch die politischen Konsequenzen zieht. Und das
scheint in der Tat mit folgendem Argument zu geschehen: In
der Kunst des Regierens ist unszre europiische, von der weifSen
Rasse geschaffene Zivilisation unaufhérlichen Schwankungen
unterworfen; das liegt an den Anspriichen der so scharf von
einander abstechenden Rassen. In England, in Holland, in
Neapel, in Ruflland sind die Grundlagen noch ziemlich dauer-
haft, weil die Bevdlkerungen homogener sind und verwandte
Instinkte haben. ,,Aber tiberall anderwirts, zumal in Frank-
reich, in Mittelitalien, in Deutschland, wo die Rassenver-

#32) Ebenda (Ubers. Bd. 1V, S. 229).

23%) Ebenda (Ubers. Bd. IV, S. 228).

234) Ebenda (Ubers. Bd. IV, S. 211).

23%) Sie haben immerhin den Trost, schéner zu sein, als die Franzosen
und Spanier (Essai, Buch I, Cap. 12, SchluB). Uber die langsame korperliche
Entwicklung der Schweizer in einigen Gegenden, manchmal erst nach dem
20. Jahr abgeschlossen, s. Buch I, Cap. 11 (Ubers. Bd. I, S. 166).
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schiedenheit ohne Grenzen ist, kénnen die Regierungstheorien
sich niemals zu dem Range von Wahrheiten erheben und
die Staatskunst ist in bestindigem Experimentieren be-
griffen’* 236),

Man hat bei dieser These zwei Tatsachen gegenwirtig
zu halten: Einmal, dal Gobineau hier das zentrale Re-
volutionsgebiet von 1848 umreiflt, in dem damals gewaltet
und gebrodelt haben die republikanisch-sozialistischen Be-
wegungen in Frankreich, die lombardisch-italienische Revo-
lution, die deutsch-osterreichischen Aufstinde. Inmitten dieser
vulkanischen Gebiete liegt das Ubergangsland der rassenmif8ig
bis zur Unkenntlichkeit gemischten Schweiz, von der Go-
bineau gesagt hat, dal in ihr die Revolution seit Jahrhun-
derten in Permanenz herrsche 237) und in der das Gleich-
heitsprinzip eben damals vollendet durchgedrungen ist 238).

Gobineau hat iiber die Rassenfrage in der Schweiz, wie
man bemerkt, wenige Worte verloren, und auch diese fin-
den sich noch sehr zerstreut in dem riesigen von ihm darge-
botenen Material. Aber seine Andeutungen geniigen, um auf
diesem engen Gebiet den intellektuellen und moralischen Zu-
sammenhang zu erkennen, der besteht zwischen seiner soge-
nannt wissenschaftlichen Beobachtung und dem politischen
Urteil iber die damalige Schweiz.

Durch die Aufdeckung des urspriinglich polemischen,
durchaus politisch und weltanschaulich fundierten, erlebnis-
mifligen Charakters von Gobineaus Rassenwerk wird nun erst
ersichtlich, wie stark und grundsitzlich seine Abneigung gegen
die Schweiz ist, wie tief die Verrechnung mit ihr geht und
von welch eingewurzeltem, fast hemmungslosem Subjektivis-
mus sie unterlegt sind. Die nivellierte und demokratische
Schweiz, die verpobelte Schweiz, diese unreine Rasse, die
er nicht mehr als eigentliche Rasse erkennen kann, hat ihn

288) Ebenda, Buch I, Cap. 9 (Ubers. Bd. I, S. 136).

37) S. oben S. 165.

238) Er zeiht die Schweizer aber der Inkonsequenz und der Heuchelei,
insofern sie, ,die theoretischen Nebenbuhler der Amerikaner, noch die Gesetz-
gebung des Mittelalters gegen die Juden aufrecht zu erhalten wissen® (was
dann bekanntlich 1866 gut gemacht wurde) Essai, Buch VI, Cap. 8 (Ubers.
Bd. 1V, S. 281).
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und seinen aristokratischen, distanzbediirftigen Instinkt in die
intellektuelle und politische Reaktion hineingestoflen und
ihn gefihlsmiafig und romantisch aus der demokratischen
Gegenwart vertrieben in jenes von ihm errichtete germanische
Rassen- und Gesellschaftsideal hinein.

Gobineau sah eben in der Schweiz die ihm wahlverwandten
Michte der Aristokratie, der Erhaltung und Beharrung ent-
weder an die Wand gedriickt oder in vollem Riickzug be-
griffen; er sah allen irgendwie benannten Aristokratismus
auf den Tod bedroht durch die herunterzerrende, gleich-
machende und auswalzende Demokratie. Auch hier, wie im
iibrigen Europa, ging ein Stick der ,,gewaltigen Hunnen-
schlacht der Kultur vor sich. In der Schweiz erlebte er
die schroffste Entwicklung, die letzte praktische Folgerung
der ihm blutmiflig verhafiten Herrschaft der Masse, des Vol-
kes, der Plebs. Und in diesem Lande, in dem damals von
radikalem Pathos erfiillten Genf des Massendiktators James
Fazy war gar der grofle Apostel der Gleichheit, Jean Jacques
Rousseau geboren!

Das Schicksal einer alten Herrenklasse trat ihm ein-
drucksvoll, wie ein welthistorisches Exempel entgegen im
Berner Patriziat, das seit zwanzig Jahren von den liberalen
und radikalen Schichten, Kleinbiirgern und Bauern, deposse-
diert war. Auch er mochte, wie vor ithm ein anderer, nicht
schweizerischer, aber auf Schweizerboden 1842 kimpfender
und theoretisierender Konservativer, Friedrich Rohmer, das
alte Bern als typischen Racestaat aufgefaflt haben; auch er
hat, wie Rohmer, dessen ,,Vertilgung® beklagt. Auch er
muflte das Schicksal von Bern als grofite historische Warnung
auffassen, nicht nur, wie Rohmer meinte, fiir Deutschland,
sondern fiir Europa gemeinhin 239).

#3%) 5. Friedrich Rohmers Lehre von den politischen Parteien, geschrieben
durch Theodor Rohmer, Ausgabe mit Einleitung von H. Schulthef, N5rdlingen
1885, S. 356 f. Friedrich Rohmer (s. Allg. Deutsche Biographie, Bd. 29, S. 57
und Alfred Stolze, der ,Messias‘‘ Friedrich Rohmer und sein Kreis, Zeitwende,
Septemberheft 1926) hat, in seiner Theorie der Parteien, der Rasse als poli-
tischem Moment, als Staats- und Gesellschaftspotenz sehr grofle Bedeutung
beigemessen und er argumentiert mit Vorliebe mit dem patrizischen Bern.
Seine Gedanken beriihren sich zum Teil sehr nahe mit Gobineau, nur da8
Rohmer kaum auf das Problem der Vermischung und Entartung eingeht, s. die
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Durch dieses patrizische Bern erfuhr sein Instinkt alle
gesellschaftliche und geistige Stirkung; hier trat eine er-
lebnismifige Anschauung mehr auf. Auch die Berner ver-
traten, exklusiv wie sie waren, eine Wertschitzung des reinen
Blutes, so wie sie nur gerade ein Gobineau recht zu wiirdigen
vermochte.

Dieses selbe Patriziat aber hatte auch der kontrerevo-
lutioniren, konservativen Weltanschauung Europas den grofSen
Theoretiker gestellt, Karl Ludwig von Haller; auch er war
durch eine Revolution, durch die grofie Revolution zur Reak-
tion aufgerufen worden; auch er behauptete die Ungleich-
heit der Menschen (nicht der Rassen!); auch ihm ist der
natiirliche Zustand die rechtliche Ungleichheit, auch er ver-
trat die Distanzierung, das hierarchische Prinzip. Auch er
baute seinen Staat auf Uber- und Unterordnung auf; auch
bei thm hat die Monarchie den Vorzug. Aber wenn Haller
in seiner Begriindung auf den Willen und den Zustand der
Natur abstellt, wie Rousseau, nur mit gegensitzlichem Schluf3,
so verlegte Gobineau die letzte Erklirung fiir die Ungleich-
heit in das bessere oder schlechtere Blut der Rassen und der
Klassen. Eine sachliche oder theoretische Abhingigkeit Go-
bineaus von Haller ist aber nirgends ersichtlich. Ihre Haupt-
werke gehen ihrem Inhalt nach weit auseinander. Man kénnte
ihr Verhiltnis zu einander etwa so fassen, dafl Gobineau
schon die Erklirung fir den hoffnungslosen Niedergang des
alten Bern brachte, wihrenddem Haller als Restaurator der
Staatswissenschaften um 1820 herum noch den Mut und den
Glauben aufbrachte, dartun zu diirfen, dafl und wie der alte
Staat wieder aufgerichtet werden konnte. Der eine war noch
konstruktiver Optimist, der andere ein temperamentvoller Pes-
simist, dem nur die Ohnmacht blieb, die passive Bilanz zu
bestitigen. Auch ihre Kampfstellung hat sich etwas ver-
schoben. Bei dem einen, Haller, geht sie auf politisch-soziale,

§§ 136, 137, 146, besonders 171—175 und 221. Wiewohl ein Einflu Roh-
mers auf Gobineau bis dahin weder vermutet noch festgestellt ist, ist er trotz-
dem nicht ausgeschlossen. Damit wiren Beziehungen auch zur spdzen deutschen
Romantik angedeutet, Friedrich bezw. Theodor Romer hat den konservativen
Schweizern jener Tage das ihnen konforme politische Handbuch verfafit
(s. J. C. Bluntschli, Denkwiirdiges aus meinem Leben, Bd. I, S. 259 ff.).
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bei dem andern auf geistig-soziale Restauration und Behaup-
tung aus. Sie beide sind aber in derselben Richtung vom
Geist des alten Bern inspiriert worden.

Es steckt also hinter dem scheinbar und auch gewollt
gelehrten, hochst objektiv sich gebirdenden ,,Essai” ein gewal-
tiger, subjektiv iiberaus heftig empfundener welthistorischer
Prozel. Das Werk diirfte wohl mit seiner Flucht in die
bessere, edlere Vergangenheit als romantische Wissenschaft
charakterisiert werden, und Gobineau selbst entpuppt sich
als hochst Unzeitgemifler gegeniiber der siegesgewissen Demo-
kratie und deren Perfektibilititsglauben, gegeniiber dem Libe-
ralismus jener Tage, der, weit entfernt die Hochbliite der
Menschheit zu sein, nur doktrinire Verbrimung einer aus
Neid und Haf3 geborenen Feindschaft gegeniiber allem hdhern
Menschentum sein sollte. Was, Ideale? Was, Menschheits-
rechte? Nein, Verrat am edlen Blut! Aufstand des gemisch-
ten, korrumpierten Blutes gegen alle irgendwie benannte natur-
und geistesgegebene Fiihrerschaft! '

Wird aber Gobineau so, als Unzeitgemifler und Flicht-
ling im ideellen Sinn begriffen, so treten er und sein Er-
lebnis aus der Isolierung und Einmaligkeit jener Tage und
Jahre heraus. Dann kehrt in ihm nur einmal mehr dasselbe
typische politisch-geistige Ereignis wieder, das vier grofle
Schweizer jener Tage erschiitternd und einschneidend gepackt
hat im Sinne einer lauten oder stillen Reaktion und Abwendung
vom Radikalismus und Liberalismus jener Tage. Es sind
Jeremias Gotthelf, Johann Jakob Bachofen, Jacob Burckhardt
und Conrad Ferdinand Meyer; sie alle stammten aus typisch
konservativen Stidten und urbanen, einst unbestritten regie-
renden Kreisen unseres Landes.

Gotthelf hat im Jahre 1832 in seinem ,Zeitgeist und
Berner Geist” resolut, entsprechend seinem kampffreudigen
und kraftvollen Bernercharakter, entsprechend seinem grund-
legenden sittlichen Verantwortungsgefiihl Stellung gegen die
neue Welt und den neuen Geist genommen, in einem Werke,
das als der lebendigste Kommentar zur geistig-politischen
Geschichte jener Tage gewertet werden mufS. Es ist ein
Zeitroman, der, um mit Gotthelf (im Vorwort) selber zu
reden, wie kein anderes seiner Biicher von sogenannter Politik
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strotzt. Es war geboren aus dem Berner Umschwung zum
Konservativismus im Jahre 1850; es ward herausgefordert durch
den iiber alle MafSen heftigen, das Land aufwiihlenden Kampf,
den der unterlegene Radikalismus gegen den Sieger fiihrte;
es war geschaffen, um die restaurierte Stellung der konser-
vativen Michte im Bernbiet zu festigen und der Propaganda,
den sektiererischen Radikalen der Stimpflischen Observanz
ein Halt zu gebieten: ,IThre Parole ist Vorwirts, Fortschritt,
ihr Feldgeschrei Freiheit. Wo war je bei einer Sekte Frei-
heit? Ist das Leugnen einer hohern Welt, das Wandeln im
Fleische, das Beiflen und Fressen untereinander Fortschritt,
Vorwirts ?‘ so frigt er im Vorwort, auf daf3 von vorneherein
ja niemand im Unklaren sei, wie er es eigentlich meine und
wohin er zum Schlage aushole.

Und zu Gotthelf gesellten sich, es ist ein grofler Unter-
schied im Temperament und Pathos, die beiden gedimpfteren
Basler. Sie sind im selben Jahrfiinft geboren wie Gobineau,
Bachofen 1815, Burckhardt 1818. Sie waren feiner, schwicher,
weltscheuer organisiert als Gotthelf, lebten in einer absolut
urbanen Welt, wihrenddem Gotthelf schlief8lich seine Wurzeln
tief in das heimische biuerliche Land getrieben hatte. Auch
sie. waren durch die Vorginge der Dreiffiger und Vierziger
Jahre auf das Tiefste ergriffen, verletzt, im Innersten be-
leidigt worden und fanden sich abgestoflen von der Eidge-
nossenschaft und den Umstinden, wie sie nach dem Willen
der Radikalen neu werden wollte. Aber ihr grundurbanes
Wesen, das durchaus auf verhaltene Form, Reflexion des
Gefiihls und Gedankens eingestellt war, wuflte sich einem
Kampf in der Offentlichkeit, mit den brutalen Michten des
Tages nicht gewachsen. So haben sich denn beide in den
Jahren 1845—1848, also beim gewaltsamen Durchbruch der
demokratischen Bewegung auf Bundesboden, vorzeitig zuriick-
gezogen, beide aus der Politik, der eine aus dem Groflen
Rat, der andere aus der politischen Redaktion. Auch war
es ihnen, Geistesaristokraten die sie waren, nicht gegeben,
ihre so griindlich anders gearteten Instinkte und Gesinnungen
polemisch zu verwerten. Darum auch bei ihnen die Flucht
in die Objektivitit, in die Wissenschaft. War sie ganz Wis-
senschaft ?
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Burckhardt hat im Jahre 1852 seine ,,Zeit Konstantins
des Groflen* geschrieben, ein Werk, das mit Gobineaus ,,Ver-
such® das Gemeinsame teilt, daf} auch es zum Vorwurf hat:
eine untergehende Weltauffassung; den politischen, sozialen
und geistigen Zerfall einer alten Welt; das Aufkommen des
Despotismus schroffster Art auf Grund einer restlosen sozialen
Nivellierung, ganz wie im damaligen Frankreich des Napo-
leon Bonaparte; eine bodenlose Viélker- und Religionsvermi-
schung, eine Haltlosigkeit in allem Stil und in aller Kultur;
auch hier das Verschwinden einer (rémischen) Aristokratie, die
Kapitulation vor dem Despotismus und den Massen 240)! Und
dann, nachdem Burckhardt die #dsthetische Welt des ,,Cicerone*
durchschritten hatte — auch eine Art Flucht und ein Aus-
ruhen in einer alten, héhern Welt — erschien 1860 die ,,Kultur
der Renaissance®, das hohe Lied, die hohe Zeit der Bildungs-
aristokratie, der iiberlegenen formgewissen Urbanitit und des
souverdnen Individuums. Diese selbe Melodie hat ja dann
der geistesverwandte Gobineau in den Siebziger Jahren in
eine andere, gehobenere Form gegossen in seiner eigenen Dich-
tung der ,,Renaissance®.

Und Johann Jakob Bachofen 241), der grofle Religions-
forscher, der Verfasser des ,,Mutterrechtes”, dessen bedeut-
same, geniale Arbeiten nach einem lingern Umstellen und
Warten seit 1861 hervortraten, auch er hat sich, wie er das
so schén und typisch in seiner Autobiographie auseinander-
setzt, von seiner Zeit, die ihm nicht mehr entsprach, los-
gelost und hat sich wissenschaftlich nicht nur und haupt-
sichlich in das vorhistorische Italien, sondern tberhaupt in
urtiimliche Zeiten zuriickgezogen, dorthin, wo naturhaftes und
mythisches Empfinden noch eins waren. Er suchte, wie Go-
bineau im Rassenwerk, in seinen Epen und im Orient unge-
brochene, undifferenzierte Zeiten und Vélker auf; sein histo-
risches Denken war Intuition; der Rationalismus seiner Tage
stand ithm im Wege, und die aus dem radikalen Liberalismus

#49) Uber die kritische Einstellung Burckhardts zu seiner Zeit, s. Karl
Jo€l, Jacob Burckhardt als Geschichtsphilosoph, Basel 1918, S. 54 ff. und
Emil Diirr, Freiheit und Macht bei J. B, Basel 1918, S. 42 ff. und 62 ff,

241) Uber ihn s. C. A. Bernoulli, Johann Jakob Bachofen und das Natur-
symbol, Basel 1924,
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geborene Demokratie zwang ihn innerlich und #uflerlich von
aktiver Politik griindlich Abstand zu nehmen. Auch er war
ein Ketzer und Unzeitgemifler gegeniiber dem Massenglauben
seiner Zeit: ,Vollendete Demokratie ist der Untergang alles
Guten™ schreibt er im Jahre 1854 in seiner Autobiographie 242);
»Republiken haben von ihr am meisten zu fiirchten... Darin
findet nun die heutige Demokratie ihre Verdammung, daf} sie
den gottlichen Charakter der Obrigkeit vernichtet, und die
gottliche Staatsordnung in allen Stiicken verweltlicht... Das
ist der Fluch der Demokratie, dafl sie ihre Verwiistungen in
alle Gebiete des Lebens hineintrigt, Kirche, Haus und Familie
gerade am schwersten ergreift, und fir jede, auch die kleinste
Frage den wahren Standpunkt verriickt. Weil ich die Frei-
heit liebe, so hasse ich die Demokratie®243), Setzt man fiir
Demokratie Radikalismus, so deckt sich dieser letztere Aus-
spruch Bachofens fast wortlich mit jenem bosen Wort Gott-
helfs iber die ,,Schlange Radikalismus, diese Landplage Euro-
pas‘ 244) Auch ihn iiberfillt der Pessimismus: ,Es gibt einen
Zeitpunkt, wo das 6ffentliche Leben der Staaten und der Volker
dem Fatalismus verfillt. Da stehen wir. Jeder fithlt es, daf3
man es jetzt mufl gehen lassen, wie’s Gott gefillt™ 245). Er
glaubte zu wissen, was Demokratie und ihr beliebtes Mittel,
die Revolution, sei; er hatte die ,,Basler Wirren erlebt, spiter
die Putsche der Freischaren, in Paris einen mehrtigigen Stra-
lentumult, in Berlin Krawalle mit zerbrochenen Laternen,
in Gottingen den Verfassungsenthusiasmus der sieben Pro-
fessoren und ihrer Anhinger unter der Studentenschaft ge-
sehen® 246) in Rom hat er schlieSlich 1848 und 1849 die
romische Revolution und den Kampf zwischen den Auf-
stindischen und Garibaldianern einerseits und den franzosi-
schen Truppen anderseits miterlebt. Nachdem er schon 1845
aus der gesetzgebenden Behorde der Heimatstadt zuriickge-

242y Verfaft 1854 zu Handen von F. K. von Savigny, dem beriithmten
Juristen, hrgb. v. E. Blocher im Basler Jahrbuch 1917. (Andere Ausgabe von
Aug. Schitensack in der Ztschr. f. vergleich. Rechtswissenschaft 1916.) Ich
zitiere nach dem Basl. Jahrb.

243) Ebenda S. 329,

#4) 5. oben S. 160/61.

24%) Ebenda S. 330.
24¢) Ebenda S. 335.
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treten war, versenkte er sich jetzt noch stirker in die Ver-
gangenheit: ,,Es war mir nach jenen Erlebnissen doppelt
tiefes Bediirfnis, auf Zeiten und Dingen auszuruhen, welche
die Stille von Jahrtausenden umgibt auf Gebieten, wo die
Flut der Leidenschaften lingst abgelaufen ist*247). Und so
konnte er auch inmitten einer Welt, die sich selbst in be-
schleunigtem Tempo abtrug, sagen: ,Ich liebe die Volker
und Zeiten, die nicht fiir den Tag arbeiten, sondern in allem
ihrem Schaffen die Ewigkeit vor Augen haben® 248). Bei ihm
kam die Abwendung der Wissenschaft von der eigenen Zeit
am resolutesten, und, wie ich glaube, wirklich ohne Seiten-
blicke zum Ausdruck. Und er hat auch, so folgerichtig wie
kein anderer, dieser ihm miflliebigen Welt vornehm und un-
bekiimmert den Riicken gekehrt. Erst in unsern Tagen scheint
wiederum der Sinn und die Stimmung, das Verstindnis fiir
sein triebhaft-intuitives historisches Empfinden aufzukommen.

Dasselbe Basel hat etwas spiter einen dritten grofien
Unzeitgemiflen in seinen Mauern aufgenommen; auch er ist
mit aller Deutlichkeit von den verspiteten Kimpfen zwischen
radikaler Demokratie und konservativer Polis und Bildung
tief beeinflufSt worden, wie sie die Siebziger Jahre in Basel
erfillt und 1875 in der Depossedierung des Konservativismus
kulminiert haben. Er durfte einen Burckhardt und einen
Gobineau in gewissem Sinn als geistige Vorfahren und
Meister betrachten, den einen in der aristokratisch-gebildeten
und antidemokratischen, massenfeindlichen Verrechnung mit
der Zeit, den andern als den Verherrlicher des instinkt-
mifligen, durch das edle Blut berufenen Herrenmenschen der
,blonden Bestie'. Es ist Friedrich Nietzsche, in dem der ari-
stokratisch-subjektive Austrag mit dem demokratischen und
liberalen Zeitalter seine klarste, mutigste und offenste Form
annahm. Hier wird die Reaktion geistig am bewufStesten.
Sie ist 1873 eingeleitet worden mit seiner ersten ,Unzeitge-
miflen Betrachtung: David Strauf}, der Bekenner und Schrift-
steller; sie wandte sich gegen den verflachten, in Behibigkeit
und Siiffisanz versunkenen geistigen und nationalen Liberalis-
mus Deutschlands. 1878 hat Nietzsche ,,Menschliches, Allzu-

247) Ebenda S. 336.
248) Ebenda S. 322,



Arthur de Gobineau und die Schweiz. 267

menschliches® herausgegeben. Darin stehen etwa Sitze wie:
»Es gibt politische und soziale Phantasten, welche feurig ...
zu einem Umsturz aller Ordnungen auffordern, in dem Glau-
ben, dafl dann sofort das stolzeste Tempelhaus schonen Men-
schentums gleichsam von selbst sich erheben werde. In diesen
gefihrlichen Triumen klingt noch der Aberglaube Rousseaus
nach, welcher... an eine... Giite der menschlichen Natur
glaubt. . .“249). Oder auch: ,Die Souverinitit des Volkes, in
der Nihe gesehen, dient dazu, auch den letzten Zauber und
Abergiauben auf dem Gebiete dieser (religiés gestiitzten)
Empfindungen (gegeniiber dem Staat) zu verscheuchen; die
moderne Demokratie ist die historische Form vom Verfall
des Staates” 250)., Oder man lese etwa nach, wie der In-
dividualist Nietzsche iiber die wirtschaftliche und soziale Kon-
sequenz der Demokratie urteilt: ,,Der Sozialismus ist der
phantastische jiingere Bruder des fast abgelebten Despotis-
mus, den er beerben will; seine Bestrebungen sind also im
tiefsten Verstande reaktionir. Denn er begehrt eine Fille
von Staatsgewalt, wie sie nur je der Despotismus gehabt
hat* 251). Das sind Biicher und Ansichten, die unmittelbar
vor und nach 1875 geschrieben worden sind, da die Polis
Basel, der reine Stadtkanton, in seiner Art die schweizerischen
Revolutionen der Dreifliger und Vierziger Jahre nachholte und
zugleich in die demokratische Bewegung von 1869 eintrat.
Nietzsche war in der Lage, zu spiiren, was eine geistige und
politische Revolution demokratischer Art in sich schlof3.

Es ist schon ein eigentiimlicher Zufall — wenn es so
genannt werden kann —, dafl diese drei groflen Unzeit-
gemiBen zu ihrer Zeit gerade in Basel gelebt und durch
dieses beeinfluflt worden sind. Aber Basel barg eben die in
sich geschlossenste und sicherste konservative Tradition, den
festesten geistigen und religidsen Halt gegeniiber dem tiber-
michtigen, uniformierend-rationalistischen, radikalen Liberalis-
mus geistiger und politischer Prigung. Es blieb an der Peri-
pherie der demokratisch-radikalen Schweiz am lingsten ein
konservatives Gemeinwesen und so hat es zugleich mit der

24%) Aphorismus 463.

159) Aphorismus 472.
1) Aphorismus 473.
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viel frither erloschenen geistigen Aktivitit des alten Bern
jene machtvollen konservativen Exponenten inspirieren kon-
nen, die an uns vorbeigegangen sind.

Etwas abseits von den beiden konservativ verwurzelten
Gemeinwesen Bern und Basel hat ein anderer bedeutsamer
Schweizer, wenig jiinger, doch spitreifer und isolierter als
jene Genossen seines Geistes, in seiner Art auch eine Flucht
vollzogen. Es ist der timideste und empfindlichste von allen
aus dieser konservativ-unzeitgemiflen Gesellschaft. Es ist Con-
rad Ferdinand Meyer, grof3 geworden im radikalen Zirich.
Es heif3t zwar, ,seine Hinneigung zur Geschichte®™, sein so-
genannter Historismus sei ,nicht eine Flucht aus der Gegen-
wart wie bei Burckhardt® 252). Es liegen aber doch unverdich-
tige Zeugnisse von Meyers Schwester Betsy vor, die auch hier
einen politisch-psychologischen Prozefl ahnen lassen, wie wir
thn kennen bei dessen #ltern konservativen Zeitgenossen. Der
Strauflenhandel, der Ziirichputsch von 1839 war fir ihn, nach
eigenem Gestindnis, die bedeutendste Jugenderinnerung 253).
So hat er auch leidenschaftlich die Ereignisse in den Vierziger
Jahren und den Sonderbundskrieg mitsamt der Achtundvier-
zigerbewegung verfolgt 254), wie ihn iberhaupt die Politik
schon als kleinen Buben fesselte 255). Dann kam die Grin-
dung der neuen Schweiz, der Einheitsstaat, der industrielle
Aufschwung, die Griinderzeit mit dem Eisenbahnfieber, die
riicksichtslose Zeit Alfred Eschers in Ziirich: ,,Wem die
Achtung historischen Rechts das Gewissen und die Hinde
band, der zog sich aus éffentlichen Amtern zuriick oder wurde
zuriickgesetzt. Man wanderte aus, wie ein Bluntschli und
Monnard, oder zog sich ins Privatleben oder in die Wissen-
schaft zuriick 25%). ,Meinem Bruder entzogen diese Umwand-

lungen ... jeden Boden im Vaterlande... Er hat sein Vater-
land nicht (wie andere) mit einer aussichtsvolleren Fremde
vertauscht. .. Aber er wurde ein Einsamer, der... sich immer

232y Harry Maync, Conrad Ferdinand Meyer, 1925 S. 79.

253) Briefe C. F. Meyers, hrgb. von Adolf Frey, Bd. II, S. 508.

254) Betsy Meyer, Conrad Ferdinand Meyer, in der Erinnerung seiner
Schwester. 1903, S. 95.

2%5) Ebenda S. 55.

26) Ebenda S. 61 f. und Bluntschli, Denkwiirdiges, Bd. II, S. 1ff.
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mehr in sich selber abschlo8. Er ward ein Fremder unter sei-
nem eigenen Volke* 257). Sein Refugium waren Poesie und
Geschichte; denn auch er hat sich in die Vergangenheit zu-
riickgezogen, vorerst in die alte grofle Reichsherrlichkeit, wo
noch Platz war fiir freie Republiken, denen kein Bundesstaat
das Genick gebrochen hatte; er fiihlte sich als Ghibelline258).
Und. dann sollte ganz allmihlich, je mehr er sich von seiner
physischen Dumpfheit befreite, wie kriftiger seine urspriing-
lichen sozialen Instinkte wurden, und je bewufdter und stirker
er sein Leben zu gestalten vermochte, die Renaissance in seinem
Fihlen, Denken und Gestalten aufsteigen, die ihm erlaubte,
den Stil zu leben, der seiner urban-geistigen und aristokrati-
schen Art entsprach und der im radikalen und demokratischen
Zirich von damals keinen Kurs mehr hatte. Wenn ,,Jirg
Jenatsch® 259) und ,,Huttens letzte Tage* so gut persénlich
wie zeitgeschichtlich mitbedingt sind, so wird bei niherer,
psychologisch und zeitgeschichtlich vertiefter Priifung auch
das Zeiterlebnis in Meyers Dichtung faflbar werden. Vor
allem erlaubte ihm, diesem scheuesten der Schweizerdichter,
die poetische Welt geistig und moralisch so zu leben, wie
thm die Demokratie nie die Atmosphire eingeriumt hitte.
Es ist so viel iiber Meyers Historismus geschrieben worden;
daf3 die Politik, gewifl eine negative, duflerlich resignierte Ein-
stellung dazu, neben und vor der Historie als Fragezeichen
fir Meyer vorhanden sein kénnte, das hat, wie es scheint,
noch zu keinem Forschen Anlafl gegeben. Woher kam aber
die gewisse Distanz zur Schweiz als Staat und zum schweize-
rischen Patriotismus als Nationalgefiihl 260)? Wie weit geht

357) Betsy Meyer, S. 62 ff,
258) Ebenda S. 59.

. ?9 In den Anfangsstadien des Romans, am 26. Sept. 1866, schreibt
Meyer an H. Haessel: ,Es ist iiberdies merkwiirdig, daB jene Zeit (Anfang
des 17. Jahrh,) zur Besprechung derselben Fragen Anlafi gibt, ja nitige¢, die
Jetzt die Welt bewegen: ich meine den Konflikt von Recht und Macht,
Politik und Sittlichkeit.“ (Siehe Anm. 253 : ebendort, Bd. I, S. 13). Hier spielte
Meyer auf den preufiisch-dsterreichischen Krieg und die schroffe Verrechnung
des bismarckischen Preufien im Sept. 1866 mit den Fiirsten von Kurhessen,
Nassau und Hannover an, Uber die zeitgeschichtliche Bedingtheit des ,Hut-
ten“ ist kein Wort zu verlieren.

260) 5. dariiber: R. d’Harcourt, C.-F. Meyer, sa Vie, son Oeuvre. Thése
de Paris 1913, S. 434 ff.
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dieses Distanznehmen zuriick, das auch bei Burckhardt und
Bachofen besteht? 1848 und seine kantonalen Nachwirkungen
diirften sich wohl auch bei ihm zwischen den Biirger und
Menschen Meyer gelegt und ihn mit seiner Dichtung schein-
bar so weit vom zeitgeschichtlichen Geschehen geriickt haben.

Es ist doch ein sonderbares Spiel, daf3 drei Personlich-
keiten wie Burckhardt, Gobineau und Meyer, die alle .vom
schweizerischen politischen Leben und seinen sozialen Hand-
lungen sich zuriickgestoflen fiihlten, einer nach dem andern
ihre Zuflucht in jene héhere, doch historisch gewordene Welt
der Renaissance genommen und diese bunte, schéne, person-
lichkeitserfiillte und aristokratische Welt dem demokratisch-
egalitiren, einformig und darum langweilig gewordenen Jahr-
hundert als Spiegel vorgehalten haben. Die das taten, waren
aus Verzweiflung an der Gegenwart Romantiker geworden
und haben sich eine geistige und moralische Welt geschaffen,
in der si¢ noch atmen und leben konnten. So brauchten sie
weder vor der Volksherrschaft noch vor der Masse und ihrer
Moral zu kapitulieren. Sie besaflen und iibten ikre Freiheit
im Geist und im Kunstwerk.

Sie alle, Gobineau und Nietzsche, Bachofen, Burckhardt
und Meyer haben sich in eine ideale Welt gefliichtet und
sie. waren zugleich aus innerstem Bediirfnis Italienfahrer; sie
waren mitsamt Gotthelf Antirationalisten, tief organisch und
geschichtlich empfindende Menschen und Unzeitgemifle in
der rationalistisch-liberalen und unhistorisch-radikalen Welt.
Gobineau und Nietzsche, Burckhardt und Meyer bekunden
eine mehr als isthetische Freude am groflen Individuum und
am machtvollen, Vélker und Massen bindigenden und for-
menden Gewaltmenschen; sie alle lehnen, mehr oder weniger
heftig, die Masse, ithre Moral und Herrschaft ab. Nur Gott-
helf und Bachofen verhalten sich da anders; auch sie wenden
sich gegen die politisch und geistig radikale Demokratie;
aber ihre zentrale und ungebrochene Religiositit macht den
Heroenkult und die Verachtung des armen, irregeleiteten Men-
schen in der Masse nicht mit. Sie alle, aufler Gotthelf, haben
schicksalhaft empfunden und haben das Pathos der Distanz
geiibt. Sie haben aber doch den bdsen Zwang der Zeit und
ihr schweres politisches und soziales Leid vergolten mit dau-
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ernden Werken hoher und eigentiimlicher Art. In diesen haben
sie ithr Nein, ihren Trotz und ihr kompromif3loses Anders-
sein geliutert. Ihre scheinbar durch die Zeit iiberwundene,
fir sie ewige Welt haben sie in eine Sphire der wissenschaft-
lichen Anstrengung, der gedanklichen Reinheit und schénen
Anschauung emporgehoben. Das boten sie, diese Konservativen
und Reaktionire, einer Welt als Geschenk an, die politisch,
sozial und geistig seit 1848 nichts mehr von ihnen wollte.
Wer mafit sich an, zu bestreiten, daf3 das alles Aristokraten
im vollendeten Sinn des Wortes gewesen sind und daf sie,
durch die hohe Auffassung, die sie vom Menschen gehegt,
auch die Menschheit erneut geadelt haben?
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