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Der Falkeisensche Handel
1660—1671.

Von

Paul Kolner.

Den Falkeisen-Prozef, der nicht nur ein typisches Bild
der baslerischen Strafjustiz im siebzehnten Jahrhundert ent-
rollt, sondern der auch in kultur- und wirtschaftsgeschichtlicher
Beziehung charakteristische Streiflichter wirft und nicht minder
uber Basels politische Stellungnahme gegeniiber Kaiser und
Reichsfiirsten nach der Exemption wertvolle Aufschliisse gibt,
hat schon vor siebzig Jahren Ratsherr Emanuel Burckhardt in
den Beitragenzur vaterlandischen Geschichte') zum Gegenstand
eines Aufsatzes gemacht: ebenso berichtet dariiber, auf
Burckhardt fuBlend, in knapper Zusammenfassung Buxtort-
Falkeisen in seinen ,baslerischen Stadt- nnd l.andgeschichten
aus dem 17. Jahrhundert* ?).

Angesichts des reichen, von Burckhardt und Buxtorf nur
teilweise beniitzten Quellenmaterials, sowie im Hinblick auf
den die baslerische Gesellschaft und den baslerischen Stadt-
staat in den verschiedensten Gebieten tangierenden, vielver-
astelten Stoffkomplex an und fiir sich, erschien eine ausfiihr-
lichere, alle Momente beriicksichtigende Darstellung ebenso
gerechtfertigt als reizvoll und lohnend.

Als Hauptquellen kamen in Betracht die mehr als ein
halbes Tausend Seiten zihlenden , Acta wund Lxamina in
causa Theodor Falckeysens so wegen Hochverrat enthauptet
worden 1671+ (cit. Criminalia 1I F¢), ferner FFalkeisens ge-
druckte ,Deductio Apologetica, das ist ausfiihrliche, griindliche
und unpartheyische Erzehlung was Theodoro Falckeysen»
Birgern und Buchhiindlern von Basel etc. vor unverantwort-
liche Hinderniissen und unchristliche Verfolgungen zugetiigt

1) Bd. V, 141—173.
% 1IL Heft, 7—2.
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etc.” (cit. Ded. ap.), dann der gedruckte Gegenbericht des Rates
(cit. Ggb.), Falkeisens gedruckte Able/nung des Gegenberichts
(cit. Falk. Abl), endlich Falkeisens zweiter gedruckter , War-
hafftiger Bericht, welcher massen Theodor Falkeysen von
Basel, anjetzo Biirger und Buchhindler zu Mannheim von
seinen unbefugten Mifligonnern durch abscheuliche Verleum-
dung, grausame Gefingnis und andere ganz unchristliche Ver-
folgungen an dem hochst nutzlichen Truck Heiliger Schrifft
und Corporis Juris muthwillig gehindert, widerrechtlich ver-
fortheilt, ungehort verdampt, auch des Seinigen gewaltthatig
beraubt worden® (cit. Falk. II); auBlerdem die einschligigen
Ratsprotokolle und Missiven.

Einleitung.

Keinem andern Gewerbe als wie dem durch boden-
stindige Kunstarbeit bezeugten Schmiedehandwerk verdankt
im alten Basel die auffallend grofie Zahl von mehr als vierzig
Geschlechtern ihren mit der Komposition ,,ezsen gebildeten
Eigennamen?).

Die Stammviter und oft durch mehrere Generationen
hindurch auch die Schne der heute noch blilhenden Griin-
eisen, Singeisen, Streckeisen, Thurneisen sind hauptsiachlich
in den Kreisen der in jener Zeit allgemeinen Reitens und
starken Fahrverkehrs so gewichtigen Hufschmiede zu suchen.

So auch die Falkeisen, deren Altvater in der Person
des Hufschmiedes Hans Valckysen aus dem kurpfilzischen
Kreuznach sich um die Wende des Mittelalters das baslerische
Biirgerrecht erwarb?) und dessen vier Séhne ebenfalls das
viaterliche Handwerk betrieben. Meister Hans mochte nicht
mit - allzu groflen Gliicksgiitern gesegnet gewesen sein.
Wenigstens war seine Familie in dem schweren Teuerungs-
jahr 1530 mit unter jenen bediirftigen Biirgern, denen die
Obrigkeit wochentlich ob anderthalb hundert Siacke Mehl aus
der Stadt Kornkisten austeilen lief ).

Die Guttat, deren die Falkeisen teilhaft wurden, lohnte
der ilteste Sohn Hans seiner Obrigkeit ,uss boshafftigem

%) Vgl. R. Wackernagel, Gesch. d. St. Basel 11!, Anmerkungen 76.
%) Arch. d. Schmiedenzunft, Eintrittsrodel I: 1508,
®) Wurstisen, Chronik Ausgabe Hotz, 145.
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gemut und hertzen® ®) mit Schmihungen, wie ,es wire gut,
man tite sich wieder zusammen, schliige die andern halb
zu tode, so hitten die iibrigen zu essen,“ rohe Worte, wie
sie vom deutschen Bauernkrieg her iiber den Rhein ge-
klungen hatten.

Der aufriihrerischen Rede wegen lieB der Rat Hans
Falkeisen in Haft setzen, vor Recht stellen und zum Tode
verurteilen. - Auf sein und seiner Verwandten instindiges
Bitten fand der Frevler Gnade unter der Bedingung, da8
er Zeit seines Lebens Hab und Gut nicht verindern, die
Stadt nicht verlassen, keine Zunft, keine Gesellschaft noch
Weinhaus besuchen und keine Manneswehr, sondern nur ein
stumpfes, abgebrochenes Brotmesser auf sich tragen durfte”).

Wegen Listern und Schmihen seiner Obrigkeit, ver-
bunden mit hochverriterischen Umtrieben, lag fast anderthalb
Jahrhunderte spiter, ein direkter Nachkomme des alten Hans
Falkeisen — der Urenkel seines dritten Sohnes Gladi®) — als
Staatsverbrecher im Spalenturm in harter Gefangenschaft.
Es war dies der Buchhindler Theodor Falkeisen (1631—1671),
dessen aufsehenerregender Prozefhandel ein Jahrzehnt lang
die Basler Regierung stark beschiftigte, um dann, nicht in
so glimpflicher Weise wie bei seinem Vorfahr, schlieBlich
mit der Hinrichtung des Angeschuldigten einen diistern Aus-
gang zu nehmen.

Im siebzehnten Jahrhundert zahlten die Falkeisen bereits
zu den achtbaren Basler Familien. Es ist das gutbiirgerliche
Milieu der sogenannten ,Standespersonen®?), dem Theodor
Falkeisen entstammt. Sein Vater Theodor (1594—1654)°)
hatte als Ratsherr in Wirden und Ehren gestanden. An-

%) Basl. Urkundenbuch X, 119.

) Basl, Urkundenbuch X, 120.

%) W. R. Stihelin, Wappenbuch d. Stadt Basel 1. Teil. 5. Folge.

®) Zu den Standespersonen ziihlten in Basel neben den Mitgliedern des
Rates, der Universitit, des Ministeriums und der Gerichte auch  andere wohl-
angesehene burgere von guten geschlechtern, deren voreltern ansehenlich hohe
impter bedienet.. ferner ehrliche kaufleute mit einem guten, unverleumdeten
namen.“ Bei entstehendem Zweifel, ob jemand als Standesperson anzusehen
sei, entschieden besonders vom Rat ernannte Inspectores. Vgl. A. Burckhardt-
Finsler, Basel z. Z. d. dreifiigjahrigen Krieges II, 5 f.

19) Burckhardt a. a. O. legt irrtiimlich dem Vater den Vornamen Peter bei.
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finglich Unterschreiber im Spital, tauschte er 1617 diese
Stelle gegen das eintriaglichere Amt eines Schaffners zu
Augustinern. Spiter wurde er dem Fortifikationswesen zu-
geteilt und 1627 zu einem Lohnherrn erwihlt, welchem miih-
seligen und verantwortungsvollen Amt er mit unverdrossenem
Fleil und grofier Sorgfalt vorstand, wie seine Leichenpredigt
rihmend hervorhebt, ,als ein rechter Feind und Hisser des
Miifigganges® '), Eigenschaften, die seinem ungliicklichen
Sohne mangelten. Als Dreiundzwanzigjahriger hatte sich der
Vaterseine Ehefrau gewdhlt in Ursula Ryff, der Tochter des an-
gesehenen Professors und Arztes Peter Ryff, den die basle-
rische Geschichtsschreibung als Fortsetzer der Chronik des Fri-
dolinRyffkennt!?).Der Ehe entsprangensechsKinder,vondenen
der 1631 geborene Theodor!?¥) das jlingste war.

Der aufgeweckte Jingling erlernte in der Offizin der
Drucker und Verleger Konig, die sich namentlich durch die
Herausgabe der lexikographischen Arbeiten der beriihmten
Buxtorfe einen Namen machten, den Buchhandel. Seine
Wanderjahre fiithrten ihn nach Holland, wo er durch Ver-
mittlung seiner Lehrherren in der Druckerei der hochan-
gesehenen Elzevir in Amsterdam als Handlungsbedienter
Anstellung fand. In Geschiften fiir dieses Welthaus und
andere Buchverleger titig, hielt er'sich lange Zeit in Paris
auf und lernte auf Reisen auch England und Italien kennen.

Als Fiinfundzwanzigjihriger,von weltmannischem Gebaren
und vornehm auftretendem, kavalierartigem Wesen, kehrte
Theodor Falkeisen 1656 in die biirgerliche Enge seiner
Vaterstadt zuriick *). Noch im gleichen Jahre griindete er
mit Katharina Schnell, der einzigen Tochter des Rotgerbers
und Ratsherrn Augustin Schnell (1609—1689) im Haus zum
.Schwanau® an derFreienstraBe seinen Hausstand und eroffnete
daselbst, finanziell durch seinen Schwiegervater unterstiitzt, auf
eigene Rechnung eine Buchhandlung, namentlich zum Vertrieb
der ithm durch Elzevir in Kommission gegebenen Klassiker.

1) Staatsarch. Leichenpredigten Bq No. 15.
12) A, Bernoulli, Einleitung z. Basl. Chroniken I, 14 f.

13) 11. September 1631, Kirchenarch. BBs*; bei Burckhardt a. a. O. un-
richtig das Jahr 1630.

1y Burckhardt a. a. O. laBt ihn irrtiimlicherweise erst 1659 zuriickkehren.
Basler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertum. XXIIL 5
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Das Bibelwerk und der erste ProzeB.
1659—1661.

Hochfliegenden Sinnesund ehrgeizig daraufbedacht,seinen
Namen bei Fachgenossen und in der gelehrten Welt rasch
bekannt zu machen, stellte sich der junge, temperamentvolle
Buchhindler ') bald vor eine ebenso schwierige als kost-
spielige Aufgabe. Er plante nichts Geringeres als eine
Neuausgabe der 1617 erstmals zu Heidelberg bei Jakob
Lancellot mit kurpfilzischem Privileg erschienenensogenannten
Tossanischen Bibel %), vermehrt durch die von der Dortrechter
Synode gutgeheiffenen Noten und Glossen franzisischer,
niederlindischer und englischer Theologen.

Zu diesem grofi angelegten Vorhaben wurde Falkeisen
durch seinen bejahrten Schwager, denroutinierten Handelsmann
Caspar Mangoldt ') auf einer gemeinsamen Reise nach Pruntrut
im Juni 1658 aufgemuntert'®). Mangoldt versprach finanziell
weitgehendste Hilfe, falls Falkeisens eigene Mittel zur Durch-
fiilhrung des kostbaren Werkes nicht hinreichen sollten.

Auf Mangoldts Rat erwarb sich Falkeisen vom Kurfiirsten
Carl Ludwig!?®) von der Pfalz, als des heiligen romischen
Reiches Vicarius, ein Privileg, wonach auf die Dauer von
dreifiig Jahren niemand ohne Vorwissen und Bewilligung
Falkeisens das genannte Bibelwerk nachdrucken, feilhaben
und verkaufen durfte *°).

Doch schon zu Beginn traten dem ernsten Unternehmen
Schwierigkeiten und Widerwartigkeiten aller Art storend in
den Weg. Bezeichnenderweise kamen die Angriffe gegen
FFalkeisen in erster Linie aus den Kreisen seiner baslerischen
Fachgenossen. So vor allem von Seiten des mit Wettstein nahe

15} 1660 verlegte Falkeisen sein Buchgewerbe in das Haus zur ,Taube«
am Marktplatz, wo die Henric-Petri vormals ihr Geschift betrieben hatten.

16) Paul Tossanus (1572—1634), Professor der Dogmatik an der Heidel-
berger Hochschule, hervorragend als Herausgeber des obgenannten Bibelwerkes,
sowie als wissenschaftlicher Exeget.

17) Caspar Mangoldt (1595—1671) von Kaufbeuren, 1637 Biirger zu
Basel, heiratete 1645 in dritter Ehe Falkeisens Schwester Rosina,

18) Ded. ap. 1.

19y Kurfiirst Carl Ludwig (1617—1680), der Vater derbekannten , Liselotte,
der Gemahlin Philipps von Orleans.

20y diese Arbeit, Beilage L
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verwandten, aus Zirich stammenden Buchhiandlergeschlechts
der Konig?'), in deren Geschift Falkeisen seine Lehrjahre
verbracht hatte.

Schon bei Falkeisens Geschiiftseroffnung im Jahre 1656
machte der junge Ludwig Konig (1633 —1685) seinem Neid
auf den neuen Konkurrenten Luft, indem er im Beisein vor-
nehmer Herren erkliarte, bisher habe keiner neben ihnen
(den Konig) aufkommen kénnen; es werde nicht lange an-
stehen, so wollten sie Falkeisen wieder zum Tor hinaus-
helfen und ihn ruinieren, sollte es sie auch bei dreitausend
Reichstaler kosten #2%).

Dafl—der Konig wegen—Biirgermeister Wettstein dem
Falkeisen nicht gewogen war, bezeugte diesem sein Gevatter
Stadtschreiber Burckhardt in einer vertraulichen Unterredung
im November 1659, in der er Falkeisen wohlmeinend an-
zeigte, Wettstein trachte ihn mit Gewalt zu unterdriicken,
wogegen er, Burckhardt, verspreche, solange Gott ihm das
Leben friste, nichts Widerrechtliches gegen Falkeisen zu-
zulassen *3). ‘

Ahnliche Redensarten wie die Konig fithrten auch die
Drucker Georg Decker und Jakob Werenfels, die zudem
Falkeisen das Meisterrecht bestritten. Sie streuten aus, er
habe seinen Lehrbrief nicht rechtmifig erworben und konne
deshalb nicht als ehrlicher Geselle, geschweige denn als
Druckerherr gelten ;aufsolche Weise konne ein jeder ,Henkers-
knecht* Buchdrucker werden. Nun konnte aber Falkeisen
durch gesiegelte Atteste nachweisen, dafi er in Amsterdam
den Beruf gebiihrend erlernt hatte und zu Frankfurt als
Meister der ,hochlobl. Kunstbuchdruckerei“ anerkannt und
aufgenommen worden war.

21y Biirgermeister Wettsteins ilteste Tochter Maria Magdalena (1612—
1669) hatte als ersten Gemahl Joh. Heinr. Schott. Der Beiden Tochter
Margaretha Schott (1630—1675) heiratete den Buchhiindler Johannes Kinig
(1626—1676); dieser war also der GroBtochtermann Wettsteins.

22) Joh.Kénig, anfinglich Falkeisen wohlwollend gesinnt, erklirte diesem,
er habe seinen Vettern die iible Rede ernstlich verwiesen und ihnen gesagt,
sie hitten ja Falkeisen ,die Handlung um gutes Geld gelehrt, es wire also
billig und der christlichen Liebe gemill, daf sie ihm zur Erwerbung seiner
Nahrung mehr behilflich als hinderlich seien.* Ded. ap. Beilagen 4.

) Falk. Abl, 32.
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Nicht genug an diesen Verdichtigungen, fochten die
Konigischen ebenso grundlos Falkeisens Reichsprivilegium
fiir die Tossanibibel als erschlichen an. Aus leichtbegreif-
lichen Griinden; lief doch Falkeisens Unterfangen ihren
Geschiftsinteressen sehr zuwider, da in ithrem Verlag selbst
eine Tossanibibel erschien *).

Als Falkeisen 1658 auf der Frankfurter Herbstmesse
ibungsgemif} sein Reichsprivilegium allen erschienenen Buch-
hindlern feierlich bekanntgeben liefl und dasselbe von diesen
mit schuldigem Respekt angenommen wurde, protestierten
die ebenfalls anwesenden Basler Emanuel und Johann Konig
dagegen als ein Eingriff in ihr ,wolerlangtes recht und
biirgerliche freiheit® und stellten nach ihrer Heimkehr an
den Basler Rat das Ansinnen, Falkeisen zu veranlassen, ihnen
das ,hinderrucks per sub et obreptionem hochst straflicher
weise erpracticirte Privilegium* ?%) auszuliefern und sich des
weitern Druckes zu miissigen,

In einem Schutzschreiben®®) ersuchte nun Pfalzgraf Carl
Ludwig die Basler Regierung, ihren Biirgern keineswegs zu
gestatten, das erwiahnte Privileg ,disputierlich® zu machen
oder sich ungehorsam dagegen zu bezeigen, damit ihre kur-
fiirstliche Durchlaucht nicht veranlait werde, schirfere Mittel
zur Handhabung ihres Rechts anzuwenden.

Das Interesse des Kurtursten an dem Zustandekommen
des Werkes bezeugt der mit IFalkeisen verwandte Basler
Gelehrte Ramspeck *?) in Heidelberg in einem Brief an seinen
beriihmten Freund Johannes Buxtorf jinger 28): ... Son altesse

?) Die Auflage der 1617 bei Lancellot gedruckten Tossanibibel war
nach des Autors Tode durch dessen Erben an den Frankfurter Buchhindler
Tambach verkauft worden und ging nach Tambachs Absterben in den Besitz
des Buchhiindlers Schinwetter iiber, der Tambachs Witwe heiratete. Von
Schinwetter erwarb sich Ludwig Konig ilter (1572—1641), der Vater resp.
Grofivater der obgenannten, 1643 um 300 Taler das Recht einer Neuausgabe
des vergriffenen Werkes, ohne sich aber das kurpfilzische Privileg dazu er-
neuern zu lassen,

25) Schreiben der Herren Konigischen a. d. Rat, Ded. ap. Beilagen 1.

2%) v, 27. September 1658,

?7) Sebastian Ramspeck (1615—7) aus Basel gebiirtig, Professor philos.
an der Hochschule zu Heidelberg.

" %) Johannes Buxtorf (1599—1664) in seinem 16. Jahre schon Magister der
Philosophie, bildete sich in Heidelberg und Dortrecht weiter aus und bereiste
England und Frankreich; seit 1630 Professor der hebriischen Sprache in Basel.
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electorale est fort satisfaite d’apprendre que la Bible alle-
mande de Tossanus s’'imprime et augmente avec tant de
soin et ce qui la contente le plus est qu'elle est persuadée
que vous y cooperez aussi...“?®?)

Falkeisen selbst rechtfertigte sich seiner Obrigkeit gegen-
iiber in einem ausfiithrlichen Schreiben. Malitios bezweifelte
er darin die Liebe der Konigischen zur Vaterstadt, habe doch
einer der beiden Herren auf der Reise zur Frankfurter Messe
im Beisein fremder und hiesiger Kaufleute verichtlich er-
klart, Basel sei die Judengasse des Schweizerlandes! Am
Schlusse seines Schreibens bat Falkeisen, das Begehren seiner
Gegner abzuweisen, ihm, Falkeisen aber zu seinem vorhaben-
den Werk ,welches zu sonderbahren ehren Gottes und fort-
pflantzung seines h. reinen worts gereichen wird und nach
dem nicht allein bis dahin die gelehrten, sondern auch andere
christliche hertzen nicht wenig geseuffzet und verlangt haben,
gnddig zu helfen und beforderlich zu sein und dero hoch-
beriihmten cifer zu beférderung der studien und schulen.
insonderheit der wahren christlichen religion auch in dieser
occasion sechen und verspiiren zu lassen 39).*

Durch Ratsdeputierte und einige von den beiden Parteien
selbst erbetene Schiedsrichter wurde die Streitsache im April
1659 zu beider Teilen ,gutem beniigen® verglichen.

Kaum waren aber die ersten Probebogen, ,sc minnig-
lich aller enden sehr wohlgefallen,“ verschickt, als ein neues
Hemmnis den Fortgang des Werkes traf. Durch die Un-
achtsamkeit des Druckers Jakob Werenfels, der den ganzen
Verlag regieren sollte, wurden die finf ersten Bogen zu
finfzehnhundert Stiick infolge unrichtiger Kolumnenbe-
rechnung falsch gedruckt, so daB nichts anderes ubrig blieb
als diec verdorbene Auflage einzustampfen. Nicht geringen
Schaden erlitt Falkeisen auch durch schlechte Papierlieferung.
Gleichwohl lief er neues Letternmaterial gieflen und bestellte
den routinierten Hans Jakob Decker zum Faktor. Die ver-
dorbenen Bogen wurden neu gedruckt.

Nun aber siumten die den Text glossierenden Theologen

#) v. 2. Mirz 1659, Epistolae ad Joh. IT Buxtorfium (Handschrift d.
Universitidtsbibl. Mscr. G 1 60).
30) Ded. ap. Beilgn. 8.
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Johann Schonauer, Peter Werenfels, Theodor Wolleb und
Bonaventura von Brunn mit der Lieferung des Manuskriptes.
Auf Mahnung Falkeisens begehrten die Geistlichen, obwohl
mehrenteils Anverwandte und Freunde Falkeisens, von ihm
die schriftliche, unzweideutige Versicherung, daf er iber
die zur Fortsetzung des Werkes notigen Geldmittel verfiige,
ansonst sie es unnotig erachteten, ihm ,weitere resolution oder
vertrostung“ zu geben?®!),

Diese widrigen Umstinde, die zu verschlimmern die
ziinftigen Gegner Falkeisens sich insgeheim alles angelegen
sein lieffen, untergruben seinen Kredit. Falkeisensimpulsivem,
heifibliitigem Naturell mangelte der kiihl berechnende kauf-
mannische Sinn, die ernste Hingabe und zahe Ausdauer zur
ruhig-standhaften Bewiltigung der sich wider ihn hiufenden
geschiftlichen Schwierigkeiten.

Leichtlebig und reizbaren Gemiuts, suchte I‘alkeisen
seines Argers und Ungemachs im Kreise lustiger Zecher ledig
zu werden, wobei ihm in der Weinlaune nur allzu oft ein
unbedachtsames Wort iiber die Lippen kam, das von seinen
Gegnern geflissentlich weitergeboten und maBgebenden Ortes
bekannt gegeben wurde.

Das Geriicht, das geplante Bibelwerk sei allzu kostbar
und werde nicht an den Mann zu bringen sein, nahm sogar
Falkeisens leicht beeinfluBbarem Schwiegervater den Mut, iiber
die bereits eingeschossenen zweitausend Gulden hinaus noch
einen weitern Heller daran zu wagen. Die Durchfihrung
des Bibelwerkes schien bedenklich gefahrdet. Da erklarte
sich der Schwager Caspar Mangoldt bereit, als Gemeinder
in das Geschift einzutreten. Doch wurde seine Beteiligung
geheim gehalten, um nicht den Argwohn Biirgermeister Wett-
steins ,als der Konigischen naher Anverwandter und Pro-
tector“ ??) gegeniiber Mangoldt wachzurufen.

Mangoldt zu Gefallen lieB sich Falkeisens Schwieger-
vater, Ratsherr Schnell, bewegen, nach auflen als Retter in
der finanziellen Not zu gelten. Ein im Schnell'schen Garten-
haus auf Kosten Mangoldts und Falkeisens gehaltenes Mahl.

31) Kollektivschreiben der vier Geistlichen v. 6. Febr. 1660, Ded. ap.
Blgn. 9.
3%) Ded. ap. 3.
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zu dem die nun wieder gefiigen vier Geistlichen?®®) und et-
liche Ratsherren geladen waren, sollte die Uneingeweihten
in dieser Vermutung bestarken ®4).

Ihre geheim zu haltende Geschiftsverbindung legten
Mangoldt und Falkeisen in einem am 1. August 1660 ge-
schlossenen Vertrag fest?®’). lLaut diesem sollte Falkeisen
mit Zuristung der Druckerei, Kauf des Papiers und Werk-
zeuges, aufrechter und redlicher Rechnungsfiihrung das
Geschift gebiihrend leiten und mit Hilfe seiner Arbeiter ge-
treulich und sobald als moglich vollfithren. Dagegen ver-
pflichtete sich Mangoldt, alle nétigen Gelder gegen fiinf
Prozent Verzinsung einzuschieien, unter der ausdriicklichen
Bedingung, dafl diese Summen lediglich zur Vollendung des
Bibelwerkes verwendet wiirden. Mangoldt sollte auch das
Recht zustehen, jederzeit Einsicht in die Buchfiihrung nehmen
zudiirfen, wie er sichandererseits verpflichtete,seinem Schwager
mit gutem Rat nach bestem Verstand und Vermogen bei-
zustehen, bis das Werk zu einem gliicklichen Ende gefiihrt sei.

Der Erlos aus dem Verkauf der auf zweitausend Exemplare
bedachten Auflage sollte in erster Linie zur Riickzahlung
des Mangoldtschen Kapitals bestimmt sein, der Reingewinn
aber zu zwei Dritteln Falkeisen und zu einem Drittel seinem
Schwager zufallen; ein allfilliger Schaden sollte von beiden
Teilen zur Hilfte getragen werden. Zur Sicherstellung
Mangoldts verschrieben Falkeisen und seine Ehefrau die ge-
samte Geschiftseinrichtung, ihre gegenwartige Habe und ihr
zukiinftiges Erbe als Unterpfand.

33) Sie wurden von Falkeisen durch einen Vertrag v. 27. November 1660
aufs neue zur Mitarbeit gewonnen.

3) Vgl. hiezu die Briefstelle aus dem Schreiben Mangoldts an Falkeisen
von Venedig aus, dat. 17. Dezember 1660 : ,. ... meine liebe hausfrau schreibt
mir, der wahn des verlags verbleibe noch alleweil auf seinem h. schweher,
das hor ich gern umb bewufter ursach willen, wanns einmal zeit ist, wirds
schon offenbar werden. Es nimmt mich gleichwohl nicht wenig wunder, dafi
unsere gnidige herren dies werck nicht in mehreren respekt halten, und es
wider allerhand boshafftiges schinden, schmihen, schlagen und dergleichen
mit mehrerem eifer schiitzen, allein die ursach ist leicht zu erraten, .. .“ Eben-
so in einem spitern Brief v. 18. Februar 1661: ,.... Hore sehr gern, daff
meiner interessi halben niemand keinen argwohn hat, will dieser ehr mich

gern entiuBern bis Gott gefillt, ohn mein praejudicio solche zu offenbahren, . .“
%) Abgedr.i. Ded. ap. Blgn. 9 f,
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Allfallige Streitigkeiten endlich sollten durch eine von
beiden Parteien zu wihlende Dreierkommission inappellabel
geschlichtet werden, bei zweihundert Gulden Bufie zu Gunsten
der Stadtarmen fiir denjenigen, der sich dem Entscheid nicht
fiigen wiirde. '

Einen Monat nach ihrer Geschiftsverbindung reiste
Mangoldt in eigenen Handelsangelegenheiten zu langerem
Aufenthalt nach Venedig. Die Briefe, die er von Italien aus
an seinen Schwager richtete, bekunden sein reges Interesse
an dem Bibelwerk.

Er spiirte auf der Reise in Innsbruck einem geschickten
Schriftenschneider nach und sandte seinem Schwager Druck-
muster. Er drang auch darauf, dafl schones Papier verwendet
und die als Bildschmuck beigegebenen Kupfer bey Aubry,
der bekanntlich auch fiir Matthdus Merian gestochen, verdingt
wurden. ,Es ist viel daran gelegen, dafl solche wol ordinirt
und mit moglichstem fleify gefertiget werden, den erfordernden
respect und ehr zu geben, dem solcher gebiihrt und hierin,
wie auch in der dedication niemand disgustirt werde... * %),

Er versicherte Falkeisen aufs neue seines finanziellen
Beistandes, ....die meinige haben befelchs genug an gelt
zur notthdurft und fortsatz des werckes nicht zu ermangeln,
wobey versiche ich mich aber zu dem herrn schwager aller
trew und autrichtigkeit, beneben fleilig nota specificirt, worzu
es angewendt wird, so zur beruhigung bederseyts gemiith
dienen thut..."?7)

Mit Unwillen vernahm Mangoldt, wie das Zustande-
kommen des Werkes neuerdings durch die Renitenz des
Faktors Decker und die Arbeitsverweigerung der von ihm
aufgewiegelten Druckergesellen®®) in Frage gestellt wurde.
nicht weniger auch durch den Dienstaustritt des gelehrten,
iberaus fihigen Korrektors Magister Hofmann, der den
Einflisterungen eines an der Konigischen Bibel mitarbeiten-
den Kleinbasler Geistlichen sein Ohr lieh.

%) Schreiben Mangoldts v. 17. Dezember 1660,

37) Schreib. Mangoldts v. 17. Dezember 1660.

%) Der Zwischenfall wurde mittelst eines durch die Regierung herbei-
gefiihrten Vergleiches und einen mit den Arbeitnehmern neu aufgerichteten

Akkord im November 1660 beigelegt.
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Ton und Stil, in dem sich der Briefwechsel Mangoldt-
Falkeisen erging, charakterisiert treffend des ersteren Brief
vom 24. Dezember 1660:

yl.aus deo anno 1660 a di 24 Decemb. in Venedig.
Ehrenvesterinsonders grofigiinstiger geliebter herrschwager!

Nachmeinem jingstenhabeseinangenehmesdeult. passato,
und daraus eins theils mit bédauren, anders theils mit freuden
und drittens mit verwunderung nachlings verstanden, was
widerwertigkeit, anstofl, neyd und verfolgung das gute an-
gefangene zu der ehre des hiochsten, aufferbauung und satis-
faction des grofien verlangens so vieler christlichen hertzen
herrliche werk der bibel, auss pur lauterm verfluchten geitz
und mifigunst, von dem bésen feind gottes und seiner aus-
erwehlten durch seine instrumenta erweckt werden, daf aber
zugleich auch der hochste gnad verleiht, alle solche travagli
mit gedult und reson zu uberwinden, ist sehr trostlich.
Derowegen nur behertzt und dapffer dran, ohne allen zweifel
in guter hoffnung, dafl derjenige, nemblich der getrewe gott,
welcher dieses gute werck angefangen, werde es auch weiter
schiitzen und gnad geben zu vollfihren. Besturtzt mich in
ctwas, dafl die herren geistliche, welche an diesem hochlob-
lichen werck arbeiten, ihres lohnes wollen vergewifit und
versichert sein, hitte vermeint, sie hitten dessen keinen zweifel
gehabt, und wann alles wider hotfnung gefehlt hitte, ihren
lohn vom hochsten directore erwartet, scheint aber, dafl wir
- alle menschen wann wir abzogen, nacktig seynd. Der herr
schwager hat wolgetan ihnen zu willfahren, also weiff man,
woran man ist, aber fiir jeden 3 exemplaren biblen bediinckt
mich schier zu weit gegriffen, liele sein ein exemplar fiir
einen, aber 3 ist zu viel, wann wir alle briider wiren. Dieser
punckt soll billich in des schwagers discretion gestellet ver-
bleiben, kompt zeit, kompt rat. Sie sollen den riicken dapffer
darhinder thun und das werck befordern, damit sie vor Gott
und seinen liebhabern ruhm und ehr erlangen, aber interim
keiner sich unterstehen, aus passion wust in die milch zu
werfen, mit einer hand arbeiten mit der andern verhindern,
sonsten wers ibel anstindig und schwer verantwortlich. Der
schwager lass sich kein ungebiihr in zorn bewegen,sondern habe
nur gedult, es wird sich mit gottes hiilfe alles fein schicken....
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Im iibrigen thue der herr schwager in allem, wie ich
ihme vertrau, es will gottesfurcht, fleiss und sparsame, so
wird sein heiliger segen dargegen nicht mangeln, in dessen
viterliche vorsorg und schutz uns bederseits treulich befehle-

Der herr schwager, schweher, liebe jugend und ange-
horige seyen samptlich freundlich salutirt, gleiches wolle
er auch meinetwegen verrichten an alle bekandte treue ar-
beiter des herrn an seinem bau und weinberg.

Des herrn schwager dienstwilliger

Caspar Mangoldt.*

Wihrend Mangoldts Abwesenheit lieB sich nun Falk-
eisen in ein neues Verlagsgeschift ein. Es handelte sich
um die Herausgabe eines bei David Haudz in Luzern be-
gonnenen, kaiserlich privilegierten Corpus juris, von dem ein
Teil des Satzes durch eine Feuersbrunst zerstért worden,
der Rest der bereits gedruckten Bogen samt Papier und
Letternmaterial hingegen auf Grund einer Schuldforderung
in den Besitz des ziircherischen L.andvogtes Burkli in Eglisau
tibergegangen war. Biirkli und seine Teilhaber suchten nun
zur Beendigung des Werkes cinen passenden Drucker und
Verleger und traten mit Falkeisen in Verbindung, der sich
anheischig machte die Arbeit auszufithren. Er mietete eine
groffe Behausung 1im Markgrifischen Hofe, da sich seine
bisherigen Druckerriume im Riidischen Hause am Alban-
graben zur Herstellung beider Werke als zu klein erwiesen.
Er entlieh bei der Stadt StraBburg Matritzen, das Werk
mit schonen Typen auszudrucken: er liel von Frankfurt her
sein Letternmaterial erginzen und nahm den in Heidelberg
tatigen Zircher Jakob Grimm als Faktor in seine Dienste.

Mangoldt, von Falkeisen iiber das neue Unternehmen un-
terrichtet, mahnte anfinglich zur Vorsicht, zeigte sich aber, an-
gesichts ,der guten correspondenz mit den patroni in Zurich® 3?)
und des ihm von Falkeisen ibersandten Probebogens?*®) zu

3) Schreiben Mangoldts v. 18. Febr. 1661.
19) Mangoldt zeigte den Probebogen den fiirnehmsten® venetianischen

Buchhidndlern, ,,die rilhmen den schénen truck und das gute papier sehr
wohl, beneben daf dieses werck durch gantz Italia ein grofer mangel, und
wann es also supplirt, so wiirde eine namhaffte quantitet hierinnen zu ver-
treiben sein *
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einer finanziellen Beisteuer von sechs bis achttausend Gulden
nicht abgeneigt*?).

Weniger Gefallen tand [Falkeisens neues Unternehmen
bei dem Basler Konkurrenten Emanuel Konig, welcher ver-
geblich Biirkli zu veranlassen suchte, das mit Falkeisen ge-
troffene Abkommen zu losen und mit dem Konigischen
Geschift zu traktieren.

Unterdessen ritt [Falkeisen cilends nach Heidelberg und
erwirkte sich vom Kurfiirsten ein Empfehlungsschreiben *?)
an den Grafen de Brienne, um durch dessen Vermittlung
von Ludwig XIV. auch ein franzosisches Privilegium fiir sein
Corpus juris zu erlangen.

Heimgekehrt, traf er seine Vorbereitungen zur Fahrt an
den franzosischen Hof. Die Reisekosten zu decken, beabsich-
tigte er einige erhandelte Pferde mitzunehmen und dieselben
in Paris — wo die Pferde damals hoch im Preis standen —
mit Gewinn zu verdaufiern. Er wollte dadurch auch die Basler
iiber den wahren Zweck seiner Reise tduschen, damit ihm
nicht durch MiBgiinstige die Erwerbung des Privilegs ver-
eitelt werden sollte.

,Es hat aber,” schreibt Falkeisen freimiitig, ,der leidige
Satan als ein verstorer aller guten und niitzlichen wercken
und anschligen, auch in diesem stiick dem Falkeysen bose
instrumenta erwecket, welche sich sonderlich daran geirgert,
daBl Falkeysen in seinen ordentlichen beruffsgeschiften ge-
heimb und so tags als nachts mit bestindigem reisen occu-
piert gewesen* #3).

Unmittelbar vor der Pariserreise wurde namlich Falk-
eisens Schwiegervater, Ratsherr Schnell, vor Biirgermeister
Wettstein und etliche Ratsherren in das Richthaus befohlen.
Man hielt ihm mit Ernst vor, die Obrigkeit habe glaubwiirdig
in Erfahrung gebracht, daf§ Falkeisen sich in viel grofle Hindel

47) .. ..scheinet, da es eine sach seye, die nicht ohne nutz ablaufen
konnte . . . Gott wolle seiner impressa weiter assistiren, welche zwar etlichen,
sonderlich den missgonnern seltzam wird vorkommen.* Schreiben Mangoldts
v. 18. Febr. 1661.

#) Wahrscheinlich durch Vermittlung Professor Ramspecks, der .an
Buxtorf schrieb: «Je ne perdrai aucune occasion a le servir pour avancer

son interest en toutes concurrences». Epist. ad Joh. Buxtorfium Mscr. G I 60.
43y Falk. II, 3
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versteckt, indem er nicht nur das teure Bibelwerk, sondern
auch das Corpus juris iibernommen, sowie etliche kostbare
Pferde und eine stattliche Behausung erkauft habe.

Von ihm, dem Schwiegervater, begehre man zu wissen,
ob ¢r die Mittel zu diesen auffallenden Ausgaben herschiefle,
oder ob Falkeisen, wie man ausgebe, von Kurpfalz eine
grofie Summe Geld aus unbekanntem Anlafl empfangen, mafien
der Basler Rat begriindete Ursache habe, Falkeisens Behausung
zu visitieren, seine Papiere zu durchsuchen und seine Haus-
frau zu vereidigen, um dadurch grindlich in Erfahrung zu
bringen, was fiir ,ein heimbliche verstindnuf8“ Falkeisen mit
fremden Potentaten pflege.

Ratsherr Schnell, eine sehr dngstliche, unterwiirfige Natur,
erklirte bestiirzt, von all dem nichts zu wissen. Sobald Falk-
eisen von seinen Anschuldigungen vernahm, rechtfertigte er
sich personlich vor Biirgermeister Rippel*!), Oberstzunft-
meister Socin und Professor Johann Buxtorf, zu deren vollen
Befriedigung. Ja die Herren entschuldigten sich noch, er
mochte es nicht ubel aufnehmen, dafl er vor sie beschieden
worden sei.

Wie war nun das Geriicht von dem kurptalzischen Geld-
geschenk entstanden? Peter Achmann, Falkeisens Postillion
und Reisebegleiter aut der Heidelberger Fahrt. hatte nach
der Heimkehr in Basel den ihn neugierig Aushorchenden
auf ihr Befragen, was Falkeisen am kurpfalzischen Hofe ge-
triecben, zur Antwort gegeben, lhre Durchlaucht hitte dem
Basler Herr gnddigst zwei mit Goldsticken gefiillte Sicke
zugestellt, mit deren Transport die beiden Saumpferde sehr
geplagt gewesen seien.

Diese Mar und das Gerucht von einem geheimnisvollen,
verschlossenen kurfiirstlichen Handschreiben — der Empfeh-
lungsbrief an den Grafen de Brienne — waren bald in aller
Mund und wurden geglaubt, um so mehr als Falkeisen selbst.
von Bekannten dariiber befragt, sich den unvorsichtigen
Scherz leistete, die l.eute auf ihrer Meinung zu belassen.

Unter denjenigen, die dem Gerede vollen Glauben

*') Rippel deutete bei der Unterredung an, Wettstein habe verlauten
lassen, daB ihm Falkeisens Person ,suspect“ sei und dall man sich seiner
versichern sollte. Ded. ap. 6.
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schenkten, waren nun auch Falkeisens Schwester, die Ehe-
frau Mangoldts und sein zweiter Schwager Ratsherr Daniel
Burckhardt*?), Schulthei zu Liestal. Die erstere, durch alle
moglichen Zufliisterungen, Falkeisen bringe nicht nur seiner
Frau zugebrachtes Gut durch, sondern verschleudere auch
das in die Gemeinschaft eingeschossene Geld, von Seciten
ihrer Bekanntschaft gegen ihren Bruder eingenommen, wei-
gerte sich im Verein mit Mangoldts Handlungsdiener, weiter-
hin Geld aus der Kasse ihres Mannes an Falkeisen zu verab-
folgen und durch die ibereilten LLamentationen Burckhardts
trat nun plotzlich die bis dahin geheim gehaltene Teilhaber-
schaft Mangoldts am Bibelwerk offen zutage.

Sehr zur Unzeit wurde jetzt auch in der Stadt kundbar,
dafl Falkeisen sich in einem Schreiben an den Kurfiirsten
Carl Ludwig iiber die ihm von etlichen Basler Druckern und
Buchhindlern zugefiigten Hinderungen beschwert hatte und
dafl der eifersiichtig auf die Wahrung seines Vikariatsrechtes
erpichte Herrscher die Basler Regierung hoflich aber be-
stimmt gemahnt hatte, dem von ihm privilegierten Bibelwerk
ihren Schutz angedeihen zu lassen *®).

Der Vorwurf, das Werk zu hintertreiben, traf vor allem
Emanuel Konig, der in einem an den Rat gerichteten Recht-
fertigungsschreiben*’) voll personlicher Ausfille gegen Falk-
eisen alle Schuld diesem selbst zuschob: ,...Denn wie
schlechtlich er in fortsetzung der arbeit, wie wunderlich und
kostbar er die anstalt — aus unerfahrenheit zu drucken —
dieses kostlichen werckes gemacht, wie liederlich und unfleilig
er demselbigen nachgegangen, wie elenderisch er solchem
noch bis dato abwartet, dieses alles ist den kindern auf der
gassen bekannt. Hingegen er die edle zeit mit debauchieren
und taglichen spazierenreiten durchgebracht, die mittel, so
er zur fortsetzung dieses werckes in der druckerei anwenden

%) Daniel Burckhardt (1636 —1707), 16505 Sechser zu Rebleuten und
Ratsherr, 1659 Schultheif zu Liestal, 1666 Dreizehnerherr.

6) Der Rat antwortete in seinem Schreiben v. 22, Mai 1661, die Stockung
riihre lediglich von Falkeisen selbst her und ,seinem bei etwas zeit gefiihrten
heillosen und verschwenderischen leben und wandel*; der Kurfiirst kinne ver-
sichert sein, dal Basel niemand gestatten werde, ,dies christliche und gott-

selige vorhaben des bibeldrucks schwer zu machen oder zu verhindern®,
7) Verlesen vor Rat 22. Mirz 1661,
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sollen, hat er mit haltung von gastereien auf den doérfern
allhier herum verprait und verrdsselt, wie er dann zu zeiten
wider seinen stand, beruf und vermoégen bis in die sieben
auch mehr pferd auf der streue gehalten. Gestalten er dann
jingstverstrichene Frankfurter ostermess mit drei pferden und
einem trompeter glich einem freiherrn oder hohen kriegs-
officier besucht, die ganze mess iiber sich nichts anders als
pferd zu kaufen, zu vertauschen und sonsten zu verhandeln
angelegen sein lassen, anfianglich in dem Basler hof, nachher
im wirtshaus zum guldenen Luft mit soldaten sich lustig ge-
macht ... und so verschwenderisch in einer mess mehr als
sonsten andere buchhindler in sechs messen verzehren, ver-
praBt und unniitzlich durchgebracht.. .®

So konnte nur jemand schreiben, der seinen Neben-
“buhler beruflich fiirchtete und unmoglich machen wollte.
Gewifl entsprach Falkeisens Lebensfihrung nicht dem, was
in dem strengen Basel fiir einen gewerbetreibenden Birger
als Norm galt. Andererseits steht aber fest, dafl seine ge-
legentlichen jungartigen und mutwilligen Ausschreitungen
von seinen Widersachern bei jedem Anlafl aufgebauscht, ver-
allgemeinert und systematisch zu seinem Nachteil ausge-
schlachtet wurden.

Derart gelang es auch bei seinem immer noch in Venedig
weilenden Gemeinder Mangoldt*®) das Mifitrauen wachzurufen
und eine Entzweiung herbeizufiihren.

*S) Besonders hiilt Mangoldt seinem Schwager — mit dhnlichen Wen-
dungen wie Konig — seine Pferdeliebhaberei vor: |...Ihr wisst was fiir
mercklichen schaden ihr von dieser an euren schindmihren erlitten, will von
der schniden versaumbnis der edlen zeit und hindansetzung euers berufs nicht
reden, ihr wisst was es mir, den lieben meinigen und minniglich fiir ein
greuel und drgernuss gewesen. lhr wisst, daf ihr mir in die hand versprochen,
ihr wollet dieses schiindlichen und schidlichen risslens miiflig stehen, kein
eigen pferd halten, sondern wo euch in euerm beruff notthwendig zu reiten.
euch der lohnpferdt behelfen. Jetzt muf ich mit hochstem bedauren ver-
nehmen, dass ihr euch aufs neu in dies schidliche laster vernarrt und
wieder etliche schinder auf der streu haltet. Ich hab zwei reitpferdt gehabt.
die mich, weil ich allhier und selbige nicht zu gebrauchen, sehr beschwert,
die habe ich tag und nacht getrachtet ab den costen zu bringeo und ihr da-
gegen untersteht euch aus dem meinigen euern thorichten und so hoch schid-
lichen lust zu biessen. Schwager, schwager, das sind ungetreue und unver-
antwortliche sachen.“ Schreiben Mangoldts v. 25. Mirz 1661.
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Da Mangoldt nun erfuhr, daf sein Mitwirken an dem
Bibelwerk in Basel kein Geheimnis mehr war, beeilte er sich
von Venedig aus seinen Herren und Obern geflissentlich die
Griinde seiner Beteiligung auseinanderzusetzen. Nicht aus
.einicher ambition® sei es geschehen, sondern ,pur lauter und
allein zu der ehren Gottes, erfillung manniglichs so hohen
verlangen und seinem schwager zu sein und der seinigen
wolfahrt zu unterstiitzen aus sinciern schwigerlichen treuen®.

Demiitig bat er zum Schluf Hiupter und Rite, sie
mochten als von Gott erwihlte Werkzeuge und ,Siugammen
seiner Kirche® in seiner Abwesenheit das Bibelwerk in ihre
Protektion nehmen und seiner Hausfrau gegeniiber Falkeisen
mit hochweisem Rat und Schutz beistehen *?).

Unter diesen Verhiltnissen hatte Falkeisen keinen leichten
Stand. Vor allem schmerzte ihn das immer lauter werdende
Geschrei, er sei im Kopfe verriickt und seines Verstandes
nicht mehr michtig; man miisse sich deshalb seiner Person
versichern. Dieses besonders durch die Verwandtschaft ver-
breitete und daher um so eher geglaubte Geriicht fand auch
nach Heidelberg seinen Weg und bedauernd schrieb Ram-
speck an Buxtorf: ,...Jai appris avec beaucoup de com-
passion le déplorable estat auquel se trouve Mons. F. et
le peu d’espérance qu’il y a d’en sortir. Je prie Dieu de
'assister par sa miséricorde et de vouloir corriger son esprit
de sa grace, afin qu’il puisse remettre sa conduite en ordre
et mieux pouvoir cy aprés a ses affaires... Toutes les
bonnes ames en ce pais souhaitent avec incroiable passion
que ce désorde ne déroge rien a la nouvelle Bible et que
ce précieux ouvrage puisse bientost venir en lumicre...“ %),

Die Geistlichen, welche Falkeisen im Hause seines Freun-
des Emanuel Stihelin besuchten, trafen zwar durchaus keinen
Unsinnigen an und Antistes Gernler®') fand den Mut, seine
niachste Dienstagspredigt, mit Beziehung auf Falkeisen, der
wegen des gegen ihn ausgesprengten Wahns von ,méannig-
lichen als ein rhinoceros oder elephant angesehen worden,“

%) Schreiben Mangoldts v. 6. Mai 1661.

0) Epist. ad Joh. Buxtorfium.

81) Lucas Gernler (1625—1675), 1619 Hofprediger beim Generalleutnant
von Erlach, 1649 Pfarrhelfer zu Basel, 1655 Antistes, 1656 Prof. theol.
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mit den Worten zu schlieen, ,es seye in diesen letzten
zeiten hochst zu bedauren, dal man des nebenmenschen
ungliick so begierig suche, und ehrliche leute, so des vatter-
landes nutzen zu befordern begehren, umb ihren guten leu-
muth und nahmen bof}fertig bringe, damit man sie womaéglich
gar ins verderben stiirze, wovon die zeit mehrers nicht
reden lasse® ®2).

Unterdessen hatte Falkeisens Schwester **) die nichsten
Anverwandten (Ratsherr Schnell, Schulthei§ Burckhardt, so-
wie die Pfarrherren Wolleb und Werenfels zu einem Familien-
rat in ihr Haus berufen, da ihr die Herren Haupter angeblich
hitten eroffnen lassen, wenn Falkeisen in seinem Zustand
sich selbst oder jemand anders ums Leben bringe, so wiirde
man es an der ganzen Freundschaft ahnden; die Verwandt-
schaft habe deshalb allen Grund, Falkeisen in sichern Ge-
wahrsam zu bringen. Ratsherr Schnell und Schultheiff Burck-
hardt stellten unmittelbar darauf an die Dreizehnerherren das
Begehren auf Einsperrung ihres Verwandten. Ihrem Gesuch
wurde denn auch entsprochen.

Dem Befehl des Oberstknechtes, auf den Spalenturm zur
Haft zu kommen, leistete IFalkeisen zur ,Bezeugung seines
obrigkeitlichen Respekts® ruhig Folge. In der obern Turm-
stube besuchte nun Ptarrer Wolleb den Gefangenen, traf ihn
bei gutem Verstand ob einem Buche sitzend und fithrte mit
ihm erbauliche Gesprache. Dem zu ihm als Arzt gesandten
Professor Hieronymus Bauhin?®) antwortete Falkeisen auf
dessen Frage nach seinem Zustande: Steckte ich in des

52) Ded. Ap. 10.

) Falkeisen nennt sie gelegentlich eine ,der weiblichen fragilitet unter-
worfene Person®, die von _friedhissigen, eigenniitzig und in hohem ansehen
geschwebten leuten® aufgestiftet worden sei; in einer seiner Verteidigungs-
schriften meint er treffend: _Ob Mangoldts hausfrau als Falckeysens leibliche
schwester ein so weit aussehendes feuer anzublasen und durch ihr hitziges
kiopflin beide schwiger aneinander zu hetzen ursach gehabt habe, und ob sie
nicht vielmehr, wann andere leute dergleichen verbitterung gesuchet hiitten,
sich besten vermigens dawider hitte setzen wollen, gibt Falckeysen dem ver-
niinftigen leser zu bedenken®. Falk. Abl. 19.

) Auf Befragen der Anverwandten soll Bauhin diesen ge‘antwortet haben,
Falkeisen sei gottlob so viel als er sclbst an seinem Verstand verriickt und
konne er, wenn man ihn téten sollte, nichts anderes sagen. Falk. Abl. 16.
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Herrn Doktor Rock und er dagegen an meinem Platz, so
wiirdet ihr euch eben als Falkeisen befinden; im iibrigen
kann ich nicht in Abrede stellen, dafl solche verdrieBliche,
an mir unschuldig veriibte Héindel mich sehr kraftlos ge-
macht und mir allen Appetit genommen haben ).

Auch Landvogt Biirkli, der wegen seines Verkehrs mit
Falkeisen nach Basel berufen worden war und sich zu Falk-
eisen in das Getangnis verfiigte, fand — da er nach dem
Gerede einen an Ketten geschmiedeten rasenden Menschen
zu treffen vermeinte — zu seinem grofien Erstaunen seinen
Geschiftsfreund bei vollem Verstande. Biirkli wunderte sich
sehr iber die Falkeisen zugefiigten Beschwerden, trostete
ihn mitleidsvoll und bezeugte ihm, sein Blut fiir ihn zu lassen?®®).

Waihrend Falkeisens Haft durchsuchten seine Schwester
und sein Schwiegervater die Papiere des Gefangenen und
lieferten das kurfirstliche Bibelprivilegium zu Handen der
Obrigkeit auf das Rathaus. Ferner lieen sie Falkeisens
Schreibstube mit eisernen Gittern versehen, .damit er dar-
innen versperrt und gleichsam als ein angebundener hund
gehalten®?’) werden konnte, falls er jemand beleidigen oder
bedrohen wiirde.

Nach fiinftigiger Einsperrung im Spalenturm wurde
Falkeisen wieder freigelassen. Nach dem Grunde seiner
Getangenschaft fragend, erhielt er vom Oberstknecht Henric-
Petri den Bescheid, seine gniddigen Herren hiitten sich zu
dieser viterlichen Ziichtigung bewogen gefiihlt, weil er bis
dahin ein ibler Haushalter gewesen sei, der viele kostliche
Gastereien und unnétige Pferde gekauft habe®®). Als Falk-

%) Ded. Ap. 11.

6) Ded. Ap. 12,

1) Falk. II, 5.

*8) In einer spiteren Rechtfertigung gegeniiber dem Kurfiirsten von der
Pfalz begriindete der Rat Falkeisens erste Einsperrung weil sich so starcke
anzeigungen verruckter sinnen bei ihme sehen lassen“, die darauf zuriick-
zufiihren gewesen seien, ,dass er sich die in seinem hohen sinn gefasste und
vorgenommene sachen auszufithren, zu schwach und unvermdéglich befunden
und demnach sein darauf stehende ruin vorgesehen, deswegen zu vertreibung
der melancholischen gedancken tag und nacht mit essen und trincken, son-
derlich starcker frombder weinen, rosslen, schwirmen und vagiren zugebracht,
wenig geschlafen und darbei die seinigen dergestalt tractiert und misshandelt,
dass seine nechste gefreundte und hausgenossen sich seiner person zu ver-
sichern angehalten® hitten. Ggb. 2.
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eisen sich zu verantworten anheischig machte, erwiderte ihm
der Ratsknecht, die Herren Haupter wollten nicht leiden,
daff er sie bespreche, worauf Falkeisen leidenschaftlich ent-
gegnete: die Ligner, die seiner Obrigkeit so filschlich be-
richteten, achte er gleich Kelchdieben?®?)!

Wieder im Besitze seiner Freiheit, begab sich Falkeisen
nach Frankfurt zum Kauf von Letternmaterial fiir sein Corpus
juris. Seine Abwesenheit beniitzten seine Gegner und Ver-
wandten, besonders sein aufgebrachter Schwiegervater, der
sich am L.eben bedroht glaubte, zu erneuten Anschuldigungen.
+Es waren,“ heifit es in der Verteidigungsschrift, ,Falkeisens
feinde mit allen denen ihme zugefiigten verleumdungen, un-
verschuldeter gefingnuss und verschimpfungen noch nicht
ersittigt, sondern haben solches alles mit falschen und er-
dichteten griinden, als ob Falckeysen ein prodigus oder ver-
schwender und darneben seiner vernunft beraubet ware,
nacher Amsterdam, lLyon und andere orter mehr, wo sich
Falckeysen vor diesem aufgehalten, und seine correspondentz
gefiihrt, berichtet, umb dem Falckeysen seinen iiberall ge-
habten guten credit und chrlichen namen zu ruiniren %9).*

Tatsachlich losten aut Grund solcher alarmierenden Nach-
richten die Elzevir in Amsterdam ihre fur Falkeisen sehr
ginstige Geschiftsverbindung und forderten durch ihren Be-
vollmichtigten Fickwirth vom Basler Rat die Sequestrierung
der in Kommission gegebenen Biicher, welchem Gesuch auch
entsprochen wurde ).

Unter diesen Dingen hatte Falkeisen seine Heimreise
angetreten. In Hiiningen rieten ihm seine Frau und sein
Anwalt Niklaus Passavant nicht in die Stadt zu kommen, da
man thn vermutlich von neuem gefangen nehmen werde.
Falkeisen liel sich aber nicht anfechten und kehrte, der Ge-
schiifte zu warten, in seine Wohnung zuriick, wurde aber

) Ded. Ap. 12.

80) Falk. 1l, 5.

61) Ratsprot. v. 8. Juni 1661: der Elzevirsche Biichervorrat wurde durch
Experten auf 13 857 holl. Gulden geschitzt. — Man hatte die Elzevir glauben
machen wollen, Falkeisen sei aller Sinne beraubt und stehe vor dem Falli-
ment, Wenn sie daher nicht in hichster Eile das Thrige forderten, wiirden
die Basler Gliubiger die Hinde dariiber schlagen und sie als Auslinder dann
ihrer Anspriiche verlustig gehen. Falk. Abl. 21 und ebd. Beilgn. 1f.
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schon am folgenden Tag, von der Morgenpredigt heimkom-
mend, vor Oberstzunftmeister Socin in dessen Wohnung auf
den Minsterplatz beschieden, aber zu gleicher Zeit durch
einen guten Freund gewarnt, da am Schliisselberg vier
Musketiere der Stadtgarnison auf ihn pafiten, um ihm aber-
mals ,einen steinernen Rock* ®?) anzuziehen.

Voller Entriistung verrammelte nun Falkeisen sein Haus-
tor, verschanzte die Stiege mit Papierballen und bewaffnete
sich und seine Druckergesellen mit Gewehren und Pistolen,
in heilem Ingrimm gesonnen, der Gewalt mit Gewalt zu
antworten. Aus den Fenstern des verbarrikadierten Hauses
warf der erboste Druckerherr in Eile hergestellte, aufklarende
und rechtfertigende Manifeste unter die sich ansammelnde
Volksmenge, ,nachdenkliche und seinen vertrauten allerbesten
freunden hochst prajudicirliche schreiben, nennt sie die An-
klage °%2), wihrend Falkeisen zu seiner Verteidigung anfiihrte,
die Biirgerschaft sei derart gegen ihn verhetzt worden, ,dafl
wofern er in solchen angustiis dies einig iibrige mittel nicht
gebrauchet, das general crucifige wider ihn aller enden er-
klungen hitte“ %),

Den zweimaligen giitlichen Zuspruch des Richthaus-
knechtes, aut das Rathaus zu kommen, wies er unter bosen
Drohungen ab. Angesichts- dieser Renitenz beschlofi der
Rat den Hiauptern Gewalt zu geben, auf alle Weise dahin
zu trachten, Falkeisen zur Haft zu bringen, selbst auf die
Gefahr eines Ungliicks hin, deswegen die gnadigen Herren
zum voraus entschuldigt und unverantwortlich sein sollten ).

Bald darauf wurde Falkeisen durch vier vermeintliche
Freunde und Nachbarn, die sich Eingang ins Haus zu verschaffen
wuflten, iiberlistet. Wihrend der eine der Nachbarn die auf
dem Tisch liegenden Musketen und Pistolen mit Holz ver-
stopfte, gelang es einem andern Falkeisen zu iiberreden, sein
Rohr aus der Hand zu geben, worauf zwolf eindringende
Stadtsoldaten den Druckerherrn gefangen nahmen und unter
Fiihrung des Oberstknechts nach dem Spalenturm verbrachten.

©2) Ded. Ap. 15.

28) Ggb. 18.

53) Falk. Abl. 19.

) Ratsprot. v. H. Juni 1661.
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So lautet Falkeisens ecigene Darstellung %) seiner Ge-
fangennahme. Mit ihr stimmt die offizielle Kundschaft iiber-
ein; nur weifl sie noch zu melden, Falkeisen habe seine
Druckerjungen, um sie munter zu halten, in dem verbarrika-
dierten Hause laut Psalmen singen und nach Beendigung
jedes Liedes zwei Glas Wein austrinken lassen °%). Abweichend
erzihlt eine gegnerische Quelle, der sogenannte Mangoldt’sche
Bericht %7), der Oberstknecht und die Stadtsoldaten hitten sich
angesichts der Drohung FFalkeisens, manniglich, der ihn an-
areife, zu erschieflen, zuriickgezogen, um ein Blutvergieien
zu vermeiden und erst eingegriffen, als Falkeisen und seine
l.eute . toll und voll* gewesen scien und ohne Gegenwehr
iitberrumpelt werden konnten.

Inzwischen war Caspar Mangoldt von Venedig herbei-
geeilt und erhielt als Hauptgliubiger aut sein Begechren zur
Deckung seiner Anspriiche vom Rat das Bibelwerk samt der
Druckerei eigentumlich zugesprochen ®), wobei er sich ver-
pflichtete, das in ,Getahr ganzlicher distipation schwebende*
Unternehmen zu Ende zu fiihren.

Diesen Entscheid fochten der cbentalls als Gliaubiger
sich meldende Schwiegervater Schnell und Hauptmann Abra-
ham Miville, der Vogt von Falkeisens IFrau an. Nach langen,
unerquicklichen Verhandlungen, bei denen weder Falkeisen
selbst das Wort erhielt, noch die zwischen ihm und Mangoldt
aufgerichtete Kapitulation beriicksichtigt wurde, kam schliellich
ein vom Rat gutgeheiflener Vergleich zustande. der Mangoldt
das Bibelwerk und die Druckerei zuwies, der IFalkeisen’schen
Seite aber das iibrige Buchgewerbe iiberlie gegen Bezah-
lung von 1400 Gulden an Mangoldt, welcher damit auf alle
von der Gemeinschaft herrithrenden Anspriiche verzichtete ).

Was sollte nun aber mit Falkeisen selbst geschehen:
Gleich nach der Verhaftung hatte der Rat erkannt, da Falk-
eisen auf Begehren der Verwandtschaft eingesetzt worden.
liege es auch an dieser einen Ratschlag zu fassen, wie und

) Ded. ap. 15.

56) Criminalia R. Il F. 2, fol, 117,
57y Ggb. 18.

%8) Kanzleibericht v. 1. Mirz 1662.
69) Kanzleibericht v. 1. Mirz 1661.
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an welchem Ort er zu  kurieren® sei und wer die Kosten
der Gefangenschaft zu tragen habe™).

Auf einem in der Schlisselzunft gehaltenen Familienrat
beantragte Schwager Burckhardt, Falkeisen den ,Erbfeind
der christenheit“, den tiirkischen Sultan sehen zu lassen, d. h.
auf die Galeeren zu schicken. Mangoldt meinte lieblos, wenn
die Obrigkeit IFalkeisen nur bis Venedig liefere, so garantiere
er fir die sichere Versorgung nach Kandia, so dafi Falkeisen
gewiffy nicmand mechr in Basel mit seinem Ptferd iiberreite.
Schwiegervater Schnell schimte sich nicht in seiner Eigen-
schaft als Ratsherr im Ratsaal heftig gegen seinen Schwieger-
sohn zu eifern. Auch er riet, Falkeisen .als einen abscheu-
lichen verschwender, der fast bei 6000 gul(leli nicht zu be-
zahlen habe, in Candiam zu verschicken und hiemit ihme
(Schnell) und andern ehrenleuten vor ihm ruh zu ver-
schaffen® ™).

Auf Falkeisen’scher Seite war man gegen diese hitzigen
Antrige ™). Besonders protestierte Miville; er konne es als
Vormund nicht gutheiffen, den Gatten und Vater seiner Vogt-
befohlenen in einem ,unchristlichen und sklavischen exilio
und seelengefahr zu wissen®.

Man kam zu keinem Entschlufl. Vor allem wollte nie-
mand fiir die Gefangenschaftskosten autkommen. Ratsherr
Schnell erklirte sich auflerstande etwas daran zu leisten, da
seine hoch bekimmerte Tochter mit ihren vier Kindern ihm
allbereits ,beschwerlich auf dem halse sitze* ™). Des Ver-
hafteten Bruder Ezechiel Falkeisen und beide Schwiiger Man-
goldt und Burckhardt entschuldigten sich ebenfalls untertii-
nigst, nichts zahlen zu konnen. weil jeder von thnen schon ,mit
schwerer haushaltung beladen® sei. In einer Supplikation,
die an Deutlichkeit nichts zu wiinschen {ibrig lief; verlangte
der Vormund Miville, da§ Ratsherr Schnell, der Falkeisen

™) Ratsprot. v. 8. Juni 1661; in der Ratssitzung vom 15. Juni bekam
die Verwandtschaft erneut den Auftrag.

1) Ratsprot. v. 14. Aug. 1661.

) Fulkeisen selbst supplizierte um seine Freilassung; zum mindesten
wiinschte er zu wissen, wessen Gefangener er sowohl das erste Mal gewesen
und jetzt wieder sei; in diesem liegehren wurde er durch eine schriftliche Ein-

gabe seines jingern Bruders Ezechiel uvnterstiitzt, Ratsprot. v. 14. Aug. 1661.
3) Bittgesuch Schnells v. 26. Okt. 1661.
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,absunderlich und weitliufig“ bei den Hauptern verklagt.
habe, nun auch die Auslagen decken solle, zumal er und
die Seinen Falkeisen ehedem nicht genug hiitten ,ausstreichen
und rithmen“ konnen™).

Einen Lichtblick in dieses unerfreuliche Sippengezink
wirft die aus ,unausloschlichem affect und miitterlichen treuen®
geschehene Firbitte der betagten Mutter, es mochte der Rat
in gnidigem Angedenken an den so getreuen und redlichen
Vater, gegen ihrem Sohne Joder (Theodor) nicht nach der
Strenge, sondern mit viterlichen Gnaden zu verfahren ge-
ruhen ’®). Nach mehrmaligen Besprechungen einigte sich die
Verwandtschaft dahin, Falkeisens weiteres Schicksal dem Rat
anheimzustellen.

Mittlerweile ergab eine durch die Deputaten und etliche
Herren von der Kaufmannschaft aufgestellte Bilanz des [Falk-
eisen’schen Vermogensstandes iiber achttausend Gulden Pas-
siven, wihrend nach Falkeisens eigener Berechnung die
Schulden die Guthaben nur um tausend Gulden iiberstiegen.
Aber auch diese, der Wahrheit niherkommende Sachlage
geniigte zu Falkeisens Verurteilung, schrieb doch das Stadt-
recht laut Mandat vom Jahre 1609 und laut der Reformations-
und Polizeiordnung %) vom Jahre 1639 vor, ,wofern einer
mutwilligerweise und nicht aus kundlichem, zugestandem
unfall, sondern durch ubermafiige pracht, tibel haushalten
und unordentlich verschwenden, zu verderben und in ab-
nehmen geraten und bei 400 gulden oder dariiber nicht be-
zahlen kann, solle der von stadt und land verwiesen oder
nach gestaltsame veriibten mehrfaltigen betrugs auf die ga-
leeren verschickt, und ob er gleichfolgends mit seinen glau-
bigern sich betragen, also wieder in die stadt und zu hius-
licher wohnung kommen mochte, dennoch sein lebtag iber,
zu keinen dignititen, amptern und ehren gezogen und ge-
bracht werden. Falls aber ein solch arger, bofhaftig- ver-
schwendisch- unbetriiglicher mensch eintausend gulden oder
dariiber nicht zu bezahlen hitte, daff dieser, welcher enden

) Supplikation Mivilles namens der Falkeisen’schen Verwandtschaft,
v. 30. Okt. 1661.

75) Ratsprot. v. 30. Okt, 1661,

7¢) Mandata 1X, No. 4
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er betreten, zur haft genommen und um solcher betriigerei
willen, welche den hochstrafbaren diebstahl wo nicht an bos-
heit tbertrifft, doch selbigem wohl zu vergleichen ist, andern
zum schrecken, an leib und leben oder sonsten ernstlich, nach
unserer ermafBigung gestraft werden mochte.®

Neben Unzurechnungsfahigkeit war es nun ja gerade
ibles Haushalten und Verschwendung, wasFalkeisen allgemein
vorgeworfen wurde. Es mutet freilich eigentimlich an, daf§
der Rat erst zweieinhalb Jahre nach Falkeisens Verurteilung
dann diese Anschuldigungen durch schriftliche Zeugenein-
vernahme feststellen lieB?"). Es handelte sich hauptsichlich
um Aussagen von Verwandten, Dienern und Nachbarn, welche
nach der naiv anmutenden Ansicht des Rates nicht in Zweifel
gezogen werden konnten, ,weil fama publica damit einge-
stimmet® ™),  So unbedeutend und belanglos zum Teil das
Resultat dieser Kundschaften nach moderner Anschauung be-
wertet werden kann, so gewichtig und belastend erschien es
den richterlichen Organen jener Zeit.

Strafbar war schon, dafl Falkeisen vor Tag auf dem
Miinsterplatz sein Pferd getummelt hatte, bei finsterer Nacht
hin und wider geritten, zu mitterndchtlicher Stunde mit
einer grofien Schiarpe um den Leib und einer Hellebarde in
der Hand in der Stadt spaziert war, sich bald als Obrist,
bald als Rittmeister ausgegeben und unterschrieben hatte,
und sich einen Diener gehalten, der in einem kostbaren
Kleid mit einer Schirpe von Silberfransen hinter ithm drein
reiten mufte.

Verargt wurde ihm auch sein manchmal wirklich unvor-
sichtiges Hantieren mit Feuerwaffen. So zwang er spahalber
mit aufgezogener Pistole den Handelsmann Jakob Merian
und dessen Vetter Rudolf ihm im Wirtshaus zu GroBhiiningen
zwei Stunden lang an seinem Tisch Gesellschaft zu leisten.

Reitsattler Ramspek, bei dem Falkeisen zwei Sattel be-
stellt, aber nicht angenommen hatte, bekundete, Falkeisen

1) Bericht der Ratsherren Hans Heinr. Zislin und Sebastian Sporlin
wegen der von Theodor Falkeisen ,etwas zeit vor seiner gefangenschaft alhier
und anderswo getriebener ungebiirlicher und unbescheidener reden und thaten,
aufgenommen den 9. u. 10. Februar 1664. Criminalia TI F. 2.

8) Ratsschreiben an Kurpfalz v. 11. Mai 1664.
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habe von seinem Stubenfenster aus mit einem Feuerrohr
auf den vorbeigehenden Mangoldt gezielt.

Aut die Fragen des erschrockenen Sattlers, was er da
mache, habe Falkeisen lachend erwidert, er sei nicht Narr
agenug, um sein Pulver an diesen ,faulen Schwaben zu ver-
sudlen“. In der Tat war statt des Feuersteins auf dem Hahn
ein Stiickchen Kise befestigt gewesen.

Als Falkeisen ecines Tages in der untern Wohnstube
ein mit wenig Pulverkornlein geladenes Pistoletlein, mit dem
linken Arm sein Kniblein an sich haltend, zur Kurzweil los-
brannte, hieB es gleich, er habe sein jiingstes einjihriges
Kind oben auf dem Hause unter das Tagloch gesetzt, dem-
selben eine geladene Pistole in das Hindlein gegeben und
also regiert, da es dieselbe losdriicken mufte.

Dem Pastetenbicker Meltinger und dem Buchdrucker
Genath, die im Binninger Wirtshaus salen, verdarb Falkeisen
den Abendschoppen, indem er mehreremale mit einem Terzerol
unter den Tisch schoff. Als er dann vor dem Wirtshaus
seine kuhnen Reitkiinste ausiibte, erklirte er den beiden,
sein Gaul pariere so gut, weil er ithm nur Bauernkalender ™)
zu fressen gebe. Beim Heimreiten ,tribulierte* dann Falk-
eisen seinen Gaul derart, dafl Meltinger gegeniiber dem
ehenfalls anwesenden Spitalmeister sich dufierte, dieser ,tolle
Reiter* werde wohl bald in einem der Taubhiiuslein sein
Gast werden.

Fir die Nachbarschatt mehr unangenehm als gefihrlich
mochte gewesen sein, da Falkeisens Druckerlehrling, der
junge Conrad von Mechel, seinem Herrn, wenn dieser bezecht
heimkam, so lange die Trompete blasen mufite, bis Falkeisen
einschlief, ,was oftmalen die ganze nacht hindurch gewiihrt".

Als rohe, tibrigens von Ifalkeisen energisch bestrittene
Tat wurde ihm zur Last gelegt, er habe die Kleider seiner
aus dem Hause fliichtenden Frau auf den Haubock gelegt
und in der Wut mit einem Sibel zu Fetzen gehauen.

Nicht nur sein Schwelgen, seine Reitpassionen und kost-
spieligen Reisen, ,auf welchen er allzeit zweimal mehr als
cin anderer handelsmann vertan®, galten als Verschwendung,
sondern auch seine Freigebigkeit; so, wenn er dem Obrist

7} In Falkeisens Verlag erschien alljihrlich ein Bauernkalender.
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Axel von Taupadel, dem Schloherrn zu Blotzheim, eine Meer-
katze als Prisent von Frankfurt heimbrachte, oder einemandern
Kavalier ein Sackiihrlein in goldenem Gehiuse im Wert von
uiber vierzig Reichstalern verehrte, alles nur aus dem Grunde,
wie die Anklage bemerkt, um bei diesen Herren angesehen
zu sein und als ihresgleichen betrachtet zu werden.

Besonders wurde Falkeisens Gebaren auf der Frankfurter
Ostermesse 1661 gegen ihn zum Angriff gefithrt. Einer
der Zecugen laBit ihn dort als titulierten Rittmeister den
Pferdetausch- und Handel treiben, Offiziere und Soldaten
gastieren und mit Rittmeister Finsler aus Ziirich eine grofie
Wette eingchen, er wolle mit dreiflig Basler Reitern ihn,
Finsler, mit seinen hundert Miillerbuben und Wirtsséhnen bei
Kappel attaquieren und iiberwinden, dessen Kapitin Escher
Schiedsrichter sein solle. Zu Frankfurt sollte auch Falkeisen,
nach der Deposition des Handelsmannes Joh. von Brunn, ge-
prahlt haben, er gedenke auf der Heimreise mit Pomp von
Hiiningen aus in Basel seinen Einzug zu halten: an der Spitze
cin Trompeter in schwarz-weiler Livré, gefolgt von zwei Hand-
pterden mit polnischen Decken, dann eine Kutsche von zwei
FFalken gezogen mit [Falkeisen als Insasse und endlich eine
Kalesche voll guter Freunde. Dieser theatralische Aufzug
wurde niemals verwirklicht. Da aber [Falkeisen in einem
grauen Reisekieid, mit mehreren Pferden und dem ober-
wihnten Affen in Hiiningen eintraf, hiefl es sofort, er sei in
einer j,ungewonlichen, einem ehrbaren burgerlichen Mann
unanstindigen Kleidung, gleich einem Landfahrer oder Markt-
schreier® in Hiiningen angekommen, sei nachts auf denFeldern
herumgesprengt, habe sich ins Wirtshaus gelegt, Wagen und
Pferde verprafit und den dortigen Pfaffen zum Fleisch- und
Weingenul in der Fastenzeit verleitet. _

Gewifl waren alle diese Dinge, sofern sie uberhaupt zu-
trafen, Torheitenund Exzesse, aber keine Verbrechen. Schwer-
wiegender war, dal man den gefangenen Falkeisen jetzt auch
des Zollbetruges anklagte.

Bekanntlich erhob Basel von allen hier verkauften fremden
Giitern im Kaufhaus den sog. Pfundzoll, der vom Gulden
Warenwert einen Kreuzer betrug. Da die Basler Kaufleute
sehr oft fremde Giiter in Kommission hatten und also auf
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leichte Weise solche Ware als erkaufte, cigene angeben
konnten, mufite jeder Biirger beim Jahreid schwoéren, kein
fremdes Gut fiir eigenes anzugeben und der Obrigkeit den
gebiihrenden Zoll nicht zu entziehen.

Bei der Durchsicht von Falkeisens Geschiftsbiichern stellte
sich nun heraus, daf fiir die in Kommission genommenen Elzevir-
schen Klassiker der Pfundzoll umgangen worden war. Zwar
erklirte Falkeisen, die Biicher acht Monate vor seiner Ge-
schiftseroffnung, als er selbst noch in Amsterdam weilte, an
Mangoldt geschickt zu haben, daf§ also im Grunde sein Schwa-
ger der IFehlbare sei. Tatsiachlich zahlte dieser auch die 300
Reichstaler betragende Bufle, aber der Frevel der Zolldefrau-
dation blieb an Falkeisen haften.

Denn im Rat hatte Falkeisen entschieden der Mehrzahl
nach strenge Richter, ja erbitterte Gegner. Allzu freimiitige,
riicksichtslose Aufierungen und unbedachtsame Reden, wie, er
sei mit fremden Herren des Nachts um die Stadt geritten, die
Gelegenheit zu besichtigen, er habe Befehl von vornehmen
Standespersonen und konnte der Stadt grofie Ungelegenheit
bereiten, mufiten ihm in den Reihen der Stadtviiter Feind-
schaft erwecken.

Dann war IYalkeisens personliches Verhaltnis zu Burger-
meister Wettstein das denkbar schlechteste. Durch seine
Feindschaft mit den Konigischen und sein Eintreten fir die
Errichtung einer Wettstein nicht genehmen Universititsreit-
schule hatte er die Gunst des allmichtigen Mannes verscherzt.
Nicht nur hatte er von ihm spottisch nur per .Schwarzbart,
dem die secle bald ausgehen werde® geredet, sondern er
hatte ihn und seinen Sohn als Ursacher der Kornteuerung
verdichtigt; ja es ging sogar das Geriicht, Falkeisen habe
einmal offentlich verlauten lassen, den Herr Biirgermeister
totzuschieflen %9).

Dergestalt mufite FFalkeisen einer schweren Strafe ge-
wirtig sein®!)., Seelisch und korperlich durch die nun schon

80) Ded. ap., 19

$1) DaB Wettstein anfinglich Befreiung aus dem Gefingnis versprochen,
dann aber, dank den Einfliisterungen Schnells sich ,subito entschlossen“ ihn
auf die Galeeren zu schicken, behauptete Falkeisen 1666 durch mehrere Ohren-

zeugen erhirten zu konnen, Falk. Abl. 30.
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iiber fiinf Monate widhrende Einsperrung darniedergebeugt,
in Furcht vor einer schrecklichen, barbarischen Verbannung,
griff er notgedrungen zum letzten, einzig moglichen Rettungs-
mittel. Er unterschrieb eine ihm durch Notar Jeremias Fasch
in die Feder diktierte Bittschrift, in der er alle ihm zur Last
gelegten geschiftlichen Verfehlungen zugab und reu- und de-
miitig bekannte ,wunderliche und ungestiime actionen* veriibt
zu haben, ,dardurch dann meine gnidigen herren, mein herr
schwiher und tibrige nechste anverwandte hochlichen affrontirt
und beleidiget, und mit harter wolverdienter straff gegen mir
zu verfaren veranlasset, auch mit strengen mitteln fortzufahren
billichmiflig verursachet worden®.

Die Supplikation schlof mit der Bitte um Verbannung
nach Holland, ,allwo er sich vordem ehrlich und redlich ge-
halten® habe. Der Rat war anfinglich nicht gewillt, diesem
Wunsche zu entsprechen und begniigte sich erst auf Bitten
der Geistlichkeit, die religioser Bedenken wegen gegen die
Galeerenstrafe war, mit einer Exilierung nach den Niederlanden.

In der gleichen Sitzung beschlof§ der Rat: die Gefangen-
schaftskosten sollen aus der Falkeisen’schen Masse entrichtet,
auch der Freundschaft zugesprochen werden, ihn entweder
selbst auszustaffieren und mit einem Zehrpfennig zu versehen,
oder aus seinen Mitteln dazu in die hundert Gulden anzu-
wenden, doch zu schen, daB ein Teil davon ihm erst unter-
wegs, zu Koln, erlegt werde®?).

Am 2. November 1661°%%) unterzeichnete und siegelte
Falkeisen die von Universititssindicus Joh. Dietschi aufge-
setzte Urfehde ®). _

Er schwor darin, sich die nichstfolgenden sechs Jahre
in den Vereinigten Niederlanden zu Wasser oder zu Land
in ehrlichen Diensten gebrauchen zu lassen, sich aller Fiirsten-
und Herrendienste zu miiBigen, sein Leben, Tun und Wandel
zu bessern, sich ehrbar, gottesfiirchtig, eingezogen und unklag-
bar zu verhalten und die erlittene Gefangenschaft wie alles,
so ihm dieser Sache halben begegnet, zu ewigen Zeiten im
Unguten nimmer zu ahnden noch in keiner Weise zu rachen.

%) Ratsprot. v. 30. Okt. 1661.
83) Burckhardt a. a. O., 147 unrichtig: ,Ende Oktober 1662.“
84) 5. diese Arbeit, Beilage IL
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Auffallenderweise verbot der Rat des bestimmtesten Falk-
eisen eine Kopie der Urfehde zukommen zu lassen. Mit Recht
wiesen [Falkeisens Anhanger auf den Widerspruch hin, einen
Menschen, den man tiir verruckt erklire, iiberhaupt eine Ur-
fehde schworen zu lassen.

Trotz der scheinbar glimpflichen Behandlung zeugt das
ergangene Urteil von einer Justiz der Harte, in Anbetracht
der sonst ublichen nachsichtigen Behandlungen angesehener
Biirger. Sechr bemerkenswert sind in dieser Hinsicht die
AuBerungen, welche Universititssindicus Dietschi, allerdings
erst drei Jahre spiter und nicht in Basel, sondern in eciner
Gesellschatt im Hause des Stallmeisters FFroben zu Heidel-
berg fallen lie. Als von Falkeisens Verurteilung die Rede
war, sagte Dietschi, ..dergleichen procedur wire niemals er-
hort* und IFalkeisens Sache .ab executione angefangen worden;
man habe Falkeisen condemniert, zuvor aber niemalen an-
horen wollen und ihn beschuldigt, er ware bei 9000 fl. mehr
schuldig als er ein vermégen gehabt. Sobald man ihne aber
aus dem weg geriumt, habe sich niemand betunden, der
Falkeysen mit recht ctwas abfordern konnen oder begehret,
und besitze dessen hausfrau etliche tausend gulden, umb
welche sie von keinem menschen angefochten werde* ®?),

Im Exil.
1661—1671.

Ende November 1661 verliefl Falkeisen Basel, mit einem
Zehrpfennnig von 50 Reichstalern versehen. Unmittelbar vor
seiner Abreise hatte er an Birgermeister Wettstein person-
lich die schriftliche Bitte gerichtet, dieser mége ihm kraft der
whohen autoritit* zur Aufhaltung seines Biirgerrechtes ver-
helten %), ein deutliches Anzeichen, dafl Falkeisen damals
noch gesonnen war, nach abgelaufener Verbannung wieder
in seine Heimat zuriickzukehren.

Durch Ratsbeschlufi®’) war Falkeisen ausdriicklich ver-
boten worden, auf seiner Ausreise Heidelberg zu beriihren.

Gleichwohl begab er sich geradenwegs nach der kurpfilzischen

%) Crim. II F. 2., fol. 152.
%) Thesaurus Wettsteinianus Bd. XIII, No. 164.
7) Ratsprot. v. 2. November 1661.
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Residenz. Wenige Tage nachseiner Ankunft meldete Ramspeck
an Buxtorf: ,...Falckevsen est ici depuis 10 ou 12 jours, fort
humble et entierement modeste. Il a écrit en Hollande pour
voir s'il peut trouver la sa commodité a quoi il attend r¢-
ponse avec impatience. Tout le monde admire le change-
ment absolu qui se voit en sa personne..." %)

Falkeisen hatte also anfinglich die Absicht, der ge-
schworenen Urfehde gemifi nach Holland weiter zu zichen.
Bald aber war nicht mehr die Rede davon?®). Falkeisen
rechtfertigte spiter seinen Wortbruch damit, dafi ihm die
Urfehde gewaltsam abgedrungen worden sei. Er habe sie
nur unterschrieben. um nicht durch lingere Verhaftung, ..von
welcher seine leibskrifften schon sehr abgemattet gewesen,
zu einem erlahmenden menschen gemachet oder gar endlich
umb das leben gebracht® zu werden ).

Einmal im Besitze der I‘reiheit, erachtete er es als un-
vermeidliche Notdurft, ,per viam juris® seine gerechte Sache
zu schiitzen. Denn mit dem auferlegten Verbot, kurpfalzischen
Boden zu betreten, hitten seine Widersacher ihm nur den
Pa zu sperren getrachtet, damit er beim Kurfiirsten ,als
des privilegii gnidigstem urheber und miichtigstem hand-
haber® nicht Klage fithren konnte?').

Auf Unterstiitzung in seinem Vorhaben durfte der hilfe-
suchende Verbannte vor allem bei seinem Freund und Lands-
mann Emanuel Froben?®*) rechnen, bei dem er auch die ersten
Wochen Unterschlupt fand. Froben, ein Schwager Professor

Ramspecks, lebte seit einigen Jahren als kurpfilzischer Ober-

85, 10. Dezember 1661. Epist. ad. Joh. Buxtorfium.

) Wohl erhielt Falkeisen durch Vermittlung von Frobens Frau eine
von Dr. Passavant in Basel zu Handen des Rats aufgesetzte Bittschrift um
Erlafi resp. Milderung der Urfehde: allein. erklirte Falkeisen, es hitten die
kurpfilzischen Rite nicht plidieren wollen, sondern gesagt, ,warum er an-
jetzo in der freiheit freiwillig tun wolle. was er in carcere gezwungen pristiren
miissen“. Crim. TI F2. fol. 347.

%) Falk. II, 8.

1) Falk. Abl. 30.

92) Emanuel Froben. geb. 1604 zu Benken, gestorben zu Heidelberg als
kurpfilzischer Stallmeister. Buxtorf-Falkeisen a. a. O., er verwechselt ihn mit
seinem gleichnamigen, 1640 zu Basel geborenen Sohn, der 1675 als Stall-
meister des groflen Kurfiirsten bei Fehrbellin fiel.
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stallmeister in Heidelberg. Der ,weltberiihmte* Bereiter
hatte frither zu wiederholten Malen beabsichtigt, in Basel
eine obrigkeitliche akademische Reitbahn einzurichten. Bei
seinem letzten Versuch im Jahre 1659 hatte, auf Wunsch
des Antistes und damaligen Universitiatsrektors Gernler, Falk-
eisen die Vermittlerrolle iibernommen. Die Ausfithrung des
Planes war aber an dem hartnickigen Widerstand Biirger-
meister Wettsteins, der den Privatbetrieb vorzog, gescheitert.
Seine mehrfache Abweisung vergal Froben dem Basler
Magistrat nicht und Falkeisens Prozefi bot ihm nun will-
kommene Gelegenheit, sich fiir die erlittene Unbill zu richen.

Durch Froben fand Falkeisen williges Gehor beim kur-
pfalzischen Kanzler und geheimen Rat Johann Ludwig Mieg,
der als ebenso gewandter wie treuer Diener seines Herrn
tast krankhaft ob dessen Rechten und Privilegien wachte.
Mieg war es denn auch, der Falkeisen zum Bleiben bewog
und ihn beim Kurfiirsten einfiihrte ®®). Der Kurfiirst nahm
Falkeisen in seine Dienste und iibertrug ihm das Amt eines
Rechenrates ®*). Am kurpfilzischen Hof lief denn auch bald
das Wort um, wenn Falkeisen ein Narr sei, so mochte man
gerne die Witzigen zu Basel kennen lernen!

Dafl nach Falkeisens Klage der Basler Rat gewagt hatte.
das IFalkeisen allein gebiihrende Bibelprivilegium an einen
andern zu iibertragen, mufite den stolzen und empfindlichen
Kurfiirsten besonders krinken und von ihm als eine Ver-
letzung seines Reichsvikariats bitter empfunden werden. Zwar
hatte der Rat nur die Abtretung des ersten privilegierten
Druckes gutgeheiien und Mangoldt abgewiesen, als er durch
zweifelhafte Machenschaften den eigentlichen Besitz des Pri-
vilegs beanspruchte *?).

%) Bei der Unterredung mit Falkeisen fragte Carl Ludwig einen der
anwesenden Professoren der Heidelberger Universitit iiber Falkeisens Fall.
worauf der Gefragte antwortete:  Extra territorium jus dicenti non paretur:
idem est etsi supra Jurisdictionem suam velit jus dicere.* Crim. IT Fo.

My Crim, Il F2, fol. 317.

¥%) Ratserkanntnis v. 3. Mai 1662:

erste privilegirte truck gedachten biblischen wercks gebiihren und er aufler

»- - Daf Herren Mangolten allein der
diesem weder an das privilegium noch einigen nachdruck keine ansprach
haben, das privilegium aber bis auf weitere obrigkeitliche verordnung hinder
wohlermeldten herren deputaten liegen und verbleiben solle.*
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Gleichwohl beschwerte sich der von Falkeisen als ,judex
competens® angerufene Kurfiirst bei Biirgermeister und Rat
in zwei Schreiben unter BeischluB von Falkeisens Klage. In
seinem Antwortschreiben griff der Rat Falkeisen mit Auf-
zahlen aller seiner Verfehlungen auf das schirfste an und bat
den Kurfiirsten gniadigst abzunehmen, daf Falkeisen ,niemand
anzuklagen, noch mit seinen gewohnten lasterworten zu be-
schmutzen, sondern viel mehr in sich selbst zu schlagen, seine
geschworene urfehde zu beobachten und nicht also mit ge-
fahr seiner seelen in continuirlichem meineid zu leben und
zu verharren ursach habe*® %).

Dieses Ratsschreiben mufi anfinglich aut Carl Ludwig
seinen Eindruck nicht verfehlt haben, wenigstens wurde Falk-
eisen zu seiner ,herzbrechenden betritbnus* mehrere Monate
lang keines rechten Bescheides gewiirdigt??).

Doch fand er dann Gelegenheit in einer Audienz zu
Frankental dem Kurfiirsten eine ausfihrliche, gelehrte Ver-
teidigungsschrift zu uberreichen und seine Sache personlich
derart glinzend zu verfechten, dafl sich Carl Ludwig von
Falkeisens Unschuld vollstindig uberzeugen lief.

Aus diesem Grunde wurde das durch zwei Intercessions-
schreiben Basels unterstiitzte Begehren Mangoldts, seinen
Namen als nunmehrigen Herausgeber, dem Bibelwerk vor-
zudrucken, vom Kurfiirsten kithl abgewiesen %), mit dem Be-
scheid, der Bittsteller moge sich mit Falkeisen gebiihrend
vergleichen. Mit Nachdruck nahm sich Carl Ludwig seines
Schiitzlings an. Er ersuchte den Basler Rat, dem er Falk-
eisens ausfiihrliche Verteidigungsschrift iibermittelte, diese
zur Klirung des Rechts ,in reifere erwigung* zu ziehen und
vor allem zu verhiiten, daf beziiglich des Privilegiums keine
.incongruitat* begangen werde, sondern das kurfiirstliche
Vikariatsrecht hell an Tag komme °?).

Durch gute Freunde aus Basel informiert, vernahm Falk-

96) Schreiben d. Basl. Rates v. 24. Mai 1662.

) Ded Ap. 28.

) Trotzdem lieB Mangpldt auf der Frankfurter Herbstmesse 1663 im
Katalog der erscheinenden Biicher seinen Namen der Falkeisenschen Bibel
vorsetzen. Ded. Ap., 27.

) Kurpfilzisches Schreiben v. 28. Dez. 1663.
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eisen, daf§ seine Deduktionsschrift durch den Rat Mangoldt
zwar zur Kenntnis gebracht worden war, daffl aber dieser
nach Gewohnheit durch gleifinerische, scheinheilige und
unter dem schafpelz verborgen gelegene wolfsart® die An-
gelegenheit mit allen Mitteln zu hintertreiben trachte '%%).

Wenn Falkeisen immer wieder seines Schwagers fromm-
lerisches Wesen angriff, so hatte das seinen Grund darin, da§
Mangoldt Anhinger der Schwenkfeldischen Sekte!®!) war,
gleich seinem Vater, dem Birgermeister der Reichsstadt Kauf-
beuren, welcher nach IFalkeisen den lLeuten zur Erbauung
von den Biumen herab gepredigt haben soll '%).

Des Wartens miide, schickte darum [Falkeisen im Frih-
ling 1664 den kaiserlichen Notar Johann Wendel Nagel von
Heidelberg mit Vollmachten ausgeriistet zur Vertretung seiner
Anspriiche nach Basel. Dieses Vorgehen unterstiitzte der
Kurfiirst geflissentlich durch ein Intercessionsschreiben an
den Basler Rat mit der Bitte, seinen Hofgerichtsprokuratoren
‘gebithrend anzuhoren und ihm .mit schleuniger rechtshiilff
zu begegnen, damit er nicht auf andere mittel zum schutze der
erteilten reichsprivilegien zu gedenken veranlait werde" ')

Angesichts des neu aufflammenden Streites schrieb da-
mals Ramspeck vertraulich an Buxtorf: ....Quand a laffaire
de Monsicur Falkeysen je suis fort marri que ces deux beau
tréres se persecutent ainsi et encore plus de ce que l'on
m’écrit de Basle que l'on me tient en cela pour suspect
comme si je prenais de l'interest la dedans ou si je consultais
a Falckevsen d'incommoder son beau frere quoique la seule
necessit¢ le pousse et la miséricorde de quelques notables
jurisconsultes lui donne la force. Dieu m'est témoin que j'ai
la conscience nette... Monsieur Mangoldt n’a pas voulu
croire ma proposition, s'imaginant que c’était un faux prétexte
et que son affaire allait autrement ici. Ces deux messicurs
sont trop ¢chauffés dans leur harnois et ne s’accorderont

100y Falk. IL. 12.

191y Caspar v. Schwenkfeld (1490—1561) anfinglich ein begeisterter An-
hiinger, dann Gegner Luthers. Griinder einer nach ihm benannten, namentlich
in Schlesien verbreiteten protestantischen Sekte.

102y Crim. II Fz, fol. 321.

108) Kurpfilz, Schreiben v. 2. Mirz 1664.
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jamais ensemble. Il faudrait que la charité¢ chrestienne de
quelques personnes s'intreposat. Vous et Mr. le Dr. Gernler
seriez les plus propres arbitres si vous preniez pour troi-
siétme un homme scavant aux affaires de marchands .. .%104)

Wohl oder iibel mufite die Basler Obrigkeit den Handel
noch einmal zum Austrag bringen. Schon nach den ersten
Tagen seines Hierseins konnte Notarius Nagel hoffnungsvoll
seinem Klienten nach Heidelberg melden!®®), dafl ihm auf sein
miindliches Anbringen Biirgermeister Wettstein erklirt habe.
es solle die Angelegenheit mit Beschleunigung durch Sach-
verstindige untersucht und im Rate behandelt werden, so,
dafl sie ,zur hochsten ehre Gottes, dessen gerechtigkeit und
Chur-Pfalz hohem respect gereiche®%%). Falls ein Verschulden
Mangoldts vorliege, wiirde dieser nicht nur gebiihrend be-
straft, sondern Falkeisen dann auch alles ersetzt und wohl-
gedeihliches Recht verschafft werden.

Tatsdachlich nahm man im Mirz 1664 den Prozef in
beiden Riten nochmals auf. Nagels Klagen und Mangoldts
Antworten und Gegenreden wurden angehort, durch etliche
Ratsdeputierte Biicher und Rechnungen beiderseits verglichen
und gepriift und Zeugenverhore betreffend Falkeisens Lebens-
wandel miindlich und schriftlich aufgenommen %%).

Gleichzeitig gab aber der Rat auch den geheimen Auf-
trag nachzuforschen, von woher Falkeisen .einen und andern
nachdenklichen bericht empfangen haben mochte® 1°8),

Groflen Unwillen rief Falkeisens Dedukationsschrift hervor.
Das Ratsprotokoll bezeichnet sie als unverschimte Schmach-
schrift, dic ,theils confus, theils allerdings absurd und unge-
reumbt®, nur auf der ,sachen mehrer weitliufigkeit, verwirr-
und verlingerung® gerichtet sei!%?).

So wurden Falkeisens drei Hauptforderungen — Rela-

4) 18. Januar 1664, Epist. ad. Buxtorfium.

105y Schreiben Nagels v. 12, u, 24, Mirz 1664.

106) Falk. II, 13.

107) Es sind die pag. D3 f. angefiihrten Depositionen,

108) Ratsprot. v. 12, Miirz 1664. Als verdiichtig galt Falkeisens Bruder
Ezechiel, der sich vor dem Rat verantworten mufite. Er erklirte, keinen
Buchstaben an seinen Bruder geschrieben, wohl aber ihm entboten zu haben,
der Obrigkeit ,keine fastidien zu machen“. Ratsprot. v, 30. April 1664.

199) Ratsprot. v. 27. April 1664.

Basler Zeitschr. f. Gesch, u. Altertum. XXI1l,

~t
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xation der Urfehde ad effectum agendi, Anerkennung seines
Bibelprivilegs und Verfillung Mangoldts zu einer Strafe von
30000 Reichstalern wegen Kreditschadigung — glatt abge-
wiesen, im Gegenteil Falkeisens Unrecht noch klarer er-
funden® und das frither ergangene Urteil in seinem vollen
Umfange bestatigt '1?).

In einem ausfiihrlichen Bericht !!!) beeilte sich der Rat,
den Kurfiirsten von seinem Entscheid in Kenntnis zu setzen.
Lediglich aus hohem Respekt, herzlicher Affektion und ,reli-
gionsgenossischer confidentz* hitten sich wider Gebrauch
und Gewohnheit die Rite zur Prozefirevision herbeigelassen,
deren Entscheid vor dem allwissenden und gerechten Richter,
dem sie allein darum Red und Antwort zu geben schuldig
seien, sie sich wohl zu verantworten getrauten. Das Proce-
dere sei ,aufrichtig, bedichtlich, mild und gelind“ gegeniiber
diesem bosen Menschen gefiihrt worden. Der Kurfiirst moge
durch Bezeugen seines Miflfallens Falkeisen veranlassen, dafl
er weder den Stand Basel, noch dessen unschuldige Ange-
horige mit unbegriindeten Lasterreden, Schreiben und Druck-
schriften fernerhin ,anzipfe“, sondern seiner teuergeschwo-
renen Urfehde wirklich nachkommen und sich nicht durch
Verharren in seinem gottlosen Unterfangen die Gnadentiire
ginzlich versperre.

Den Bibeldruck anbelangend, habe der Rat keinen Grund,
Mangoldt von seinen wohlerlangten Rechten abzutreiben, so
wenig Basel Pflicht- und Ehrenhalber zugeben konne, daB
des heiligen Werkes Titelblatt mit dem Namen ecines recht-
miflig verwiesenen, an Gott und seiner Obrigkeit untreuen,
in continuierendem Meineid lebenden Menschen beschmutzt
und einer als Verleger genannt werde, der keinen Heller
von dem Seinigen je daran verwandt habe.

Das war eine fir den Kanzleistil jener Zeit unerhort
scharfe Sprache, deren Wirkung sich der Kurfiirst nicht ganz
entzogen zu haben scheint. Auch die eidgenossische Tag-

110) Ratsprot. v. 11. Mai 1664.

111y Diesem Bericht legte der Rat einen von Mangoldt verfafiten, aufl Falk-
eisens Dedukationsschrift bezugnehmenden Gegenbericht (Ggb.) mit mehreren
Aktenkopien bei; simtliche Schriftstiicke erschienen noch 1664 im Druck, um
den ungiinstigen Einflul§ von Falkeisens Dedukationsschrift zu parieren.
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satzung, auf der cinige Zeit spiter Basel seinen Miteidge-
nossen Kenntnis von dem Handel gab, fand, Basel sei in
dieser Sache ,weislich“ verfahren !!?). Unverkennbar machte
sich beim Kurfiirsten eine gewisse Reserve gegeniiber Falk-
eisen geltend. In einer ,endlichen® Resolution ''?) {iberlieB er
diesem, wie er sich inskiinftig des erteilten Privilegs ge-
brauchen und wehren wolle.

Falkeisen selbst urteilte iiber die Zuruckhaltung seines
turstlichen Gonners drastisch: ,...Wenn auch der rat mich
so schwarz gemacht, dafl der churfiirst billigerweise einen
abscheu vor einer so abgemalten gestalt haben muf}, so irren
die gnadigen herren doch, wenn sie glauben, mich durch ihre
schartecke extrema unctione gesalbt zu haben; ich will den
Mangoldt mit seiner erschlichenen bibel noch sattsam tribu-
lieren und auch dem rath als helfershelfer noch allerlei stock
und bléck in den weg stoflen® '),

Falkeisens Zorn richtet sich aber in erster Linie gegen
seinen Anwalt Nagel. Nicht nur wart er ihm dolose Proze8-
fiuhrung und Unterschlagung wichtiger, mitgegebener Beweis-
schriften vor, sondern er klagte ihn des strafbaren Einver-
standnisses mit Biirgermeister Wettstein und der Bestechung
durch Mangoldts starke italienische Weine und anderer Gaben
an''’). Ja es gelang Falkeisen, fiir sich einen giinstigen Rechts-
spruch der Heidelberger Universitit zu erwirken. Nagels
Gegenklage wurde vom kurpfilzischen Gericht abgewiesen
und Nagel selbst getiirmt, weil er das ergangene Urteil
heftig geschmiht und etliche kurpfilzische Minister, vor allem
den Kanzleidirektor von Wolzogen, gelistert hatte. Doch
konnte er nach viermonatlicher Haft heimlich entweichen.

112) Abschiede VI', 646.

13y Kurpfilz. Kanzleischreiben v. 17. Sept. 1664.

) Falk II, 15.

11%) Solche Anschuldigungen liefen auch in Basel um und wurden dort und
auswiirts verbreitet, So bezichtigte der Basler Postillon Hans Georg Voéllmin in
der Herberge zum Hirschen in Heidelberg Nagel der Privarikation. Nagel fiihrte
deswegen beim Basler Rat Klage und verlangte, dall Véllmin widerrufe, an
den Pranger gestellt, mit Ruten ausgestrichen und relegiert werde. Tatsichlich
wurde Vollmin in Haft genommen, nach einer ergebnislosen Besprechung
durch die Siebenerherren aber wieder freigelassen. Ratsprotokolle v. 30. April,
4. Mai u. 7. Mai 1664.
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Bezeichnenderweise floh er nach Basel und gab dem Rat in
einem weitliufigen Memorial zu wissen ''%) wie ,erbirmlich
er zu Heidelberg auf Antrieb Falkeisens und seiner Patrone
wie Froben u: a. behandelt worden sei. Er ersuchte den Rat
um Schutz und Schirm und woméglich um ein ,dienstlein®
oder wenigstens um Empfehlung fiir eine ,anstindige con-
dition in dieser gegend“, fand aber fir die beiden letzten
Begehren kein Gehor; denn - meinte Falkeisen giftig aber
wahr — _es hitte gar ein fremdes ansehen gewonnen, wenn
man seiner dienste bediirftig gewesen wiire in einer zeit, wo
die stadtsohne nur durch intriguen und praktiken dmter zu
erlangen im stand waren“!!7),

Wohl aber tiberwies der Rat Nagels Beschwerdeschrift
den Juristen Dr. Niklaus Passavant und Dr. Jakob Megerlin
zum Bericht. Diese fanden denn auch, daf IFalkeisen in seinen
Verleumdungen nicht allein gegen unterschiedliche, hochan-
sehnliche Ratsglieder, sondern auch gegen den Herr Biirger-
meister bestindig fortfahre, ja wie aus einer vor diesem an
Nagel gegebenen Instruktion und einer bei der Heidelberger
Universitit eingelegten Konklusionsschrift hervorgehe, sogar
drohe, bei Kurpfalz und andern Reichsstinden Hilfe zu suchen,
baslerische Biirger und deren Giiter zu arrestieren und die
Sache dahin zu treiben. dafl es Basel zu spiit gereuen werde,
ihm nicht in allem Willfahr getan zu haben.

Bei dieser Sachlage — meinten die beiden Rechtsver-
standigen -— habe die Basler Obrigkeit genugsame Ursache,
gegen ihren rebellischen Biirger mehr Ernst sehen zu lassen
und entweder von Kurptalz dessen Auslieferung zu begehren
oder auf andere Weise ,wie etwan wider dergleichen hals-
starrige. bofifertige rebellen vor diesem beschehen® vorzu-
gehen '19).

Getreu seiner Drohung, dem Basler Rat noch allerlei
Hindernisse in den Weg zu legen, hatte Falkeisen unter-
dessen versucht, seine Vaterstadt in einen neuen Rechtshindel
zu verwickeln. Er klagte bei den kurpfilzischen Gerichten
gegen seine Frau, weil sie sich weigerte. thm mit den Kin-

'16) Ratsprot. v. 12. August 1665.
17 Falk. II, 15.
18) Ratsprot, v, 23. August 1665.
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dern in das Exil nachzufolgen!'?). Doch erreichte er seinen
Zweck nicht, da der Basler Rat den Zitationen ,als Falck-
eysens biirgerlichen pflichten und unserer exemption zu-
wider® 12%) keine weitere Beachtung schenkte, wohl aber den
kurpfilzischen Eherichter personlich wissen lief, wenn Falk-
eisen wegen seines Eheweibes Recht begehre, so solle er
dies am Wohnsitz der Beklagten, in Basel suchen'?!).

Verdriellicher als dieser klug abgewehrte Vorstofl war
fur die Basler Obrigkeit ein neu auflammender Jurisdiktions-
streit wegen des Bibelwerkes.

Es gelang Falkeisen, Frankfurts bedeutendsten Buchdrucker,
Balthasar Christof Wust, fiir eine Ausgabe seiner Tossanibibel
zu gewinnen. Durch Vermittlung Frobens scho8 ihm hiezu der
Graf von Donnersmarck die nétigen Kapitalien vor. Dieses
Konkurrenzunternehmen zu dem im Friihling 1665 erschie-
nenen Basler Werk Mangoldts '*%); kundigte Falkeisen offent-
lich von Frankfurt aus an. Durch Gottes und der Kirchen
Beistand werde dieses neue Bibelwerk ein ,weit kostlichers
und heilsamblich vermehrtes werck denn das unbefugterweise
herausgegebene opus® seines Gegners. Zu allen Stinden des
Reiches hege der Herausgeber das feste Vertrauen, sie wollten
ihm in seiner Arbeit nicht allein kriftigen Schutz wider seine
tobenden Feinde halten, sondern auch gegen die Anfechter
unverweigerliche Justiz administrieren '*3).

119) Crim, 11 Fe, fol 233.

120) Ratsprot. v. 21. Dez. 1667.

21) Crim. II F2, fol. 259. Gegeniiber den kurfiirstlichen Schreiben in
dieser Eheklage beobachtete der Rat auf Anraten der Juristen Passavant
und Megerlin beharrliches Schweigen, ,denn da der kurfiirst dem Falkeisen
unterschlupf und protection gegeben habe, so sei zu besorgen, dall er
sein jurisdiction omnibus modis werde behaupten wollen“. Crim. IT Fo.
fol. 243.

'#2) Mangold nahm sich heraus, Falkeisens Privileg mit folgender An-
merkung seiner Bibel vorzudrucken: ,zu wissen, obwohlen diss churfiirstl.
vicariatsprivilegium auff Theodor Falckeysen und dessen erben gestellt, daf}
gleichwohlen dieser erste druck auf Caspar Mangoldten seinen schwager und
angenommenen gemeinders allein, seithers durch einen rechtmiflig vorgangenen
und von einem loblichen magistrat der stadt Basel als beiderseits ordentlichen
obrigkeit ratificirten contract und abhandlung erwachsen, und also in dessen
verlegung und namen allein gefertigt worden.*

%) Falk. 1I. 23
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Wust lief sich vom Grafen von Hanau '**) die Genehmi-
gung dieses Neudrucks erteilen und schickte seine Gesellen,
Pressen und Schriften zur Durchfiithrung der Arbeit nach
Hanau '*?). Auf Einsprache Mangoldts %) stellte der Basler Rat
an den Grafen das Ansuchen, Falkeisens Neudruck zu ver-
bieten und dadurch das Beginnen dieses ,eyd und urphed-
briuchigen banditen® zu vereiteln !*?), wurde aber von dem
hochmiitigen Reichsfiirsten nicht einmal einer Antwort ge-
wiirdigt.

Wiederum durch die Vermittlung des Rates wandte sich
jetzt Mangoldt an den Reichsfiskal Philipp Werner von Em-
merich in Speier, um die Verhinderung des neuen Bibel-
werkes zu erreichen. Diesmal mit Erfolg, dank eines dem Fis-
kal tiberreichten, mit Dukaten gefillten Pokals*®). Ein kaiser-
liches Reskript an dic Stadt FFrankfurt und an den Grafen
von Hanau untersagte Wust und Falkeisen den Weiterdruck '%?)
und der Basler Rat beeilte sich, dem Kaiser fiir die so ,schleu-
nige rechtshiilff die schuldige danksagung allerdemiithigst ab-
zulegen* 139),

Emmerich schlug nun als sehr verniinftigen Ausweg vor,
dal Falkeisen gegen Wiedererstattung der ausgelegten Gelder
fir Papier und Druckerlohn nebst angemessenem Zins dem
Mangoldt die zweitausend fertigen Basler Exemplare ab-
nehmen sollte'3'). Falkeisen erklirte sich mit einer derartigen
Schlichtung sofort einverstanden. Mangoldt aber. der bereits
Bibelexemplare zu Basel um sechs Reichstaler verkaufte,
lehnte mit allerlei Ausflichten ab, obwohl noch ecin Jahr
zuvor der Basler Rat ausdriicklich an Kurpfalz gemeldet
hatte. Mangoldt sci gegen Bezahlung sciner Unkosten und
eines leidenlichen Zinses erbietig. das Werk aus der Hand

124) Friedrich Casimir von Hanau-Miinzenberg (1623 —1689). ein launen-
hafter, verschwenderischer Fiirst, bekannt durch seinen abenteuerlichen Plan,
an der siidamerikanischen Kiiste ein deutsches Konigreich zu griinden.

12%) A, Dietz, Frankfurter Handelsgeschichte IIT, 154,

126) Falk. IT, 18.

127) Ratsschrb. v. 15. August 1665, Missiv. 178.

128) Crim. II F2, fol. 323.

129) Falk. II, 18.

180y Ratsschrbn, v. 15, April 1665, Missiv. 178,

131y Falk. TI, 2.
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zu geben '*?). Mangoldts Verhalten erscheint um so befremd-
licher, als er seit Beginn des Streites nie genug hatte hervor-
heben konnen, was fiir Verluste ihm dieses Geschift verursache.

Hierauf lie Falkeisen auf der Frankfurter Herbstmesse
durch einen kaiserlichen Notar, im Beisein geforderter Zeugen,
dem Mangoldt sein ,unchristliches und unverantwortliches®
Benehmen vorbalten und begehrte von ihm kategorische Ant-
wort, ob er im Sinne des kurpfilzischen Privilegentscheides
sich mit thm vergleichen und auf Grund ihrer Kapitulation
vom August 1660 vor gewihlten Schiedsrichtern Abrechnung
halten und Satisfaktion geben wolle.

Mangoldt wollte sich zu nichts verstehen, sondern er-
klirte, die Abrechnung, die Falkeisen an ihm suche, sei zu
Basel vor seiner hochgebietenden Obrigkeit ventiliert und
nachmals pro rato erkannt worden !®3).

Nun holte Falkeisen zu einem groien Schlage aus. Er
lief seine beiden Verteidigungsschriften, bei deren Abfassung
ihm die ersten Juristen Heidelbergs behilflich gewesen waren,
im Druck erscheinen, mit dem Psalmwort als Motto: Recht
mufl doch Recht bleiben und dem werden alle frommen
Herzen zufallen. Diese nach Form und Inhalt bestechenden
Streitschriften sandte er nicht allein an Hiupter, Rite und
zahlreiche Birger seiner Vaterstadt, sondern auch an ver-
schiedene Hofe Deutschlands und an eidgendssische Stinde
wie Ziirich, Bern und Schaffhausen, bei denen er sich iiber
Rechtsverweigerung beklagte '34).

Dann reiste Falkeisen im Mirz 1666 nach Wien, um
Kaiser Leopold 1. seine ,Deductio apologetica® zu iiber-
reichen. An den Reichshofrat stellte er das Begehren, nicht
allein seines Widerparts Bibel mit Beschlag zu belegen, son-
‘dern auch anderer Basler Hab und Gut im Heiligen rémischen
Reich so lange zu arrestieren, bis ihm von seiner Vaterstadt
das bis dahin versagte Recht geleistet werde, ,gestalten

132) Ratsschrbn. an Kurpfalz v. 11. Mai 1664, Missiv, 177.

193) Falk. II, 22.

34) Im spitern Verhior gab Falkeisen als Grund hiefiir an, seine viel-
faltigen Schreiben und Bittgesuche seien von Wettstein dem Rate gar nicht
mehr vorgelegt, sondern mit der Bemerkung, es sei nur etwas von Falkeisen,
beiseite gelegt worden. Crim. IT Fe, fol. 345.
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solches der zu Miinster quatuor conditionibus sine quibus
non ausgewirckten exemption nicht entgegenlaufe, da keine
dieser bedingungen je zu ihrer wirklichkeit gekommen und
also diese exemption unkriftig sei“ !®%),

Zu Falkeisens Befriedigung nahm sich die Hofkanzlei
seiner Beschwerde mit ,unparteiischem eifer und ernst® an'?®).
Man zeigte ihm auch das Schreiben eines hochstehenden
Ziirchers, in welchem es hieB: ,les messieurs de Zuric ne
se meleront plus de cette affaire car ils trouvent que ces
messieurs de Bile attaqueront des épines® '%7),

Zwar wagte man am kaiserlichen Hofe nicht offen Falk-
eisens Arrestbegehren zu entsprechen. Doch taten die ,unge-
heure famosschrift“, wie ein offizicller Basler Bericht '*8) die De-
ductio apologetica nennt, und die einnehmende chevalereske
Art des Bittstellers insotern ithre Wirkung, als Falkeisen vom
Kaiser cine ,Kommission* an die Stadt FFrankfurt erhielt, laut
welcher Mangoldt aufgefordert wurde, binnen vier Wochen
zu Frankfurt aut dem Romer zu erscheinen, um sich daselbst
des Bibelwerkes wegen mit seinem Gegner zu vergleichen.

Bei Uberreichung dieses erwirkten Dekrets iduBerte sich
Reichshofrat Schiitz vielsagend zu Falkeisen, er solle nur in
Gottes Namen hingehen, sein biblisches Werk vollenden und
alsdann sich bei Hofe wieder einfinden, so wolle man den
Baslern weisen, ob sie exempt von Reich und Recht und
nicht zu parieren schuldig seien!?%9).

Am 4. April 1666 erschien Mangoldt vor der kaiser-
lichen Kommission. Er verlangte Aufschub mit dem Irbieten.
von Basel aus seine Verantwortung einzuschicken, denn in
Respekt seiner Obrigkeit seir es ithm nicht moglich, ohne ihr
Vorwissen mit Falkeisen sich einzulassen '9).

Der Basler Rat lief Mangoldt zusprechen, sein Bibelwerk
,in einem leidenlichen preis hinzugeben, damit meine herren
und er zur ruhe kimen- ™).

135) Crim, If Fz, fol. 267.

136) Schreiben Falkeisens an d. Basler Rat v. 3. Nov. 1666.
137 Crim. IT Fe, fol. 393.

138y Crim. II Fe, fol. 267.

139 Crim. IT Fe, fol. 327.

10) Crim. 1T Fe, fol. 193.

141y Ratsprot. v. 2. Mai 1666.
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Das von Mangoldt gewiinschte Fiirschreiben an die Stadt
FFrankfurt schlug der Rat ,gewisser ursachen halben® ab %),
da er nicht wollte, daf einer seiner Biirger vor einem frem-
den, inkompetenten Gericht erscheine. Zur Bekraftigung
seines Standpunktes lieB Basel den Kaiser angehen, die er-
teilte Kommission an Frankfurt aufzuheben, denn was Falk-
eisen zu ihrer Auswirkung vorgebracht habe, sei auf lauter
falsissima und calumniosa narrata gegriindet®*3). Mit Eifer
und Ernst sollten auch die Tagsatzungsgesandten daran sein,
w,damit wir und gemeine lobl. Eidgnosschaft bei unserer welt-
bekannten exemption, freiheiten und souverinen judicatur
ohnperturbirt verbleiben mochten® '),

Gleichwohl fillte die kaiserliche Kommission auf dem
Romer ihren Spruch und gestattete Falkeisen, die durch Wust
begonnene Bibel unangefochten fertig zu drucken. Sie er-
schien denn auch 1668 in einer Auflage von dreitausend
Exemplaren im Handel **%). In heftiger Weise schilderte die
Vorrede den Streit mit Mangoldt und enthielt ehrenriihrige
Anziiglichkeiten auf den Basler Rat. Dieser gebot daher
durch offentliches Mandat, das auch auf allen Zinften ver-
lesen wurde, den Basler Buchhindlern und Buchbindern bei
hochster Ungnade und der Strafe, welcher Falkeisen gewirtig
ei, den anstofigen Bogen aus dem Buche zu entfernen !4°).

Noch einmal beschwor jetzt Falkeisen in einer beweg-
lichen Supplikation den Basler Rat, seine ,ehrliche und wohl-
gegriindete“ Sache in viterliche Erwigung zu ziehen und
.Mangoldts falschen grinden, mit welchen er lobl. stadt Basel
und durch solche mittel auch die iibrige Eidgenosschaft hochst
strafbarer weise hintergangen und noch taglich damit durch-
zudringen sucht, auf dafl er mit seinen falschen pratiquen,
was er wider sein besser wissen und gewissen aus unersitt-
lichem geiz den meinigen abgezwungen und zuvor bereits
mir gewalttitig hinterhalten, noch ferners freventlich be-

42) Ratsprot. v. 2. Juni 1666.

43) Ratsschrbn, v. 5. Mai 1666, Missiv. 180,

144y Instruktion a. d. Basl. Tagsatzungsgesandten v. 20. Juni 1666. Eid-
genossenschaft E 98,

145} 30 Jahre spiter besorgte Wust eine Neuauflage dieser sog. Falkeisen-

Bibel. Dietz, Frankfurter Handelsgesch. III, 154.
146) Hotz'sche Chronik (Manuscript d. Universititsbibl), H07.
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haupten und alles in seinem beutel bleiben moge, inskiinftig
keinen glauben beizumessen® 7).

Falkeisens Bemiihen war umsonst %). Denn mit der An-
rufung der kaiserlichen Hilfe hatte er dem Streithandel eine
sehr ernsthafte, bedenkliche Wendung gegeben, welche nach
den Worten des Basler Rates ,Ehre, ruhm und wolfahrt des
vaterlandes, sowie die im westphilischen frieden erlangte
exemption und freiheit, in neue und hochste verwirrung zu
bringen“ drohte.

Das baslerische Rechtsgefiihl war in seiner empfind-
lichsten Seite getroffen worden. Hatte doch Falkeisen die
.Grundfeste vaterldandischer freiheiten®, wie Wettstein die
Exemption gelegentlich nannte '*?), angetastet und sich damit
eines Verbrechens schuldig gemacht, welches nach der An-
sicht der Stadtkonsulenten '*°) ,als ein unzweifelhaftes crimen
laesae majestatis vermog klaren rechtens® die Todesstrafe
auf sich trug. Basels Obrigkeit war liber Falkeisens Tun um so
mehr entriistet, als sie ihre Standeshoheit hier nicht gegen-
tiber einem fremden, abgesagten Feind, sondern gegen einen
eigenen Biirger verteidigen mufite,

Voll Besorgnis sah der Rat in Falkeisens Vorgehen
einen innern Zusammenhang mit den wieder auflebenden
schikanosen Prozessen des lL.ukas Gontier und des Florian
Wachter. Durch vertrauliche Schreiben aus Speier erfuhren
die Haupter, Wachter habe allerhand bedenkliche Drohworte
vernchmen lassen; er beabsichtige seine vermeintlichen
Anspriiche an den Stand Basel an michtige Potentaten zu
verkaufen'®!), der Herzog von Lothringen habe bereits vierzig-

W Crim. II F2, 229,

148) Noch zu mehreren Malen wandte sich Falkeisen bittschriftlich an ein-
zelne Ratsglieder und den gesamten Rat um Anhéren seiner Verantwortung,
fand aber weder Gnade noch Gehor, ,welches dann Falckeysen dem gerechten
richter des gantzen erdbodens, Jesu Christo, vor dessen majestitischen thron
er den Mangoldt und seinen per fas et nefas geldgierigen anhang dermalen
einst provocirt, zu richten und zu strafen billig hinstellt“.

49) Fih, Die Exemption d. Schweiz nach d. westphil. FriedenskongreB, 90.
Denkschrift d. histor, u, antiq. Gesellschaft zu Basel zur Erinnerung a. d. Bund
d. Eidgenossen v. 1. Aug. 1291.

120) Crim. II F2, 287.

131) Ratsprot. v. 18, April 1666.
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tausend Reichstaler angeboten; doch verlange Wachter mehr.
Auch Kurpfalz wolle sich des Prozesses bemichtigen '°%).
Ebenso gedenke Gontier durch Wiirttemberg seinen Rechts-
handel mit Basel wieder aufzunehmen '"®). Zudringlichkeiten
der Reichsstainde und der trotzigen, starren Juristen zu
Speier, Beschlagnahme baslerischer Kaufmannsgiiter und
Jurisdiktionshindel schlimmster Art waren zu gewiirtigen.
Keineswegs grundlos.

Falkeisen hatte in der Tat mit diesen Basel iibelwollen-
den Kreisen in Speier FFithlung genommen. Auf Wachter
und Gontiers Zureden hin war sein Gang nach Wien erfolgt;
sie hatten ihm auch fiir sein Arrestbegehren Instruktionen
gegeben. Nicht weniger schiirte der kursichsische Agent
Jonas Schrimpf und hetzten mehrere Mitglieder des Reichs-
kammergerichts, welche meinten, man miisse einen so fetten
Bissen wic Basel noch lange nicht fahren lassen??)!

Kein Mittel unversucht lassend, sich Recht zu verschaffen,
trat Falkeisen nun auch in Beziehung zum lothringischen
Hofe, der dem Freistand Basel immer noch wegen des so-
genannten ,Einhorn-Handels“ ziirnte'*). Gegen Ende des
Dreifligjahrigen Krieges hatte nimlich Herzog Karl zahl-
reiche Kostbarkeiten, darunter als Unikum und grofite Zier
seiner Schatzkammer das ,Horn eines Einhorns“, einem
Vertravensmann namens Michael Coquin in Basel zur Auf-
bewahrung in dessen Behausung am Rosenberg '*%) gegeben.
Markgrifische Hofleute, die mit Coquins Frau und deren
Schwestern in intimem Verkehr standen, praktizierten ins-
geheim das Einhorn und andere Wertsticke nach dem
Markgrafischen Hof und von da nach Durlach. Basel weigerte
sich in der Folge iiber die in diese Diebstahlaffaire ver-
wickelten Personen einen Spruch zu fillen, bis der Herzog
von Lothringen geschworen habe, sich mit dem baslerischen
Urteil zu begniigen, eine Zumutung, die der erzirnte Fiirst
den baslerischen Gesandten mit den Worten quittierte:

132) Politisches Ri1 5.

1%3) Eidgenossenschaflt E 98,
134) Crim. Il Fe, fol. 32).
153} Fiirsten L4 D,

158) Rosenberg == Schliisselberg.
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,Comment Messieurs, vous voulez m'obliger a prester un
serment-infame de me contenter de la justice baloise. Mais
non, Dieu m’ayant donné la grace de naistre d’'une condition
a me faire raison non seulement de personnes semblables
a vos seigneurs, mais aussi des plus grands rois, je tacherai
de maintenir mon droit par I'épée a la main et me faire
moi-mesme la justice que vous me refusez...'®")"

Nur mit knapper Not konnte damals eine kriegerische
Verwicklung vermieden und der Streit auf diplomatischem
Weg durch Ratsherr Hans Heinr. Zislin beigelegt werden.
Der fiirstliche Groll gegen die selbstherrlichen Krimerherren
in der Rheinstadt aber blieb wach.

In Frankturt hatte nun Falkeisen die Bekanntschatt des
lothringischen Kommissarius de Vallée gemacht. Als ein-
mal an gemeinsamer Mittagstafel von Falkeisens Deduktions-
schrift die Rede war, meinte de Vallée zu dem ebenfalls
anwesenden kurbrandenburgischen Residenten: .,Voici une
affaire pour mon maitre. il lui donnera beaucoup d’argent
pour sa prétention et cela me profitera encore un beau
chapeau ')~ '

De Vallce trug dem Herzog die Angelegenheit 1m
Sommer 1669 vor und fihrte Falkeisen in l.uneville bei
Hofe ein. Als der First, aus der Messe zur Tafel gehend,
an Falkeisen vorbeischritt, fragte er diesen, ob er schon
lange aus Basel fort sei und ob es wegen der Pest sei.
Auf [Falkeisens Antwort, daBl er einer Bibel wegen seine
Vaterstadt verlassen habe, meinte die Durchlaucht, ob denn
diese Bibel nicht baslerischer Religion gewesen. worauf
Falkeisen dem Herzog den Verlaut des Handels mit allen
seinen Folgen darlegte.

JEn vérité,* erwiderte der Lothringer, .ces messieurs
m'ont déja fait beaucoup de tort, il faut que j’en souffre et
que j'aie patience comme vous, peut étre qu'il viendra un
jour de revanche: si je vous peux faire quelque aide, vous
n‘avez qu'a demander.”

Dann aut die in seinem Solde stehende Basler Kom-

197y Fiirsten L4 .

158) Crim. Il 2. fol. 329.
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pagnie **) zu sprechen kommend, fuhr der Herzog fort: ,En
vérité de braves gens, connaissez-vous le capitaine? Il s’est
soulé tout les jours avec de I'eau de vie et en vérité il y
a quinze jours qu'on a 6té le lieutenant étant si soulé, d'un
petit ruisseau... Il y a un beau-frére du capitaine Zornlin,
en vérité il a ccrit une lettre fort choquante contre moi,
j'aurai bien raison de me plaindre aupres ces seigneurs,
mais il faut que je paye patience comme vous aussi, mais
le bon Dieu nous aidera a son temps'%%.*)

Dem Wunsche Falkeisens, bei den gnadigen Herren
und Obern in Basel zu interzedieren, leistete Herzog Carl
ohne weiteres Folge. Mit einem ,nicht bedrohlichen® Bitt-
schreiben®!) Falkeisens und einem herzoglichen Kreditiv
versehen, begab sich der lothringische Oberst Jormann, ein
Louter alter [Freund“ des Verbannten gen Basel und lief§
sich durch einen Trompeter beim Rat melden. Falkeisen
wartete in Hiiningen. Die Ratsglieder Zislin und Meltinger
wurden abgeordnet, das Anliegen zu vernehmen. Jormann
ubergab Falkeisens Supplikation und eroffnete den Herren,
der Herzog von Lothringen wiirde es ,fiir sonderbare freund-
schaft halten“, wenn der Basler Rat durch eine Kommission
in loco tertio Falkeisens Streit mit Mangoldt nochmals einer
Revision unterzoge '%2).

Der Rat aber lieB Jormann miindlich zuriickantworten.
dieser Handel sei durch Ratsspruch lingst endgiiltig ent-
schieden; wenn aber Falkeisen, der Haupter und Rat in
ihrer Freiheit, Exemption und Hoheit unverantwortlich an-
gegriffen, etwas ferners zu klagen habe und sich ,seines
berithmenden guten gewissen nach selbst allhier stelle,
werde ihme befindenden dingen nach gebiihrend recht wider-
fahren 1%3).¢

Auf Falkeisens Begehren, die gegen ihn gefaite Un-
gnade fallen zu lassen, seinen Schwiegervater ,zu christlicher

189) Sie war 1667 angeworben worden und wurde von Hauptmann Zorn-
lin und Leutnant Hans Ludwig Lichtenhahn befehligt. Fiirsten L4 6.

160) Crim. IT F ¢, fol. 329.

161) ebd.

162) Ratsprot. v. 1. Sept. 1669.

163) Ratsprot. v. 1. Sept. 1669.
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reconciliation und abfolgung seines weibes, kinder und zu-
gehor® zu verleiten und ihm (Falkeisen) iiber dies ein Dekret
nebst sicherem Geleit zu erteilen, trat der Rat nicht ein
und lieB dic Supplikation dem Uberbringer wieder zustellen
mit dem Vermelden, Falkeisen moge sich an dem Ort ein-
stellen, ,allwo personen so relegirt gewesen, sich dem her-
kommen gemiB einstellen mussen '%4).¢

So verliet der lothringische Vermittlungsversuch resultat-
los. Als nun cinige Wochen darauf Falkeisen bei der Basler
Obrigkeit -— als neue Belastigung — nochmals die Scheidung
seiner Ehe begehrte, weil ihn seine Frau ,malitiose deserirt,
uberwies der Rat simtliche Falkeisen betreffenden Akten
"den stddtischen Juristen zwecks eines Bedenkens, wie man
gegeniiber diesem unverbesserlichen Menschen verfahren
solle '%%).  Stadtkonsulent Dr. Megerlin schlug Berufung ins
Recht vor, es der Regierung iiberlassend, ,jetzt oder etwan
zu ciner andern occasion dieses mittel wider den beharrlich
meineydigen und rebellischen burger zur beruhigung ihres
standts gebrauchen zu wollen'%%).* |

In der Folge verlautete nun, Falkeisen halte sich in der
Umgebung des Markgrafen von Baden auf, mit dem Basel
um diese Zeit einen recht listigen Zwist wegen des Rhein-
zolles zu Weisweil ausfocht. Nur zu gerne war man geneigt,
bei diesen Reibereien Falkeisens Hand im Spiele zu sehen.
Gewifl hatte IFalkeisen den Versuch gemacht. in mark-
grifische Dienste zu kommen; doch mufiten selbst die mit
der Untersuchung gegen ihn betrauten Juristen zugeben,
was er sonst bei dem Markgrafen mdéchte angebracht haben.
sei ,noch nicht allerdings bekannt '%7).¢

1#) Ratsprot. v. 4. Sept. 1669,

185) Ratsprot. v. 6. November 1669.

166) Gutachten vom 30. Dezember 1669. Woher Burckhardt a. a. O, 156
die Ratserkanntnis schopft, laut welcher gegen Falkeisen die Rerufung ins Recht
beschlossen und der damit zusammenhingende Achtprorefi vor dem Malefizgericht
im Hofe des Rathauses feierlich durchgefiihrt worden sein soll, ist unerfindlich.
Weder das Ratsprotokoll noch das Protokoll des Dreizehnerrates enthilt einen
derartigen BeschluB. Auch in den Protokollen des Hachverratsprozesses findet
sich von dieser Achterklirung keine Spur; wiire sie wirklich erfolgt, so miiite
sie zum mindesten in den Verhioren mit Falkeisen als schwer belastendes
Moment erwihnt sein.

167) Crim. II F2, 288.
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Ohne Rast und Ruhe, gleich dem brandenburgischen
Hans Kohlhase, in krankhaftem Trotz bestrebt sich durch-
zusetzen und dazu immer wieder von offenen und geheimen
Widersachern Basels aufgestachelt, erhoffte Falkeisen letzten
Beistand von franzosischer Seite. Auf den Rat des kur-
brandenburgischen Geschiftstrigers in Frankfurt und Frobens,
“der nach Falkeisens Aussage in dieser Sache der ,irgste
und hitzigste“ war '*%), wandte er sich an den Grafen Col-
bert, den franzosischen Residenten in Ensisheim, sich bitter
iiber die aus ,einen vorgefassten Hass*1%) seiner Obrig-
keit entspringende Rechtsverweigerung beklagend. Colbert
wiinschte eine schriftliche Darstellung der Beschwerden und
Falkeisen reichte darauf in Philippsburg ein von Kanzler
Sprenger ') in Heitersheim aufgesetztes Memorial ein,
bei dessen Durchlesen Colbert der Ausdruck entfuhr:
,Mort de Dieu, il faut pendre un de ces gros bougres de
Bale 11}, #

In ecinem lateinischen Bittbrief'’®), dem, in vierzehn Be-
schwerdepunkte zusammengefafit, Falkeisens Forderungen
beigegeben waren, flehte er den Grafen ,fussfallig® an,
kraft seiner Autoritidt bei der allerchristlichsten Majestit zu
bewirken, dafl sie die Angelegenheit unter ihren Schirm
und Schild, Falkeisen aber gnidigst unter ihre Untertanen
aufnehmen moge, denn Hilfe und Zuflucht finde er auf dem
ganzen Erdboden nirgends besser und sicherer als unter
den Lilien der Krone Frankreichs, daselbst blithe die Ge-
rechtigkeit, griine die Frommigkeit, triumphiere die Unschuld
und nach solcher Freistatt sehne er sich.

Mit diesen Schmeicheleien hatte Falkeisen bei Colbert
vollends gewonnenes Spiel. Er ernannte ihn zum Offizier
der Reiterei und offerierte ihm eine Freikompagnie, um die
Herrenziige und alles was man von Baslern auf franzésischem

168) Crim II Fs, fol. 403.

169) ehd. fol, 365.

170) Nach Falkeisens Aussage soll sich auch Sprenger anerboten haben,
nach Luzern an den Herrn von Sonnenberg zu schreiben, damit dieser mit
Hilfe des Nuntius seine Sache bei den katholischen Eidgenossen ,dergestalt
incaminire, daBl sie der stadt Basel alle zuwider sein mdchten.”

11 Crim. II F, fol. 401.

172) ebd. 251.
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Boden antreffe, unter dem Vorwand der Pest aufzufangen
oder niederzuschieffen 173). ;

Ein unstetes Soldatenleben tithrend, mitunter wiede
zum Vertrieb seiner Bibel nach Leipzig und Berlin reitend,
finden wir Falkeisen in seiner letzten Exilszeit bald im Kreise
seiner franzosischen Kameraden im Elsafl, bald bei bekannten
markgrifischen Offizieren auf badischem Boden; tiberall gut
gelitten als kihner Reiter, trinkfester Gesellschafter und
bitterer Spotter, dazwischen wieder in Zeiten der Ruhe und
Ungereiztheit besserer, edler Gemiits- und Geistesregungen
fahig und in solchem Zustand stets noch mit einer giitlichen .
Erledigung seiner Anspriiche rechnend. Diese trugerische
Hoftnung trieb ihn immer wieder in Basels Nihe und wurde
schliellich sein Verhingnis.

Unter den Offizieren, mit denen Falkeisen Verkehr
pflegte, befand sich auch der Basler Oberstleutnant Samuel
Henzgi'™), genannt lL.a Roche, ein ungestumer, zigelloser
Haudegen. der als Herr des Klibeckschlosses sein Gesinde
priigelte, mit allen Behorden sich herumzankte und den
biirgerlichen Gesetzen keinen Deut nachfragte. Als er des-
wegen vom Rat empfindlich gebufit wurde, gab er kurzer-
hand sein baslerisches Birgerrecht auf!®) und trat in die
Dienste des Markgrafen, der ihn zum Kommandanten seiner
Garde ernannte. Als markgrifischer Offizier kam er des
oftern wieder nach Bascl und lief sich keine Gelegenheit
entgehen. seine frithere Obrigkeit zu drgern '9).

Henzgi war es nun, der Falkeisen der Basler Majestiits-
gewalt in die Hinde spielte, sei es, da er ihn absichtlich
verraten wollte, oder aber, was wahrscheinlicher ist, durch
Falkeisens Gefangennahme Basel gefdhrliche Anstinde mit
dem Auslande zu bereiten.

173) Crim, II Fe. fol. 397.

174) Samuel Henzgi (1630-—1679) ein Schn des Gutsherrn zu St. Mar-
garethen, Offizier in markgrifischen und franzdsischen Diensten, 1669 design.
Landvogt zu Locarno.

175) Der Rat nahm es nicht beim Besten auf und verlangte, daff er sich
in Person stellen und sein Biirgerrecht vor dem Rat abschwiren sollte;
Henzgi erschien aber nicht.

176) Mit Bezug auf Henzgi gab der Rat den Dreizehnerherren zu bedenken,
,wie gegen denen zu verfahren, so sich aufierhalb aufhalten und u. g. h.
allerhand ungelegenheit zu erwecken unterstehen.“ Ratsprot. v. 3. Sept. 1670.
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Ende September 1671 lief Henzgi Falkeisen wissen,
er habe notwendig mit ihm zu reden. Falkeisen ritt von
Weil, wo er seine Bagage liegen hatte, zu dem Obristen
nach Bartenheim, der ihm versicherte, er wolle ihn mit Trom-
peten und Pauken in die Stadt fiihren. Falkeisen erklirte,
vorerst eine Supplikation an den Rat aufsetzen zu wollen.
Da ihm dies im Lirm des lagerlebens weder zu Barten-
heim, Burgfelden noch Weil moglich war, fertigte er die
Bittschrift in FIriedlingen aus und lieB sie durch seinen
Diener Henzgi einhiandigen. Noch am gleichen Tag trafen
sich die beiden Offiziere beim ,Neuen Haus“. Henzgi
brachte den Brief uneroffnet mit, versprach aber beim Fort-
gehen die Sache wunschgemif zu verrichten. Am folgenden
Morgen schickte Falkeisen neuerdings seinen Knecht Peter
in die Stadt um Auskunft, wie er sich zu verhalten habe,
worauf ihm Henzgi schriftlich zuriickmeldete, das Begehren
sei ausgerichtet, er solle auf seine Parole nur herein-
kommen '"7).

Dem Freundeswort trauend, ritt Falkeisen am Abend
des 3. Oktober 1671 als franzosischer Cornet, in reich mit
Gold und Silber bordiertem Rock und wallendem Federhut
»prachtig und trotziglich, nicht in einem trauerkleid wie es
den gedchteten gezieme“, sagen die Akten, durch das Blisi-
tor ein, begleitet von sechs starken Kerls. die mit aufge-
zogenen Rohren auf seinen Leib warteten ™), [m Gasthaus
zum .Storchen® setzte er sich mit Henzgi zu Tische, lief§
sich aber bald, da ihn der Wein ,diirmlicht® machte, zu
Bette fithren ™),

Schon war unterdessen den Hauptern die Kunde von
der Anwesenheit des verhafiten Hochverriters zugekommen.
Sofort erging der Befehl die Stadttore zu schlieBen. Mann-
schatt der Stadtgarnison umstellte das Gasthaus, nahm unter
Fithrung zweier Ratsherren Falkeisen gefangen und brachte
ihn auf den innern Spalenturm. Seine mitgebrachte Begleit-
mannschaft samt Pferden und Waffen lie man vollig unbe-
~helligt, da es dem Rat nach seinen eigenen Worten .nur

177y Crim. II Fe. fol. 331.
178) Hotz'sche Chronik, H05; Ratsprot. v. 5. Sept. 1671:  selb acht.“
119) Crim. IT Fe, fol. 332.
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um Falkeisens person zu tun war’®).“ Zu spat ward Falk-
eisen inne, daB Henzgi ,ihn mit sonderm fleiss getrachtet
habe auf den fleischbank zu liiffern.“8!) Zwar wurde auch
Henzgi, der sich nach Falkeisens Gefangennahme zu hitzigen
Worten gegen die Obrigkeit hinreiflen liefl, in Haft gesetzt,
aber nach wenigen Tagen wieder freigelassen !82),

Vergeblich schickte Herzog Mazarin, der franzosische
Kommandant im Elsa, durch einen Exprefireiter ein Schrei-
ben an den Biirgermeister, Falkeisen dem Konig von Frank-
reich zu dessen guten Kriegsrechten auszuliefern®®). Der
Rat lief Mazarin wissen, dafl Falkeisen Basels ungehorsamer
Biirger sei, der seine ,von Gott ihme furgesetzte, ordenliche
obrigkeit nicht allein auf das schimpflichste diffamiret und ver-
schreiet, sondern sogar bey der rom. kay.may. selbsten unseren
durch gottesgnad wohl hergebrachte freyheiten, und unserer
weltbekhanten, in dem allgemeinen miinsterischen friedens-
schluss von denen paciscirenden cronen nechmals bestetigten
exemption schnurstracks entgegen und unserer judicatur,
process und kays. commissiones ausgewiirket, dardurch be-
deute unsere exemption zu vernichtigen und unsern freien
stand dem rom. kayser und dem reich underwirfig zu machen,
ganz treuwloser ehr und cidvergessener weise unterstanden,
dahero zu rettung unserer obrigkeitlichen autoritit wir diesen
unseren ungetreuwen und verdterischen burger auf alle
mogl. wege zur hand zu bringen uns zum oftern angelegen
sein lassen und als derselbe aus Gottes gerechte verhingenuf§
durch seine jiingste alherokunft darzu selbsten bequeme ge-
legenheit geschafft, dene zu gefenklicher verhafftung gezogen
haben, alwo er umb secine delicta gebithrend besprochen
und dariiber der obrigkeitliche gebithr gegen ihme dem
rechten gemiss vorgenommen werden solle.

Ob nun zwar erstangeregter unser ungetreuwer burger
Theodor Falkeisen diesmahlen in ihro konigl. mayestet
kriegsdiensten sich eingelassen, so hat er nichts destoweniger
uns, seiner natiirlichen ohnzweifentlichen obrikeit unser uber

18%) Ratsprot. v. 4. Oktober 1671.

181) Crim. II F2, fol. 333.

'82) Ratsschrbn. v. 7. Oktober 1671, Missiv. B 58.
'8%) Ratsprot. v. 7. Oktober 1671.
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ihne habendes recht nicht benehmen, noch dardurch von
der rechtfertigung und bestraffung seiner ubelthaten sich
befreyen konen, weilen ein solches alles mit seinen jetz an-
genomener kriegsdiensten ganz keine gemeinschaft noch
verwantschaft hat...“ [ Ersuchen solchem nach e. g. hiemit
dienstnachbarlich,* schloff der Rat, ,sie geruhen dasjenige,
was wir gegen erwehnten Falkeisen, von deme und seines-
gleichen rebellischen gemiither doch nach dem gezeugnuff
der jeweiligen experienz an keinem orth etwas guts zu ge-
warten, von obrikeitlichen amtswegen wohlbefugt vorgenom-
men, nicht zu missdeuten, sondern vestiglich sich zu ver-
sichern, dass sonster hochgedacht ihre konigl. mayestet
dienste in allweg zu befordern, wir eyferigst intentionirt,
ein solches auch bey gegenwirtigen conjuncturen wiirklichen
zu bezeugen bereit in werk begriffen seyen!8).¢

Falls Mazarin an dieser Auskunft kein Geniigen finde,
sollten ihm durch Dr. Passavant weitere miindliche Informa-
tionen zugehen.

Der HochverratsprozeB.
1671.

Mit einem Eifer und einer Eile, die einer bessern Sache
wiirdig gewesen waren, erging nun iiber Falkeisen der pein-
liche ProzeB. Ubungsgemif erhielten die Herren Sieben !%9)
den Auftrag, mit Zuziehung des Stadtkonsulenten Dr. Meger-
lin den Gefangenen zu besprechen.

Beim ersten Verhor bedankte sich Falkeisen untertinig,
von den Siebenern einvernommen zu werden, eine Gnade,
die ihm bei seiner ersten Gefangenschaft nie zuteil geworden
war. Er bat um Zustellung der aufgesetzten Fragestiicke,
um sich schriftlich dazu dufiern zu konnen. Als ihn Megerlin
darauf aufmerksam machte, dal es der Obern Befehl und
Meinung sei, iiber jeden Punkt absonderlich und miindlich
Antwort zu geben, ,zumal es nicht styli, dass personen so
um criminalia gefangen, dergleichen aufschub erhielten '8%) ¢
entgegnete Falkeisen, er begehre nicht zu libellieren, son-

184) Ratsschrbn. v. 7. Oktober 1671, Missiv. B 58.

185} Sieben, vierteljihrlich im Amt wechselnde Ratsherren, welche als
Untersuchungsbehorde fungierten.

186} Crim, II F2, fol. 311.
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dern allein sich zu bedenken, da er es in seinem einfaltigen
Hirn nicht fiir ratsam befinde, gleich miindlich zu antworten,
sintemal gebrannte Kinder das Feuer fiirchteten. Da er auf
seinem Vorhaben beharrte, ward er aus dem ,Saal“ zu
harterer Verwahrung in den ,Eichwald® '*) gelegt. Zugleich
wurde dem Ratsknecht bei Verlust seines Dienstes einge-
schirft, IFalkeisen wie einen Gefangenen zu traktieren, ohne
der Hiupter Erlaubnis niemand zu ihm zu lassen, ihm per
Tag nicht mehr als eine Mafl Wein zu geben, ,dann aussert
solcher und den gewohnlichen 4 batzen ihm nicht mehr
passirt werden soll 1%%).¢

Etwas mirbe gemacht durch diese Behandlung, ant-
wortete der Gefangene im zweiten Verhor auf die haupt-
sachlichsten Klagepunkte, wie Bruch der Urfehde, Antastung
der Exemption, Verleumdung und Umtriebe bei fremden
Hofen. Aus seiner Deduktionsschrift wollte er nichts wider-
rufen; im Gegenteil erklirte er von neuem, das Opfer von
Feinden zu sein, ,die eine starke sdule an ratsproceribus
gehabt hitten189).“

Unbefriedigt von I‘alkeisens Ausflichten und halben
Gestandnissen befahl der Rat weitere Verhore. Als man
mit hoéherer Ahndung drohte, rief er erbost. er sei kein
Junge. seine Geduld konnte sich in .furorem vertiren90¢):
er habe auch noch Mittel bei sich, einen oder den andern
zu betriiben und konnte hieraus noch eine grofie Weitliufig-
keit entstchen.

[n Anbetracht dieser Drohungen und seines steten
wspatzelns~ '*') beantragten die Siebener ihn durchsuchen zu
lassen und ihm statt seiner schimmernden Uniform cinen
geringen Rock zu geben, .damit er sich nicht als wie ein
pfau in seinen federn darinnen bespieglen, sondern scine
hohe gedanken, als ob er ein vornehmer kriegsothcier sei,

187y Ein aus Eichenbalken gezimmerter, dunkler Gefangenenraum im
Spalenturm.

18%) Ratsprot. v. 2). Oktober 1671.

189y Crim. IT F2, fol. 320.

190y ebd. 345.

1) Spitzeln® bedeutet Trutz- und Stichworte gebrauchen, wodurch dic
Parteien zum Geziink und Verbitterung angehetzt werden. Schnell. Rechts-

quellen 1. 481.

—
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endlich fallen lassen, und dass er ein burger und gefangener
seie in einem schlechten kleid, sich einbilden moge 19%).¢

Bei der Leibesvisitation fand sich, in seinen Offiziers-
rock ecingendht, eine Kopie jener an Colbert gerichteten
lateinischen Bittschrift. Hieriiber befragt, schob Falkeisen
alle Schuld auf den Kanzler Sprenger, der ohne Falkeisens
Vorwissen den Brief an den franzésischen Residenten ge-
schickt habe. Sprenger, an den der Basler Rat nun schrieb,
lchnte entrustet die Urheberschaft des kompromittierenden
Schriftstiickes ab und erkldrte, Falkeisen stets ,viam humi-
litatis* angeraten zu haben 1%%).

Indessen steigerte “sich der Gemitszustand des Ge-
fangenen, den Tag. und Nacht in seinem ,Stinkloch* die
Ratten plagten ') bis zur Verwegenheit und zu verzweifelten
Wutausbriichen. Einmal rief er mit lauter Stimme aus dem
Turm: , Verriterei, Verrdterei, laufet, laufet,“ vermeinend
damit einen Aufruhr anzurichten'®). Dann verursachte er
durch heimlich zuriickbehaltene Ofenglut in seinem Gefing-
nis einen Brand. Dem dazukommenden Turmwart schrie
er zu, der Turm misse noch bis auf den Boden nieder-
brennen oder der Teufel solle ihn lebendig zerreilen und
verzehren. Er sehe wohl, worauf es losgehe. Die Obrig-
keit handle mit ihm nicht wie eine christliche, sondern wie
eine barbarische und traktiere ihn wie einen Schelmen. Er
sei aber noch nie ein Dieb gewesen, wie diejenigen, so
den Stadtwechsel, die Miinz und das Kupfer aus dem Zeug-
haus gestohlen hitten. Er habe bis dato verschont, aber
es werde nicht mehr geschehen und sei nur um ein paar
Zeilen zu tun, die er dem Vicomte de I’Esquoy nach Brei-
sach schreiben wolle, so werde des Krugen Drahtzug "%
wieder in Asche gelegt werden.

192y Ratsprot, v. 28. Oktober 1671.

19%) Ratsprot. v. 15. November 1671.

194) Er klagte den Siebenern, eine Ratte habe ihm nichtlicherweile acht
Loicher in den Arm gebissen. Crim. IT Fz, fol. 395.

195) Ratsprot. v. 11. November 1671.

196) Der durch Hans Ludwig Krug, Wettsteins Schwiegersohn, um 1664
erbaute Eisenhammer mit Drahktzug lag in den Schwankenmatten, oberhalb
Briiglingen. Vgl. E. Schweizer, DDie Lehen und Gewerbe am St. Albanteich,
Basler Zeitschr. XXII, 176.
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Als ihm der Ratsknecht Huber zusprach, dergleichen
bosen Reden miissig zu gehen, fuhr er ihn an: ,Was du
alter dieb, hast da das deinige versoffen und verfressen
und bist jetzt froh, dass du an deinem diebsdienst bist und
deiner obrigkeit alles zu ohren tragen kannst!“

Wie er nun vom Knecht, im Beisein des Wachtmeisters
und vierer Soldaten, in Eisen gelegt ward, rief er den Wacht-
meister als Zeugen an, dafl er die hiesige Obrigkeit nimmer-
mehr fir die seinige anerkenne, sondern den Kaiser, den
franzosischen Konig und den pfilzischen Kurfiirsten !%7),

Angesichts dieses Verhaltens erkannte der Rat:  Falk-
eisen solle de novo durchsucht und ihm alles bei sich
habende, in specié eine moschene, spitzige feder abge-
nommen, durch zwei unparteiische geistliche besucht, ihm
das gewissen geriihrt, darauf wieder durch die Sieben iiber
alle punkte umstidndlich befragt und da er nicht mit rundem
bekenntnis heraus wollte, ithm der scharfrichter vorgestellt
und er alsdann angegriffen und torquirt werden '?9).¢

So geschah es. Den Seelsorgern gegeniiber blieb FFalk-
eisen verstockt und wurde hierauf vom Scharfrichter ge-
bunden. ,Schauet zu was ihr tut,” herrschte ihn Falkeisen
an und hohnte den ihm zusprechenden Dr. Megerlin: ,Ent-
weder dein kopf oder meiner muss wackeln!®

Zuerst ohne Gewicht am Seil aufgezogen, schrie er
iiber Gewalt und Unrecht; dann mit schwerem Gewicht an
den Fiifen an der Folter hingend, klagte er schmerz-
gepeinigt: ,O, ihr schelmen, ihr werdet es am jiingsten tag
verantworten miissen!®  Man solle ithm nur den Kopf
herunterhauen, er wolle um all dieser Qual willen Gott
nicht verleugnen.

Dann bat er zum Bekenntnis heruntergelassen zu werden,
.welches man endlich auf sein vielfiltiges schreien und bitten
beschehen lassen '%9).“ Gebrochenen Leibes gestand nun Falk-
eisen, was man von ithm horen wollte. Auf die Frage, was
es mit der Drohung, Biirgermeister Krugs Drahtzug in Asche
zu legen, fir eine Bewandtnis habe, erzihlte er, der von

197) Schriftl. Bericht des Ratsknechtes, Crim. II Fe, fol. 392.

198y Ratsprot. v. 15. November 1671.
199) Crim. II Fe, fol. 399.
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Mazarin geschickte Reiter, den man zu ihm in den Spalen-
turm vorgelassen, habe ihm heimlich einen Zettel mit dieser
Nachricht zugeschoben. Er habe auch vorher schon von
diesem Anschlag gehort: in Breisach sei davon die Rede ge-
wesen, die baslerischen Herrenziige beim Kopf zu nehmen °9),
Auch Oberstleutnant Henzgi habe sich vor einem Jahr ver-
nehmen lassen den Drahtzug anzuziinden, weil ihm Biirger-
meister Krug die Fischweid entzogen habe. Er, Falkeisen,
habe auf Henzgis Befehl mit einem Reiter rekognoszieren
missen, wo man zur Brandstiftung am besten zukomme *%).
Damals habe auch Henzgi erzihlt, es hitten sich vier Per-
sonen gegeniiber dem Junker zu Hegenheim anerboten, um
einen Louisdor pro Person, Basel an allen vier Enden an-
zuzinden. Wie er verwichenen Sommer mit Henzgi im
SchloB zu Hegenheim angekehrt, seien der Junker und dessen
Schwester dieses Planes noch gestindig gewesen 2°2%),

Dafl Falkeisen seine Obrigkeit Schelmen gescholten,
sei geschehen, weil sie keinen bessern Namen verdiene.
Habe er doch selbst gesehen, wie Meister Jakob Kolner,
der Ratsbote, einem gewissen Ratsherrn Bestehlung des
Stadtwechsels vorgeworfen habe und wie dann besagter
Kolner statt gehdngt, wie minniglich geglaubt, dafiir zum
Uberreiter gemacht worden sei?%¥). Uber MiBbriuche und
Untreue, Miet- und Gabennehmen habe ja auch Antistes
Gernler offen geklagt. Von dessen Klageschrift sei im
Sauerbrunnen zu Schwalbach die Rede gewesen und die
anwesenden Basler hitten sich geduflert, man miisse sich
zurzeit schimen ein Basler zu sein?®).

Dafl er den Kaiser und andere Herrscher als seine
Obrigkeit angerufen, sei im Zorn geschehen und tue ihm leid.
Er meine es gut mit seiner Vaterstadt und sei erbotig unter
der Bedingung voller Gnade und Verzeihung fiir das bisher
Geschehene, Anschlige zu offenbaren, die Basel von grofem
Nutzen sein konnten.

200) Crim. II Fo, fol. 397.
204 ebd. fol. 417.

202) ebd.

203) Crim. Il Fe, fol. 415.
!.’04) ebd.
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Auf Grund dieser in sechs mehrstiindigen Verhéren
zusammengetragenen Gestindnisse erhielten die Juristen
den Auftrag °%) ihr beforderliches Bedenken einzugeben, das
schon am 29. November im Rat zur Verlesung kam. Aus
zwolf Rechtsgrinden wurde darin getrachtet, Falkeisens
Schuld zu beweisen. Die Argumentation der Rechtsgelehrten
gipfelte in dem Satze:

»In gegenwirtigem casu dart man sich nicht lang be-
denken, welches das fiurnehmste von Falkeysen veriibte ver-
brechen sei, dann das crimen laesae majestatis den andern
dermassen vorleuchtet, dafl alles nur zu dem gerichtet zu
sein scheint, wie er seine rachgierigkeit genug gegen seiner
obrigkeit erzeigen und an ihr seinen mut kithlen moge 20°).¢

Der Konsulenten Strafantrag lautete gemifi der pein-
lichen Halsgerichtsordnung Karls V., es sollte Falkeisen auf
den Richtplatz geschleift, mit glihenden Zangen gepfetzt,
gevierteilt, sein Weib und seine Kinder an den Bettelstab
gewiesen, all sein Hab und Gut konfisziert und auch nach
seinem Tode sein Gedichtnis verdammt werden **7).

In Anbetracht der mildernden Umstinde, dafl des Ver-
hafteten Anschlige nicht weiter als ,in wort und schrift
haben ausbrechen“ kénnen und alle seine Machinationen zu
Wasser geworden seien, indem Gott dic Stadt Basel in
ihrem Glick und friedlichen Stand erhalten habe, empfahlen
sie, Falkeisen blo auf den Richtplatz schleifen und hingen
zu lassen, es wollten denn ,m. g. h. ihm so viel gnad er-
weisen, dass er nur mit dem schwert vom leben zum tode
gerichtet werde *%%).¢

Nun hatte sich noch das gesamte Ministerium iiber
Falkeisens Ubeltaten zu duBern. Nachdem die Geistlichen
.im gottlichen recht, das ist in der Heiligen Schrift und
den besten theologen nachgeschlagen und in gottesforcht
ein und anderes mal in ihrem conventu mit einandern com-
municirt, kamen sie zur Uberzeugung, dafl Falkeisen sich
dreier Hauptsiinden schuldig gemacht hatte: des meineidigen

205) Ratsprot. v. 22. November 1671.
208) Ratsprot. v. 29. November 1671.
207) ehd.
208) ebd.
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Ungehorsams, der Beraubung seines Nebenmenschen und
des crimen laesae majestatis, ,vielfiltic und durch mancher-
lei gradus® *%9).

Beraubung des Nebenmenschen habe er beispielsweise
dadurch begangen, daf er als ein verwiesener Mann kostbare
und dem erwartenden Profit nach ganz gefihrliche Sachen
unternommen, wie den neuen Bibeldruck, da doch so viel
hundert Exemplaria von der ersten Edition noch vorhanden
gewesen seien, zweifelsohne aus Hochmut und Rachgier
gegen Mangoldt.

Die Bestrafung betreffend, deuteten auch die Geistlichen
auf die Todesstrafe hin und nun gab es fiir Falkeisen keine
Rettung mehr. Ein schriftliches Gnadengesuch 2'?) der nichsten
#1) war ebenso vergeblich wie die Fiirbitte von
Falkeisens unglucklicher Frau, die mit ihren vier Kindern
fulfillig im Ratssaal supplizierte *!2).

Am 6. Dezember fdllte der Rat sein Urteil: Weil Falk-
eisen das crimen laesae majestatis vielfaltig begangen, solle
er mit dem Schwert vom Leben zum Tode gerichtet werden.
Damit hatte der Basler Freistand durch den Mund seiner
Obrigkeit das letzte Wort an Falkeisen gerichtet. Uber die
in aller Heimlichkeit zu treffenden Vorbereitungen der Exe-
kution wurde den Riten geboten bei ihren Eiden Haling
zu halten *'3),

In der Frithe des folgenden Wintertages, morgens fiint
Uhr, beim flackernden Scheine von Pechfackeln und Harz-
pfannen waltete im Werkhof der Scharfrichter Meister Jakob
seines blutigen Amtes. Ohne die feierliche Urteilsverkiindung
im Rathaushofe, ohne das Lauten der Armsiinderglocke
wurde die Hinrichtung in aller Stille, nur im Beisein des
Oberstknechts, des Antistes Gernler und einer Abteilung

Anverwandten

9) Crim, 1T Fe, fol. 435.

210 ‘,,. . . nicht um die obrigkeit an der abstrafung des bisen irre zu
machen, sondern in beriicksichtigung, dass Falkeisens phantasia in ijhme
laedirt.“ Ratsprot. v. 6. Dezember 1671,

211) Ratsherr Daniel Burckhardt, Theodor Mangoldt im Namen seiner
Mutter Rosina Falkeisen, Ratsherr Birmann, Ratsherr Hans Georg Geymiiller,
Hans Heinrich Ryhiner und Martin Stihelin,

212) Ratsprot. v. 6. Dezember 1671.

218y ehd.
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Garnisonssoldaten unter Fiihrung des Stadtleutnants voll-
zogen und dann der Leichnam bei St. Elisabethen einge-
scharrt. Furcht und Besorgnis vor Unruhen durch Falkeisens
Anhinger inner- und auflerhalb der Stadt bewogen den Rat
zu all diesen ungewohnlichen Mafinahmen.

Um die neunte Morgenstunde schleppte dann der Henker
des Gerichteten Schmachschriften an einem Seil aus dem
Rathaushofe und verbrannte sie offentlich auf dem heifien
Stein am Marktplatze *').

Es gehort zur Ergidnzung des diistern Bildes, daf gleich
nach Falkeisens Enthauptung sich Notar Wendel Nagel .in
not und armut“ beim Rat um eine Zuwendung aus der
Hinterlassenschaft des Hingerichteten bemiihte **°) und daf§
ferner der Rat durch Buchdrucker Johann Koénig in Frank-
furt nach Falkeisens hinterlassener Korrespondenz forschen
lie, um zu erfahren, ,wer ihm ein und anderes geoffenbart
und geraten haben méchte?'®). Die Recherchen verliefen
resultatlos und der Rat lief es dabei bewenden*'"); das Haupt-
ziel, die Unschidlichmachung Falkeisens, war ja erreicht.

Im Sinn und Geist seiner obsiegenden Herren buchte
denn auch der Schreiber Niklaus Harder auf einer beson-
deren Seite des Ratsprotokolls Falkeisens Ende mit dem .
warnenden Distichon:

Carnificis Theodorus obit Falkisius ense,
sic pereant hostes, o Basilea tui!

Wenn aber noch am Tage der Hinrichtung die Namen
der vier Stadthdupter*!®) durch unbekannte Freunde Falk-
eisens am Galgen angeschlagen wurden®"), so erhellt daraus,
daff die Biirgerschaft iiber das unerhorte Vorgehen des
Rates geteilter Meinung war. Die Mehrzahl freilich mochte
sich mit dem zeitgenossischen Chronisten zufrieden geben.

21) Hotz'sche Chronik, 508,

#1%) Ratsprot. v, 16 Dezember 1671.

16) Ratsprot. v. 20, Dezember 1671,

17y Ratsprot. v. 6. Januar 1672,

*1%) Biirgermeister Joh. Ludwig Krug, Oberstzunftmeister Emanuel Socin.
alt Biirgermeister Joh. Rud. Burckhardt und alt Oberstzunftmeister Joh. Jak.
Burckhardt.

213) Qchs VII, 108.
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der schrieb, Falkeisens Haupt sei gefallen zum Schrecken
und Exempel aller derjenigen, welche ihre Obrigkeit listern,
schinden und schmidhen und ihr eigen Vaterland, so viel
an ihnen ist, begehren zu verachten und in dufiersten Ruin
zu setzen *20).

So beurteilte das offizielle Basel den Fall. Gewiff war
das Verhalten des Magistrats nichts anderes als die konse-
quente Auswirkung der Rechte und Pflichten der Obrigkeit,
von welchen die Basler Konfession in ihrem achten Kapitel
pragnant sagte: ,Es hat auch Gott der obrigkeit, seiner
dienerin, das schwert und hochste dulerliche gewalt zum
schirm der guten, zur rache und strafe der bosen befohlen.“

Vom Standpunkt dieses republikanischen Gottesgnaden-
tums aus, das ja gerade im siebzehnten Jahrhundert in den
geschraubten Titulaturen das gesteigerte, absolutistische
Machtbewufitsein der Regierenden so sinnfillig zum Aus-
druck brachte, mufite Falkeisens Verbrechen derart gesiihnt
werden.

Eine andere Frage aber ist; ob es mit Falkeisen iiber-
haupt so weit gekommen wire, wenn sein erster Proze in
durchaus einwandfreier Weise seine Erledigung gefunden
hitte. Unbedingt haben Sippenintriguen und Parteilichkeit
beim Falkeisen-Handel mitgespielt. Das Basel jener Zeit
war eine ausgeprigte Oligarchie *2'), in welcher die Riirger-
schaft von jeder Mitwirkung an der Leitung des gemeinen
Wesens faktisch ausgeschlossen, durch den allmichtigen ge-
heimen Staatsrat der Dreizehner regiert wurde. Reputation
war das Schlagwort der Zeit, die ratio status. Aus Repu-
tation hatte man mit blutiger Strenge die Erhebung der
Bauern geahndet; aus Reputation war man intolerant und
erging sich in dogmatischen Haarspaltereien. Aus lauter
Reputation beherrschten Familieninteressen und Geschlechter-
ricksichten alle Wahlen und kimpften miteinander bei Be-
setzung der hochsten Ehrenstellen, der zahlreichen Kommis-
sionen und eintriglichen Beamtungen. Korruption und ein
System unlauterer Amtspraktiken machten sich breit. Mif8-
brauche zeigten sich auch bei der schleppenden Rechtspflege

#2%) Hotz’sche Chronik, 508.
221) A, Heusler. Gesch. d. Stadt Basel, 139.
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und Rechtshilfe. Es wiare ein ubertriebener Respekt vor
vergangenen Zeiten und gegen das Interesse historischer
Akribie, diese Tatsachen verschweigen zu wollen.

Mit anerkennenswertem Mut hatte — mitten im Falkeisen-
Handel — Antistes Gernler gegen diese schlimmen Aus-
wiichse seine Stimme erhoben, als er 1667 bei der Ein-
fiihrung der neuen Rite mit zweien seiner Amtsbriider eine
schwere Klageschrift wider die Dorophagie, die Gaben-
fresserei, vor versammeltem Regiment verlas *2?).

Von dieser Seite betrachtet, war FFalkeisens Kampf und
Ende gewissermaBlen der vorausgeworfene Schatten jener
in ihren Ursachen sehr berechtigten, aber in den Mitteln
verfehlten Bewegung, die zwanzig Jahre spiter unter dem
Namen des 1691er Wesens Basel erschiitterte. Dessen be-
wubt, feierte denn auch Dr. Petri®*®*) in seiner damaligen
heftigen Schrift ,,Basel-Babel* Falkeisens Andenken als das
eines baslerischen Erzmirtyrers mit den Versen:

Post effusum antiquum vixdum oblitum
Theodori nimirum Falcisii, protomartyris Basiliensis.

223) Ratsprot. v, 1. Juli 1667.
#23) Jak. Henric Petri, Basel-Babel. Das ist: griindlicher Bericht iiber
den hichst verirrt- und verwirrten Zustand der Statt Basel. gedr. 1693, pag. 87.
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Beilagen.

L.
Falkeisens Bibelprivileg.

Wir Carl Ludwig von Gottes gnaden, pfaltzgrat bey
Rhein, des heyl. romischen reichs ertz-schatzmeister und
churfiirst, auch in den landen des Rheins, Schwaben und
Friankischen rechtens, furseher und vicarius, hertzog in Bayern
etc. bekennen offentlich mit diesem brieff, und thun kundt
allermanniglichen, insonderheit aber allen buchtruckern, buch-
hindleren und buchfiihrern, wo und welcher orten die ge-
sessen sind, daBl uns des h. rom. reichs lieber getreuer
Theodorus Falckeysen, burger und buchhindler in Basel
unterthanigst zu erkennen gegeben, was massen er die
biblia oder h. schrift cum notis Pauli Tossani, so anno 1617
allhier zu Heidelberg, beyv Jakob lLancellot mit churfiirstl.
Pfaltz freyheit und begnadigung, jedoch ohne exprimirte
summa privilegii gedruckt worden, nochmals in offenen truck
auszugeben vorhabens.

Damit er nun darbey keinen schaden leyden, sondern
seiner habenden miihe und fleisses nutzen darvon tragen
mochte, so hat er uns, als des heyl. rom. reichs vicarium
unterthdnigst gebeten, wir gnidigst geruhen wollten, ihme
ein privilegium vor sich und seine erben, dass obermelte
biblia niemandt ohne dessen vorwissen oder verwilligung
im heyl. rom. reich nachdrucken, verkauffen oder verhandlen
moge, bey vermeidung unnachlassiger straff mitzutheilen:

Nachdeme wir nun dessen unterthdnigste zimliche bitt
angesehen, und mit ertheilung solches privilegii ihme
gnadigst wilfahret, als thun und geben wir ihme und dessen
erben auch dasselbig hiemit von des h. rom. reichs vicariats-
macht, wissentlich in krafft dieses briefs, also dass niemandt,
wer der auch sein mochte, weder durch sich selbsten noch
andere, ohne vorwissen und bewilligung ermelten [Falck-
evsens oder dessen erben beriihrte biblia innerhalb dreyssig
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jahren, von zeit der ersten edition anzurechnen, nachdrucken,
verfithren oder verkauffen solle.

Gebieten darauff allen und jeden des h. rom. reichs
unterthanen und getreuen, was wiirden, standts oder wesens
die seyen, und sonderlichen allen buchdruckern, buchfiihrern
und buchverkauffern, bey poen zehen marck lothiges golts,
halb in des heyl. romischen reichs cammer und den andern
halben teil dem impetranten oder dessen erben ohnnach-
ldssig zu bezahlen, hiermit ernstlich und wollen, dass nie-
mandt weder durch sich noch andere, obangeregte biblia,
ohne erstgedachten impetranten oder dessen erben vor-
wissen, wie gedacht, nachdrucke, feylhabe oder verkauffe,
und des andern zu thun gestatte, in keinerley weise bey
vermeidung obangesetzter poen, auch verlust der exemplarien,
welche mehrgedachter impetrant oder dessen erben, durch
sich selbst oder andere befelchshaber, wo sie dergleichen
bey jemandt finden wiirden, aus eigenem gewalt, ohne ver-
hinderung minniglichen zu sich zu nehmen und damit nach
ithrem gefallen handlen und thun mogen, daran sie auch
nicht gefrevelt haben sollen, sonder alle gefihrde.

Doch solle dickberiihrter Theodorus Falckeysen oder
dessen erben gehalten sein, vier exemplaria auff ihren kosten
zu unserer churfirstlichen cantzley einzulieffern.

In urkund dieses brieffs, versiglet mit unseren auff-
gedruckten vicariats insigel. Geben Heydelberg den ersten
tag Julii, anno 1658, Carl Ludwig.

L.. S. Friedrich Pauel von Ramingen.
Ludwig Linglesheim.

11.
Falkeisens geschworene Urfehde.

Ich Theodor Falckeisen burger zu Basel, bekenne hie-
mit: demnach in der hochgeachten, edlen, gestrengen, ehren-
vesten, frommen, filrnehmen, fiirsichtigen und weisen herren,
herren burgermeisters und der rahten der stadt Basel, meiner
gn. herren und obern schwere ungnad und verhafftung, ich
leyder der ursachen gerathen:; weilen ich in zeit meiner
gefithrten buchhandlung, gegen denselben mich nicht wie
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meine burgerliche pflicht erfordert, getrew erzeiget, sondern
die an mich gesandte frembde giiter, in dem Kauffhaus zu
nicht geringem abbruch des zolls, fir die meinigen hochst-
striifflichen angegeben, zumahlen auch sonsten in meinem
ubrigen thun, hindan gesetzt aller getrewen verwarnungen,
bald dieses bald ein anderes angefangen, und durch mein
gefiihrtes unordentliche leben, meinem unschuldigen eche-
weib und kindern, meiner ohne das betribten mutter, wie
auch meinem herren schwiher und iibrigen anverwandten,
grofien kummer zugestattet, meine gehabte zeitliche nahrung
aber gintzlich zu grund und in solchen stand gerichtet, dass
nunmehr meine habende mittel zu der creditoren satisfaction,
bey einem nambhafften nicht erklecklich seyn mdgen; in-
massen hochgedacht meine gn. herren und oberen, umb
solchen meines verbrechens willen, mehr dann wohl befiigt
gewesen, mich mit mehrers empfindlicher straff anzusehen:
Nun aber ihr gn. str. e. wht. auff mein schrifftlich demuthiges
suppliciren, die wider wohlverdient gefasste ungnade so weit
gemildert und erkant, daB ich die nechst-nach einander
folgenden sechs jahr lang mich von der statt und landschafft
Basel hinweg, nacher den vereinigten Niderlanden begeben,
und allda solche zeit uber zu wasser oder land, in ehrlichen
diensten mich auffhalten, alsdann und nach deren verfliessung
auff mein gebiihrendes anhalten und fiirzeignng genugsamer
attestation meines betragens, die wider begnadigung ihnen
vorbehalten seyn solle etc. Dass hierauff vor hochgedacht
ihr gn. str. e. wht. ich firr solche erwiesene gnad und gut-
that einbriinstigen danck gesagt, darbey zu Gott dem all-
michtigen einen leiblichen eyd geschworen habe, die ge-
fangenschafft, und alles so mir dieser sachen halber begegnet,
zu ewigen zeiten in ungutem nimmer zu anden, zu ifferen,
weniger zu richen in keine weise: sondern demjenigen so
ihr gn. str. e. wht. mir vor angedeuter massen aufferlegt,
getreulich nachzukommen, mich die bestimbte zeit iiber in
den Niderlanden zu wasser oder land in diensten gebrauchen
zu lassen, und ausser selbigen aller fiirsten und herren
diensten zu miussigen, benehm auch sonster mein leben,
thun, wandel zu verbessern und fiirbass mich ehrbar, gottes-
forchtig, eingezogen und ohnklagbar zu verhalten, alles mit
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diesem ausgedrucktem beding und vorbehalt: dafern ich
(welches Gott gnidig verhiite) so undaursamb an mir selbsten
seyn, und dieser meiner geschwornen urpheed in einigen
weg zuwiderhandeln wurde, dass alsdann vor hochermeldt
ihr gn. str. e. wht. mir eines zu dem andern zurechnen, und
mich alter strenger ungnad nach abzustraffen befiigt seyn
sollen. Zu welchem ende ich mich aller gnaden, freyheiten,
exceptionen, schirm und behilffs, geist- und weltlicher rechten,
wie die hier wider fiirgewendet und erdacht werden maochten,
sambt dem rechtem gemeiner verzeihung, so nicht vor-
gebende sonderung hat widersprechende, wissent- und wohl-
bedichtlichen verziehen und begeben: alles aufrecht, ehr-
barlich und ohngefehrde. Zu urkund habe ich mich eigen-
hindig unterschrieben, und mein pittschafft auffgedruckt,
den 2. November anno 1661,

L.. S. Theodor [Falckeisen bekennt
wie obstehet.
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