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Die Lehen und Gewerbe am St. Albanteich. . 87

I. Kapitel.
Die Korporation der Lehen.

A. Der Ubergang der Grundherrschaft an die Stadt)).

Anfangs des Jahres 1525 hatte in Basel die neue Lehre
den ernstlichen Kampf gegen den alten Glauben eréffnet; ihr
Sieg war mit dem Verbot des Messelesens vom 6. Januar
und der durch das Volk erzwungenen Stillstellung der Hiupter
vom 15. Februar 1529 entschieden; er empfing seine Krénung
in der Reformationsordnung vom 1. April 1529,

Noch in einer kiirzeren Zeitspanne hatte sich das Schick-
sal der Kloster vollzogen. Beide Rite setzten im ersten
Halbjahre 1525 iiber alle Kloster Pfleger, welche die Ver-
mogensverwaltung in ihre Hand nahmen und zunichst ihre
Hauptaufgabe darin erblicken mufiten,jeden Vermogensabgang
in den folgenden kritischen Jahren zu verhindern. Durch eine
die Aufnahme neuer Ordensleute verbietende Verordnung
vom 1D, Juli 1525 wurden die Korporationen der Ménche und
Nonnen auf den Aussterbeetat gesetzt; diejenige von St. Alban
16ste sich sehr rasch auf: der Propst Claudius de Aliugo starb
bereits 1526 und nach einem Bericht vom 20. August d. J.
war das Kloster damals infolge des Austrittes der andern
Monche bis auf Herrn Stefan Marquis, des Propstes sel. Vetter,
ausgestorben?), _

Merkwiirdigerweise dauerte die vermogensrechtliche
Selbstiandigkeit der Kloster nach der Reformation fort. Wohl
war jedes Kloster als solches in das Eigentum der Stadt tiber-
gegangen; aber die dngstliche Scheu der Stadtviter, sich dem
Vorwurfe einer Beraubung der Gotteshiuser auszusetzen, und
in formaljuristischer Beziehung der im Mittelalter so stark

") vgl. Band TX, 2. dieser Zeitschrift S. 183 ff. Bau V. b,

. ®) Herr Stefan Marquis wird 1526 Propst, zieht aber auf die Propstei
Istein, zu welcher er 1

L 532 auch noch die Propsteien Ensisheim und Biissis-
heim als Lehen erhilt,

Die letztere wird nach seinem Tode 1542, durch den
Rat an den alten Conventyalep Trutwin Vech verliehen, den letzten Monch
von St. Alban, von dem uns eine Kunde tiberliefert ist. Ein Conventuale
Claudius Glansi wurde bis zum 3, April 1534 im Kloster verpflegt. (St. Alban
605, 579, ferner 568, 569.) Der letste richtige Propst zu St. Alban war der

eTSt 1527 zugezogene Richard Geyssenberg, der zwei Jahre spiter mit Siegel,
Silber und Briefen des Gotteshauses nach Ensisheim fliichtete.
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ausgepragte Pertinenzcharakter hatten bewirkt, dafi die saimt-
lichen Vermégensmassen weder haltlos auseinanderfielen noch
spurlos im allgemeinen Staatsgut verschwanden, sondern als
,Pertinenzen® an dem kiinftig nur imaginiren Begriff des
Klosters wie an einem magnetischen Kern haften blieben und
im unveridnderten Bestande linger als ein Jahrhundert die
vermogensrechtliche Personlichkeit des Klosters fortsetzten ),

Sehr wenig verspiirten die Lehen zu St. Alban von dem
eingetretenen Wechsel; sie stehen nach wie vor unter der
Herrschaft des ,Propstes“. Der Rat hatte niamlich mit Er-
kanntnis vom 2. Januar 1538 die Grundherrschaft zu St. Alban
tormlich iibernommen und zu deren Ausiibung aus seiner
Mitte einen Obmann iiber die Lehen gesetzt, der noch im
19. Jahrhundert den Titel ,Propst® fiihrte. Er soll die Unter-
haltungspflicht des Teiches durch die Lehen iiberwachen,
die Biichsen verwahren, Ungehorsame bestrafen und alles
tun, was die -Erhaltung des Klosters Gerechtigkeit erfordert.
Erster Propst war der Meister Alban Gallus.

Der eine vierhundertjibrige Entwicklung abschliefende
und eine neue unter magistraler Aegide stehende Aera er-
offnende Wendepunkt in der Geschichte des St. Albanteiches
war von den Lehen kaum mit besonderer Freude begriifit
worden; es fehlen alle Anzeichen dafiir, daf§ sich bei ihnen
etwa das Gefiihl von der Abschiittelung eines alten Joches
hitte einstellen konnen; im Gegenteil klingt es wie Mifitrauen
gegen die neue Herrschaft, daf sie sich sofort, am 31. Januar
1527, von Biirgermeister und Rat ihren alten ,Freiheitsbrief*,
die Albanusurkunde iibersetzen und bestitigen lieen?). Eine
starke Abneigung gegen die neuen Herren, verbunden mit
dem Wunsche nach einer Riickkehr der schonen Klosterherr-

%) Erst im Jahre 1668 wurde das Vermogen des Klosters St. Alban mit
demjenigen der Kartaus verbunden, und 1691 erfolgte die vollstindige Zen-
tralisation aller Klostergiiter unter dem ,Direktorium der Schaffneien®.

#) Auch in der Folgezeit finden wir mehrfach starkes Mifitrauen der
Lehen, die sich ofters striubten, einige von den Behérden zur Einsicht verlangte
Urkunden auszuliefern. Hauptsichlich gab der Verlust des iiber 400 Jahre alten
Lehenbuchs um 1652 AnlaB zu .vielen Geriichten und verursachte noch 7 Jahre
spiter eine groBe Aufregung, wobei die Obrigkeit fiir gut fand, einen unvor-
sichtigen Redner in den Wasserturm zu setzen und eine umfangreiche Unter-
suchung vorzunehmen.
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schaft, ist sodann aus einer Szene ersichtlich, die sich in der
Mitte des 16. Jahrhunderts in einer im St. Albankloster ab:
gehaltenen Sitzung der Lehen abgespielt hat. Wir halten sie
der ausdriicklichen Erwihnung wert, da sich aus der Uber-
lieferung solcher impulsiven Gefiihlsergiisse ein viel besseres
Stimmungsbild erkennen 1idit, als aus langatmigen Kommis-
sionsberichten und untertidnigen Schreiben,

Die Erkldarung desPropstesbeiVorlage derFloﬁerrechnung,
daB die Rite das Weinkaufgeld mit andern Sachen abgeschafft
hitten, brachte den Lehensbesitzer Hiisler, der ausgerechnet
den Vornamen ,Friedli“ trug (lucus a non lucendo!), zu einem
unmifigen Zornesausbruch; aus seiner Schimpfrede werden
uns die folgenden AuBerungen gemeldet: ,Als die Schaffner
und Pfleger uns in den Eid genommen, haben sie uns zu-
gesichert, sie wollten uns bei unserer Gerechtigkeit schirmen
sie hant ir mul zur teschen gemacht. Kommts dazu, dafi mir
Schaffner oder Pfleger uff den Fuf§ tritt, so will ich daran
gedenken und dermaf vergelten, daB8 sie es inne werden.®
Vergebens wies ihn der Propst zur Ruhe; er fuhr fort: ,Ja,
ich wills reden, Und wenns ein par Kopf kosten wird. Und
vil ungestimes Wort. Also zur Thiiren mit schalkhaftigen
Worten hinaus,“ Nach dem Bericht waren alle Meister ob
solcher Reden betriibt, nur der Spitalmiiller verhehlte seine
Freude nicht.

Diese Schilderung steht offenbar zu der landlauﬁgen
Vorstellung von der bis zur Revolution schwer auf dem Volke
lastenden Hand einer despotischen Obrigkeit im Widerspruch.
Nun ist allerdings zu beachten, dafi Friedli Hiisler nicht ein
gewohnlicher L.ehenmann, sondern ein gut situierter Gewerbe-
besitzer war (s. u. S.132); aber wir gewinnen doch auch beim
S-tudium des gesamten Aktenmaterials den Eindruck, daf sich
dic Lehen trotz ihrer devoten Schreiben durchaus nicht
immer als treue und gehorsame Untertanen auffiithrten, sondern
moglichst ihren eigenen Weg gingen und sich gerne als die

eigentlichen Herren des Teiches und der Lehenmatten ge-
bardeten. Der Rat beschrinkte sich in der Regel auf die durch
den Propst und die Pfleger ausgeiibte Aufsicht und liefl im
ubrigen die Lehen frei schalten und walten, bis er auf Grund
il‘gend einer Beschwerde sich zum Einschreitenund zur Wahrung
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seiner Lehnshoheit durch eine kraftvolle Erkanntnis veran-
lait sah. Fiir solche ihnen nicht genehmen Erlasse pflegten
die Lehen ein sehr kurzes Gedichtnis zu haben, wie sehr
sie umgekehrt mit grofler Entriistung auf diejenigen Leute
hinwiesen, welche die von ihnen selbst fiir gut und niitzlich
erachteten Ratserkanntnisse nicht befolgten. Derartige Kol-
lisionen werden in den vier folgenden Abschnitten im Zu-
sammenhange mit der materiellen Darstellung erwihnt werden.

B. Wuhr und Teich®).

Ueber die lLage des alten Wuhres und Teicheinlaufes
besitzen wir weder einen Plan noch einen eigentlichen Bericht;
aus einzelnen zerstreuten Notizen ergibt es sich, daBl beide
Werke unterhalb des Zollhauses und der Briicke zu St. Jakob
lagen®) und sich also, wie leicht verstindlich, innerhalb der
Grundherrschaft des Klosters befanden. Wihrend das der
Birs zugekehrte Teichufer nach der Urkunde vom 1. August
1336 die Herrenmatten begrenzte, gehorte die Halde auf der
westlichen Seite des Teicheinlaufes zwar auch dem Gottes-
haus St. Alban, war aber von ihm nicht den Lehen, sondern
seit Anfang des 16. Jahrhunderts der Schindlerfamilie Ecklin
in Erbpacht gegeben worden?).

Das Wuhr muff eine ansehnliche Breite besessen haben;
nach der in Anmerkung ®) erwihnten Notiz von dem An-
fahren der Flofle am Zollhaus ist zu schliefien, daf§ es sich

%) Bau V. 5, 9, 17 und 18. St. A. Liestal 70,

) Nach einem Bericht vom Jahre 1544 beschidigten die auf das Wuhr
zufahrenden Flofe ofters das Zollhaus durch Anfahren; vgl. auch die Berichte
betreffend die Zerstsrung des alten Wuhres und Teicheinlaufes beim Zollhaus
und betreffend die frithere Einleitung des Brunnwasserkanals in den St, Alban-
teich beim Zollhaus und Siechenhaus in den Jahren 1400 und 1600—1603.
u. S. 165, Uber die Verbindung des neuen Teichs mit dem alten beim Zollhaus
5.S.94. Nach dem Bericht des Alex. Liffel vom 4. VI. 1603 hat die Birs
den Lehenleuten das Wubhr ,unterhalb dem Briicklin zu St. Jakob* zerrissen
vgl. ferner den Standort der alten Walke zu St. Jakob oberhalb des Teiches S. 170.

") Antwort der Lehen und Erkanntnis vom 28, November 1607 betreffend
,Landveste am miihlinteuch beim Einlauff,“ (Bau V.9). Die Familie Ecklin
ist als Eigentiimerin des Schindelhofes St. Albantal No. 44 —46 in den Jahren
1537 — 1565 bezeugt.
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auf der westlichen Seite bis zur Linie dieses Gebiudes er-
streckt hat; wie weit es aber gegen Osten reichte, kann nicht
ermittelt werden; die Annahme, dal es die ganze Birsebene
bis zum Ufergelinde beim Schinzli durchquert hatte, ist
von vorneherein ausgeschlossen; abgesehen davon, dafl nach
dem Schiedsspruch vom Jahre 1449 auf der rechten Flufiseite
die Floflergasse frei bleiben mufite, neigen wir der Vermutung
zu, da§ das Wuhr uberhaupt nur bestimmt war, den im alten
Furt von 1450 zugeleiteten Wasserlauf in den Teich zu lenken,
wihrend die iibrigen Wasserarme der Birs ungehmdert ab-
flossen.

Das Werk litt an zwei grofen Nachteilen: Die schlechte
Beschaffenheit des Grundes zwang zu fast taglichen Wuhr-
arbeiten; iiberall erwies sich die Flufisohle in gleicher Weise
als ,sandig, grund - und bodenlos®, mit einziger Ausnahme
der schon im Jahre 1450 fiir die Anlegung der primitiven
Mauer gewihlten Stelle, wo im Keuper ein als Fundament
gut geeigneter felsiger Untergrund enthalten war. Zugleich
ermoglichte es der auf natirliche Weise entstandene Eng-
paB, den zusammengedringten FluB mit einer verhiltnismiBig
kurzen Stauanlage in die Gewalt zu bekommen; diese Er-
wagungen waren jedenfalls fiir die Wahl des neuen Bauortes
ausschlaggebend. Im erginzenden Sinne wirkten zwei weitere
Faktoren mit:

Einmal hatten die den Flélern als LLandungsstelle dienen-
den, vor dem Wuhr wie ein Schutzkordon aufgestellten Henki-
pfihle hier die Birs nur auf eine kurze Strecke abzusperren.
wihrend bei der grofieren Breite des Flusses beim alten Wuhre
das Schlagen der Henki eine sehr mithsame und kostspielige
Arbeit bildete. Sodann aber waren die topographischen Ver-
hiltnisse fiir den neuen Teicheinlauf sehr giinstige. Dadurch,
daBl der Kanal unter Durchbrechung des Felsens hinter dem
Hiigel hindurchgefijhrt wurde, erhielt er durch den letztern
den besten Schutz gegen eine Ueberflutung bei einem der
zahlreichen BlrShOChwasser die jeweilen den Teich mit einer
»Confluenz® und der damit verbundenen Zerstorung bedrohten.
Vor dieser Gefahr war die oberste Strecke des Kanals durch

den Hiigel so gut als méglich bewahrt, wihrend man zur
Behijtung des anschlieffenden Stijckes den Lauf stark nach
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Westen lenkte. Dieses Abbiegen in der Richtung gegen
Briiglingen erklart sich als Flucht vor der Birs?). '

Hochst sonderbar ist es; dafl sich iiber den Bau des
groBen Wuhres und des neuen Kanales sogut wie keine Akten
finden, Die sonst so haufigen und unendlich wortreichen
Eingaben und Kommissionsberichte fehlen wihrend der Bau-
zeit vollstindig; sie konnen verloren gegangen sein; aber
geradezu grotesk erscheint es, daB das erhalten gebliebene
Ratsprotokoll, welches uns tiber eine Unmasse von Bagatell-
geschiften Auskunft gibt, sich iiber dieses wichtige und sehr
kostspielige Werk ebenso ausschweigt, wie das Protokoll
der Lehen?).

Wie die Erstellung des ersten Birswuhres den Wider-
stand der damaligen Uferterritorialherren hervorrief, entfachte
auch das neue Werk einen jahrzehntelangen, allerdings nur
durch Verspritzung von viel Tinte gefiithrten Krieg mit den
neuen Landeshoheiten, eréffnet durch den Miiller von Dornach,
der im August 1624 als Repressalie gegen die ersten Wuhr-
bauten den fiir Basel bestimmten Fléflen die Birs sperrte.
Am 12. August des nidchsten Jahres folgten die Einsprachen
der Vogte von Pfeffingen und Dornach und am 25. August
diejenige des Bischofs. Erst sechs Jahre spater griff der Stand
Solothurn selbst in den Streit ein, den er inskiinftig solidarisch
mit dem Bischof durchfiihrte. Von neuem begegnet uns nun
die Klage des Grafen Hans von Thierstein aus dem 1D. Jahr-
hundert, daB der PaB der Flofle zum Rhein und der Zug
der Fische (Lachse) birsaufwirts versperrt werde. Der erste
Punkt konnte durch die Anlegung eines geniigend breiten
Floflerkinels schnell beigelegt werden, dagegen wollten die
Beschwerden dariiber, da der Fisch seinen ,Schwung* nicht
mehr habe, nicht verstummen. Trotz der Berufung auf den
Albanusbrief und die Landeshoheit verstand sich Basel zu

%) Auf die Briiglinger Mithle nahm man keine Riicksicht, s. S.166. Die
vorstehenden Motive sind angedeutet in den Schreiben des Rats an die Vogte
zu Pfeffingen und Dornach vom 20. und an den Bischof vom 27. August 1625
(Bau V. 18).

%) Das erstere enthilt die Notiz vom 13. September 1623, dafi der Teich
miisse verbessert werden und das letztere hat die Ratserkanntnis vom 19. VIII,
1626 aufgenommen, daB ein Wasserknecht fiir die Aufsicht iiber die Schutz-
bretter beim neuen Teicheinlauf angestellt werde.
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vielen Konzessionen, damit, wie ein Kommissionshericht vom
4. November 1633 sich ausdriickt ,das oftmalige kiflen der
herren Solothurneren abgeschafft werde“. Den Fischen er-
moglichte man durch tieferes Aushauen des Auslasses das
Aufsteigen durch diesen und den Teich; dem gleichen Zweck
diente ein besonderer, ganz auf Felsen angelegter Fischkinel,
so daBl den kleinen und groBen Fischen die Auswahl des
Weges frei stand. Der Friede dauerte nicht lange; am
23. August 1635 beschwerte sich der Bischof wieder dariiber,
,daBl das hochschidliche Gebuwe entgegen seinem Verhoffen
keineswegs abgeschafft, sondern vielmehr um etlich und fiinfzig
Schuhe erhoht %) und derart vermacht und eingetan worden
sei, dafl keine Fische hinaufsteigen kénnen“. Ihm sekundierte
der Stand Solothurn am 5. November 1636 getreulich. Jetzt
verlor aber der Rat von Basel die Geduld. Verirgert ant-
wortete er, ,dafl es uns frombd und bedauerlich vorkombt,
daf wiir dessentwegen so vilfaltiz molestirt und bekimbert
werden sollen“. Die Furt sei so verbessert worden, daf§ der
Lachs seinen freien Strich und Schwung habe; zur Vermei-
dung des Verdachts, ,daf Uns an erhaltung gutter nachbar-
schafft nicht mehr als etlichen wenigen geringen fischen
gelegen wire®, sei neuerdings das Stechen des Lachses
unterhalb des Wuhres verboten worden. Auf einem ge-
meinsamen Augenschein wurde am 20. April 1637 endlich
der Streit beigelegt, indem sich Basel zu weiteren Verbes-
serungen verpflichtete. Trotzdem wiederholten sich in der
Folgezeit die Anstinde noch mehrfach, woriiber hauptsich-
lich ein Bericht des Lohnamts vom 12. September 1681
naher orientiert.

Die Eroffnung der beiden neuen Bauwerke koénnen wir
auf den Spitherbst 1625 ansetzen 1), Sie war von ungiinstigen

P . o
e ) Stattum¢ sollte es zweifellos heiien ,auf etlich und fiinfzig Schube
erh6ht”; aber auch so ist die angegebene Hohe des Wuhres, ca, 18 m viel
zu grob. S, u. S. 97
1 e
) D?S ]ahr.1629 wird im Schreiben des Rats an Solothurn vom 30. VII.
1631 und im Bericht des Dreieramtes vom 2. IX. 1693 als das Erstellungs-

jahr bezeichnet. Nach dem Schreiben des Bischofs vom 30, VIII. 1625 waren
die Teicharbeiten damals pbegonnen ;

§ sie miissen aber bald vollendet worden
sein, denn der erste den Lehen auferlegte Teichzins war bereits auf Martini
1625 fllig.
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Auspizien begleitet. Zuversichtlich bezeichnete der Rat den
Lehen gegeniiber die von ihm erbauten Wasseranlagen als
,Solch ein herlich stattlich gut werk und nit bald mehr fihlen
werde®. Aber schon Ende August 1626 war der Einlauf des
Teichs und wohl ein grofler Teil des Kanals selbst, wenn
nicht zerstort, so doch sehr verbesserungsbediirftig, was daraus
ersichtlich ist, dafl nach einem Ratschlag vom 30. August dem
Theodor Falkysen der Auftrag erteilt wurde, den Einlauf des
Teiches unten an dem Felsen einzuziehen, damit nicht bei
grolem Wasser der neue Teich mit Grien ausgefiillt werde,
,selbigen durch die Hohe hindurch und also fortan durch
den gemachten Hauw hinab bis an das Zollhaus zu St. Jakob
zu beleiten, wo er mit dem alten Kanal verbunden wurde.

Auch in der Folge sah sich der Rat in seiner Hoffnung,
dafl das neue Werk ,nit bald mehr.fihlen werde® griindlich
getiduscht; bei dem technisch vollkommeneren Ausbau waren
zwar nicht wie frither allwéchentliche oder fast alltigliche
Arbeiten notwendig; dafir nahmen indessen die sich in
lingeren Zeitriumen ergebenden Reparaturen und Rekon-
struktionen einen viel groBeren Umfang ein und verschlangen
bei weitem mehr Kosten als das Wuhren an der alten, offen-
bar primitiven Anlage zu St. Jakob. Dies zeigte sich unver-
indert bis Ende des 18. Jahrhunderts. Fast unglaublich er-
scheinen dem heutigen Leser, der den FluB bei Basel als
ein schones, harmloses Gewisser kennt, die alten, von der
unzihmbaren, bei Hochwasser so wilden und zerstérungs-
siichtigen Birs erzihlenden Berichte. Zum richtigen Ver-
stindnis mufl man sich vor Augen halten, daff eine wesent-
- liche Aenderung des FluBregimes seit der ersten Periode im
Grunde noch nicht eingetreten war. Wohl wird anfangs des
17. Jahrhunderts gemeldet, dafl die Birs sich in der letzten
Zeit mehr auf die rechte Seite gewendet und sich bei der
Gipsgrube gesenkt habe '?); der Bericht des fritheren Ober-
vogts von Miinchenstein fabrt jedoch fort, daBf der FluB bei
Hochwasser innert ‘neun Stunden seinen Lauf dndere, von

12) Erklirung in der Session vom 6. VIII. 1601. DaB die Birs sich bei
der Gipsgrube gesenkt habe, wird auch in einer Eingabe des Alexander Liffel
vom 21. VI 1600 berichtet. (Bau V. 8.) Das Senken der Birs bei den
Gernler Matten wird am 26. VIII. 1676 gemeldet. - (Bau V. 9.)
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der rechten plotzlich auf die linke Seite hiniiberschiefie und
das Zollhaus mit Ueberschwemmung bedrohe.

Gegeniiber der Hauptbedingung fiir die Vermeidung von
Wasserkatastrophen, dem Hochwasser ein rasches, unge-
hemmtes Abflieen zu gestatten, enthielt das Flufibett ein
wahres Chaos von Verstoflen. Die durch lange Regengiisse
oder die Schneeschmelze im Jura hochangeschwollene Birs,
immer noch in zahlreiche, wie Riesenschlangen in weiten
Windungen die vielen Inseln umschlingende Arme zerfallend,
stieB mit den schnell dahinflieBenden, erregten Wogen auf
unzihlige Hindernisse; bald fing sich das Wasser in den
Uferbuchten, bald staute es sich an den seinen Lauf hem-
menden Landzungen, an vorstehenden Baumen und Weiden-
strauchern, die es entwurzelte; in schwereren Fillen wurden
Ziegenstille und kleinere Schopfe, ja selbst Briickenjoche
mitgerissen und das trige Geschiebe der Kies- und Sand-
binke aufgewirbelt und in Bewegung gesetzt; und dann warf
die wiitende Birs alle diese in wilder Fahrt den Flufi hinab-
treibenden Massen, Bretter, Balken, Aeste, Biume, Sand- und
Kieshaufen wie Sturmwerkzeuge, verstirkt durch den mich-
tigen Anprall der Wogen selbst, gegen das Wuhr, an welchem

sich bald die Ohnmacht der Menschenhand gegeniiber dem
Zorn des Elementes erwies '3).

Den Fall des Wuhres hatte die Birs schon in der Friedens-
zeit vorbereitet; sein Boden bot ndmlich nur ein relativ gutes
Fundament, indem sich, wie das Memoriale des Lohnherrn
Falkysen iiber einen Augenschein vom 28. Mirz 1629 meldet,
auf der linken Seite beim Teicheinlauf ein harter Sandfelsen
befand; die Flusohle auf der Riitihardseite war dagegen ein
lockerer, stark mit Mergel und Gips durchsetzter Grund.

%) Ueber das Bett der Birs sind die Pline des Lohnherrn Meyer vom
Oktober 1657 bezw. nach 1660 (St. A. T. 147 & 6) zu vergleichen, Von der
g“roﬁen Menge Holz, welches die Birs auch in gewbShnlichen Zeiten mit sich
fithrte, :gewmnt man einen Begriff aus einer Beschwerde der Lehen vom
2. VI. 1548, wonach das vom Fluf angeschwemmte Holz mit Roff und Karren
fortgefiihrt wurde. Schon Thiiring Miinch von Liwenberg hatte im Jahre 1441
grofien Wert auf diese Holznutzung gelegt. (Oeffnungsbuch I 74.) Betr. die

Briickenjoche s. u. Die Birs schwemmte bei Hochwasser stets viel Grien mit

und iiberschiittete damit das Wuhr, den Teicheinlauf, das Ufer der Riitihard
tnd andere Ufermatten.
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Dieser. 300 Jahre alte Bericht wird durch die Untersuchungen
des Geologen Dr. A. Gutzwiller vom Jahre 1908 véllig be-
stitigt. Nach seinem Befunde ist der Untergrund des links-
uferigen Teiles des Wuhres festes Gestein, bestehend aus
sandigem, tonigem Mergel, sog. Schilfsandstein, tibergehend
in schieferige, blaue, pflanzenfithrende Tone, die nach oben
Dolomitbdanke enthalten. Die Schichtungen des rechtsufrigen
Gipskeupers, wie auch des linksufrigen Schilfsandsteines,
fallen von Ost nach West, und zwar in einem Winkel von
ca. 3b° zur horizontalen Wuhrkrone; man erkennt daraus,
da der Keuper das untenliegende Gestein ist und vom
Schilfsandstein in urspriinglichen Zeiten iiberlagert war. Daf}
der Gipskeuper weniger fest ist als seine Ueberlagerung, ist
auch aus dem Birsbett ersichtlich, das auf der rechten Seite
unterhalb des Wuhres stark ausgekolkt ist und keine her-
vortretenden Felsbdnke mehr zeigt. An den Uferbdschungen
unterhalb des rechten Seitenfliigels sieht man das Gestem
des Gipskeupers entblofit. ‘

Die Auslaugungen des Gipskeupers durch das unter dem
Fundament durchdringende Wasser lassen es als leicht be-
greiflich erscheinen, daff alle grofleren Durchbriiche auf der
Seite der Riitihard ) erfolgten. Noch im Jahre 1908 zeigte
sich die gleiche Erscheinung, indem Senkungen und Rif-
bildungen im rechtsseitigen Mauerwerk des Querdammes
sichtbar wurden. So kann auch die modernste Technik den
NaturprozeB nur aufhalten, aber nicht verhindern. Wie macht-
los stand vollends die Wasserbaukunst des 17. und 18 Jahr-
hunderts jedem Hochwasser gegeniiber.

1625 waren die Werke erbaut, 1626 rekonstruiert worden;
am 7. Mai 1627 riff die hochgehende Birs zwei Joche der
Miinchensteinerbriicke fort, hob damit die zum Schutz des
Wuhres in das Wasser eingesetzten, schweren Holzkisten

14) Die Riitihard war ein Gsterreichisches Lehen der Edeln von Rotberg;
.da das Land um 1400 mit Holz bewachsen war, hief§ es das ,Rotbergholz,
Nach 1453 kam das Gut als Afterlehen an die Familie Petri; 1745 gehorte
es dem Hofpagen im Nassau-Sieg'schen Dienste Franz Anton Petri, als Lehns-
mann der &sterreichischen Vasallen, der Herren Reich von Reichenstein; 1751
wird Frau Felicitas Petri von Wangen als Besitzerin angegeben. Bruckner,
Merkwiirdigkeiten I. S. 137; Bau V. 17.
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Die Lehen und Gewerbe am St. Albanteich. 9

,wie mit Hebisen® und schiittete den Teich zu '*); nochmals
mufite dessen Einlauf tiefer gesetzt werden. Im nichsten
Jahre waren Wuhr und Teich sowenig hergestellt, daf§ die
Lehen kein Wasser auf ikre Miithlen bekamen. Alles Wuhren
sei vergebens, klagten sie am 5. Mirz 1628, falls nicht zuvor
ein ,Gewaltwuhr gebaut werde, welches der Macht des
Wassers widerstehen kdnne. Die Kunst des 17. und 18. Jahr-
hunderts war jedoch zur Herstellung eines diese Voraus-
setzung erfiillenden Werkes nicht im Stande; sie erschopfte
sich in der Anfertigung von aus Erlenstangen gebildeten und
mit Weiden durchflochtenen Dimmen, sowie in der Her-
stellung von schweren, aus Eichen- oder Fichtenholz gezim-
merten und mit Steinen ausgefiillten Kisten, die zur Ver-
sicherung des Ufers und der Flulsohle und zum Schutze des
Wuhrfundamentes in das Wasser versenkt wurden. Allzulange
hielten sie aber ‘der Zerstorungsarbeit des Wassers nicht
stand. Zur Illustrierung seien aus der langen Reihe von
liberlieferten Wasserschiden einige Hauptbeispiele heraus-
gegriffen :

Die schon im Jahre 1635 notwendig gewordene Rekon-
struktion des Wuhres, die offenbar einen grofien Umfang
cinnahm (Erhéhung ,um 50 Schuhe¥), ist erwihnt worden.
1667, 1669 und in den folgenden Jahren hatte das Bauamt
gefihrliche Ausbriiche der Birs namentlich bei Briiglingen
abzuwehren; kaum waren hiefiir die Rechnungen bezahlt
worden, so erforderte das Wuhr wieder sehr bedeutende
Arbeiten. Dem Steinmetz von Rheinfelden mufite am
12. August 1674 der Auftrag erteilt werden, ,zur Konser-
vation des Gebidudes eine solide 28 —30 Schuh lange, steinerne
Mauer mit einem gutten satten Fundament® zu erstellen; dies
ist das erste Mal, daf} wir von einer aus Steinen hergestellten
Schutzwehr etwas vernehmen, sonst wurden alle Arbeiten
aus Holz ausgefiihrt ). Am 15. April 1680 nahm der Rat

'%) Bericht des Obervogts von Monchenstein v. 7. V., 27 und des Lohn-
herrn vom 98, III. 1629. Bau V 9 und 15.
'*) Tm 18. Jahrhundert kamen auch Bauten in Stein vor. Projekt von
1711 . u. Am 20. I. 1758 berichtete das Lohnamt, daf die Reparaturen
€nigegen einem Vorschlage des Rates aus Holz gemacht werden miifiten, nicht
aus Steinen, Am 18. I. 1782 schlug dagegen der Zimmermeister Thommen
Basler Zeitschr, f. Gesch. u, Altertum, XXII, 1. 7
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Kenntnis von der Vollendung des Werkes, aber schon am
9. Juli wird ein neuer Bresten am Wuhr und eine schwere
Beschadigung des Teicheinlaufes gemeldet.

Mit einer auflergewohnlichen Gewalt wirkte das Zer-
storungswerk der Birs im Jahre 1698. Anfangs des Jahres
riff der durch Schnee- und Regenwetter stark angeschwollene
FluB auf der Seite der Riitihard alle Holzbefestigungen, die
Steinkisten, Winde, Kriipfen und Weidenstocke samt dem
Erdreich fort. Das Hochwasser hatte ganze Arbeit geleistet;
der volle Fluf§ hatte sich den Weg iiber das Ufer gebahnt,
wihrend das schwer beschidigte Wuhr jetzt trocken dalag,
,dafl es unmoglich schien, an diesen Orten die Sachen weiter
zu verwahren und das Wuhr allda zu kiinftigem Bestand zu
erhalten und zu befestigen“. Der Teicheinlauf war ganzlich
zernichtet und mit Grien zugeschiittet worden. Die Instand-
stellungsarbeiten des Lohnamtes erwiesen sich zunichst als
vergeblich; den frischgesetzten Damm und den reparierten
Teich zerstorte die nochmals angewachsene Birs sofort.
Erst von den bei niedrigem Wasserstande ausgefiihrten, lang-
dauernden Erneuerungsarbeiten erhoffte der Lohnherr fiir
die kiinftige Zeit eine gute Beschirmung.

13 Jahre spiter veranlafite eine neue Zerstérung des
Wuhres den Auftrag an das Lohnamt, mit verstindigen
Leuten eine Verbesserung zu beraten, ,wie nicht allein dieses
Werckh bestendig, wehrhaft zu machen, sondern dabei aller
ohnnétig und ibermefBige Kosten erspart werden mogen“.
Die Frucht dieses Auftrages bestand in einem erhaltenen
Projekte, welches die Erstellung eines neuen Baues aus festen
Quadermauern vorsah, aber nicht ausgefiithrt worden ist.

Im April 1744 fing das Hochwasser an, bei der neuen
Welt mit Gewalt anzudringen, das Land wegzuwaschen und
von da bis gegen St. Jakob iiber die Weiden und Gebiische
dem diesseitigen Ufer mit Macht zuzusetzen. Wohl infolge

vor, daB das Wuhr, statt wie bisher aus Holz, solider aus Quadersteinen
verfertigt werden sollte, worauf das Lohnamt erwiderte, daB es fiir diesen
Zweck keine Quadersteine geriistet habe; nur eine schadhafte Wand sei in
Stein vorgesehen. Im Gegensatz zu diesen Stellen wird im Bericht des Bau-
schreibers vom 3. I1V. 1799 ,die im Jahre 1759 mit groBem Aufwand erbauene

Quadermauer® erwihnt,
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dieser Ueberschwemmung mufite das Wuhr im nichsten Jahre
mit einer Kostensumme von 6000 Gl. so gut wie neu gebaut
werden. '

Seine Gestalt ist uns durch die schéne Zeichnung von
Emanuel Biichel aus dem Jahre 1748 iiberliefert, die im
Gegensatz zum Plan von 1657 deutlichere Einzelheiten cr-
kennen 1idt; so sind beidufrig starke Fliigelbauten sichtbar,
die auf dem rechten Ufer des Wuhres das Durchfressen des
Wassers verhiiten, auf dem linken Ufer die Flofigasse und
den Leerlauf befestigen.

Bei der Herstellung des Wuhres wurde die Wuhrkrone
wahrscheinlich durch gerammte Pfihle, an denen eine Quer-
schwelle angebracht war, gebildet und fixiert. Zu ihrer
Befestigung gegen das anprallende Geschiebe mag wohl éin
Steinpflasterband oder ein Steinkasten gedient haben, der
innerhalb einer zweiten, parallelen Pfahlreihe eine durch
Spundwinde gegen das Abschwemmen geschiitzte Stein-
schiittung barg. Der Absturz des Wassers tiber das Wuhr
geschah auf einer stark geneigten Holzbritsche; ihr vorge:
lagert war wiederum ein Steinkasten eingebaut, um die
Kolkwirkung aufzuhalten. Zur Sicherung der Holzbritsche
war ein Pfahlrost, d. h. eingerammte Pfihle mit aufgebrachten
Schwellen, erstellt worden, dessen Hohlriume vermutlich;
wie dies heute noch iiblich ist, mit Steinen ausgebeugt waren 7).

In der Zeichnung des Emanuel Bichel fiigen sich die
gedeckte Teichbriicke, sowie der zweistockige schone Riegel-
bau des Wuhrhauses malerisch in die Landschaft ein und
beweisen uns, daB zu jener Zeit am Wuhr geordnete Ver-
hiiltnisse vorlagen. Doch trog das duflere Bild und der so
stattlich und solid erscheinende Wuhrbau brachte den Be-
hérden eine bittere Enttduschung. Schon 6 Jahre nach sciner
E"Stellung mufite zur Behebung von Wasserschiden der
Welsche Zimmermann Louis Benoit zugezogen werden, der
“um Entsetzen der Ratsdelegierten erklirte, es wire das
beste, das ganze Wuhr abzubrechen und neu zu bauen;
darauf ging der Rat nicht ein; aber schr umfangreiche Re-.

I\’Onstruktionsarbeiten konnten nicht vermieden werden. Diec
\—\_\—A—

") Mitteilung des Herrn Kantonsingenieur Moor.
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L.ehen hatten zu Louis Benoit, der diese Arbeiten leitete,
ein -so groBes Zutrauen gefait, dafl sie die Erkliarung ab-
gaben, sie wollten fiir alles stehen, was kiinftig fehlen sollte.
Sie hiiteten sich aber wohl, ihr Versprechen bei den in der
Folgezeit immer wieder in kurzen Zeitriumen, in besonders
hohem Grade im Jahre 1781, eingetretenen Beschidigungen
zu. erfiilllen. Die Tatsache, da auf der Riitihardseite alle
Werke- ,auf Sand gebaut® waren, zeigte sich frappant im
Jahre 17568, als die eine Wand derart unterwaschen war,
daBl die einst mit aller Gewalt in den Grund eingeschlagenen
Pfosten und Flecklinge jetzt 14 Zoll frei iiber dem Boden
standen.

.. Wer war nun zur Ausfiithrung aller notwendigen Wasser-
bauten verpflichtet? Bis zur Erstellung des neuen Werkes
galt unveridndert der alte Rechtsgrundsatz, dafl die volle
Baulast. an Wuhr und Teich den Lehen obliege. Dies wurde
durch- die Erkanntnis vom 2. Januar ‘1538 ausdriicklich be-
stitigt, mit dem Zusatze, daf die Bestellung des Propstes
namentlich ~darum erfolge, damit die Lehen ihrer Unter-
haltungspflicht in Zukunft besser Geniige leisteten '®). In der
Supplikation vom 23. April 15644 stellen die Lehen die
Sorge fiir Teich und Wuhr als eine schwere Last dar, die
infolge der bestindigen Beschidigungen durch die Floflerei
geradezu unertriglich werde. Fast ununterbrochen miifiten
sic Holz, Dielen und Pfihle Iliefern, dem Wasserknecht
wochentlich 18 sch. Lohn zahlen und bei jedem grofleren
Ausbruch des Wassers selbst Hand anlegen ).

Grofie Hilfe fanden die Lehnsgenossen in der iltern
Zeit nicht; das notwendige Holz konnten sie aus den Lehen-
matten und nach dem Entscheid vom 24. Februar 1539 im
Notfall aus der Hagnau bezichen; auflerdem standen ihnen
die FloBerabgaben in Geld und in Holz zur Verfiigung.
Trotzdem waren sie hdufig auf die obrigkeitliche Hilfe an-

18) Zu vergleichen ist noch der Entscheid vom 24. IL. 1539, daB die
Lehen ihr eigenes Holz fiir das Wuhr _so sie zu unterhalten schuldig sind“,
brauchen sollen, und das Schreiben der Lehen vom 23. XI. 1607 (Erkanntnis-
buch 1V. 156, Bau V. 5 und 9).

19) Das ,vast tigliche wuhren® wird im Schreiben des Rats an den
Bischof vom 27, VIIL 1625 bestitigt.
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gewiesen, die ihnen indessen nur in sehr beschrankter Weise
zuteil wurde. Anfangs erhielten sie nichts geschenkt; so
fate der Rat 1602 den Beschlu, dal man den Lehen. be-
hilflich sein soll, ,doch in iren costen®; die Lohnherren ssollen
sehen ,daz das holz bezahlt, anders alls kettenen etc. wieder
restituirt werde“. Oefters wurden ihnen aber die Erlen-
stangen und die bei der Gipsgrube wachsenden Fichten dem
Anschein nach ohne Entschiadigung zur Abwehr grofer
Wasserschiaden verliehen 2°).

Ein ganz anderes Prinzip kam mit der Erstellung der
neuen Wasserwerke zur Geltung; zur Tragung der damit
verbundenen Aufgaben waren die Schultern der Lehnsge-
nossen viel zu schwach. Die Stadt baute hauptsichlich mit
Riicksicht auf die Floflerei beide Werke mit dem Wasser-
haus selbst, legte aber den daran sehr interessierten Lehen
als Beitrag ein Kapital von 2400 Gl. auf die Miihlen, so daf§
jede 200 GI. mit 5% zu verzinsen hatte 2!). Schon die Eigen-
schaft von Wuhr und Teich als offentliche Werke lie8 die
Auffassung aufkommen, daff deren Unterhalt Sache der Obrig-
keit sei. Dementsprechend beriefen sich die Lehnsgenossen
am 17. Oktober 1629 auf eine gniadige Verheifung des Rats
»daB E. Gnaden solchen Teuch mit dem Wuhren In dero
Kosten erhalten lassen wollen®, Bereits am 27. Juni 1627
hatten sie den Rat um einen schriftlichen Schein gebeten,
,daf} sie des teuchs halb inskiinftig niitzit ze bezahlen® hitten.
Allerdings tibernahm die Behorde von Anfang an den Haupt-
teil der Baulast selbst, aber sie war doch nicht willens, die
Lehen jeder Mitarbeit zu entheben. Die neue Teichordnung
verpflichtete sie zur Stellung von Fuhrwerken fiir Frohn-
arbeiten am Wuhr. Nach der Wasserkatastrophe vom 7. Mai
1629 muBite indessen den Lehnsbesitzern zuerst durch den
Propst bei fernerer Widersetzlichkeit eine BuBie von 5 GL
angedroht werden, bevor sie sich zur Erfiillung ihrer Ver-

P

%) So am 22. IX. 1602, 20 VI. 1607 (zum Teil gratis), 4. IL. 1618:
Am 29. 1. 1644 zeigte sich der Rat dagegen sehr ungnidig: die Lehen wurden
geriiffelt, sie sollten in Zukunft sich in guten Zeiten um Pfihle ‘und andere
Notwendigkeiten umsehen, damit sie solches in der Zeit der Not besiBent
Das bewﬂhgte Holz mufiten sie wieder erstatten.: ; P s pebd
21y Schreiben vom 5. IIT. 1628. Bau-V. 9. 1nd Bau V. 10 R
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pflichtung herbeilieBen; auch dann noch zeigte sich der
Loohnherr Falkysen von ihrer Mitarbeit nicht sehr begeistert;
er schilderte sie als Driickeberger und warf ihnen vor, daf§
-si¢ :mehr Ursache hitten ,den Allmichtigen umb seinen
Sagen anzuerieffen, als denselbigen durch lasterliches fluchen
davon zueveriagen®. o

Eine entgegengesetzte Darstellung besitzen wir von den
Lehen: Der neue Teich nétige sie zu mehr Wuhrarbeiten
als der alte; den sie iiberdies samt dem alten Wuhre infolge
der Beschidigung der neuen Werke erhalten miiiten, da sie
sonst kein Wasser auf die Miihlen bekimen. Miiiten sie
erst noch die ihnen auferlegten Teichzinse bezahlen, so wiren
sie ,mit zweyen Ruthen geschlagen“. Der Rat gewihrte
ihnen zwar vor 1629 zweimal eine Stundung der Zinsen,
bestand aber nachher unerbittlich auf der Bezahlung.

Einen bessern Erfolg erzielten sie mit ihrer Bitte, die
Gnidigen Herren mochten ,solchen Teuch aufs beste und
bestendiglichst zueriisten und ferner also gnedigst erhalten
lassen®; denn in der Folge finden wir nur noch selten Nach-
richten, die uns von einer Baulast der Lehen am Wuhr
etwas melden. Das hauptsachlichste Zeugnis liegt aus dem
Jahre 1711 vor; damals war es dem Lohnherrn gelungen,
mit den Lehnsgenossen und den Besitzern der neuen Ge-
werbe die Vereinbarung zu treffen, daB sie an die Wuhr-
arbeiten 16 Mann und 8 Pferde stellen oder die entsprechen-
den Geldvergiitungen zahlen sollten. Tatsidchlich leisteten
die Interessenten aber fast gar keine Arbeiten und weigerten
sich nachher, die versprochenen Zahlungen zu entrichten.
Sie muBten dazu durch den Rat am 10. Februar 1712 ange-
halten werden. Alle iibrigen &duBerst zahlreichen und kost-
spieligen Reparatur- und Rekonstruktionsarbeiten, von denen
wir eine kleine Auslese gegeben haben, sind dagegen stets
dem Bauamt zur Ausfithrung iibertragen worden, ohne daB
wir eine Beitragspflicht der Lehen erwiihnt finden 22). Einzig
im Jahre 1749 hatte der Rat die Frage nach dem Vorliegen

22) Dije Haushaltung berichtet am Y. IX. 1761 und das Lohnamt am
15, VIL 1782, daB die Obrigkeit schon viel Geld an das Wuhr verwendet
tabe, wihrend von den Lehen nur sehr moderate Gebiihren (der Teichzins
von je 10 Gl) eingingen, Weitere Belege folgen im IIL. Teile.
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einer Baulast der L.ehen am obern Teiche iiberhaupt einer
Priifung . unterzogen, nachdem diese an ihn das Begehren
gestellt hatten ,daB die arbeit beym einlauff des teuchs
in der neuen welt wie bis dato beschecken vom Lohn-
amt besorgt werde“. Der Bericht des Lohnamtes bestitigte
wirklich auf Grund der bisherigen Praxis, dafi alle Arbeiten
beim Einlauf des Teiches in der neuen Welt (zweifellos mit
Inbegriff des Wuhres), an den zwei Auslaufen zwischen der
neuen Welt und dem Drahtzug, am Auslauf oberhalb der
Bleiche (Nasenbach), wie auch beim Froschengraben und der
sogenannten ,Lotschen® durch das Bauamt auszufiihren seien.
Da ferner zur Besorgung der Landveste die Uferanwinder
verpflichtet waren, ergibt sich der Schluf}, dafl die L.ehen an
den Unterhalt des neuen Teichs nichts beizutragen hatten.
Wir konnen daher dem Gutachten von Andreas Heusler vom
Jahre 1883 nicht beipflichten, der sein Urteil, daB der Unter-
halt des Wuhres und des Teiches bis anfangs des 19. Jahr-
. hunderts den Lehenmiillern obgelegen habe, einzig auf die
Entscheidung vom 24. Februar 1539 griindete, in Unkenntnis
der ganzen spitern Entwicklung mit dem wichtigen Wende-
punkte vom Jahre 1624.

Fir die Bauarbeiten an Wuhr und Teich muften die
Untertanen von Ménchenstein, Muttenz und Pratteln frohnen;
dariiber waren sie allerdings nicht entziickt; beim grofien
Wuhrbau im Jahre 1745 erfiillten sie ihre Pflicht sehr nach-
lissig; sie kamen morgens sehr spdt mit ihren Fuhren und
kehrten nachmittags frith nach Hause zuriick. Der Rat er-
teilte hierauf dem Landvogt den Befehl, daff alle Tage acht
Fuhren von morgens 8 Uhr an bis abends 5 Uhr fiir das
Wuhr zu stellen seien.

Hauptsichlich wurden die Frohnarbeiten der Untertanen
fir das Riumen des neuen Teichs, d. h. fiir dessen Sduberung
von Grien und Unrat regelmifig in Anspruch genommen.
Im Jahre 1746 gelang es ihnen, ihre Frohnarbeit auf die
Strecke zwischen dem Wuhr und dem Einlauf des Briiglinger-
teichs zu beschrinken, und nach Ausbruch der Revolution
lehnten sie jede Beteiligung ab. ;

Den alten Teich hatten die Lehen in Ordnung zu halten
und zu sdubern, vorbehalten die Instandstellungspflicht der
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Anwinder, die namentlich in einem Schreiben der Lehen
vom 23. November 1607 bestitigt wird, in welchem sie dem
Rate beantragten, einem nicht zu ihrer Korporation gehoren-
den Anwinder das Lehen als ,baulos® zu entzichen, falls
er das Uferbord nicht ausbessere. Das gleiche Recht stehe
den Pflegern als Lehnsherren ihnen gegeniiber zu. Der Rat
entschied antragsgemaif %),

Ueber die schlechte Beschaffenheit des Teiches, der un-
regelmifig und ungeniigend gereinigt wurde, sind mehrfache
Beschwerden iberliefert*). Am bedenklichsten war sein Zu-
stand im Jahre 1799, da man ihn seit 20 Jahren nicht mehr
gerdumt hatte; er war dermaBen mit Schutt aufgefiillt, daB
kein Holz mehr geflofit werden konnte 2°),

Das gleiche Prinzip fiir die Unterhaltungspflicht der Ufer-
borde galt an der Birs. Hier waren die Lehen als Anwinder
beteiligt, soweit die Herrenmatten reichten, also auf die Linge
des linken Ufers bis zur Briicke von St. Jakob 2f). Als der
Rat ithnen aber im Jahre 1544 eine Korrektion des Birslaufes
oberhalb des Wuhres zumutete ?%), wiesen sie dieses Ansinnen
als eine unerhorte Neuerung zuriick und beriefen sich darauf,
daf} die Schutzarbeiten gegen einen Birsausbruch stets gemein-
sam durch alle interessierten Kreise, nimlich mit Unterstiitzung

%) Als weitere Bestitigungen sind zu erwidhnen: Bericht des Gescheids
vom 16. I1T. 1799 fiir die Strecke Holzplatz bis Heussler’sche Bleiche, und
Bericht vom 31. III. 1800. Entscheid der ,Fiinfe* vom 5. II. 1734 betr.
obrigkeitliche Gewolbe beim AuslaB, und des Rats vom 30. I. 1779 betreffend
das Weidengifilein. _

2) Am 4. Juli 1696 wurde berichtet, die Lehen gingen sehr unordent-
lich mit dem Teich um, so daf ein Durchbruch zu befiirchten sei, und 1709
hatte der Teich keinen richtigen Ablauf mehr, teils infolge des Schlamms, teils
wegen der verwahrlosten Uferborde.

#%) An der Siuberung hatten 15 Mann drei Tage lang zu arbeiten, deren
Lohn je zur Hilfte vom Lohnamt und den Leheninteressenten bestritten wurde,
Entscheid der Verwaltungskammer vom 29, III. 1799.

26) Der Bericht der Deputierten vom 21. II. 1789 verweist auf diese Ver-
pflichtung der Lehen: yFolglich E. Gnaden Fisco oder dem Directorio der
Schaffneien mit dergleichen Unkosten véllig verschonet werden sollte“. Durch
den Rat bestiitigt.

") Sie sollten ihren Lauf, wo sie durchzubrechen drohe, abkehren, aus
der Tiefe in die Hohe richten und ,so dick etwas daran bricht, wieder machen®.
(Bau. V. 5).
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des Gotteshauses St. Jakob und der Gemeinde Muttenz, zur
Austihrung gebracht worden seien.

Fir die Riumung des Flufibettes beniitzte man in der
dltern Zeit groBe Wasserpflige, die Vorliufer unserer Bag-
germaschinen, welche die angesammelten Grien- und Sand-
haufen und das zu stark angewachsene Unkraut auseinander
rissen ; hintendrein folgten die Frohnarbeiter mit Hauen und
Schaufeln und beseitigten den Rest der Hindernisse, um dem
Flusse wieder ein leichteres AbflieBen zu ermoglichen.

Der bestindigen Gefahr der Ueberflutung konnte man
bis zum 19. Jahrhundert nie wirksam begegnen. Die Haupt-
ursache des Uebels, das Fehlen eines regelmifligen geraden
Bettes, war zwar schon lingst erkannt worden; am 26. Juli
1676 hatten zum ersten Mal die Ratsdeputierten den Antrag
gestellt, die Birs ,ohnfern des Zieglers Steinbruch® zu fassen
und in einem geraden Kanal bis in die Hagenau zn leiten.
Der Vorschlag wurde indessen sowenig durchgefiihrt als
ein vom Lohnherrn im Jahre 1785 vorgelegtes Projekt, das
von dem in den Uferverbauungsarbeiten an der Wiese sehr
erfahrenen Wuhrmeister Réschert stammte. Den Gedanken
griff 1796 die Inspektion des Waisenhauses, als Besitzerin
der Gotteshausmatten von St. Jakob ®¥), wieder auf, da die
Birs seit einigen Jahren sich immer mehr auf die Seite dieser
Giiter gewendet hatte und sie mit vollstindiger Ueberschwem-
mung bedrohte. Die Inspektion schlug zur Abwehr die An-
legung eines 540 Schuh langen und 24 Schuh breiten Kanales
vor, mittelst welchem der Hauptstrom der Birs bei der neuen
Welt nach rechts gefiihrt werden sollte, um das linke urbare
Ufer zu sichern. Das Bauamt duflerte sich iiber diese An-
regung ?®) sehr anerkennend und brachte es mit vieler Miihe
dazu, dafl die meisten Uferbesitzer sich grundsitzlich dem ge-
meinniitzigen Unternehmen anschlossen. Einzig die Lehns-
genossen von St. Alban lehnten jede Beteiligung ab, indem
sie sich auf den reinen Rechtsboden stellten, dal man von
thnen nur eine Versicherung der eigenen Ufer verlangen

%) Das Gotteshaus St. Jakob war am 23, Juni 1677 dem Karthiuserkloster
einverleibt worden, welches 1691 zum Waisenhaus umgewandelt wurde. (Basler
Chroniken Bd. I. S. 531.)

29) Dariiber ist zu vergleichen Bau V. 9 und Archiv der Interessenten 14.
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konne. Da das Projekt die Strecke oberhalb St. Jakob be-
traf, ihre Lehenmatten dagegen unterhalb dieser Ortschaft
gelegen' waren, erkldrten sie, das Ansinnen, dafl die untern
Besitzer fiir den Wasserschaden an den obern Giitern sollten
verantwortlich gemacht werden, erinnere sie an die Fabel
vom Wolfe und dem Lamme.

Die Ausfiihrung der Birskorrektion erfolgte erst im
19. Jahrhundert.

C. Die Flofierer®?).

Das im ersten Teile geschilderte feindselige Verhiltnis
zwischen den Lehnsbesitzern und den von ihnen als hochst
unerwiinschte Eindringlinge und Schadlinge angesehenen
Floflern erfuhr in dieser Periode keine Besserung; es nahm
sogar in der Mitte des 16. Jahrhunderts noch viel schirfere
Formen an. In einer Supplikation der Lehen vom 23. April
1544 werden die fléBenden Jurassiens als ganz unvertrigliche,
streitsiichtige und gewalttitige Gesellen geschildert, welche
aus reiner Zerstorungslust am Wuhr grofien Schaden anzu-
richten pflegten. Wihrend der Wuhrreparaturen seien sie
trotz der Absendung eines Ratsboten nach Laufen mit ihren
Flofen in die angefangenen baulichen Anlagen hinein ge-
fahren, hitten in Haufen mit Hebeln bewaffnet die Wuhr-
leute angefallen, alles, was ihnen im Wege stand, mit den
Aexten zusammengeschlagen und die simtlichen Arbeiten
der Lehen wieder zerstort. Die FloBer aus dem Jura scheinen
also damals in Basel die gleiche Rolle gespielt zu haben, wie
die Ende des 19. Jahrhunderts als besondere Raufbolde be-
riichtigten Zimmerleute aus den deutschen Seestddten, was
zur Vermutung fiihrt, daff der bestindige Umgang mit dem
Holz die Lust zu Priigeleien und Keilereien ungemein fordert.

Wiederholt ist die Rede von einem mit der Flolerei in
Verbindung stehenden Brunnenteich; der sonst mit diesem
Namen bezeichnete Briiglinger Miihleteich kann nicht gemeint
sein, da er vor 1D92 sich nicht bis zur Birs erstreckte; es
muf sich vielmehr um einen aus gefafiten Brunnquellen be-
stehenden Kanal gehandelt haben, den die Lehen zwischen

30) Bau V. 16.
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der obern Wehranlage und dem alten Wuhr bei St. Jakob
angelegt und den Flofiern als Notkanal fiir auBergewshnliche
Fille zur Verfigung gestellt hatten®!). Dessen Zerstorung
hatten die FloBer ebenfalls auf dem Gewissen, indem die
Lehen klagen: ,Alle, welche iiber das Wasser Bescheid wissen,
missen bekennen, da wir mit dem Klafterholz dermafBien
verderbt sind, daB wir keinen rechten Brunnteich zu erhalten
vermogen “.

Zur Erleichterung der den Lehen obliegenden Baulast
sind durch die Ratserkanntnis vom 2. Januar 1538 die Flofier-
abgaben bestitigt worden??). Ein grofies Gewicht legten die
Lehnsgenossen auch in dieser Periode auf den Bezug der
Henkipfihle, die sie nach dem Urteil vom 7. Oktober 1434
an sich nehmen durften®), und stiitzten eine weitere Holz-
annexionsmethode auf das alte Herkommen, dafi das an der
Landungsstelle im St. Albantal infolge einer Ungeschicklich-
keit der FloBer vorbeitreibende, sowie alles im Teich ,er-
trunkene“ Holz den Lehen verfallen war®). Alle Abgaben
ersetzten indessen nach ihrer Behauptung kaum einen Drittel
des durch die FloBerei entstehenden Schadens.

Eine durch den Rat am 28. August 1629 erlassene ,Ord-
nung iiber den neuen Teich und wie darauf zu floBen, war
bestrebt, durch zahlreiche Vorschriften den Teich und die
Gewerbe vor Schiddigungen zu schiitzen; sie regelte das Ver-
fahren in der folgenden Weise:

Vor Anfang der Floflerei miissen oberhalb des Wuhres
durch den Lohnherrn die Henkipfihle in die Birs geschlagen
werden., Zu diesem Zwecke hatten die Flofer zwei Sechser
FloBe und 300 Pfihle zu liefern ,man brauche ihr oder nit*,

1) Dies ist aus der Bemerkung zu schliefien, da8 das in Unordnung hin-
abtreibende Holz auch das Wuhr und den untern Teich beschidige.

32 Sie wurden fir jedes Klafter auf zwei Pfennige, um 1450 auf einen
Rappen festgesetzt. Uber die Abschaffung des Weinkaufgeldes s. 0. S. 89.

) Fiir die PrivatfloBe konnten sie in den Jahren 1552, 1584 und 1588
Bestitigungen ihres Rechtes erwirken; dagegen drangen sie gegeniiber der
Obrigkeit nicht durch; die Rite erkannten am 7. Dezember 1584, daf das alte
Schultheifienurteil fir die durch das Lohnamt und die Haushaltung zum Be-
darf der Stadt bestellten FloBe nicht gelte.

3) Erkanntnisse vom 21.IV. 1599 und 16. V. 1604. Das zu lange im
Wasser gelegene Holz sinkt bekanntlich unter.



108 Eduard Schweizer.

eine sehr bedeutende Abgabe an die Lehen, welche nach
Beendigung der FloBerei alles Holz behielten.

Bei der Henki wurden die Flofle angelegt und ausein-
ander genommen; eine grofie Sorgfalt erforderte das lang-
same Hineinlassen der Holzstimme in den Teich, unter Wahrung
geniigender Abstinde. Die Flofler waren verpflichtet, den
Wasserknecht und geniigend Leute zu dingen. welche den
Einlauf des Holzes in den Teich beaufsichtigten und mit
langen Stangen das Holz leiteten, um ein Anprallen an den
Uferborden oder an den zu passierenden Wasserwerken, sowie
alle Stauungen des Holzes zu vermeiden. Beim Schindelhof
mufite das antreibende Holz sofort aus dem Wasser ge-
zogen werden.

Von den alten Schindelhofen war nach der Reformation der
Brochslerhof seiner Zweckbestimmung verloren gegangen??).
Dagegen zeigt das Bild des Matthius Merian vom Jahre 1622,
dafl der Platz zwischen den beiden Teicharmen als Allmend
noch zur Lagerung des Holzes diente®®). Ferner legten die
Rite im Jahre 1547 auf der Hofstatt des Klosters, zwischen
diesem und. der Mihle St. Albankirchrain 14, einen neuen
Schindelhof an, der auch den Privaten fur die Lagerung von
Holz gegen die Bezahlung einer bestimmten Gebiihr zur
Verfiigung gestellt wurde?®). Spiter geniigte er dem Bedarfe
nicht mehr, so daB die Behorde einen neuen grofien Holzplatz
auf der Breite herrichtete.

Die Floflerzeit war immer noch eine beschrinkte; sie
dauerte, entsprechend dem erst im Spidtherbst einsetzenden
Holzfillen, vom Gallustage an bis St. Georg (16. Oktober
bis 23. April); es durften nie mehr als 600 Klafter auf ein-
mal gefloBt werden und iiberdies das Bauholz einzig an den

35) Den ,Brochsler- oder Zossenhof“, St. Albantal No. 47, kaufte am 1. II.
1542 der Eigentiimer des Lehens No. 41; er blieb seither als Garten mit
dieser Liegenschaft verbunden.

86) Die Belege des historischen Grundbuchs, welche fiir den alten bchmde]-
hof No. 44—46 private Eigentiimer angeben beziehen smh demnach nur aaf
eine Restparzelle. '

37) Dieses Hofareal, das in einem Plan vom Jahre 1838 (Bau c.C 49}
als Schindelhof eingezeichnet ist, war nach der Reformation von den Gernlern
und Nufibaumern erworben worden ; auf Geheiff der Riite mufiten es die Pfleger
um teueres Geld zuriickkaufen. (St. Alban 619 ; 5. 1II. 1547.)
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Donnerstagen. Fuhr ein Flofl ohne Erlaubnis mit Gewalt
durch oder beschidigte es das Wuhr, so war das Holz den
l.ehen verfallen.

Die wohl ausgedachte Verordnung teilte das Schicksal
von so vielen andern; sie wurde ofters nicht befolgt. Vor
und nach ihrem Erlasse beschwerten sich die Lehen stets
tiber die beiden gleichen Uebelstinde: Durch das Einlassen
einer zu groffen Holzmenge in den Teich wurden die Ufer-
borde beschidigt, Stauungen und Ueberschwemmungen ver-
ursacht. Anderseits blieb das Holz hiufig im St. Albantal
zu lange im Teiche liegen, brach dessen Wasserkraft und
fithrte ebenfalls zu Stauungen und Ueberschwemmungen. Wie
die Lehen 1442 vorgebracht hatten, daff das Flo8lholz friither
viel rascher durch Kinder und Knechte davongetragen worden
sei, so behaupteten sie 1685, daff vor einigen Jahren 1000
Klafter schneller entfernt worden seien, als in der Gegen-
wart 200. Der Ruhm der guten alten Zeit erlischt also nie!

Schon sechs Jahre nach Erlafl der Fléflerordnung war
es den Lehnsbesitzern besonders schlimm ergangen. Nicht
nur standen die Matten infolge des zu lange im Teich liegen-
den Holzes fiinf Wochen kontinuierlich unter Wasser, und nicht
nur mufite die Hilfte der Gewerbe infolge des Wasserver-
lustes feiern, sondern zur Kronung des MiBgeschickes wurde
der Teich durch Leute, die den Floflern widerrechtlich den
Anspruch auf das ertrunkene Holz abgekauft hatten und nun
mit Weidlingen und Stangen darnach fischten, derart getriibt,
dafl den Papierfabrikanten viele Ballen schones Schreibpapier
verdarben.

Der Abhilfe gegen die Mifistinde diente ein in der zwei-
ten Hilfte des 18. Jahrhunderts beim Wasserhaus angebrachter
Rechen, der nur so viel Holz in den Teich einlassen sollte,
als der letztere bequem fassen konnte. Trotz dieser Vor-
richtung ereigneten sich immer wieder Stauungen und Ueber-
schwemmungen %%),

) Namentlich in den Jahren 1768, 1769, 1776, 1781 und 1796. Die
Stichbriicke bei der Kupfer- und Hammerschmiede in der neuen Welt war
Schon 1769 mit Zerstsrung bedroht worden; 1796 geriet das in zu groSer
Quantitit eingelassene Holz unter die Rider der Werke ; um grifleren Schaden
Zu verhiiten, mufiten die treibenden Stimme bei dem Briicklein in der neuen
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Von dem Umfang der Floflerei konnen folgende Angaben
ein ungefihres Bild bieten: Am 24. Oktober 1599 schlossen
Biirgermeister und Rat mit dem Abt Christoph von Liitzel
einen Vertrag ab iiber die Lieferung von 3000 Klaftern
Buchen- und Tannenholz, das innert drei Jahren auf der
Liitzel, der Birs und dem Teich in den Schindelhof nach
Basel gefloBt werden muBte. In den Jahren 1586, 1589 und
1595 lieferten mehrere private Holzhdndler aus den Ortschaften
Laufen, Réschenz, Liesberg, Wahlen und Vermont einige
FloBe®). Im Jahrfiinft 1667—1671 wurden 12151 Klafter
(2371, 3414, 826, 4028, 1512) nach Basel geflofit.

Gegen Ende des 18. Jahrhunderts stand die HolzfléBerei
noch in voller Bliite, was sich trotz des Fehlens genauer
Zahlen aus den nur zufillig vorhandenen Akten erkennen
1aBt*%). Es war also zweifellos fiir die Stadt Basel ein starkes
Bediirfnis vorhanden, das fiir ihren Bedarf notwendige Brenn-
und Bauholz sich auf diesem bequemsten und billigsten Wege
aus dem Jura zu beschaffen. Die Lehen besaflen daher keine
Aussicht, die ihnen so verhafite Servitutlast loszuwerden: in
dieser Beziehung verstanden die Behorden keinen Spaff. Als
im Jahre 1761 die Lehen dem Dreikonigswirt Imhof das
Floennuruntererschwerenden Bedingungen gestatten wollten,
machte ihnen die Haushaltung in einem Berichte vom 9. Sept.
den Standpunkt klar und sprach ihnen jedes Recht ab, fiir
die Floflerei Gesetze vorzuschreiben. Auf ihren Antrag lief
der Rat den Lehnsbesitzern durch Deputat Hoffmann eroffnen,

Welt aufgehalten werden, was den Landvogt von Ménchenstein zu der Warnung
veranlaBte, dafl dieses dem Druck nicht lange standhalten kdnne, umsoweniger

als noch ein zweites FloB folge.

39) Fiir das Buchenholz erhielt der Abt 2 f§ 15 s und fiir das Tannen-
holz 2 @ 5 s per Klafter, B, U. B, X. 631, ferner 580, 605, 621.

1%) 1761 flofiten die Herren Schirmer und Heitz fiir den Dreikinigswirt
Imhof einige tausend Klafter Holz; 1776 wird iiber das langanhaltende
FloBen des Untervogts von Biisserach geklagt, und 1780 und 1781 sandten
die Herren Chardvillet & Comp. und der Meier von Roggenbach mehrere Flofe ;
1787 erwartete der Spital einen Flof§ aus dem Bogental und 1792 lief sich
die Haushaltung von dem Holzhindler Frangois Girardin in Delle zusichern,
dafB er jihrlich 1800—2000 Klafter Brennholz in den Schindelhof fléBen werde.
Noch anfangs des 19. Jahrhunderts setzte dieser seine Lieferungen fort.
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sie mochten erwigen, ,dal dieses von meinen gnidigen
Herren allein abhingendes Flofirecht von niemand konne
gehindert werden®.

D. Die Lehenmattent!).

Im 16. Jahrhundert ist in der Bewirtschaftung der zwischen
der Birs und dem alten Teiche gelegenen Lehenmatten eine
wichtige Aenderung eingetreten ; ihre Beniitzung erfolgt nicht
mehr einheitlich durch die Gesamtheit der Berechtigten; viel-
mehr haben die Lehnsbesitzer die Matten mit Ausnahme
des gemeinsamen Weidganges unter sich aufgeteilt und je-
dem ein Los zur besondern Verwendung zugewiesen. Die
rechtliche Zusammengehorigkeit des ganzen Komplexes war
aber damit noch nicht aufgelost, sondern machte sich, wie
wir sehen werden, bis zum Ende dieser Periode immer wie-
der geltend.

Die Zuteilung der Grundstiicke in das gesonderte Nutz-
eigentum weckte den egoistischen Trieb der einzelnen Lehns-
genossen, ihren Grundbesitz ohne Riicksicht auf die Interessen
der Allgemeinheit und der Nachbarn méglichst zu vergrofiern,
wezny die weitausgebreiteten, gewundenen Arme der Birs
emen willkommenen AnlaB boten. Es war eine zwar an-
strengende, aber mit keinen besondern Schwierigkeiten ver-
bundene Sache, zunichst das an die Lehenmatte anstofiende,
mit Weiden und Gestriipp bepflanzte Land urbar zu machen
und mit dem alten Grundstiick zu vereinigen. Dann ging
man einen Schritt weiter und leitete die nachsten Annexionen
mittelst , Wuhren® ein, d. h. lings des FluBufers wurden feste
Stangen in den Boden gestellt und durch horizontal hindurch-

‘geflochtene junge Baumstimmchen (Erlen) und Weiden zu
Cinem ,Kriipfenhag* verbunden; auf dem der Birs so abge-
Fungenen Boden pflanzte man wiederum Weiden und Gestriipp
a0, um dann nach einiger Zeit das Spiel zu wiederholen und
mit dem Wuhren noch weiter in das FluBgebiet hineinzufahren.

Diese Urbarisierung hatte eine betrichtliche Vergrofierung

der Lehenmatten, aber auch eine Ungleichheit des Besitzes

der einzelnen Lehen und damit auBer der Unzufriedenheit
— )

‘“) Bau V 6. Archiv der Interessenten No, 11.
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der zu kurz gekommenen Okkupanten den Nachteilim Gefolge,
dafl man keinen richtigen Mafistab mehr fiir die Kostenver-
teilung der gemeinsamen Korrektionsarbeiten am Birsflusse
und am Teiche besaB, da eine Verteilung der Ausgaben in
zwolf gleiche Teile einen gleich grofien Besitz an den Lehen-
matten voraussetzte., Aus diesem Grunde wurde von Zeit
zu Zeit alles LLand neu vermessen und jedem Lehen wieder
ein gleich grofies Besitztum zugewiesen, womit das latente
Eigentumsrecht der Genossenschaft an der Gesamtheit der
Herrenmatten wieder in sichtbare Erscheinung trat. Um aber
nicht denjenigen, die in der Gewinnung von neuem Land be-
sonders gliicklich gewesen waren, einen Teil des Erworbenen
durch eine ,Desannexion“ wieder entwinden zu miissen, be-
niitzte man zur Ausgleichung der zu kleinen Besitzungen
besondere, durch gemeinsames Wuhren der Lehen ange-
eignete Grundstiicke?). '

Gemeinsame Landaneignungen waren vielfach vorgenom-
men worden. Nach einem Bericht aus dem Jahre 1672 hatten
die Lehnsgenossen eine grofie Fliche, die vor 24 Jahren
noch der Birs als Bett gedient hatte, durch das Wuhren ge-
wonnen; ihre Aufwendungen fir diese Korrektion und fiir
die weitern Arbeiten zur Umwandlung des Landes in Matten
erforderten den Betrag von 2000 #. Besonders erfolgreich
war ihre Titigkeit im folgenden Falle gewesen:

Zwei ungefihr um 1680 ausgereutete Parzellen, wovon
die eine das oberste, an die St. Jakobstrafle angrenzende
Stiick der Herrenmatten bildete, wihrend die andere sich
unten bei der Birsbriicke befand, verlichen die Lehen am
4, Mai 1687 an Georg Seen, gewesener Obervogt von Hom-
burg, zusammen mit den Lehenweiden auf 4 Jahre gegen
eine jihrliche Zinszahlung von 3D %. Man ersieht hieraus,
wie gut sich der Grofigrundbesitz fiir die Lehen rentierte,
da sie selbst fiir das gesamte Areal zwischen Birs und altem

42) Solche Neuverteilungen sind aus den Jahren 1671, 1673 und 1738
iiberliefert; auf die letztere bezieht sich eine undatierte Ausrechnung im Archiv
der Interessenten No. 11, welche zusammen mit zwei Plinen iiber die Grifle
und Lage der einzelnen Lehenmatten genaue Auskunft erteilt. Ebenso sind
in den Kaufsurkunden des hist. Grundbuches die Beschreibungen iiber die zu
jedem Lehen gehérenden Matten enthalten.
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Teich nur 6 @ Zins bezahlten; iiberdies hatten sie sich gegen-
iiber dem Unterpichter den gemeinsamen Weidgang, die
Nutzung der Biume und das Weidengeflecht vorbehalten.

Wie echte Pioniere waren die Lehnsgenossen in das
wilde, fast noch in einem Urzustande liegende Gebiet vor-
gedrungen; trotzdem war ihre Arbeit nicht immer als eine
Kulturtat zu bewerten. Gar oft wollte der nur auf den Land-
zuwachs gerichtete Wille den Nachteil nicht erblicken, den
ein eigenmichtiges Wuhren oder die Zerstorung des Ufer-
schutzes durch das Ausreuten der Erlen, Weiden und Gestriippe
fiir die Allgemeinheit oder doch fiir den zunichst beteiligten
Nachbarn mit sich brachte, Jede Storung der Uferlinie durch
irgend einen Einbau und jede Schwichung eines Bordes
konnte eine unheilvolle Wirkung auf den unregelmifigen
Lauf des Gewissers ausiiben, welches tiickisch durch all-
miihliche Verinderung der Stromung oder beim néchsten
Hochwasser durch gewaltigen Anprall eine solche Siinde aus-
niitzte. Belustigend ist es in den Akten zu lesen, wie alle
Lehnsgenossen und auch fremde Anwinder das einzige Ziel
kennen, sich durch Ausreuten und Wuhren Land anzueignen,
wihrend nur die am Vorteile gerade Unbeteiligten auf die
Schidlichkeit eines solchen Tuns aufmerksam machen und
das Wohl der Gesamtheit voranstellen wollen. Wir erwéihnen
indieser Richtung die nachstehenden bedeutendsten Kollisionen:

Der wichtigste Fall betraf den Ratsherrn und Deputaten
Heinrich Gernler. Ihm hatte der Propst mit einigen Lehns-
genossen im Jahre 1672 die Bewilligung erteilt, ein an der
Birs bei St. Jakob gelegenes Feld gegen eine Zinszahlung
von 26 7 auszureuten und in Matten umzuwandeln. Dagegen
erhoben andere l.ehnsbesitzer beim Rate Einsprache, indem
sie auf die Gefahr einer Uberschwemmung aufmerksam mach-
ten. Bevor aber die vom Rate eingesetzten Deputierten die
U“tErSUChung vornahmen, hatte Gernler bereits ein umfang-
Ieiches Areal von 11 Jucharten ausgereutet, verebnet und
eingehagt. Der Rat schritt indessen energisch ein; da die
Bewilligung ohne Consens der Pfleger erfolgt war, beauf-
tragte er den Lohnherrn, alles auf Kosten derjenigen, die
der Ausreutung zugestimmt hatten, in den frithern Stand
2u stellen.

Basler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertum. XXII 1. 8
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15 Jahre spiter ereignete sich einnochschwererer Konflikt
der diesmal eintrichtigen Lehnsgenossen mit Heinrich Gernler;
-der letztere hatte auf der Hagnau alles Holz auf einer Fliche
von 29 Jucharten ausgereutet und zudem schrig in den Fluf
drei lange Kriipfenhige eingebaut, welche nach Ansicht der
Lehen geeignet waren, den Wasserlauf der Birs gegen das
linke Ufer zu lenken und zwar gerade auf die gefihrlichste
Stelle beim Hornli, wo sich der Teich in allernichster Nihe
des Flusses befand, so daf dessen Durchbruch sofort die Zer-
storung des Teiches zur Folge gehabt hitte?). Die Rats-
deputierten teilten diese Befiirchtung und stellten unter Hin-
weis auf die drohende Gefahr den Grundsatz auf, dafl niemand
das Recht habe, in die Birs in der Richtung gegen die Lehen-
matten und den Teich zu wuhren**). Der Entscheid des Rats
vom 2. Februar 1689, der die Entfernung der Kriipfenhige
befahl, iibte auf Gernler keine grofie Wirkung aus; denn
schon im nichsten Monat beschwerten sich die Lehen wie-
der dariiber, da§ er nicht nur die Sporen keineswegs entfernt,
‘sondern zudem neue Wuhrhige erstellt habe. Aus der spiitern
Zeit werden uns noch mehrfache Streitigkeiten iiberliefert,
welche Heinrich Gernler mit den Lehnsbesitzern und den
Weidgenossen zu St. Alban teils iiber Wuhrbauten, teils iiber
die Ausiibung der Weidgerechtigkeit auskdmpfte *°).

%) Das stark gegen die Birs gebogene Knie des Teichs an dieser Stelle
erklirt sich daraus, daB man bei dessen Anlegung einen Nagelfluhfelsen um-
gehen muBte, der sich vom Gellert gegen die Birs erstreckt. (Mitteilung von
Hrn. Dr. K. Stehlin.)

%) Der Angelegenheit wurde eine solche Bedeutung beigemessen, daB
der Lohnherr Meyer einen grofien Plan iiber die Hagnau mit den eingebauten
Sporen und den gegeniiberliegenden Lehenmatten anfertigen muBte. (Plan
v. 1688 St. A. S. L. 58.)

45) Besonders in den Jahren 1710 und 1736. Die Rechte der Weid-
genossen zu St. Alban gehen auf die ilteste Zeit zuriick. Am 25, April 1488
muBte bereits der Propst die Gemeinde der Vorstadt mit den Lehenmiillern
iiber die Zeiteinteilung in der Beniitzung der Weiden vergleichen; es wurde
damals abgemacht, daf die ,Vierer- oder Einigmeister der Gemeinde mit den
Wassermeistern der Lehen in besondern Fillen unterhandeln sollten. (B. U.
B.IX 41). Uber das spitere Weidrecht der Vorstadtgesellschaft zum Hohen
Dolder ist neben Bau V 6 deren Archiv C 4—9 (St. A.), sowie das Archiv
der Interessenten No. |1 zu vergleichen. Oberhalb der Lehenmatten besafien
die Gesellschaften zum Rupf und zu den Drei Eidgenossen (Archiv 26 und 28)
das Weidrecht,
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Gegen den allgemeinen Weidgang siindigten auch die
Lehnsbesitzer; in der 2. Hilfte des 17, Jahrhunderts pflegten
sie die gemeinsamen Weidmatten gerade wie das Ufergelinde.
der Birs als willkommene Objekte ihrer Arrondierungspolitik
zu betrachten. Ihr Genosse, der Ratsherr Hans Jakob HeuSBler,
klagte bei einem Augenschein mit den Ratsdeputierten am
25. Juli 1696, daB eine groBle Unordnung in den Grenzver-
hiltnissen eingerissen sei; die frithere Aufsicht durch die
Wassermeister war in Wegfall gekommen und den Geboten
des Propstes wurde schlecht nachgelebt; in dieser herren-
losen Zeit kamen die Weidmatten in Abgang und waren
mit vollstindiger Ausreutung bedroht, da jeder Lehnsbesitzer
trotz den Verboten des Rats ,in die gemeinen Weyden fuhr
und sich davon ungefihr auf die in Gottfried Kellers Novelle
,Romeo und Julia auf dem Dorfe“ beschriebenen Weise so-
viel aneignete, als ihm, ohne ein allzustarkes Aufsehen zu
erregen, moglich schien. Die Lehnsgenossen gaben bei
Jenem Augenschein die Berechtigung der Vorwiirfe zu, wo-
bei sich jeder zu seiner Entschuldigung auf seinen Nachbarn
berief, indem er nur bis zu dessen Grenze vorgestoflen sei.
Auf Antrag der Deputierten ordnete der Rat als bestes
Abhilfsmittel gegen weitere Impropriationen die Setzung von
Grenzsteinen an, schirfte den Lehnsbesitzern bessern Gehor-
sam gegeniiber dem Propste ein, ,deme sie bisanhero hier-
innen, wie auch sonsten nicht pariert, und empfahl jenem
eine strengere Handhabung des Regimentes.

Von den zahlreichen Streitigkeiten unter den Lehns-
genossen selbst erwdhnen wir einzig zwei sich auf die Lehen-
matten beziehende Fille aus dem 18. Jahrhundert, von denen
hauptsichlich der erstere, im Jahre 1766 entstandene Zank
einen groBen Umfang annahm und sehr betrichtliche Papier-
Massen an Beschwerde- und ProzeBschriften erzeugte.

Nach der Darstellung der Korporation hatte die Birs vor
36 Jahren einen alten Wasserlauf bei den Lehenmatten ver-
lassen; die LLehen bepflanzten das beim Hérnli gelegene, an
die Matten des Papierfabrikanten Diirring anstofiende Stiick
mit Weiden und Erlen und erklirten es als ein gemeinsames
sReservoir¢ zur Beschaffung des fiir die Wuhrbauten notigen
Holzes, Diirring erhob dagegen keine Einsprache; sein Nach~
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folger aber, Abraham Blum, wollte im Jahre 1766 das Land
ausreuten und mit seiner Matte vereinigen. In dem sich
daraus ergebenden Konflikte zeigte er sich, trotzdem er
selbst immer seine Jugend, Unerfahrenheit und Rechtsun-
kenntnis anfiihrte, als ein starker, duflerst zdher Gegner.
Wihrend in der Folge die Lehen stets auf die ideale Zweck-
bestimmung des Holzleins, der allgemeinen Wohlfahrt zu
dienen, hinwiesen, vermochte Blum nicht einzusehen, wes-
halb ausgerechnet das an seine Matte anstoflende Grund-
stiick dieser edeln Aufgabe gewidmet sein miisse. Wie
einst der Biirgermeister Hans Rot (1450) stiitzte er sich
darauf, dal der Wasserlauf der Birs die Grenze bestimme.
In die Enge getrieben, verschanzten sich die Lehen hinter
den juristischen Unterschied, daB jeder nur das durch all-
mihliche Alluvion angeschwemmte Land sich aneignen diirfe,
wogegen ein durch die plétzliche Anderung des Wasserlaufes
trocken gelegtes Areal der Gesamtheit der Lehnsgenossen
verfallen sei. Zum Ungliick fiir ihre Doktrin gewannen die
Deputierten den Eindruck, daff auch das im Streite liegende
Feld seine Entstehung einer Alluvion verdanke, So erstritt
denn Abraham Blum, der sich zuletzt noch fiir seine Sache
mit einer auBerordentlich weitliufigen ,Einfiltigen und un-
gelehrten Antwort“ gewehrt hatte, mit Ratserkanntnis vom
21. Mai 1768 den vollen Sieg. Ohne Riicksicht auf seine
Korporationsgenossen reutete er hierauf das Wildlein aus
und wandelte es in Mattland um.

Durch den Erfolg zu einem weitern Kampfe ums Recht
ermuntert, reichte Blum im Jahre 1774 beim Rat wiederum
Klage ein, und zwar gegen die Herren Lachenal und Burck-
hardt, denen er vorwarf, dafl infolge einer kiinstlichen Er-
hohung ihrer Matten das Wasser bei den Ueberschwemmungen
von seinem, Lande nicht mehr ablaufen konne, worauf die
Beklagten replizierten, dafl Blum zuerst seine Matten erhoht
habe, so dal das Wasser an seinem Borde gestaut worden
und demnach auf ihrer Liegenschaft geblieben sei. Man
wird also immer wieder an die Anrufung des heiligen Florian
erinnert*%)| Diesmal hatte Blum mit seiner Klage kein Gliick.

46) z. B. auch in einem Streit mit dem Birsmeister (Verwalter des Siechen-
hauses), der 1672 gegen die von den Lehen beabsichtigte Umwandlung von
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Die auf die Gewinnung von Neuland erpichte Wuhr-
titigkeit am Birsufer hatte Ende des 18. Jahrhunderts eine
sehr ungiinstige Wirkung ausgeiibt. Das Bauamt machte
niamlich 1781 darauf aufmerksam, dafi durch einen allzuweit
in die Birs eingetriebenen Uferdamm der FluBlaut zu stark
auf die entgegengesetzte Uferseite gelenkt worden sei und
dort die Landstrafle gefihrde; nachdem eine mit einer Aus-
gabe von 668 & verbundene Uferversicherung keinen ge-
niigenden Erfolg aufwies, brachte der Lohnherram25.November
1785 zur Erzielung einer dauerhaften Abhilfe das in Abschnitt B
bereits beriihrte Kanalisierungsprojekt in Vorschlag.

Damit hing eine damals vorgenommene Vermessung der
Lehenmatten zusammen, die grofle Ungleichheiten im Aus-
maf} der zu den einzelnen Lehen gehorenden Parzellen ergab.
Die Summe der 12 Lehenmatten betrug 993%/:+ Jucharten
(34 Hektaren, 20 Aren) Mattenland und 43/s Jucharten
(I Hektare 71 Aren) an Weiden und Gestriipp*"), wihrend
die Lehnsgenossen auf Grund der Urkunden nur auf hoch-
stens 72 Jucharten Anspruch erheben konnten; sie hatten
also durch das ,Wuhren* und die Eingriffe in die Weid-
matten mindestens 273/, Jucharten erobert *8).

E. Das Eigentum.

Wir haben die Untersuchung der Eigentumsverhiltnisse
im ersten Teile an dem Punkte abgebrochen, wo die Ent-
wicklungsgeschichte die Tendenz zeigte, das bisherige Nutz-
eigentum der Lehnsgenossen an den Miihlewerken, Lehen-
matten und am Teiche unter fortwihrender Abschwichung
des alten grundherrlichen.Obereigentums immer mehr in das
freie, volle Privateigentum umzuwandeln. Der Ubergang
der Grundherrschaft an die Stadt bedeutete indessen zum
Teil einen Wendepunkt in diesem Verlaufe, Wohl gingen

e e

Weidland in Matten Einsprache erhob, da das Vieh zu St. Jakob keinen andern
Weidgang besitze, worauf ihm die Lehen vorwarfen, daB er selber die Weiden
des Gotteshauses zu Matten umgebrochen habe,

"y Bau V 6. Zwei undatierte ungefihr auf dieselbe Zeit entfallende
Verzeichnisse im Archiv der Interessenten No. 11 geben iiber die Lage der
0 den einzelnen Lehen gehdrenden Matten Auskunft.

*®) vgl. Bericht des Gescheids vom 6. T. 1808, Bau V 6.
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die alten klosterlichen Rechte an den Wasserwerken selbst
der Stadt mit der Zeit verloren*®). Hinsichtlich der Lehen-
matten und des Teiches erwies es sich jedoch bald, was auch
die Szene mit Friedli Hiisler aus der Mitte des 16. Jahr-
hunderts illustriert, daB die schon an sich erhéhte Machtfiille
des Rates, welche infolge der Verbindung mit dem Kirchen-
regimente noch eine intensivere Stirkung erfahren hatte, der
bereits im Absterben begriffenen Grundherrschaft wieder
neues Leben einfloBte und sie zu einem brauchbaren In-
strumente in den kraftvollen Handen der Ratsdelegierten
schuf, um damit die Institution des Obereigentums bis zum
Ende des 18. Jahrhunderts ungeschwicht zu erhalten.

Fir die Lehenmatten lifit sich dies zunichst mit dem
Einschreiten des Rats im Jahre 1672 belegen: ,Die simt-
lichen Lehen sollen vor den Rat gestellt und gefragt werden,
aus welcher Autoritit sie dem Gernler das Feld iibergeben,
da doch die Pfleger nichts davon gewufit, mit der bereits
zitierten Erkanntnis vom 8. IIL. 1673. ,

Gernler bestritt im Jahre 1688 ein Eigentumsrecht der
Lehen; bei einem Augenscheine vom 8. August stellte er
das Verlangen, daf statt der Lehnsleute die ,Proprietarii
und Eigentumsherren in Person® erscheinen sollten, womit
er deutlich auf das Obereigentum der Obrigkeit anspielte.
Dieses wurde sodann auf eine Beschwerde des Propstes Huber,
daB die Lehen ohne seinen Consens zwei Matteh verteilt
hitten, durch die Haushaltung am 19. Februar 1739 festge-
stellt mit der folgenden Begriindung:

,DaB gleich wie simtliche Lehenmatten niemalen als
eigentiimliche denen Besitzern der Gewerbe, denen sie zur
Niessung angehenket sind, zugehéren, sondern nur als Lehen
und soweit die Nutzniessung gehet, betrachtet werden®, so
soll ein gleiches fiir die neuverteilten Matten gelten. ,Deren
Besitzer diirfen im Geringsten nichts vornehmen, wodurch
Euer Gnaden oder dem Kloster St. Alban in Ansehung des
dominii directi einiger Nachteil zugezogen werden konnte.®
Wir finden also bei den Lehenmatten um die Mitte des
18. Jahrhunderts noch das im Jahre 1336 begriindete Rechts-
verhiltnis mit dem unbedingten Pertinenzcharakter der Matten,

%) s, den folgenden Abschnitt.
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die nur zugleich mit den Miihllehen verkauft und verpféindet
werden diirfen. .

Die von der bisherigen Literatur gebotenen, oberflich-
lichen Rechtsuntersuchungen iiber das Eigentumsverhiltnis
am St. Albanteich basieren auf dem Fehler, daB der fundamen-
tale Unterschied zwischen dem neuen Wuhr und Teich und
den in der iltesten Zeit angelegten Werken iibersehen wor-
den ist®’). Im Gegensatze zum alten Teich, an welchem wir
das Nutzeigentum der Lehnsgenossen bereits -nachgewiesen
haben, kann von einem Eigentumsrecht derselben am neuen
Wuhr und Teich von vorneherein keine Rede sein. Da8
die Stadt selbst diese Anlagen erstellt hat, haben wir schon
im Abschnitt B ausgefithrt. Das Wuhr wird denn auch zu
verschiedenen Malen ,Unser Gn. Herren Wuhr“ genannt ®?),
wie der Rat in der Korrespondenz mit dem Bischof und der
Stadt Solothurn mehrfach betont hat, daBl die Stadt Basel
ihren ,neuen Stadtteich auf ihrem Grund und Boden“ gebaut
habe %), Der letztere Ausdruck bezieht sich nicht nur auf
die Landeshoheit, sondern zweifellos auch auf das Privat-
eigentum am Teichbett. Der alte Urwald an der Birs, dessen
Ausreuttung beim Wuhrbau der Gegend den Namen die
nneue Welt“ verschafft hat, war sicherlich vom Privateigen-
tum noch nicht erfafit worden und gehérte als Allmend dem
Staate. Unterhalb des Waldes wurde der Teich durch die
Schlofigiiter GroB-Gundeldingen gefiihrt; diese bestanden aus
zwei zwischen den stadtischen Birsweiden und dem mit einem
Wiildchen bewachsenen Rain gelegenen Matten, die seit alter
Zeit die ,Schwankenmatten* genannt wurden; sie gehorten

%) So auch von Andreas Heusler (Gutachten 1883); er fiihrt im iibrigen
als Beleg fiir das Eigentum der Stadt am Teich einzig nur das Memoriale
der Ratsdeputierten vom 2. II. 1689 betreffend die Gernler-Wuhrdimme an,
Welches aber hiefiir kaum ein Indiz bildet, da es allein das Interesse der
Stadt, einer Uberschwemmung der Lehenmatten und des Teiches zu begegnen,
dokumentiert. Einzig C. Bernoulli, Gutachten v, 1878, bringt wenigstens ein
Zitat aus dem Jahre 1805, welches eine Unterscheidung zwischen dem alten
und dem neuen Teich enthilt.

1) Bericht v. 21. V. 1689. Bau V 9. Kaufvertrag iiber den Drahtzug v.
4. Juni 1745, Chr. Merian’sche Stiftung 25,

5%) Schreiben vom 20. VIIL. und 6. IX. 1625. Bau V 18; vom 30. VIL
1631. St. A. Liestal 70.
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der Schlofiherrschaft Monchenstein und waren von dieser an
Private verliechen worden. Der Rat leitete daher den Teich
durch das Grundstiick, ohne den Besitzer um eine Bewil-
ligung zu ersuchen®). Auf die Schwankenmatten folgten die
stadtischen Weiden und das dem Gotteshaus St. Jakob teils
direkt, teils als Bestandteil des Briiglingergutes gehorende
Land®). Ein Eigentum der Lehnsgenossen, deren Matten
nur bis zur St. Jakobsstrafle reichten, war am neuen Teich
gar nicht denkbar. Dem entsprach denn auch die Stellung-
nahme der Webernzunft, welche bei einer Streitigkeit im
Jahre 1777 die Lehen hohnisch fragte, ob denn der neue
Teich ihr Eigentum und zwar in solchem Mafic wire, daB
sogar die hohe Obrigkeit nichts verordnen konnte ; sie glaube
das Gegenteil *?).

Mit dem Eigentumsrecht am neuen Wuhr und Teich
hing es, neben der Riicksicht auf die FloBerei, zusammen,
daff die Obrigkeit im 18. Jahrhundert auch die gréfiten Repara-
turen auf ihre Kosten vornahm und die Untertanen des
Monchensteiner Amtes zu den Frohnarbeiten zwang. Um-
gekehrt wird dann wiederum mit diesen Leistungen das
Eigentums- und Verfiigungsrecht der Obrigkeit begriindet,
wie in den beiden folgenden Memorialien: Das Bauamt
schrieb am 15. Juli 1782: ,In Anbetracht, dafl E. Gnaden mit
grofen Kosten das Wuhr in der neuen Welt in Stand halten
und die Werke und Lehen nur sehr moderate Gebiihren
entrichten, sind wir des Dafiirhaltens, da die Disposition iiber
diesen Teich niemand anderm als Euer hohen Obrigkeit
gebiihre, und glauben E. Gnaden berechtigt, ohne Hindernis
jemandes andere und mehrere Werke dahin zu setzen®.

Diesem Rechtssatze entsprechend erteilte der Rat von
sich aus die Konzessionen fiir alle Werke in der neuen Welt

%) Der letztere wufite im Jahre 1660 noch nicht einmal, ob ihm fir das
verlorene Land ein Zinsnachlafl gewihrt werde. Urkunde vom 5. V. 1660
Chr. Merian'sche Stiftung 25; s. im iibrigen u. S, 176.

54) 5. u. S. 165.

%) Gegeniiber der Berufung der Lehen auf den Albanusbrief wies die
Zunft nach, da dieser nur innerhalb der Grundherrschaft des Klosters Gel-
tung besessen habe, wihrend das Land jenseits der St. Jakobstralle im Jahre
1221 ein Reichslehen gewesen sei,
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und zu St. Jakob®%). Auf die Lehen nahm der Rat nur
insoweit Riicksicht, als er eine Beeintrichtigung in der bis-
herigen Beniitzung der Wasserkraft im St. Albantal moglichst
zu verhindern suchte. Das Verfiigungsrecht der Obrigkeit
wurde in der Folge unter Verkennung dieses rechtlichen
Unterschiedes auf den alten Teich ausgedehnt®?). Als der
Birgermeister Sporlin am 29. November 1634 den Lehen
eine scharfe Riige erteilte, weil sie sich am Teich ,also
erzeigen, ob weren sie allein meistere ®®)“, so bezog sich
diese Mafiregelung in der Hauptsache auf den neuen Kanal;
dagegen wurde das FloBrecht der Obrigkeit durch die Haus-
haltung am 9. September 1761 ohne Unterscheidung zwischen
dem alten und dem neuen Teich mit den Worten begriindet:
,Die Bedingungen der Lehen lauten alle auf eine sonder-
bare Weise; dadurch sich diese Herren einigermafien das
Eigentum an dem Kanal anmafien und Gesetze vorschreiben;
da doch M. Gn. Herren von Zeit zu Zeit und erst neulich
viel Geld an das Wuhr verwandt haben®, worauf dann der
bereits in Abschnitt C angefiihrte Schluf gezogen wurde,
daB die Lehen kein Recht besiflen, sich in die FloBerei ein-
zumischen.

Von einem freien Eigentumsrecht der Lehen am Teich
ist demnach nichts zu erblicken; aus der Regelung der Unter-
haltungspflicht ergibt es sich aber doch, da der alte Teich
unter Vorbehalt der obrigkeitlichen Verfiigungsgewalt als
ihre Domine galt, im Sinne des fritheren Nutzeigentums.

II. Kapitel.
Die einzelnen Lehen.
A. Allgemeines.

Bei den Wasserwerken selbst sind im Gegensatz zum
leich und zu den Lehenmatten die Spuren des alten Eigen-

—

%) Am 28. II. 1649 beklagten sich die Lehen, daB die gar schidliche
Walkmiihlin der Weberzunft am neuen Teich ohne Wissen der Pfleger und
der Lehenleute errichtet worden sei. s. 1II. Kapitel.

") Gegen den Willen der Lehen ist die HeuBler'sche Bleiche auf der
Breite vom Rate im Jahre 1674 zugelassen worden; etwas Niheres hieriiber
ist allerdings nicht bekannt. s.u. S. 179.

%) Bau V. 15,
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