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Dle Lehen und Gewerbe am St. Albanteich.

Von
Eduard Schweizer.

II. Teil.

"Von der Reformation bis zum 19, Jahrhundert.
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I. Kapitel.
Die Korporation der Lehen.

A. Der Ubergang der Grundherrschaft an die Stadt)).

Anfangs des Jahres 1525 hatte in Basel die neue Lehre
den ernstlichen Kampf gegen den alten Glauben eréffnet; ihr
Sieg war mit dem Verbot des Messelesens vom 6. Januar
und der durch das Volk erzwungenen Stillstellung der Hiupter
vom 15. Februar 1529 entschieden; er empfing seine Krénung
in der Reformationsordnung vom 1. April 1529,

Noch in einer kiirzeren Zeitspanne hatte sich das Schick-
sal der Kloster vollzogen. Beide Rite setzten im ersten
Halbjahre 1525 iiber alle Kloster Pfleger, welche die Ver-
mogensverwaltung in ihre Hand nahmen und zunichst ihre
Hauptaufgabe darin erblicken mufiten,jeden Vermogensabgang
in den folgenden kritischen Jahren zu verhindern. Durch eine
die Aufnahme neuer Ordensleute verbietende Verordnung
vom 1D, Juli 1525 wurden die Korporationen der Ménche und
Nonnen auf den Aussterbeetat gesetzt; diejenige von St. Alban
16ste sich sehr rasch auf: der Propst Claudius de Aliugo starb
bereits 1526 und nach einem Bericht vom 20. August d. J.
war das Kloster damals infolge des Austrittes der andern
Monche bis auf Herrn Stefan Marquis, des Propstes sel. Vetter,
ausgestorben?), _

Merkwiirdigerweise dauerte die vermogensrechtliche
Selbstiandigkeit der Kloster nach der Reformation fort. Wohl
war jedes Kloster als solches in das Eigentum der Stadt tiber-
gegangen; aber die dngstliche Scheu der Stadtviter, sich dem
Vorwurfe einer Beraubung der Gotteshiuser auszusetzen, und
in formaljuristischer Beziehung der im Mittelalter so stark

") vgl. Band TX, 2. dieser Zeitschrift S. 183 ff. Bau V. b,

. ®) Herr Stefan Marquis wird 1526 Propst, zieht aber auf die Propstei
Istein, zu welcher er 1

L 532 auch noch die Propsteien Ensisheim und Biissis-
heim als Lehen erhilt,

Die letztere wird nach seinem Tode 1542, durch den
Rat an den alten Conventyalep Trutwin Vech verliehen, den letzten Monch
von St. Alban, von dem uns eine Kunde tiberliefert ist. Ein Conventuale
Claudius Glansi wurde bis zum 3, April 1534 im Kloster verpflegt. (St. Alban
605, 579, ferner 568, 569.) Der letste richtige Propst zu St. Alban war der

eTSt 1527 zugezogene Richard Geyssenberg, der zwei Jahre spiter mit Siegel,
Silber und Briefen des Gotteshauses nach Ensisheim fliichtete.
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ausgepragte Pertinenzcharakter hatten bewirkt, dafi die saimt-
lichen Vermégensmassen weder haltlos auseinanderfielen noch
spurlos im allgemeinen Staatsgut verschwanden, sondern als
,Pertinenzen® an dem kiinftig nur imaginiren Begriff des
Klosters wie an einem magnetischen Kern haften blieben und
im unveridnderten Bestande linger als ein Jahrhundert die
vermogensrechtliche Personlichkeit des Klosters fortsetzten ),

Sehr wenig verspiirten die Lehen zu St. Alban von dem
eingetretenen Wechsel; sie stehen nach wie vor unter der
Herrschaft des ,Propstes“. Der Rat hatte niamlich mit Er-
kanntnis vom 2. Januar 1538 die Grundherrschaft zu St. Alban
tormlich iibernommen und zu deren Ausiibung aus seiner
Mitte einen Obmann iiber die Lehen gesetzt, der noch im
19. Jahrhundert den Titel ,Propst® fiihrte. Er soll die Unter-
haltungspflicht des Teiches durch die Lehen iiberwachen,
die Biichsen verwahren, Ungehorsame bestrafen und alles
tun, was die -Erhaltung des Klosters Gerechtigkeit erfordert.
Erster Propst war der Meister Alban Gallus.

Der eine vierhundertjibrige Entwicklung abschliefende
und eine neue unter magistraler Aegide stehende Aera er-
offnende Wendepunkt in der Geschichte des St. Albanteiches
war von den Lehen kaum mit besonderer Freude begriifit
worden; es fehlen alle Anzeichen dafiir, daf§ sich bei ihnen
etwa das Gefiihl von der Abschiittelung eines alten Joches
hitte einstellen konnen; im Gegenteil klingt es wie Mifitrauen
gegen die neue Herrschaft, daf sie sich sofort, am 31. Januar
1527, von Biirgermeister und Rat ihren alten ,Freiheitsbrief*,
die Albanusurkunde iibersetzen und bestitigen lieen?). Eine
starke Abneigung gegen die neuen Herren, verbunden mit
dem Wunsche nach einer Riickkehr der schonen Klosterherr-

%) Erst im Jahre 1668 wurde das Vermogen des Klosters St. Alban mit
demjenigen der Kartaus verbunden, und 1691 erfolgte die vollstindige Zen-
tralisation aller Klostergiiter unter dem ,Direktorium der Schaffneien®.

#) Auch in der Folgezeit finden wir mehrfach starkes Mifitrauen der
Lehen, die sich ofters striubten, einige von den Behérden zur Einsicht verlangte
Urkunden auszuliefern. Hauptsichlich gab der Verlust des iiber 400 Jahre alten
Lehenbuchs um 1652 AnlaB zu .vielen Geriichten und verursachte noch 7 Jahre
spiter eine groBe Aufregung, wobei die Obrigkeit fiir gut fand, einen unvor-
sichtigen Redner in den Wasserturm zu setzen und eine umfangreiche Unter-
suchung vorzunehmen.
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schaft, ist sodann aus einer Szene ersichtlich, die sich in der
Mitte des 16. Jahrhunderts in einer im St. Albankloster ab:
gehaltenen Sitzung der Lehen abgespielt hat. Wir halten sie
der ausdriicklichen Erwihnung wert, da sich aus der Uber-
lieferung solcher impulsiven Gefiihlsergiisse ein viel besseres
Stimmungsbild erkennen 1idit, als aus langatmigen Kommis-
sionsberichten und untertidnigen Schreiben,

Die Erkldarung desPropstesbeiVorlage derFloﬁerrechnung,
daB die Rite das Weinkaufgeld mit andern Sachen abgeschafft
hitten, brachte den Lehensbesitzer Hiisler, der ausgerechnet
den Vornamen ,Friedli“ trug (lucus a non lucendo!), zu einem
unmifigen Zornesausbruch; aus seiner Schimpfrede werden
uns die folgenden AuBerungen gemeldet: ,Als die Schaffner
und Pfleger uns in den Eid genommen, haben sie uns zu-
gesichert, sie wollten uns bei unserer Gerechtigkeit schirmen
sie hant ir mul zur teschen gemacht. Kommts dazu, dafi mir
Schaffner oder Pfleger uff den Fuf§ tritt, so will ich daran
gedenken und dermaf vergelten, daB8 sie es inne werden.®
Vergebens wies ihn der Propst zur Ruhe; er fuhr fort: ,Ja,
ich wills reden, Und wenns ein par Kopf kosten wird. Und
vil ungestimes Wort. Also zur Thiiren mit schalkhaftigen
Worten hinaus,“ Nach dem Bericht waren alle Meister ob
solcher Reden betriibt, nur der Spitalmiiller verhehlte seine
Freude nicht.

Diese Schilderung steht offenbar zu der landlauﬁgen
Vorstellung von der bis zur Revolution schwer auf dem Volke
lastenden Hand einer despotischen Obrigkeit im Widerspruch.
Nun ist allerdings zu beachten, dafi Friedli Hiisler nicht ein
gewohnlicher L.ehenmann, sondern ein gut situierter Gewerbe-
besitzer war (s. u. S.132); aber wir gewinnen doch auch beim
S-tudium des gesamten Aktenmaterials den Eindruck, daf sich
dic Lehen trotz ihrer devoten Schreiben durchaus nicht
immer als treue und gehorsame Untertanen auffiithrten, sondern
moglichst ihren eigenen Weg gingen und sich gerne als die

eigentlichen Herren des Teiches und der Lehenmatten ge-
bardeten. Der Rat beschrinkte sich in der Regel auf die durch
den Propst und die Pfleger ausgeiibte Aufsicht und liefl im
ubrigen die Lehen frei schalten und walten, bis er auf Grund
il‘gend einer Beschwerde sich zum Einschreitenund zur Wahrung
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seiner Lehnshoheit durch eine kraftvolle Erkanntnis veran-
lait sah. Fiir solche ihnen nicht genehmen Erlasse pflegten
die Lehen ein sehr kurzes Gedichtnis zu haben, wie sehr
sie umgekehrt mit grofler Entriistung auf diejenigen Leute
hinwiesen, welche die von ihnen selbst fiir gut und niitzlich
erachteten Ratserkanntnisse nicht befolgten. Derartige Kol-
lisionen werden in den vier folgenden Abschnitten im Zu-
sammenhange mit der materiellen Darstellung erwihnt werden.

B. Wuhr und Teich®).

Ueber die lLage des alten Wuhres und Teicheinlaufes
besitzen wir weder einen Plan noch einen eigentlichen Bericht;
aus einzelnen zerstreuten Notizen ergibt es sich, daBl beide
Werke unterhalb des Zollhauses und der Briicke zu St. Jakob
lagen®) und sich also, wie leicht verstindlich, innerhalb der
Grundherrschaft des Klosters befanden. Wihrend das der
Birs zugekehrte Teichufer nach der Urkunde vom 1. August
1336 die Herrenmatten begrenzte, gehorte die Halde auf der
westlichen Seite des Teicheinlaufes zwar auch dem Gottes-
haus St. Alban, war aber von ihm nicht den Lehen, sondern
seit Anfang des 16. Jahrhunderts der Schindlerfamilie Ecklin
in Erbpacht gegeben worden?).

Das Wuhr muff eine ansehnliche Breite besessen haben;
nach der in Anmerkung ®) erwihnten Notiz von dem An-
fahren der Flofle am Zollhaus ist zu schliefien, daf§ es sich

%) Bau V. 5, 9, 17 und 18. St. A. Liestal 70,

) Nach einem Bericht vom Jahre 1544 beschidigten die auf das Wuhr
zufahrenden Flofe ofters das Zollhaus durch Anfahren; vgl. auch die Berichte
betreffend die Zerstsrung des alten Wuhres und Teicheinlaufes beim Zollhaus
und betreffend die frithere Einleitung des Brunnwasserkanals in den St, Alban-
teich beim Zollhaus und Siechenhaus in den Jahren 1400 und 1600—1603.
u. S. 165, Uber die Verbindung des neuen Teichs mit dem alten beim Zollhaus
5.S.94. Nach dem Bericht des Alex. Liffel vom 4. VI. 1603 hat die Birs
den Lehenleuten das Wubhr ,unterhalb dem Briicklin zu St. Jakob* zerrissen
vgl. ferner den Standort der alten Walke zu St. Jakob oberhalb des Teiches S. 170.

") Antwort der Lehen und Erkanntnis vom 28, November 1607 betreffend
,Landveste am miihlinteuch beim Einlauff,“ (Bau V.9). Die Familie Ecklin
ist als Eigentiimerin des Schindelhofes St. Albantal No. 44 —46 in den Jahren
1537 — 1565 bezeugt.
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auf der westlichen Seite bis zur Linie dieses Gebiudes er-
streckt hat; wie weit es aber gegen Osten reichte, kann nicht
ermittelt werden; die Annahme, dal es die ganze Birsebene
bis zum Ufergelinde beim Schinzli durchquert hatte, ist
von vorneherein ausgeschlossen; abgesehen davon, dafl nach
dem Schiedsspruch vom Jahre 1449 auf der rechten Flufiseite
die Floflergasse frei bleiben mufite, neigen wir der Vermutung
zu, da§ das Wuhr uberhaupt nur bestimmt war, den im alten
Furt von 1450 zugeleiteten Wasserlauf in den Teich zu lenken,
wihrend die iibrigen Wasserarme der Birs ungehmdert ab-
flossen.

Das Werk litt an zwei grofen Nachteilen: Die schlechte
Beschaffenheit des Grundes zwang zu fast taglichen Wuhr-
arbeiten; iiberall erwies sich die Flufisohle in gleicher Weise
als ,sandig, grund - und bodenlos®, mit einziger Ausnahme
der schon im Jahre 1450 fiir die Anlegung der primitiven
Mauer gewihlten Stelle, wo im Keuper ein als Fundament
gut geeigneter felsiger Untergrund enthalten war. Zugleich
ermoglichte es der auf natirliche Weise entstandene Eng-
paB, den zusammengedringten FluB mit einer verhiltnismiBig
kurzen Stauanlage in die Gewalt zu bekommen; diese Er-
wagungen waren jedenfalls fiir die Wahl des neuen Bauortes
ausschlaggebend. Im erginzenden Sinne wirkten zwei weitere
Faktoren mit:

Einmal hatten die den Flélern als LLandungsstelle dienen-
den, vor dem Wuhr wie ein Schutzkordon aufgestellten Henki-
pfihle hier die Birs nur auf eine kurze Strecke abzusperren.
wihrend bei der grofieren Breite des Flusses beim alten Wuhre
das Schlagen der Henki eine sehr mithsame und kostspielige
Arbeit bildete. Sodann aber waren die topographischen Ver-
hiltnisse fiir den neuen Teicheinlauf sehr giinstige. Dadurch,
daBl der Kanal unter Durchbrechung des Felsens hinter dem
Hiigel hindurchgefijhrt wurde, erhielt er durch den letztern
den besten Schutz gegen eine Ueberflutung bei einem der
zahlreichen BlrShOChwasser die jeweilen den Teich mit einer
»Confluenz® und der damit verbundenen Zerstorung bedrohten.
Vor dieser Gefahr war die oberste Strecke des Kanals durch

den Hiigel so gut als méglich bewahrt, wihrend man zur
Behijtung des anschlieffenden Stijckes den Lauf stark nach
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Westen lenkte. Dieses Abbiegen in der Richtung gegen
Briiglingen erklart sich als Flucht vor der Birs?). '

Hochst sonderbar ist es; dafl sich iiber den Bau des
groBen Wuhres und des neuen Kanales sogut wie keine Akten
finden, Die sonst so haufigen und unendlich wortreichen
Eingaben und Kommissionsberichte fehlen wihrend der Bau-
zeit vollstindig; sie konnen verloren gegangen sein; aber
geradezu grotesk erscheint es, daB das erhalten gebliebene
Ratsprotokoll, welches uns tiber eine Unmasse von Bagatell-
geschiften Auskunft gibt, sich iiber dieses wichtige und sehr
kostspielige Werk ebenso ausschweigt, wie das Protokoll
der Lehen?).

Wie die Erstellung des ersten Birswuhres den Wider-
stand der damaligen Uferterritorialherren hervorrief, entfachte
auch das neue Werk einen jahrzehntelangen, allerdings nur
durch Verspritzung von viel Tinte gefiithrten Krieg mit den
neuen Landeshoheiten, eréffnet durch den Miiller von Dornach,
der im August 1624 als Repressalie gegen die ersten Wuhr-
bauten den fiir Basel bestimmten Fléflen die Birs sperrte.
Am 12. August des nidchsten Jahres folgten die Einsprachen
der Vogte von Pfeffingen und Dornach und am 25. August
diejenige des Bischofs. Erst sechs Jahre spater griff der Stand
Solothurn selbst in den Streit ein, den er inskiinftig solidarisch
mit dem Bischof durchfiihrte. Von neuem begegnet uns nun
die Klage des Grafen Hans von Thierstein aus dem 1D. Jahr-
hundert, daB der PaB der Flofle zum Rhein und der Zug
der Fische (Lachse) birsaufwirts versperrt werde. Der erste
Punkt konnte durch die Anlegung eines geniigend breiten
Floflerkinels schnell beigelegt werden, dagegen wollten die
Beschwerden dariiber, da der Fisch seinen ,Schwung* nicht
mehr habe, nicht verstummen. Trotz der Berufung auf den
Albanusbrief und die Landeshoheit verstand sich Basel zu

%) Auf die Briiglinger Mithle nahm man keine Riicksicht, s. S.166. Die
vorstehenden Motive sind angedeutet in den Schreiben des Rats an die Vogte
zu Pfeffingen und Dornach vom 20. und an den Bischof vom 27. August 1625
(Bau V. 18).

%) Das erstere enthilt die Notiz vom 13. September 1623, dafi der Teich
miisse verbessert werden und das letztere hat die Ratserkanntnis vom 19. VIII,
1626 aufgenommen, daB ein Wasserknecht fiir die Aufsicht iiber die Schutz-
bretter beim neuen Teicheinlauf angestellt werde.
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vielen Konzessionen, damit, wie ein Kommissionshericht vom
4. November 1633 sich ausdriickt ,das oftmalige kiflen der
herren Solothurneren abgeschafft werde“. Den Fischen er-
moglichte man durch tieferes Aushauen des Auslasses das
Aufsteigen durch diesen und den Teich; dem gleichen Zweck
diente ein besonderer, ganz auf Felsen angelegter Fischkinel,
so daBl den kleinen und groBen Fischen die Auswahl des
Weges frei stand. Der Friede dauerte nicht lange; am
23. August 1635 beschwerte sich der Bischof wieder dariiber,
,daBl das hochschidliche Gebuwe entgegen seinem Verhoffen
keineswegs abgeschafft, sondern vielmehr um etlich und fiinfzig
Schuhe erhoht %) und derart vermacht und eingetan worden
sei, dafl keine Fische hinaufsteigen kénnen“. Ihm sekundierte
der Stand Solothurn am 5. November 1636 getreulich. Jetzt
verlor aber der Rat von Basel die Geduld. Verirgert ant-
wortete er, ,dafl es uns frombd und bedauerlich vorkombt,
daf wiir dessentwegen so vilfaltiz molestirt und bekimbert
werden sollen“. Die Furt sei so verbessert worden, daf§ der
Lachs seinen freien Strich und Schwung habe; zur Vermei-
dung des Verdachts, ,daf Uns an erhaltung gutter nachbar-
schafft nicht mehr als etlichen wenigen geringen fischen
gelegen wire®, sei neuerdings das Stechen des Lachses
unterhalb des Wuhres verboten worden. Auf einem ge-
meinsamen Augenschein wurde am 20. April 1637 endlich
der Streit beigelegt, indem sich Basel zu weiteren Verbes-
serungen verpflichtete. Trotzdem wiederholten sich in der
Folgezeit die Anstinde noch mehrfach, woriiber hauptsich-
lich ein Bericht des Lohnamts vom 12. September 1681
naher orientiert.

Die Eroffnung der beiden neuen Bauwerke koénnen wir
auf den Spitherbst 1625 ansetzen 1), Sie war von ungiinstigen

P . o
e ) Stattum¢ sollte es zweifellos heiien ,auf etlich und fiinfzig Schube
erh6ht”; aber auch so ist die angegebene Hohe des Wuhres, ca, 18 m viel
zu grob. S, u. S. 97
1 e
) D?S ]ahr.1629 wird im Schreiben des Rats an Solothurn vom 30. VII.
1631 und im Bericht des Dreieramtes vom 2. IX. 1693 als das Erstellungs-

jahr bezeichnet. Nach dem Schreiben des Bischofs vom 30, VIII. 1625 waren
die Teicharbeiten damals pbegonnen ;

§ sie miissen aber bald vollendet worden
sein, denn der erste den Lehen auferlegte Teichzins war bereits auf Martini
1625 fllig.
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Auspizien begleitet. Zuversichtlich bezeichnete der Rat den
Lehen gegeniiber die von ihm erbauten Wasseranlagen als
,Solch ein herlich stattlich gut werk und nit bald mehr fihlen
werde®. Aber schon Ende August 1626 war der Einlauf des
Teichs und wohl ein grofler Teil des Kanals selbst, wenn
nicht zerstort, so doch sehr verbesserungsbediirftig, was daraus
ersichtlich ist, dafl nach einem Ratschlag vom 30. August dem
Theodor Falkysen der Auftrag erteilt wurde, den Einlauf des
Teiches unten an dem Felsen einzuziehen, damit nicht bei
grolem Wasser der neue Teich mit Grien ausgefiillt werde,
,selbigen durch die Hohe hindurch und also fortan durch
den gemachten Hauw hinab bis an das Zollhaus zu St. Jakob
zu beleiten, wo er mit dem alten Kanal verbunden wurde.

Auch in der Folge sah sich der Rat in seiner Hoffnung,
dafl das neue Werk ,nit bald mehr.fihlen werde® griindlich
getiduscht; bei dem technisch vollkommeneren Ausbau waren
zwar nicht wie frither allwéchentliche oder fast alltigliche
Arbeiten notwendig; dafir nahmen indessen die sich in
lingeren Zeitriumen ergebenden Reparaturen und Rekon-
struktionen einen viel groBeren Umfang ein und verschlangen
bei weitem mehr Kosten als das Wuhren an der alten, offen-
bar primitiven Anlage zu St. Jakob. Dies zeigte sich unver-
indert bis Ende des 18. Jahrhunderts. Fast unglaublich er-
scheinen dem heutigen Leser, der den FluB bei Basel als
ein schones, harmloses Gewisser kennt, die alten, von der
unzihmbaren, bei Hochwasser so wilden und zerstérungs-
siichtigen Birs erzihlenden Berichte. Zum richtigen Ver-
stindnis mufl man sich vor Augen halten, daff eine wesent-
- liche Aenderung des FluBregimes seit der ersten Periode im
Grunde noch nicht eingetreten war. Wohl wird anfangs des
17. Jahrhunderts gemeldet, dafl die Birs sich in der letzten
Zeit mehr auf die rechte Seite gewendet und sich bei der
Gipsgrube gesenkt habe '?); der Bericht des fritheren Ober-
vogts von Miinchenstein fabrt jedoch fort, daBf der FluB bei
Hochwasser innert ‘neun Stunden seinen Lauf dndere, von

12) Erklirung in der Session vom 6. VIII. 1601. DaB die Birs sich bei
der Gipsgrube gesenkt habe, wird auch in einer Eingabe des Alexander Liffel
vom 21. VI 1600 berichtet. (Bau V. 8.) Das Senken der Birs bei den
Gernler Matten wird am 26. VIII. 1676 gemeldet. - (Bau V. 9.)
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der rechten plotzlich auf die linke Seite hiniiberschiefie und
das Zollhaus mit Ueberschwemmung bedrohe.

Gegeniiber der Hauptbedingung fiir die Vermeidung von
Wasserkatastrophen, dem Hochwasser ein rasches, unge-
hemmtes Abflieen zu gestatten, enthielt das Flufibett ein
wahres Chaos von Verstoflen. Die durch lange Regengiisse
oder die Schneeschmelze im Jura hochangeschwollene Birs,
immer noch in zahlreiche, wie Riesenschlangen in weiten
Windungen die vielen Inseln umschlingende Arme zerfallend,
stieB mit den schnell dahinflieBenden, erregten Wogen auf
unzihlige Hindernisse; bald fing sich das Wasser in den
Uferbuchten, bald staute es sich an den seinen Lauf hem-
menden Landzungen, an vorstehenden Baumen und Weiden-
strauchern, die es entwurzelte; in schwereren Fillen wurden
Ziegenstille und kleinere Schopfe, ja selbst Briickenjoche
mitgerissen und das trige Geschiebe der Kies- und Sand-
binke aufgewirbelt und in Bewegung gesetzt; und dann warf
die wiitende Birs alle diese in wilder Fahrt den Flufi hinab-
treibenden Massen, Bretter, Balken, Aeste, Biume, Sand- und
Kieshaufen wie Sturmwerkzeuge, verstirkt durch den mich-
tigen Anprall der Wogen selbst, gegen das Wuhr, an welchem

sich bald die Ohnmacht der Menschenhand gegeniiber dem
Zorn des Elementes erwies '3).

Den Fall des Wuhres hatte die Birs schon in der Friedens-
zeit vorbereitet; sein Boden bot ndmlich nur ein relativ gutes
Fundament, indem sich, wie das Memoriale des Lohnherrn
Falkysen iiber einen Augenschein vom 28. Mirz 1629 meldet,
auf der linken Seite beim Teicheinlauf ein harter Sandfelsen
befand; die Flusohle auf der Riitihardseite war dagegen ein
lockerer, stark mit Mergel und Gips durchsetzter Grund.

%) Ueber das Bett der Birs sind die Pline des Lohnherrn Meyer vom
Oktober 1657 bezw. nach 1660 (St. A. T. 147 & 6) zu vergleichen, Von der
g“roﬁen Menge Holz, welches die Birs auch in gewbShnlichen Zeiten mit sich
fithrte, :gewmnt man einen Begriff aus einer Beschwerde der Lehen vom
2. VI. 1548, wonach das vom Fluf angeschwemmte Holz mit Roff und Karren
fortgefiihrt wurde. Schon Thiiring Miinch von Liwenberg hatte im Jahre 1441
grofien Wert auf diese Holznutzung gelegt. (Oeffnungsbuch I 74.) Betr. die

Briickenjoche s. u. Die Birs schwemmte bei Hochwasser stets viel Grien mit

und iiberschiittete damit das Wuhr, den Teicheinlauf, das Ufer der Riitihard
tnd andere Ufermatten.
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Dieser. 300 Jahre alte Bericht wird durch die Untersuchungen
des Geologen Dr. A. Gutzwiller vom Jahre 1908 véllig be-
stitigt. Nach seinem Befunde ist der Untergrund des links-
uferigen Teiles des Wuhres festes Gestein, bestehend aus
sandigem, tonigem Mergel, sog. Schilfsandstein, tibergehend
in schieferige, blaue, pflanzenfithrende Tone, die nach oben
Dolomitbdanke enthalten. Die Schichtungen des rechtsufrigen
Gipskeupers, wie auch des linksufrigen Schilfsandsteines,
fallen von Ost nach West, und zwar in einem Winkel von
ca. 3b° zur horizontalen Wuhrkrone; man erkennt daraus,
da der Keuper das untenliegende Gestein ist und vom
Schilfsandstein in urspriinglichen Zeiten iiberlagert war. Daf}
der Gipskeuper weniger fest ist als seine Ueberlagerung, ist
auch aus dem Birsbett ersichtlich, das auf der rechten Seite
unterhalb des Wuhres stark ausgekolkt ist und keine her-
vortretenden Felsbdnke mehr zeigt. An den Uferbdschungen
unterhalb des rechten Seitenfliigels sieht man das Gestem
des Gipskeupers entblofit. ‘

Die Auslaugungen des Gipskeupers durch das unter dem
Fundament durchdringende Wasser lassen es als leicht be-
greiflich erscheinen, daff alle grofleren Durchbriiche auf der
Seite der Riitihard ) erfolgten. Noch im Jahre 1908 zeigte
sich die gleiche Erscheinung, indem Senkungen und Rif-
bildungen im rechtsseitigen Mauerwerk des Querdammes
sichtbar wurden. So kann auch die modernste Technik den
NaturprozeB nur aufhalten, aber nicht verhindern. Wie macht-
los stand vollends die Wasserbaukunst des 17. und 18 Jahr-
hunderts jedem Hochwasser gegeniiber.

1625 waren die Werke erbaut, 1626 rekonstruiert worden;
am 7. Mai 1627 riff die hochgehende Birs zwei Joche der
Miinchensteinerbriicke fort, hob damit die zum Schutz des
Wuhres in das Wasser eingesetzten, schweren Holzkisten

14) Die Riitihard war ein Gsterreichisches Lehen der Edeln von Rotberg;
.da das Land um 1400 mit Holz bewachsen war, hief§ es das ,Rotbergholz,
Nach 1453 kam das Gut als Afterlehen an die Familie Petri; 1745 gehorte
es dem Hofpagen im Nassau-Sieg'schen Dienste Franz Anton Petri, als Lehns-
mann der &sterreichischen Vasallen, der Herren Reich von Reichenstein; 1751
wird Frau Felicitas Petri von Wangen als Besitzerin angegeben. Bruckner,
Merkwiirdigkeiten I. S. 137; Bau V. 17.
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Die Lehen und Gewerbe am St. Albanteich. 9

,wie mit Hebisen® und schiittete den Teich zu '*); nochmals
mufite dessen Einlauf tiefer gesetzt werden. Im nichsten
Jahre waren Wuhr und Teich sowenig hergestellt, daf§ die
Lehen kein Wasser auf ikre Miithlen bekamen. Alles Wuhren
sei vergebens, klagten sie am 5. Mirz 1628, falls nicht zuvor
ein ,Gewaltwuhr gebaut werde, welches der Macht des
Wassers widerstehen kdnne. Die Kunst des 17. und 18. Jahr-
hunderts war jedoch zur Herstellung eines diese Voraus-
setzung erfiillenden Werkes nicht im Stande; sie erschopfte
sich in der Anfertigung von aus Erlenstangen gebildeten und
mit Weiden durchflochtenen Dimmen, sowie in der Her-
stellung von schweren, aus Eichen- oder Fichtenholz gezim-
merten und mit Steinen ausgefiillten Kisten, die zur Ver-
sicherung des Ufers und der Flulsohle und zum Schutze des
Wuhrfundamentes in das Wasser versenkt wurden. Allzulange
hielten sie aber ‘der Zerstorungsarbeit des Wassers nicht
stand. Zur Illustrierung seien aus der langen Reihe von
liberlieferten Wasserschiden einige Hauptbeispiele heraus-
gegriffen :

Die schon im Jahre 1635 notwendig gewordene Rekon-
struktion des Wuhres, die offenbar einen grofien Umfang
cinnahm (Erhéhung ,um 50 Schuhe¥), ist erwihnt worden.
1667, 1669 und in den folgenden Jahren hatte das Bauamt
gefihrliche Ausbriiche der Birs namentlich bei Briiglingen
abzuwehren; kaum waren hiefiir die Rechnungen bezahlt
worden, so erforderte das Wuhr wieder sehr bedeutende
Arbeiten. Dem Steinmetz von Rheinfelden mufite am
12. August 1674 der Auftrag erteilt werden, ,zur Konser-
vation des Gebidudes eine solide 28 —30 Schuh lange, steinerne
Mauer mit einem gutten satten Fundament® zu erstellen; dies
ist das erste Mal, daf} wir von einer aus Steinen hergestellten
Schutzwehr etwas vernehmen, sonst wurden alle Arbeiten
aus Holz ausgefiihrt ). Am 15. April 1680 nahm der Rat

'%) Bericht des Obervogts von Monchenstein v. 7. V., 27 und des Lohn-
herrn vom 98, III. 1629. Bau V 9 und 15.
'*) Tm 18. Jahrhundert kamen auch Bauten in Stein vor. Projekt von
1711 . u. Am 20. I. 1758 berichtete das Lohnamt, daf die Reparaturen
€nigegen einem Vorschlage des Rates aus Holz gemacht werden miifiten, nicht
aus Steinen, Am 18. I. 1782 schlug dagegen der Zimmermeister Thommen
Basler Zeitschr, f. Gesch. u, Altertum, XXII, 1. 7



98 Eduard Schweizer,

Kenntnis von der Vollendung des Werkes, aber schon am
9. Juli wird ein neuer Bresten am Wuhr und eine schwere
Beschadigung des Teicheinlaufes gemeldet.

Mit einer auflergewohnlichen Gewalt wirkte das Zer-
storungswerk der Birs im Jahre 1698. Anfangs des Jahres
riff der durch Schnee- und Regenwetter stark angeschwollene
FluB auf der Seite der Riitihard alle Holzbefestigungen, die
Steinkisten, Winde, Kriipfen und Weidenstocke samt dem
Erdreich fort. Das Hochwasser hatte ganze Arbeit geleistet;
der volle Fluf§ hatte sich den Weg iiber das Ufer gebahnt,
wihrend das schwer beschidigte Wuhr jetzt trocken dalag,
,dafl es unmoglich schien, an diesen Orten die Sachen weiter
zu verwahren und das Wuhr allda zu kiinftigem Bestand zu
erhalten und zu befestigen“. Der Teicheinlauf war ganzlich
zernichtet und mit Grien zugeschiittet worden. Die Instand-
stellungsarbeiten des Lohnamtes erwiesen sich zunichst als
vergeblich; den frischgesetzten Damm und den reparierten
Teich zerstorte die nochmals angewachsene Birs sofort.
Erst von den bei niedrigem Wasserstande ausgefiihrten, lang-
dauernden Erneuerungsarbeiten erhoffte der Lohnherr fiir
die kiinftige Zeit eine gute Beschirmung.

13 Jahre spiter veranlafite eine neue Zerstérung des
Wuhres den Auftrag an das Lohnamt, mit verstindigen
Leuten eine Verbesserung zu beraten, ,wie nicht allein dieses
Werckh bestendig, wehrhaft zu machen, sondern dabei aller
ohnnétig und ibermefBige Kosten erspart werden mogen“.
Die Frucht dieses Auftrages bestand in einem erhaltenen
Projekte, welches die Erstellung eines neuen Baues aus festen
Quadermauern vorsah, aber nicht ausgefiithrt worden ist.

Im April 1744 fing das Hochwasser an, bei der neuen
Welt mit Gewalt anzudringen, das Land wegzuwaschen und
von da bis gegen St. Jakob iiber die Weiden und Gebiische
dem diesseitigen Ufer mit Macht zuzusetzen. Wohl infolge

vor, daB das Wuhr, statt wie bisher aus Holz, solider aus Quadersteinen
verfertigt werden sollte, worauf das Lohnamt erwiderte, daB es fiir diesen
Zweck keine Quadersteine geriistet habe; nur eine schadhafte Wand sei in
Stein vorgesehen. Im Gegensatz zu diesen Stellen wird im Bericht des Bau-
schreibers vom 3. I1V. 1799 ,die im Jahre 1759 mit groBem Aufwand erbauene

Quadermauer® erwihnt,
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dieser Ueberschwemmung mufite das Wuhr im nichsten Jahre
mit einer Kostensumme von 6000 Gl. so gut wie neu gebaut
werden. '

Seine Gestalt ist uns durch die schéne Zeichnung von
Emanuel Biichel aus dem Jahre 1748 iiberliefert, die im
Gegensatz zum Plan von 1657 deutlichere Einzelheiten cr-
kennen 1idt; so sind beidufrig starke Fliigelbauten sichtbar,
die auf dem rechten Ufer des Wuhres das Durchfressen des
Wassers verhiiten, auf dem linken Ufer die Flofigasse und
den Leerlauf befestigen.

Bei der Herstellung des Wuhres wurde die Wuhrkrone
wahrscheinlich durch gerammte Pfihle, an denen eine Quer-
schwelle angebracht war, gebildet und fixiert. Zu ihrer
Befestigung gegen das anprallende Geschiebe mag wohl éin
Steinpflasterband oder ein Steinkasten gedient haben, der
innerhalb einer zweiten, parallelen Pfahlreihe eine durch
Spundwinde gegen das Abschwemmen geschiitzte Stein-
schiittung barg. Der Absturz des Wassers tiber das Wuhr
geschah auf einer stark geneigten Holzbritsche; ihr vorge:
lagert war wiederum ein Steinkasten eingebaut, um die
Kolkwirkung aufzuhalten. Zur Sicherung der Holzbritsche
war ein Pfahlrost, d. h. eingerammte Pfihle mit aufgebrachten
Schwellen, erstellt worden, dessen Hohlriume vermutlich;
wie dies heute noch iiblich ist, mit Steinen ausgebeugt waren 7).

In der Zeichnung des Emanuel Bichel fiigen sich die
gedeckte Teichbriicke, sowie der zweistockige schone Riegel-
bau des Wuhrhauses malerisch in die Landschaft ein und
beweisen uns, daB zu jener Zeit am Wuhr geordnete Ver-
hiiltnisse vorlagen. Doch trog das duflere Bild und der so
stattlich und solid erscheinende Wuhrbau brachte den Be-
hérden eine bittere Enttduschung. Schon 6 Jahre nach sciner
E"Stellung mufite zur Behebung von Wasserschiden der
Welsche Zimmermann Louis Benoit zugezogen werden, der
“um Entsetzen der Ratsdelegierten erklirte, es wire das
beste, das ganze Wuhr abzubrechen und neu zu bauen;
darauf ging der Rat nicht ein; aber schr umfangreiche Re-.

I\’Onstruktionsarbeiten konnten nicht vermieden werden. Diec
\—\_\—A—

") Mitteilung des Herrn Kantonsingenieur Moor.
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L.ehen hatten zu Louis Benoit, der diese Arbeiten leitete,
ein -so groBes Zutrauen gefait, dafl sie die Erkliarung ab-
gaben, sie wollten fiir alles stehen, was kiinftig fehlen sollte.
Sie hiiteten sich aber wohl, ihr Versprechen bei den in der
Folgezeit immer wieder in kurzen Zeitriumen, in besonders
hohem Grade im Jahre 1781, eingetretenen Beschidigungen
zu. erfiilllen. Die Tatsache, da auf der Riitihardseite alle
Werke- ,auf Sand gebaut® waren, zeigte sich frappant im
Jahre 17568, als die eine Wand derart unterwaschen war,
daBl die einst mit aller Gewalt in den Grund eingeschlagenen
Pfosten und Flecklinge jetzt 14 Zoll frei iiber dem Boden
standen.

.. Wer war nun zur Ausfiithrung aller notwendigen Wasser-
bauten verpflichtet? Bis zur Erstellung des neuen Werkes
galt unveridndert der alte Rechtsgrundsatz, dafl die volle
Baulast. an Wuhr und Teich den Lehen obliege. Dies wurde
durch- die Erkanntnis vom 2. Januar ‘1538 ausdriicklich be-
stitigt, mit dem Zusatze, daf die Bestellung des Propstes
namentlich ~darum erfolge, damit die Lehen ihrer Unter-
haltungspflicht in Zukunft besser Geniige leisteten '®). In der
Supplikation vom 23. April 15644 stellen die Lehen die
Sorge fiir Teich und Wuhr als eine schwere Last dar, die
infolge der bestindigen Beschidigungen durch die Floflerei
geradezu unertriglich werde. Fast ununterbrochen miifiten
sic Holz, Dielen und Pfihle Iliefern, dem Wasserknecht
wochentlich 18 sch. Lohn zahlen und bei jedem grofleren
Ausbruch des Wassers selbst Hand anlegen ).

Grofie Hilfe fanden die Lehnsgenossen in der iltern
Zeit nicht; das notwendige Holz konnten sie aus den Lehen-
matten und nach dem Entscheid vom 24. Februar 1539 im
Notfall aus der Hagnau bezichen; auflerdem standen ihnen
die FloBerabgaben in Geld und in Holz zur Verfiigung.
Trotzdem waren sie hdufig auf die obrigkeitliche Hilfe an-

18) Zu vergleichen ist noch der Entscheid vom 24. IL. 1539, daB die
Lehen ihr eigenes Holz fiir das Wuhr _so sie zu unterhalten schuldig sind“,
brauchen sollen, und das Schreiben der Lehen vom 23. XI. 1607 (Erkanntnis-
buch 1V. 156, Bau V. 5 und 9).

19) Das ,vast tigliche wuhren® wird im Schreiben des Rats an den
Bischof vom 27, VIIL 1625 bestitigt.
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gewiesen, die ihnen indessen nur in sehr beschrankter Weise
zuteil wurde. Anfangs erhielten sie nichts geschenkt; so
fate der Rat 1602 den Beschlu, dal man den Lehen. be-
hilflich sein soll, ,doch in iren costen®; die Lohnherren ssollen
sehen ,daz das holz bezahlt, anders alls kettenen etc. wieder
restituirt werde“. Oefters wurden ihnen aber die Erlen-
stangen und die bei der Gipsgrube wachsenden Fichten dem
Anschein nach ohne Entschiadigung zur Abwehr grofer
Wasserschiaden verliehen 2°).

Ein ganz anderes Prinzip kam mit der Erstellung der
neuen Wasserwerke zur Geltung; zur Tragung der damit
verbundenen Aufgaben waren die Schultern der Lehnsge-
nossen viel zu schwach. Die Stadt baute hauptsichlich mit
Riicksicht auf die Floflerei beide Werke mit dem Wasser-
haus selbst, legte aber den daran sehr interessierten Lehen
als Beitrag ein Kapital von 2400 Gl. auf die Miihlen, so daf§
jede 200 GI. mit 5% zu verzinsen hatte 2!). Schon die Eigen-
schaft von Wuhr und Teich als offentliche Werke lie8 die
Auffassung aufkommen, daff deren Unterhalt Sache der Obrig-
keit sei. Dementsprechend beriefen sich die Lehnsgenossen
am 17. Oktober 1629 auf eine gniadige Verheifung des Rats
»daB E. Gnaden solchen Teuch mit dem Wuhren In dero
Kosten erhalten lassen wollen®, Bereits am 27. Juni 1627
hatten sie den Rat um einen schriftlichen Schein gebeten,
,daf} sie des teuchs halb inskiinftig niitzit ze bezahlen® hitten.
Allerdings tibernahm die Behorde von Anfang an den Haupt-
teil der Baulast selbst, aber sie war doch nicht willens, die
Lehen jeder Mitarbeit zu entheben. Die neue Teichordnung
verpflichtete sie zur Stellung von Fuhrwerken fiir Frohn-
arbeiten am Wuhr. Nach der Wasserkatastrophe vom 7. Mai
1629 muBite indessen den Lehnsbesitzern zuerst durch den
Propst bei fernerer Widersetzlichkeit eine BuBie von 5 GL
angedroht werden, bevor sie sich zur Erfiillung ihrer Ver-

P

%) So am 22. IX. 1602, 20 VI. 1607 (zum Teil gratis), 4. IL. 1618:
Am 29. 1. 1644 zeigte sich der Rat dagegen sehr ungnidig: die Lehen wurden
geriiffelt, sie sollten in Zukunft sich in guten Zeiten um Pfihle ‘und andere
Notwendigkeiten umsehen, damit sie solches in der Zeit der Not besiBent
Das bewﬂhgte Holz mufiten sie wieder erstatten.: ; P s pebd
21y Schreiben vom 5. IIT. 1628. Bau-V. 9. 1nd Bau V. 10 R
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pflichtung herbeilieBen; auch dann noch zeigte sich der
Loohnherr Falkysen von ihrer Mitarbeit nicht sehr begeistert;
er schilderte sie als Driickeberger und warf ihnen vor, daf§
-si¢ :mehr Ursache hitten ,den Allmichtigen umb seinen
Sagen anzuerieffen, als denselbigen durch lasterliches fluchen
davon zueveriagen®. o

Eine entgegengesetzte Darstellung besitzen wir von den
Lehen: Der neue Teich nétige sie zu mehr Wuhrarbeiten
als der alte; den sie iiberdies samt dem alten Wuhre infolge
der Beschidigung der neuen Werke erhalten miiiten, da sie
sonst kein Wasser auf die Miihlen bekimen. Miiiten sie
erst noch die ihnen auferlegten Teichzinse bezahlen, so wiren
sie ,mit zweyen Ruthen geschlagen“. Der Rat gewihrte
ihnen zwar vor 1629 zweimal eine Stundung der Zinsen,
bestand aber nachher unerbittlich auf der Bezahlung.

Einen bessern Erfolg erzielten sie mit ihrer Bitte, die
Gnidigen Herren mochten ,solchen Teuch aufs beste und
bestendiglichst zueriisten und ferner also gnedigst erhalten
lassen®; denn in der Folge finden wir nur noch selten Nach-
richten, die uns von einer Baulast der Lehen am Wuhr
etwas melden. Das hauptsachlichste Zeugnis liegt aus dem
Jahre 1711 vor; damals war es dem Lohnherrn gelungen,
mit den Lehnsgenossen und den Besitzern der neuen Ge-
werbe die Vereinbarung zu treffen, daB sie an die Wuhr-
arbeiten 16 Mann und 8 Pferde stellen oder die entsprechen-
den Geldvergiitungen zahlen sollten. Tatsidchlich leisteten
die Interessenten aber fast gar keine Arbeiten und weigerten
sich nachher, die versprochenen Zahlungen zu entrichten.
Sie muBten dazu durch den Rat am 10. Februar 1712 ange-
halten werden. Alle iibrigen &duBerst zahlreichen und kost-
spieligen Reparatur- und Rekonstruktionsarbeiten, von denen
wir eine kleine Auslese gegeben haben, sind dagegen stets
dem Bauamt zur Ausfithrung iibertragen worden, ohne daB
wir eine Beitragspflicht der Lehen erwiihnt finden 22). Einzig
im Jahre 1749 hatte der Rat die Frage nach dem Vorliegen

22) Dije Haushaltung berichtet am Y. IX. 1761 und das Lohnamt am
15, VIL 1782, daB die Obrigkeit schon viel Geld an das Wuhr verwendet
tabe, wihrend von den Lehen nur sehr moderate Gebiihren (der Teichzins
von je 10 Gl) eingingen, Weitere Belege folgen im IIL. Teile.
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einer Baulast der L.ehen am obern Teiche iiberhaupt einer
Priifung . unterzogen, nachdem diese an ihn das Begehren
gestellt hatten ,daB die arbeit beym einlauff des teuchs
in der neuen welt wie bis dato beschecken vom Lohn-
amt besorgt werde“. Der Bericht des Lohnamtes bestitigte
wirklich auf Grund der bisherigen Praxis, dafi alle Arbeiten
beim Einlauf des Teiches in der neuen Welt (zweifellos mit
Inbegriff des Wuhres), an den zwei Auslaufen zwischen der
neuen Welt und dem Drahtzug, am Auslauf oberhalb der
Bleiche (Nasenbach), wie auch beim Froschengraben und der
sogenannten ,Lotschen® durch das Bauamt auszufiihren seien.
Da ferner zur Besorgung der Landveste die Uferanwinder
verpflichtet waren, ergibt sich der Schluf}, dafl die L.ehen an
den Unterhalt des neuen Teichs nichts beizutragen hatten.
Wir konnen daher dem Gutachten von Andreas Heusler vom
Jahre 1883 nicht beipflichten, der sein Urteil, daB der Unter-
halt des Wuhres und des Teiches bis anfangs des 19. Jahr-
. hunderts den Lehenmiillern obgelegen habe, einzig auf die
Entscheidung vom 24. Februar 1539 griindete, in Unkenntnis
der ganzen spitern Entwicklung mit dem wichtigen Wende-
punkte vom Jahre 1624.

Fir die Bauarbeiten an Wuhr und Teich muften die
Untertanen von Ménchenstein, Muttenz und Pratteln frohnen;
dariiber waren sie allerdings nicht entziickt; beim grofien
Wuhrbau im Jahre 1745 erfiillten sie ihre Pflicht sehr nach-
lissig; sie kamen morgens sehr spdt mit ihren Fuhren und
kehrten nachmittags frith nach Hause zuriick. Der Rat er-
teilte hierauf dem Landvogt den Befehl, daff alle Tage acht
Fuhren von morgens 8 Uhr an bis abends 5 Uhr fiir das
Wuhr zu stellen seien.

Hauptsichlich wurden die Frohnarbeiten der Untertanen
fir das Riumen des neuen Teichs, d. h. fiir dessen Sduberung
von Grien und Unrat regelmifig in Anspruch genommen.
Im Jahre 1746 gelang es ihnen, ihre Frohnarbeit auf die
Strecke zwischen dem Wuhr und dem Einlauf des Briiglinger-
teichs zu beschrinken, und nach Ausbruch der Revolution
lehnten sie jede Beteiligung ab. ;

Den alten Teich hatten die Lehen in Ordnung zu halten
und zu sdubern, vorbehalten die Instandstellungspflicht der
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Anwinder, die namentlich in einem Schreiben der Lehen
vom 23. November 1607 bestitigt wird, in welchem sie dem
Rate beantragten, einem nicht zu ihrer Korporation gehoren-
den Anwinder das Lehen als ,baulos® zu entzichen, falls
er das Uferbord nicht ausbessere. Das gleiche Recht stehe
den Pflegern als Lehnsherren ihnen gegeniiber zu. Der Rat
entschied antragsgemaif %),

Ueber die schlechte Beschaffenheit des Teiches, der un-
regelmifig und ungeniigend gereinigt wurde, sind mehrfache
Beschwerden iberliefert*). Am bedenklichsten war sein Zu-
stand im Jahre 1799, da man ihn seit 20 Jahren nicht mehr
gerdumt hatte; er war dermaBen mit Schutt aufgefiillt, daB
kein Holz mehr geflofit werden konnte 2°),

Das gleiche Prinzip fiir die Unterhaltungspflicht der Ufer-
borde galt an der Birs. Hier waren die Lehen als Anwinder
beteiligt, soweit die Herrenmatten reichten, also auf die Linge
des linken Ufers bis zur Briicke von St. Jakob 2f). Als der
Rat ithnen aber im Jahre 1544 eine Korrektion des Birslaufes
oberhalb des Wuhres zumutete ?%), wiesen sie dieses Ansinnen
als eine unerhorte Neuerung zuriick und beriefen sich darauf,
daf} die Schutzarbeiten gegen einen Birsausbruch stets gemein-
sam durch alle interessierten Kreise, nimlich mit Unterstiitzung

%) Als weitere Bestitigungen sind zu erwidhnen: Bericht des Gescheids
vom 16. I1T. 1799 fiir die Strecke Holzplatz bis Heussler’sche Bleiche, und
Bericht vom 31. III. 1800. Entscheid der ,Fiinfe* vom 5. II. 1734 betr.
obrigkeitliche Gewolbe beim AuslaB, und des Rats vom 30. I. 1779 betreffend
das Weidengifilein. _

2) Am 4. Juli 1696 wurde berichtet, die Lehen gingen sehr unordent-
lich mit dem Teich um, so daf ein Durchbruch zu befiirchten sei, und 1709
hatte der Teich keinen richtigen Ablauf mehr, teils infolge des Schlamms, teils
wegen der verwahrlosten Uferborde.

#%) An der Siuberung hatten 15 Mann drei Tage lang zu arbeiten, deren
Lohn je zur Hilfte vom Lohnamt und den Leheninteressenten bestritten wurde,
Entscheid der Verwaltungskammer vom 29, III. 1799.

26) Der Bericht der Deputierten vom 21. II. 1789 verweist auf diese Ver-
pflichtung der Lehen: yFolglich E. Gnaden Fisco oder dem Directorio der
Schaffneien mit dergleichen Unkosten véllig verschonet werden sollte“. Durch
den Rat bestiitigt.

") Sie sollten ihren Lauf, wo sie durchzubrechen drohe, abkehren, aus
der Tiefe in die Hohe richten und ,so dick etwas daran bricht, wieder machen®.
(Bau. V. 5).
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des Gotteshauses St. Jakob und der Gemeinde Muttenz, zur
Austihrung gebracht worden seien.

Fir die Riumung des Flufibettes beniitzte man in der
dltern Zeit groBe Wasserpflige, die Vorliufer unserer Bag-
germaschinen, welche die angesammelten Grien- und Sand-
haufen und das zu stark angewachsene Unkraut auseinander
rissen ; hintendrein folgten die Frohnarbeiter mit Hauen und
Schaufeln und beseitigten den Rest der Hindernisse, um dem
Flusse wieder ein leichteres AbflieBen zu ermoglichen.

Der bestindigen Gefahr der Ueberflutung konnte man
bis zum 19. Jahrhundert nie wirksam begegnen. Die Haupt-
ursache des Uebels, das Fehlen eines regelmifligen geraden
Bettes, war zwar schon lingst erkannt worden; am 26. Juli
1676 hatten zum ersten Mal die Ratsdeputierten den Antrag
gestellt, die Birs ,ohnfern des Zieglers Steinbruch® zu fassen
und in einem geraden Kanal bis in die Hagenau zn leiten.
Der Vorschlag wurde indessen sowenig durchgefiihrt als
ein vom Lohnherrn im Jahre 1785 vorgelegtes Projekt, das
von dem in den Uferverbauungsarbeiten an der Wiese sehr
erfahrenen Wuhrmeister Réschert stammte. Den Gedanken
griff 1796 die Inspektion des Waisenhauses, als Besitzerin
der Gotteshausmatten von St. Jakob ®¥), wieder auf, da die
Birs seit einigen Jahren sich immer mehr auf die Seite dieser
Giiter gewendet hatte und sie mit vollstindiger Ueberschwem-
mung bedrohte. Die Inspektion schlug zur Abwehr die An-
legung eines 540 Schuh langen und 24 Schuh breiten Kanales
vor, mittelst welchem der Hauptstrom der Birs bei der neuen
Welt nach rechts gefiihrt werden sollte, um das linke urbare
Ufer zu sichern. Das Bauamt duflerte sich iiber diese An-
regung ?®) sehr anerkennend und brachte es mit vieler Miihe
dazu, dafl die meisten Uferbesitzer sich grundsitzlich dem ge-
meinniitzigen Unternehmen anschlossen. Einzig die Lehns-
genossen von St. Alban lehnten jede Beteiligung ab, indem
sie sich auf den reinen Rechtsboden stellten, dal man von
thnen nur eine Versicherung der eigenen Ufer verlangen

%) Das Gotteshaus St. Jakob war am 23, Juni 1677 dem Karthiuserkloster
einverleibt worden, welches 1691 zum Waisenhaus umgewandelt wurde. (Basler
Chroniken Bd. I. S. 531.)

29) Dariiber ist zu vergleichen Bau V. 9 und Archiv der Interessenten 14.
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konne. Da das Projekt die Strecke oberhalb St. Jakob be-
traf, ihre Lehenmatten dagegen unterhalb dieser Ortschaft
gelegen' waren, erkldrten sie, das Ansinnen, dafl die untern
Besitzer fiir den Wasserschaden an den obern Giitern sollten
verantwortlich gemacht werden, erinnere sie an die Fabel
vom Wolfe und dem Lamme.

Die Ausfiihrung der Birskorrektion erfolgte erst im
19. Jahrhundert.

C. Die Flofierer®?).

Das im ersten Teile geschilderte feindselige Verhiltnis
zwischen den Lehnsbesitzern und den von ihnen als hochst
unerwiinschte Eindringlinge und Schadlinge angesehenen
Floflern erfuhr in dieser Periode keine Besserung; es nahm
sogar in der Mitte des 16. Jahrhunderts noch viel schirfere
Formen an. In einer Supplikation der Lehen vom 23. April
1544 werden die fléBenden Jurassiens als ganz unvertrigliche,
streitsiichtige und gewalttitige Gesellen geschildert, welche
aus reiner Zerstorungslust am Wuhr grofien Schaden anzu-
richten pflegten. Wihrend der Wuhrreparaturen seien sie
trotz der Absendung eines Ratsboten nach Laufen mit ihren
Flofen in die angefangenen baulichen Anlagen hinein ge-
fahren, hitten in Haufen mit Hebeln bewaffnet die Wuhr-
leute angefallen, alles, was ihnen im Wege stand, mit den
Aexten zusammengeschlagen und die simtlichen Arbeiten
der Lehen wieder zerstort. Die FloBer aus dem Jura scheinen
also damals in Basel die gleiche Rolle gespielt zu haben, wie
die Ende des 19. Jahrhunderts als besondere Raufbolde be-
riichtigten Zimmerleute aus den deutschen Seestddten, was
zur Vermutung fiihrt, daff der bestindige Umgang mit dem
Holz die Lust zu Priigeleien und Keilereien ungemein fordert.

Wiederholt ist die Rede von einem mit der Flolerei in
Verbindung stehenden Brunnenteich; der sonst mit diesem
Namen bezeichnete Briiglinger Miihleteich kann nicht gemeint
sein, da er vor 1D92 sich nicht bis zur Birs erstreckte; es
muf sich vielmehr um einen aus gefafiten Brunnquellen be-
stehenden Kanal gehandelt haben, den die Lehen zwischen

30) Bau V. 16.
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der obern Wehranlage und dem alten Wuhr bei St. Jakob
angelegt und den Flofiern als Notkanal fiir auBergewshnliche
Fille zur Verfigung gestellt hatten®!). Dessen Zerstorung
hatten die FloBer ebenfalls auf dem Gewissen, indem die
Lehen klagen: ,Alle, welche iiber das Wasser Bescheid wissen,
missen bekennen, da wir mit dem Klafterholz dermafBien
verderbt sind, daB wir keinen rechten Brunnteich zu erhalten
vermogen “.

Zur Erleichterung der den Lehen obliegenden Baulast
sind durch die Ratserkanntnis vom 2. Januar 1538 die Flofier-
abgaben bestitigt worden??). Ein grofies Gewicht legten die
Lehnsgenossen auch in dieser Periode auf den Bezug der
Henkipfihle, die sie nach dem Urteil vom 7. Oktober 1434
an sich nehmen durften®), und stiitzten eine weitere Holz-
annexionsmethode auf das alte Herkommen, dafi das an der
Landungsstelle im St. Albantal infolge einer Ungeschicklich-
keit der FloBer vorbeitreibende, sowie alles im Teich ,er-
trunkene“ Holz den Lehen verfallen war®). Alle Abgaben
ersetzten indessen nach ihrer Behauptung kaum einen Drittel
des durch die FloBerei entstehenden Schadens.

Eine durch den Rat am 28. August 1629 erlassene ,Ord-
nung iiber den neuen Teich und wie darauf zu floBen, war
bestrebt, durch zahlreiche Vorschriften den Teich und die
Gewerbe vor Schiddigungen zu schiitzen; sie regelte das Ver-
fahren in der folgenden Weise:

Vor Anfang der Floflerei miissen oberhalb des Wuhres
durch den Lohnherrn die Henkipfihle in die Birs geschlagen
werden., Zu diesem Zwecke hatten die Flofer zwei Sechser
FloBe und 300 Pfihle zu liefern ,man brauche ihr oder nit*,

1) Dies ist aus der Bemerkung zu schliefien, da8 das in Unordnung hin-
abtreibende Holz auch das Wuhr und den untern Teich beschidige.

32 Sie wurden fir jedes Klafter auf zwei Pfennige, um 1450 auf einen
Rappen festgesetzt. Uber die Abschaffung des Weinkaufgeldes s. 0. S. 89.

) Fiir die PrivatfloBe konnten sie in den Jahren 1552, 1584 und 1588
Bestitigungen ihres Rechtes erwirken; dagegen drangen sie gegeniiber der
Obrigkeit nicht durch; die Rite erkannten am 7. Dezember 1584, daf das alte
Schultheifienurteil fir die durch das Lohnamt und die Haushaltung zum Be-
darf der Stadt bestellten FloBe nicht gelte.

3) Erkanntnisse vom 21.IV. 1599 und 16. V. 1604. Das zu lange im
Wasser gelegene Holz sinkt bekanntlich unter.
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eine sehr bedeutende Abgabe an die Lehen, welche nach
Beendigung der FloBerei alles Holz behielten.

Bei der Henki wurden die Flofle angelegt und ausein-
ander genommen; eine grofie Sorgfalt erforderte das lang-
same Hineinlassen der Holzstimme in den Teich, unter Wahrung
geniigender Abstinde. Die Flofler waren verpflichtet, den
Wasserknecht und geniigend Leute zu dingen. welche den
Einlauf des Holzes in den Teich beaufsichtigten und mit
langen Stangen das Holz leiteten, um ein Anprallen an den
Uferborden oder an den zu passierenden Wasserwerken, sowie
alle Stauungen des Holzes zu vermeiden. Beim Schindelhof
mufite das antreibende Holz sofort aus dem Wasser ge-
zogen werden.

Von den alten Schindelhofen war nach der Reformation der
Brochslerhof seiner Zweckbestimmung verloren gegangen??).
Dagegen zeigt das Bild des Matthius Merian vom Jahre 1622,
dafl der Platz zwischen den beiden Teicharmen als Allmend
noch zur Lagerung des Holzes diente®®). Ferner legten die
Rite im Jahre 1547 auf der Hofstatt des Klosters, zwischen
diesem und. der Mihle St. Albankirchrain 14, einen neuen
Schindelhof an, der auch den Privaten fur die Lagerung von
Holz gegen die Bezahlung einer bestimmten Gebiihr zur
Verfiigung gestellt wurde?®). Spiter geniigte er dem Bedarfe
nicht mehr, so daB die Behorde einen neuen grofien Holzplatz
auf der Breite herrichtete.

Die Floflerzeit war immer noch eine beschrinkte; sie
dauerte, entsprechend dem erst im Spidtherbst einsetzenden
Holzfillen, vom Gallustage an bis St. Georg (16. Oktober
bis 23. April); es durften nie mehr als 600 Klafter auf ein-
mal gefloBt werden und iiberdies das Bauholz einzig an den

35) Den ,Brochsler- oder Zossenhof“, St. Albantal No. 47, kaufte am 1. II.
1542 der Eigentiimer des Lehens No. 41; er blieb seither als Garten mit
dieser Liegenschaft verbunden.

86) Die Belege des historischen Grundbuchs, welche fiir den alten bchmde]-
hof No. 44—46 private Eigentiimer angeben beziehen smh demnach nur aaf
eine Restparzelle. '

37) Dieses Hofareal, das in einem Plan vom Jahre 1838 (Bau c.C 49}
als Schindelhof eingezeichnet ist, war nach der Reformation von den Gernlern
und Nufibaumern erworben worden ; auf Geheiff der Riite mufiten es die Pfleger
um teueres Geld zuriickkaufen. (St. Alban 619 ; 5. 1II. 1547.)
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Donnerstagen. Fuhr ein Flofl ohne Erlaubnis mit Gewalt
durch oder beschidigte es das Wuhr, so war das Holz den
l.ehen verfallen.

Die wohl ausgedachte Verordnung teilte das Schicksal
von so vielen andern; sie wurde ofters nicht befolgt. Vor
und nach ihrem Erlasse beschwerten sich die Lehen stets
tiber die beiden gleichen Uebelstinde: Durch das Einlassen
einer zu groffen Holzmenge in den Teich wurden die Ufer-
borde beschidigt, Stauungen und Ueberschwemmungen ver-
ursacht. Anderseits blieb das Holz hiufig im St. Albantal
zu lange im Teiche liegen, brach dessen Wasserkraft und
fithrte ebenfalls zu Stauungen und Ueberschwemmungen. Wie
die Lehen 1442 vorgebracht hatten, daff das Flo8lholz friither
viel rascher durch Kinder und Knechte davongetragen worden
sei, so behaupteten sie 1685, daff vor einigen Jahren 1000
Klafter schneller entfernt worden seien, als in der Gegen-
wart 200. Der Ruhm der guten alten Zeit erlischt also nie!

Schon sechs Jahre nach Erlafl der Fléflerordnung war
es den Lehnsbesitzern besonders schlimm ergangen. Nicht
nur standen die Matten infolge des zu lange im Teich liegen-
den Holzes fiinf Wochen kontinuierlich unter Wasser, und nicht
nur mufite die Hilfte der Gewerbe infolge des Wasserver-
lustes feiern, sondern zur Kronung des MiBgeschickes wurde
der Teich durch Leute, die den Floflern widerrechtlich den
Anspruch auf das ertrunkene Holz abgekauft hatten und nun
mit Weidlingen und Stangen darnach fischten, derart getriibt,
dafl den Papierfabrikanten viele Ballen schones Schreibpapier
verdarben.

Der Abhilfe gegen die Mifistinde diente ein in der zwei-
ten Hilfte des 18. Jahrhunderts beim Wasserhaus angebrachter
Rechen, der nur so viel Holz in den Teich einlassen sollte,
als der letztere bequem fassen konnte. Trotz dieser Vor-
richtung ereigneten sich immer wieder Stauungen und Ueber-
schwemmungen %%),

) Namentlich in den Jahren 1768, 1769, 1776, 1781 und 1796. Die
Stichbriicke bei der Kupfer- und Hammerschmiede in der neuen Welt war
Schon 1769 mit Zerstsrung bedroht worden; 1796 geriet das in zu groSer
Quantitit eingelassene Holz unter die Rider der Werke ; um grifleren Schaden
Zu verhiiten, mufiten die treibenden Stimme bei dem Briicklein in der neuen
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Von dem Umfang der Floflerei konnen folgende Angaben
ein ungefihres Bild bieten: Am 24. Oktober 1599 schlossen
Biirgermeister und Rat mit dem Abt Christoph von Liitzel
einen Vertrag ab iiber die Lieferung von 3000 Klaftern
Buchen- und Tannenholz, das innert drei Jahren auf der
Liitzel, der Birs und dem Teich in den Schindelhof nach
Basel gefloBt werden muBte. In den Jahren 1586, 1589 und
1595 lieferten mehrere private Holzhdndler aus den Ortschaften
Laufen, Réschenz, Liesberg, Wahlen und Vermont einige
FloBe®). Im Jahrfiinft 1667—1671 wurden 12151 Klafter
(2371, 3414, 826, 4028, 1512) nach Basel geflofit.

Gegen Ende des 18. Jahrhunderts stand die HolzfléBerei
noch in voller Bliite, was sich trotz des Fehlens genauer
Zahlen aus den nur zufillig vorhandenen Akten erkennen
1aBt*%). Es war also zweifellos fiir die Stadt Basel ein starkes
Bediirfnis vorhanden, das fiir ihren Bedarf notwendige Brenn-
und Bauholz sich auf diesem bequemsten und billigsten Wege
aus dem Jura zu beschaffen. Die Lehen besaflen daher keine
Aussicht, die ihnen so verhafite Servitutlast loszuwerden: in
dieser Beziehung verstanden die Behorden keinen Spaff. Als
im Jahre 1761 die Lehen dem Dreikonigswirt Imhof das
Floennuruntererschwerenden Bedingungen gestatten wollten,
machte ihnen die Haushaltung in einem Berichte vom 9. Sept.
den Standpunkt klar und sprach ihnen jedes Recht ab, fiir
die Floflerei Gesetze vorzuschreiben. Auf ihren Antrag lief
der Rat den Lehnsbesitzern durch Deputat Hoffmann eroffnen,

Welt aufgehalten werden, was den Landvogt von Ménchenstein zu der Warnung
veranlaBte, dafl dieses dem Druck nicht lange standhalten kdnne, umsoweniger

als noch ein zweites FloB folge.

39) Fiir das Buchenholz erhielt der Abt 2 f§ 15 s und fiir das Tannen-
holz 2 @ 5 s per Klafter, B, U. B, X. 631, ferner 580, 605, 621.

1%) 1761 flofiten die Herren Schirmer und Heitz fiir den Dreikinigswirt
Imhof einige tausend Klafter Holz; 1776 wird iiber das langanhaltende
FloBen des Untervogts von Biisserach geklagt, und 1780 und 1781 sandten
die Herren Chardvillet & Comp. und der Meier von Roggenbach mehrere Flofe ;
1787 erwartete der Spital einen Flof§ aus dem Bogental und 1792 lief sich
die Haushaltung von dem Holzhindler Frangois Girardin in Delle zusichern,
dafB er jihrlich 1800—2000 Klafter Brennholz in den Schindelhof fléBen werde.
Noch anfangs des 19. Jahrhunderts setzte dieser seine Lieferungen fort.
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sie mochten erwigen, ,dal dieses von meinen gnidigen
Herren allein abhingendes Flofirecht von niemand konne
gehindert werden®.

D. Die Lehenmattent!).

Im 16. Jahrhundert ist in der Bewirtschaftung der zwischen
der Birs und dem alten Teiche gelegenen Lehenmatten eine
wichtige Aenderung eingetreten ; ihre Beniitzung erfolgt nicht
mehr einheitlich durch die Gesamtheit der Berechtigten; viel-
mehr haben die Lehnsbesitzer die Matten mit Ausnahme
des gemeinsamen Weidganges unter sich aufgeteilt und je-
dem ein Los zur besondern Verwendung zugewiesen. Die
rechtliche Zusammengehorigkeit des ganzen Komplexes war
aber damit noch nicht aufgelost, sondern machte sich, wie
wir sehen werden, bis zum Ende dieser Periode immer wie-
der geltend.

Die Zuteilung der Grundstiicke in das gesonderte Nutz-
eigentum weckte den egoistischen Trieb der einzelnen Lehns-
genossen, ihren Grundbesitz ohne Riicksicht auf die Interessen
der Allgemeinheit und der Nachbarn méglichst zu vergrofiern,
wezny die weitausgebreiteten, gewundenen Arme der Birs
emen willkommenen AnlaB boten. Es war eine zwar an-
strengende, aber mit keinen besondern Schwierigkeiten ver-
bundene Sache, zunichst das an die Lehenmatte anstofiende,
mit Weiden und Gestriipp bepflanzte Land urbar zu machen
und mit dem alten Grundstiick zu vereinigen. Dann ging
man einen Schritt weiter und leitete die nachsten Annexionen
mittelst , Wuhren® ein, d. h. lings des FluBufers wurden feste
Stangen in den Boden gestellt und durch horizontal hindurch-

‘geflochtene junge Baumstimmchen (Erlen) und Weiden zu
Cinem ,Kriipfenhag* verbunden; auf dem der Birs so abge-
Fungenen Boden pflanzte man wiederum Weiden und Gestriipp
a0, um dann nach einiger Zeit das Spiel zu wiederholen und
mit dem Wuhren noch weiter in das FluBgebiet hineinzufahren.

Diese Urbarisierung hatte eine betrichtliche Vergrofierung

der Lehenmatten, aber auch eine Ungleichheit des Besitzes

der einzelnen Lehen und damit auBer der Unzufriedenheit
— )

‘“) Bau V 6. Archiv der Interessenten No, 11.
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der zu kurz gekommenen Okkupanten den Nachteilim Gefolge,
dafl man keinen richtigen Mafistab mehr fiir die Kostenver-
teilung der gemeinsamen Korrektionsarbeiten am Birsflusse
und am Teiche besaB, da eine Verteilung der Ausgaben in
zwolf gleiche Teile einen gleich grofien Besitz an den Lehen-
matten voraussetzte., Aus diesem Grunde wurde von Zeit
zu Zeit alles LLand neu vermessen und jedem Lehen wieder
ein gleich grofies Besitztum zugewiesen, womit das latente
Eigentumsrecht der Genossenschaft an der Gesamtheit der
Herrenmatten wieder in sichtbare Erscheinung trat. Um aber
nicht denjenigen, die in der Gewinnung von neuem Land be-
sonders gliicklich gewesen waren, einen Teil des Erworbenen
durch eine ,Desannexion“ wieder entwinden zu miissen, be-
niitzte man zur Ausgleichung der zu kleinen Besitzungen
besondere, durch gemeinsames Wuhren der Lehen ange-
eignete Grundstiicke?). '

Gemeinsame Landaneignungen waren vielfach vorgenom-
men worden. Nach einem Bericht aus dem Jahre 1672 hatten
die Lehnsgenossen eine grofie Fliche, die vor 24 Jahren
noch der Birs als Bett gedient hatte, durch das Wuhren ge-
wonnen; ihre Aufwendungen fir diese Korrektion und fiir
die weitern Arbeiten zur Umwandlung des Landes in Matten
erforderten den Betrag von 2000 #. Besonders erfolgreich
war ihre Titigkeit im folgenden Falle gewesen:

Zwei ungefihr um 1680 ausgereutete Parzellen, wovon
die eine das oberste, an die St. Jakobstrafle angrenzende
Stiick der Herrenmatten bildete, wihrend die andere sich
unten bei der Birsbriicke befand, verlichen die Lehen am
4, Mai 1687 an Georg Seen, gewesener Obervogt von Hom-
burg, zusammen mit den Lehenweiden auf 4 Jahre gegen
eine jihrliche Zinszahlung von 3D %. Man ersieht hieraus,
wie gut sich der Grofigrundbesitz fiir die Lehen rentierte,
da sie selbst fiir das gesamte Areal zwischen Birs und altem

42) Solche Neuverteilungen sind aus den Jahren 1671, 1673 und 1738
iiberliefert; auf die letztere bezieht sich eine undatierte Ausrechnung im Archiv
der Interessenten No. 11, welche zusammen mit zwei Plinen iiber die Grifle
und Lage der einzelnen Lehenmatten genaue Auskunft erteilt. Ebenso sind
in den Kaufsurkunden des hist. Grundbuches die Beschreibungen iiber die zu
jedem Lehen gehérenden Matten enthalten.
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Teich nur 6 @ Zins bezahlten; iiberdies hatten sie sich gegen-
iiber dem Unterpichter den gemeinsamen Weidgang, die
Nutzung der Biume und das Weidengeflecht vorbehalten.

Wie echte Pioniere waren die Lehnsgenossen in das
wilde, fast noch in einem Urzustande liegende Gebiet vor-
gedrungen; trotzdem war ihre Arbeit nicht immer als eine
Kulturtat zu bewerten. Gar oft wollte der nur auf den Land-
zuwachs gerichtete Wille den Nachteil nicht erblicken, den
ein eigenmichtiges Wuhren oder die Zerstorung des Ufer-
schutzes durch das Ausreuten der Erlen, Weiden und Gestriippe
fiir die Allgemeinheit oder doch fiir den zunichst beteiligten
Nachbarn mit sich brachte, Jede Storung der Uferlinie durch
irgend einen Einbau und jede Schwichung eines Bordes
konnte eine unheilvolle Wirkung auf den unregelmifigen
Lauf des Gewissers ausiiben, welches tiickisch durch all-
miihliche Verinderung der Stromung oder beim néchsten
Hochwasser durch gewaltigen Anprall eine solche Siinde aus-
niitzte. Belustigend ist es in den Akten zu lesen, wie alle
Lehnsgenossen und auch fremde Anwinder das einzige Ziel
kennen, sich durch Ausreuten und Wuhren Land anzueignen,
wihrend nur die am Vorteile gerade Unbeteiligten auf die
Schidlichkeit eines solchen Tuns aufmerksam machen und
das Wohl der Gesamtheit voranstellen wollen. Wir erwéihnen
indieser Richtung die nachstehenden bedeutendsten Kollisionen:

Der wichtigste Fall betraf den Ratsherrn und Deputaten
Heinrich Gernler. Ihm hatte der Propst mit einigen Lehns-
genossen im Jahre 1672 die Bewilligung erteilt, ein an der
Birs bei St. Jakob gelegenes Feld gegen eine Zinszahlung
von 26 7 auszureuten und in Matten umzuwandeln. Dagegen
erhoben andere l.ehnsbesitzer beim Rate Einsprache, indem
sie auf die Gefahr einer Uberschwemmung aufmerksam mach-
ten. Bevor aber die vom Rate eingesetzten Deputierten die
U“tErSUChung vornahmen, hatte Gernler bereits ein umfang-
Ieiches Areal von 11 Jucharten ausgereutet, verebnet und
eingehagt. Der Rat schritt indessen energisch ein; da die
Bewilligung ohne Consens der Pfleger erfolgt war, beauf-
tragte er den Lohnherrn, alles auf Kosten derjenigen, die
der Ausreutung zugestimmt hatten, in den frithern Stand
2u stellen.

Basler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertum. XXII 1. 8
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15 Jahre spiter ereignete sich einnochschwererer Konflikt
der diesmal eintrichtigen Lehnsgenossen mit Heinrich Gernler;
-der letztere hatte auf der Hagnau alles Holz auf einer Fliche
von 29 Jucharten ausgereutet und zudem schrig in den Fluf
drei lange Kriipfenhige eingebaut, welche nach Ansicht der
Lehen geeignet waren, den Wasserlauf der Birs gegen das
linke Ufer zu lenken und zwar gerade auf die gefihrlichste
Stelle beim Hornli, wo sich der Teich in allernichster Nihe
des Flusses befand, so daf dessen Durchbruch sofort die Zer-
storung des Teiches zur Folge gehabt hitte?). Die Rats-
deputierten teilten diese Befiirchtung und stellten unter Hin-
weis auf die drohende Gefahr den Grundsatz auf, dafl niemand
das Recht habe, in die Birs in der Richtung gegen die Lehen-
matten und den Teich zu wuhren**). Der Entscheid des Rats
vom 2. Februar 1689, der die Entfernung der Kriipfenhige
befahl, iibte auf Gernler keine grofie Wirkung aus; denn
schon im nichsten Monat beschwerten sich die Lehen wie-
der dariiber, da§ er nicht nur die Sporen keineswegs entfernt,
‘sondern zudem neue Wuhrhige erstellt habe. Aus der spiitern
Zeit werden uns noch mehrfache Streitigkeiten iiberliefert,
welche Heinrich Gernler mit den Lehnsbesitzern und den
Weidgenossen zu St. Alban teils iiber Wuhrbauten, teils iiber
die Ausiibung der Weidgerechtigkeit auskdmpfte *°).

%) Das stark gegen die Birs gebogene Knie des Teichs an dieser Stelle
erklirt sich daraus, daB man bei dessen Anlegung einen Nagelfluhfelsen um-
gehen muBte, der sich vom Gellert gegen die Birs erstreckt. (Mitteilung von
Hrn. Dr. K. Stehlin.)

%) Der Angelegenheit wurde eine solche Bedeutung beigemessen, daB
der Lohnherr Meyer einen grofien Plan iiber die Hagnau mit den eingebauten
Sporen und den gegeniiberliegenden Lehenmatten anfertigen muBte. (Plan
v. 1688 St. A. S. L. 58.)

45) Besonders in den Jahren 1710 und 1736. Die Rechte der Weid-
genossen zu St. Alban gehen auf die ilteste Zeit zuriick. Am 25, April 1488
muBte bereits der Propst die Gemeinde der Vorstadt mit den Lehenmiillern
iiber die Zeiteinteilung in der Beniitzung der Weiden vergleichen; es wurde
damals abgemacht, daf die ,Vierer- oder Einigmeister der Gemeinde mit den
Wassermeistern der Lehen in besondern Fillen unterhandeln sollten. (B. U.
B.IX 41). Uber das spitere Weidrecht der Vorstadtgesellschaft zum Hohen
Dolder ist neben Bau V 6 deren Archiv C 4—9 (St. A.), sowie das Archiv
der Interessenten No. |1 zu vergleichen. Oberhalb der Lehenmatten besafien
die Gesellschaften zum Rupf und zu den Drei Eidgenossen (Archiv 26 und 28)
das Weidrecht,
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Gegen den allgemeinen Weidgang siindigten auch die
Lehnsbesitzer; in der 2. Hilfte des 17, Jahrhunderts pflegten
sie die gemeinsamen Weidmatten gerade wie das Ufergelinde.
der Birs als willkommene Objekte ihrer Arrondierungspolitik
zu betrachten. Ihr Genosse, der Ratsherr Hans Jakob HeuSBler,
klagte bei einem Augenschein mit den Ratsdeputierten am
25. Juli 1696, daB eine groBle Unordnung in den Grenzver-
hiltnissen eingerissen sei; die frithere Aufsicht durch die
Wassermeister war in Wegfall gekommen und den Geboten
des Propstes wurde schlecht nachgelebt; in dieser herren-
losen Zeit kamen die Weidmatten in Abgang und waren
mit vollstindiger Ausreutung bedroht, da jeder Lehnsbesitzer
trotz den Verboten des Rats ,in die gemeinen Weyden fuhr
und sich davon ungefihr auf die in Gottfried Kellers Novelle
,Romeo und Julia auf dem Dorfe“ beschriebenen Weise so-
viel aneignete, als ihm, ohne ein allzustarkes Aufsehen zu
erregen, moglich schien. Die Lehnsgenossen gaben bei
Jenem Augenschein die Berechtigung der Vorwiirfe zu, wo-
bei sich jeder zu seiner Entschuldigung auf seinen Nachbarn
berief, indem er nur bis zu dessen Grenze vorgestoflen sei.
Auf Antrag der Deputierten ordnete der Rat als bestes
Abhilfsmittel gegen weitere Impropriationen die Setzung von
Grenzsteinen an, schirfte den Lehnsbesitzern bessern Gehor-
sam gegeniiber dem Propste ein, ,deme sie bisanhero hier-
innen, wie auch sonsten nicht pariert, und empfahl jenem
eine strengere Handhabung des Regimentes.

Von den zahlreichen Streitigkeiten unter den Lehns-
genossen selbst erwdhnen wir einzig zwei sich auf die Lehen-
matten beziehende Fille aus dem 18. Jahrhundert, von denen
hauptsichlich der erstere, im Jahre 1766 entstandene Zank
einen groBen Umfang annahm und sehr betrichtliche Papier-
Massen an Beschwerde- und ProzeBschriften erzeugte.

Nach der Darstellung der Korporation hatte die Birs vor
36 Jahren einen alten Wasserlauf bei den Lehenmatten ver-
lassen; die LLehen bepflanzten das beim Hérnli gelegene, an
die Matten des Papierfabrikanten Diirring anstofiende Stiick
mit Weiden und Erlen und erklirten es als ein gemeinsames
sReservoir¢ zur Beschaffung des fiir die Wuhrbauten notigen
Holzes, Diirring erhob dagegen keine Einsprache; sein Nach~
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folger aber, Abraham Blum, wollte im Jahre 1766 das Land
ausreuten und mit seiner Matte vereinigen. In dem sich
daraus ergebenden Konflikte zeigte er sich, trotzdem er
selbst immer seine Jugend, Unerfahrenheit und Rechtsun-
kenntnis anfiihrte, als ein starker, duflerst zdher Gegner.
Wihrend in der Folge die Lehen stets auf die ideale Zweck-
bestimmung des Holzleins, der allgemeinen Wohlfahrt zu
dienen, hinwiesen, vermochte Blum nicht einzusehen, wes-
halb ausgerechnet das an seine Matte anstoflende Grund-
stiick dieser edeln Aufgabe gewidmet sein miisse. Wie
einst der Biirgermeister Hans Rot (1450) stiitzte er sich
darauf, dal der Wasserlauf der Birs die Grenze bestimme.
In die Enge getrieben, verschanzten sich die Lehen hinter
den juristischen Unterschied, daB jeder nur das durch all-
mihliche Alluvion angeschwemmte Land sich aneignen diirfe,
wogegen ein durch die plétzliche Anderung des Wasserlaufes
trocken gelegtes Areal der Gesamtheit der Lehnsgenossen
verfallen sei. Zum Ungliick fiir ihre Doktrin gewannen die
Deputierten den Eindruck, daff auch das im Streite liegende
Feld seine Entstehung einer Alluvion verdanke, So erstritt
denn Abraham Blum, der sich zuletzt noch fiir seine Sache
mit einer auBerordentlich weitliufigen ,Einfiltigen und un-
gelehrten Antwort“ gewehrt hatte, mit Ratserkanntnis vom
21. Mai 1768 den vollen Sieg. Ohne Riicksicht auf seine
Korporationsgenossen reutete er hierauf das Wildlein aus
und wandelte es in Mattland um.

Durch den Erfolg zu einem weitern Kampfe ums Recht
ermuntert, reichte Blum im Jahre 1774 beim Rat wiederum
Klage ein, und zwar gegen die Herren Lachenal und Burck-
hardt, denen er vorwarf, dafl infolge einer kiinstlichen Er-
hohung ihrer Matten das Wasser bei den Ueberschwemmungen
von seinem, Lande nicht mehr ablaufen konne, worauf die
Beklagten replizierten, dafl Blum zuerst seine Matten erhoht
habe, so dal das Wasser an seinem Borde gestaut worden
und demnach auf ihrer Liegenschaft geblieben sei. Man
wird also immer wieder an die Anrufung des heiligen Florian
erinnert*%)| Diesmal hatte Blum mit seiner Klage kein Gliick.

46) z. B. auch in einem Streit mit dem Birsmeister (Verwalter des Siechen-
hauses), der 1672 gegen die von den Lehen beabsichtigte Umwandlung von
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Die auf die Gewinnung von Neuland erpichte Wuhr-
titigkeit am Birsufer hatte Ende des 18. Jahrhunderts eine
sehr ungiinstige Wirkung ausgeiibt. Das Bauamt machte
niamlich 1781 darauf aufmerksam, dafi durch einen allzuweit
in die Birs eingetriebenen Uferdamm der FluBlaut zu stark
auf die entgegengesetzte Uferseite gelenkt worden sei und
dort die Landstrafle gefihrde; nachdem eine mit einer Aus-
gabe von 668 & verbundene Uferversicherung keinen ge-
niigenden Erfolg aufwies, brachte der Lohnherram25.November
1785 zur Erzielung einer dauerhaften Abhilfe das in Abschnitt B
bereits beriihrte Kanalisierungsprojekt in Vorschlag.

Damit hing eine damals vorgenommene Vermessung der
Lehenmatten zusammen, die grofle Ungleichheiten im Aus-
maf} der zu den einzelnen Lehen gehorenden Parzellen ergab.
Die Summe der 12 Lehenmatten betrug 993%/:+ Jucharten
(34 Hektaren, 20 Aren) Mattenland und 43/s Jucharten
(I Hektare 71 Aren) an Weiden und Gestriipp*"), wihrend
die Lehnsgenossen auf Grund der Urkunden nur auf hoch-
stens 72 Jucharten Anspruch erheben konnten; sie hatten
also durch das ,Wuhren* und die Eingriffe in die Weid-
matten mindestens 273/, Jucharten erobert *8).

E. Das Eigentum.

Wir haben die Untersuchung der Eigentumsverhiltnisse
im ersten Teile an dem Punkte abgebrochen, wo die Ent-
wicklungsgeschichte die Tendenz zeigte, das bisherige Nutz-
eigentum der Lehnsgenossen an den Miihlewerken, Lehen-
matten und am Teiche unter fortwihrender Abschwichung
des alten grundherrlichen.Obereigentums immer mehr in das
freie, volle Privateigentum umzuwandeln. Der Ubergang
der Grundherrschaft an die Stadt bedeutete indessen zum
Teil einen Wendepunkt in diesem Verlaufe, Wohl gingen

e e

Weidland in Matten Einsprache erhob, da das Vieh zu St. Jakob keinen andern
Weidgang besitze, worauf ihm die Lehen vorwarfen, daB er selber die Weiden
des Gotteshauses zu Matten umgebrochen habe,

"y Bau V 6. Zwei undatierte ungefihr auf dieselbe Zeit entfallende
Verzeichnisse im Archiv der Interessenten No. 11 geben iiber die Lage der
0 den einzelnen Lehen gehdrenden Matten Auskunft.

*®) vgl. Bericht des Gescheids vom 6. T. 1808, Bau V 6.
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die alten klosterlichen Rechte an den Wasserwerken selbst
der Stadt mit der Zeit verloren*®). Hinsichtlich der Lehen-
matten und des Teiches erwies es sich jedoch bald, was auch
die Szene mit Friedli Hiisler aus der Mitte des 16. Jahr-
hunderts illustriert, daB die schon an sich erhéhte Machtfiille
des Rates, welche infolge der Verbindung mit dem Kirchen-
regimente noch eine intensivere Stirkung erfahren hatte, der
bereits im Absterben begriffenen Grundherrschaft wieder
neues Leben einfloBte und sie zu einem brauchbaren In-
strumente in den kraftvollen Handen der Ratsdelegierten
schuf, um damit die Institution des Obereigentums bis zum
Ende des 18. Jahrhunderts ungeschwicht zu erhalten.

Fir die Lehenmatten lifit sich dies zunichst mit dem
Einschreiten des Rats im Jahre 1672 belegen: ,Die simt-
lichen Lehen sollen vor den Rat gestellt und gefragt werden,
aus welcher Autoritit sie dem Gernler das Feld iibergeben,
da doch die Pfleger nichts davon gewufit, mit der bereits
zitierten Erkanntnis vom 8. IIL. 1673. ,

Gernler bestritt im Jahre 1688 ein Eigentumsrecht der
Lehen; bei einem Augenscheine vom 8. August stellte er
das Verlangen, daf statt der Lehnsleute die ,Proprietarii
und Eigentumsherren in Person® erscheinen sollten, womit
er deutlich auf das Obereigentum der Obrigkeit anspielte.
Dieses wurde sodann auf eine Beschwerde des Propstes Huber,
daB die Lehen ohne seinen Consens zwei Matteh verteilt
hitten, durch die Haushaltung am 19. Februar 1739 festge-
stellt mit der folgenden Begriindung:

,DaB gleich wie simtliche Lehenmatten niemalen als
eigentiimliche denen Besitzern der Gewerbe, denen sie zur
Niessung angehenket sind, zugehéren, sondern nur als Lehen
und soweit die Nutzniessung gehet, betrachtet werden®, so
soll ein gleiches fiir die neuverteilten Matten gelten. ,Deren
Besitzer diirfen im Geringsten nichts vornehmen, wodurch
Euer Gnaden oder dem Kloster St. Alban in Ansehung des
dominii directi einiger Nachteil zugezogen werden konnte.®
Wir finden also bei den Lehenmatten um die Mitte des
18. Jahrhunderts noch das im Jahre 1336 begriindete Rechts-
verhiltnis mit dem unbedingten Pertinenzcharakter der Matten,

%) s, den folgenden Abschnitt.
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die nur zugleich mit den Miihllehen verkauft und verpféindet
werden diirfen. .

Die von der bisherigen Literatur gebotenen, oberflich-
lichen Rechtsuntersuchungen iiber das Eigentumsverhiltnis
am St. Albanteich basieren auf dem Fehler, daB der fundamen-
tale Unterschied zwischen dem neuen Wuhr und Teich und
den in der iltesten Zeit angelegten Werken iibersehen wor-
den ist®’). Im Gegensatze zum alten Teich, an welchem wir
das Nutzeigentum der Lehnsgenossen bereits -nachgewiesen
haben, kann von einem Eigentumsrecht derselben am neuen
Wuhr und Teich von vorneherein keine Rede sein. Da8
die Stadt selbst diese Anlagen erstellt hat, haben wir schon
im Abschnitt B ausgefithrt. Das Wuhr wird denn auch zu
verschiedenen Malen ,Unser Gn. Herren Wuhr“ genannt ®?),
wie der Rat in der Korrespondenz mit dem Bischof und der
Stadt Solothurn mehrfach betont hat, daBl die Stadt Basel
ihren ,neuen Stadtteich auf ihrem Grund und Boden“ gebaut
habe %), Der letztere Ausdruck bezieht sich nicht nur auf
die Landeshoheit, sondern zweifellos auch auf das Privat-
eigentum am Teichbett. Der alte Urwald an der Birs, dessen
Ausreuttung beim Wuhrbau der Gegend den Namen die
nneue Welt“ verschafft hat, war sicherlich vom Privateigen-
tum noch nicht erfafit worden und gehérte als Allmend dem
Staate. Unterhalb des Waldes wurde der Teich durch die
Schlofigiiter GroB-Gundeldingen gefiihrt; diese bestanden aus
zwei zwischen den stadtischen Birsweiden und dem mit einem
Wiildchen bewachsenen Rain gelegenen Matten, die seit alter
Zeit die ,Schwankenmatten* genannt wurden; sie gehorten

%) So auch von Andreas Heusler (Gutachten 1883); er fiihrt im iibrigen
als Beleg fiir das Eigentum der Stadt am Teich einzig nur das Memoriale
der Ratsdeputierten vom 2. II. 1689 betreffend die Gernler-Wuhrdimme an,
Welches aber hiefiir kaum ein Indiz bildet, da es allein das Interesse der
Stadt, einer Uberschwemmung der Lehenmatten und des Teiches zu begegnen,
dokumentiert. Einzig C. Bernoulli, Gutachten v, 1878, bringt wenigstens ein
Zitat aus dem Jahre 1805, welches eine Unterscheidung zwischen dem alten
und dem neuen Teich enthilt.

1) Bericht v. 21. V. 1689. Bau V 9. Kaufvertrag iiber den Drahtzug v.
4. Juni 1745, Chr. Merian’sche Stiftung 25,

5%) Schreiben vom 20. VIIL. und 6. IX. 1625. Bau V 18; vom 30. VIL
1631. St. A. Liestal 70.



120 Eduard Schweizer.

der Schlofiherrschaft Monchenstein und waren von dieser an
Private verliechen worden. Der Rat leitete daher den Teich
durch das Grundstiick, ohne den Besitzer um eine Bewil-
ligung zu ersuchen®). Auf die Schwankenmatten folgten die
stadtischen Weiden und das dem Gotteshaus St. Jakob teils
direkt, teils als Bestandteil des Briiglingergutes gehorende
Land®). Ein Eigentum der Lehnsgenossen, deren Matten
nur bis zur St. Jakobsstrafle reichten, war am neuen Teich
gar nicht denkbar. Dem entsprach denn auch die Stellung-
nahme der Webernzunft, welche bei einer Streitigkeit im
Jahre 1777 die Lehen hohnisch fragte, ob denn der neue
Teich ihr Eigentum und zwar in solchem Mafic wire, daB
sogar die hohe Obrigkeit nichts verordnen konnte ; sie glaube
das Gegenteil *?).

Mit dem Eigentumsrecht am neuen Wuhr und Teich
hing es, neben der Riicksicht auf die FloBerei, zusammen,
daff die Obrigkeit im 18. Jahrhundert auch die gréfiten Repara-
turen auf ihre Kosten vornahm und die Untertanen des
Monchensteiner Amtes zu den Frohnarbeiten zwang. Um-
gekehrt wird dann wiederum mit diesen Leistungen das
Eigentums- und Verfiigungsrecht der Obrigkeit begriindet,
wie in den beiden folgenden Memorialien: Das Bauamt
schrieb am 15. Juli 1782: ,In Anbetracht, dafl E. Gnaden mit
grofen Kosten das Wuhr in der neuen Welt in Stand halten
und die Werke und Lehen nur sehr moderate Gebiihren
entrichten, sind wir des Dafiirhaltens, da die Disposition iiber
diesen Teich niemand anderm als Euer hohen Obrigkeit
gebiihre, und glauben E. Gnaden berechtigt, ohne Hindernis
jemandes andere und mehrere Werke dahin zu setzen®.

Diesem Rechtssatze entsprechend erteilte der Rat von
sich aus die Konzessionen fiir alle Werke in der neuen Welt

%) Der letztere wufite im Jahre 1660 noch nicht einmal, ob ihm fir das
verlorene Land ein Zinsnachlafl gewihrt werde. Urkunde vom 5. V. 1660
Chr. Merian'sche Stiftung 25; s. im iibrigen u. S, 176.

54) 5. u. S. 165.

%) Gegeniiber der Berufung der Lehen auf den Albanusbrief wies die
Zunft nach, da dieser nur innerhalb der Grundherrschaft des Klosters Gel-
tung besessen habe, wihrend das Land jenseits der St. Jakobstralle im Jahre
1221 ein Reichslehen gewesen sei,
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und zu St. Jakob®%). Auf die Lehen nahm der Rat nur
insoweit Riicksicht, als er eine Beeintrichtigung in der bis-
herigen Beniitzung der Wasserkraft im St. Albantal moglichst
zu verhindern suchte. Das Verfiigungsrecht der Obrigkeit
wurde in der Folge unter Verkennung dieses rechtlichen
Unterschiedes auf den alten Teich ausgedehnt®?). Als der
Birgermeister Sporlin am 29. November 1634 den Lehen
eine scharfe Riige erteilte, weil sie sich am Teich ,also
erzeigen, ob weren sie allein meistere ®®)“, so bezog sich
diese Mafiregelung in der Hauptsache auf den neuen Kanal;
dagegen wurde das FloBrecht der Obrigkeit durch die Haus-
haltung am 9. September 1761 ohne Unterscheidung zwischen
dem alten und dem neuen Teich mit den Worten begriindet:
,Die Bedingungen der Lehen lauten alle auf eine sonder-
bare Weise; dadurch sich diese Herren einigermafien das
Eigentum an dem Kanal anmafien und Gesetze vorschreiben;
da doch M. Gn. Herren von Zeit zu Zeit und erst neulich
viel Geld an das Wuhr verwandt haben®, worauf dann der
bereits in Abschnitt C angefiihrte Schluf gezogen wurde,
daB die Lehen kein Recht besiflen, sich in die FloBerei ein-
zumischen.

Von einem freien Eigentumsrecht der Lehen am Teich
ist demnach nichts zu erblicken; aus der Regelung der Unter-
haltungspflicht ergibt es sich aber doch, da der alte Teich
unter Vorbehalt der obrigkeitlichen Verfiigungsgewalt als
ihre Domine galt, im Sinne des fritheren Nutzeigentums.

II. Kapitel.
Die einzelnen Lehen.
A. Allgemeines.

Bei den Wasserwerken selbst sind im Gegensatz zum
leich und zu den Lehenmatten die Spuren des alten Eigen-

—

%) Am 28. II. 1649 beklagten sich die Lehen, daB die gar schidliche
Walkmiihlin der Weberzunft am neuen Teich ohne Wissen der Pfleger und
der Lehenleute errichtet worden sei. s. 1II. Kapitel.

") Gegen den Willen der Lehen ist die HeuBler'sche Bleiche auf der
Breite vom Rate im Jahre 1674 zugelassen worden; etwas Niheres hieriiber
ist allerdings nicht bekannt. s.u. S. 179.

%) Bau V. 15,
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tums und der Grundherrschaft im Zeitraume nach der Re-
formation nur noch in den folgenden Momenten sichtbar:

1. Jeder Meister hat bei der Uebernahme seines Ge-
werbes dem Propste den Lehnseid zu schworen.

2. Die Lehnsgenossen sind verpflichtet, den Vorladungen
zu einer Sitzung im St. Albankloster, Lehnsbott ge-
nannt, Folge zu leisten. ‘

3. Der Propst iibt in diesen Sessionen gegen die Lehns-
genossen und ihr Gesinde eine Gerichtsbarkeit aus.

4. Die meisten Miihlen sind noch mit Grundzinsen von
Eigenschaft belastet.

Der Eid wurde vom Propst regelmifiig bis zum Jahre
1648 abgenommen; in der Sitzung vom 23. Mai 1652 scheiterte
dagegen die Eidesleistung daran, dafl das alte, die Eides-
formel enthaltende Lehenbuch verloren gegangen war; bis
zum Jahre 1667 hatte man weder das Lehenbuch noch eine
neue Eidesformel gefunden; obwohl die Session vom 20. Juli
d. J. den Propst, den Schaffner und einige Lehnsleute beauf-
tragte, ,zusammenzuschreiten und einen Rat zu fassen, wiealles
wiederumb konnte in den alten Stand gebracht werden, wurde
in Zukunft nie mehr ein Eid abgenommen. Da ungefahr gleich-
zeitig auch die Bufien fiir das Versiumen der Sitzungen in
Wegfall kamen, unterschieden sich die letztern von gewohn-
lichen, freiwilligen Genossenschaftsversammlungen nur noch
durch den Umstand, daff ihr Prasident, der Propst, nicht
durch die Genossenschaft, sondern durch den Rat als dessen
Organ gewahlt wurde.

Die Gerichtsbarkeit sodann beschrinkte sich auf derart
unbedeutende Fille (Ungehorsam von Meistern oder Knechten,
Hindeleien und Ehrbeléidigungen, unbefugtes Fischen und
Abhauen von Weidenstocken etc.), daf} ein weiteres Eingehen
auf dieses Thema nicht gerechtfertigt wire; dasselbe gilt
von den iibrigen Traktanden der Sessionen.

Im Bezug der Grundzinsen war kurz nach der Refor-
mation eine Unordnung eingetreten, indem in den Jahren
1529—1533 keine Zinsen eingingen; dagegen wurden sie
seit 1534 wieder regelmiig erhoben *°), und in der Erkannt-

%) vgl. I. Teil, Anm. 68,
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nis vom 2. Januar 1538 hatten die Rite dem Propste aus-
driicklich das Recht vorbehalten, den Siumigen die Rider
zu stellen. Im Lehenprotokoll wird bis zum Jahre 1667 hie
und da einem mit der Entrichtung der Grundzinsen im Riick-
stand gebliebenen Meister diese Mafiregel mit kurzer Frist-
ansetzung angedroht; eine wirkliche Ausiibung des Rechtes
ist indessen nicht iiberliefert.

Mit den eigentlichen Eigentumszinsen blieben auch die
grundherrschaftlichen Rechte auf die Abgaben eines Fast-
nachtshuhnes und eines Heuers fiir einen Tag Frohnarbeit
in Geltung, bis diese Lasten im Jahre 1692 nach dem Ueber-
gang des Gotteshauses St. Alban an das Direktorium der
Schaffneien in einen Geldzins von je 1s. 3 d. umgewandelt
wurden.

Von den seit 1284 iiberlieferten Eigentumszinsen sind
in der Reformationszeit diejenigen von Sz. Albantal 37 und 47
abgelost worden. Ebenso konnten sich im Laufe dieser
Periode die Liegenschaften St. Albantal 1, 25 und 35 und
St. Albankirchrain 14 hievon befreien®). Bei der Miihle
St. Albantal No, 2 blieb der Zins von 12 Sicken Kernen
bis 1692 in Geltung, fiel aber seit diesem Jahre infolge der
Personalunion des Eigentiimers (Steinenkloster) mit dem
Direktorium aus; secit dem Verkauf der Miihle 1787 muBte
der Zins wieder bezahlt werden. Die Spitalmiihle Sz. Alban-
tal 4 entrichtete den Zins, zwei Sicke Kernen und Miihle-
korn, regelmifig an das Kloster St. Alban, wihrend das
Direktorium auf den Bezug verzichtete.

Etwas verworren sind die Zinsverhiltnisse fir die beiden
Miihlen St. Albantal 23 und 31. Das letztere Wasserwerk,
urspriinglich nur ein Teil von No. 25, hatte nie einen selb-
stindigen Zins an das Kloster St. Alban bezahlt (vgl. I. Teil);
dagegen war die Miihle seit 1560 dem Steinenkloster einen
Zins von 10 & schuldig. Im Jahre 1639/40 hat nun Joseph Diir-
ring, der damals neben der Miihle No. 23 auch No. 31 fiir
kurze Zeit besaB, den Zins von 10 & abgelst; der Umstand,
dafi No. 31 zur Schleife umgewandelt worden ist, bewirkte
dann, daB das Kloster St. Alban den Zins der fritheren

.\_\_— K
89) St. Albantal No. 1: nach 1769, No. 25: 1757, No. 35: 1655, St. Alban-

kirchrain 14 nach 1779.
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Schleife No. 23 von 2 & 10 s. irrtiimlich nun von der Liegen-
schaft No. 31 bezog. Anderseits finden wir auf der von der
alten Grundschuld befreiten Miihle No. 23 seit dem Jahre
1653 einen neuen Grundzins von 2 Sicken Korn.

Unverandert bis zum Ende dieser Periode blieben in
Kraft die im ersten Teile angegebenen Grundzinsen von
Miihleberg 21 und 24. Die Liegenschaft St. Albantal 39 ist
mit einem Geldzins von 3 & 16 s. 8 d. belastet, der nicht von
der Miihle, sondern vom Hause herriihrt.

Wihrend der Rechtshistoriker eine von so auBerordent-
licher Beharrungskraft zeugende, auf uralter Tradition be-
ruhende Rechtsinstitution, wie sie uns in den Eigentumszinsen
der Miihlen im St. Albantal entgegentritt, mit warmem In-
teresse verfolgen wird, diirfte umgekehrt der Volkswirtschaftler
in dieser Erscheinung nur die verhingnisvolle Fesselung des
Gewerbes durch die in der Neuzeit einen schlechten Ruf
genieflende tote Hand erblicken.

Indessen liegt doch ein mit diesen Feudallasten verssh-
nender Gedanke darin, daB sic den gewif seltenen Fall bieten,
wonach ein Liegenschaftseigentiimer die im Verlaufe von
6 Jahrhunderten erwachsene Wertvermehrung kein einziges
Mal fiir eine Zinssteigerung ausgeniitzt, sondern sich mit dem
im Anfangspunkte unserer Kulturentwicklung festgesetzten
mifigen Zins bis zum Abschluffi der Periode in der Neuzeit
begniigt hat. Welcher Gegensatz zu den Ereignissen der
letzten Jahre auf dem Liegenschaftsmarkt!

In welchem Mafie die von dem urspriinglichen Eigen-
timer nicht fruktifizierte Wertsteigerung der Wasserwerke
tatsachlich eingetreten ist, wird am besten infolge der Ein-
heit der Valuta durch die spiteren Bestandzinse der Korn-
mithlen nachgewiesen. Wihrend das Gotteshaus St. Alban
von den Miihlen St. Albantal 2, 23 und 2b je 12 Sicke
Kernen bezog, iiberbanden die spitern Eigentiimer jedem
Miiller nicht nur diesen Zins, sondern eine weitere Leistung
von je 40—60 Sicken Getreide ®!). Ebenso hatte der Spital-

1) No. 23 Bestandzins 1650 -1769: 44 resp. 45 Sicke Mischelgut;
No. 25: Zins von 1699—1738: 42 Sicke Kernen, Roggen und Gerste, seit
1738 sogar 56 Sicke; No. 2 inkl. Zins an St. Alban seit 1680: 50 Sicke ;
1693—1700: 42 resp. 46, bis 1769: 53 resp. 59 Sicke; nach 1769 noch 35 Sicke.
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miiller zu den 2 Sicken fiir St. Alban an den Spital noch
52 Sicke abzuliefern. Dazu kam erst noch die Bezahlung
des Teichzinses von 10 Gulden.

Bei den Geldzahlungen sind naturgemidfl die Unter-
schiede noch viel frappanter und stehen aufler jeder Proportion,
wobei jedoch als Gegenfaktor zur Erhohung des eigenen
Wertes eines Lehens das mit der allgemeinen Bewertung
korrespondierende, bis zum 17. Jahrhundert allmahlich, im
dreifigjihrigen Krieg und wiederum Ende des 18. Jahrhunderts
sehr stark einsetzende Sinken des Geldwertes in Betracht
zu ziehen ist. Als Beispiel fiir einen Bestandzins erwihnen
wir denjenigen in der Hohe von 276 &, den die Herren zu
Safran in den Jahren 1752—1770 von der Gewiirzstampfe
bezogen, die an St. Alban seit 1436 nur noch 3 & abgab.
Der Bestandzins hat also die 92 fache Hohe des Grundzinses
erreicht. Ein zahlreicheres und wichtigeres Material liefern
die Kaufpreise der Lehen; indem wir in dieser Beziehung
auf die einzelnen Angaben im folgenden Texte verweisen,
fihren wir hier als instruktive Belege einige die Papier-
miihlen betreffende Zahlen an:

No. 23. 15625: 155 G1.%%) 1639: 6000 &; 1776: 12000 @
No. 31. 1487: 300 GI. 1639: 800@; 1788: 12500 @
No. 35. 1550: 490 Gl.  1645: 5600 @; 1763: 18050 @
No. 37. 1587: 818'/2&  1695: 6628 @; 1804: ca.16 000 @ %)
No. 39. 1532: 450 Gl.  1613: 3000 @; 1796: 28400 @
No. 41. 1542: 2560 Gl. 1633: 2500 @; 1785: 16000 @

Abgesehen von dem Valutaeinfluf ist die Wertsteigerung
in erster Linie auf die Vergréferung und technische Ver-
vollkommnung der Werke und auf die Erstellung von neuen,
schonern und besser eingerichteten Wohnhiusern auf den-
selben Parzellen zuriickzufiihren.

B. Die Kornmiihlen und die Gewiivastampfe.

Das iibliche Festhalten am althergebrachten, tiberlieferten
Zustande7 zum Teil durch einen Mangel an Unternehmungs-

) 1Gl.—=1§5s; 4Gl =5
%3) Verkauf zusammen mit der Kornmiihle No. 25 um 9600 franz. 6 Livres-
taler, auch neue Taler genannt, & 2 G, 40 Kreuzer = fiir beide Miihlen 25 600 GI.
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lust und eigener Initiative, zum Teil aber auch durch die
Schwierigkeiten begriindet, welche sich jeder auf keinem
m eigentlichen Rechtstitel

1 beruhenden Neuerung
j entgegenstellten, brach-
te es mit sich, da die
Kornmiihlenam vordern
Teicharme mitder Miihle
St. Alban 25 am hintern
Teiche ihre wirtschaft-
liche Zweckbestimmung
unverindert beibehiel-
ten. Wichtige Ereignisse
sind daher von ihnen
nicht zu berichten. Eine
Ironie des Schicksals
tiigte es bei mehreren,
dafl sie nach Abschiitte-
lung der letzten wesent-
lichen Reste des grund-

herrschaftlichen Eigen-

Jost Amman. 1568,

tums von St. Alban wiederum der toten Hand, einigen mit
dem Direktorium der Schaffneien im direkten oder loseren
Zusammenhang stehenden wohltitigen Anstaltenanheimfielen.
Von den iibrigen Handinderungen erwihnen wir, wie im
ersten Teile, nur die wichtigeren, indem wir aut das fir die
Kornmiihlen geniigende Auskunft erteilende historische Grund-
buch verweisen®).

1. Die vordere Miikle, No. 1308, Miikleberg 21,

Wie bei der alten Spiesselimiihle in den Jahren 1485 bis
1497, so finden wir am Anfang des 17. Jahrhunderts das
Lehen in zwei Miihlen zerlegt, die vom Miiller Hans Geiggi
betrieben wurden®). Seit 1682 war Oberstzunftmeister

64) Ferner zitieren wir folgende spezielle Faszikel : Bau C. C. 56, 57, 82,
83. Handel und Gewerbe D. D. 12 u. 23. Spital M 5, ElendeHerberge V. 8.

%) Felix Plater: Beschreibung der Stadt Basel 1610.
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Christoph Burckhardt Eigentiimer, in dessen Familie sich die
Muhle bis 1750 vererbte; am 14, Mai dieses Jahres kaufte
sie Christoph Ochs®®).

2. Die Lippismiihile, No. 1303, St. Albantal 1.

Nach dem Tode des Andreas Lippe (158D), der sich
mit seiner Nachbarin, der Witwe des Peter Diirring verehe-
licht hatte, kam die Mihle durch Heirat von der Tochter
Katharina (1581—1635) an Niklauss Heussler, und von dessen
Tochter Katharina an die Familie Felber; 1768 erwarb sie
Leonhard Oschgy.

3. Die Steinenklostermiikle, No. 1304, St. Albantal 2.

Das Steinenkloster hatte am 11. November 1679 auf
einer freiwilligen Gant die Mithle um 6350 # ersteigert und
verlieh sie in der Folge jeweilen auf 6 Jahre; seit 1769 ist
sie im Besitze des Hans Jakob Meury, des bisherigen Miillers
der Steinenmiihle am Rimelinbach; dieser erstand sie vom
Rat am 1. Mai 1787 zu Eigentum um 7550 @, wihrend sein
Sohn Johann Georg im Jahre 1798 der Stiefmutter fiir die
Uebernahme 11000 7 zu zahlen hatte.

4. Die Hirzlimiihle, No. 1306, St. Albankirchrain I4.

Die vordere Spiegelmiihle fithrt seit 1679 den Namen
,Hirzlimiihle“, wahrscheinlich nach einem am Hause abge-
bildeten Hirschen; heute noch trigt das schon renovierte,
frither an die Miihle anstofiende Gebiude No. 12 als Haus-
zeichen einen springenden Hirschen uber einem halben
Miihlenrad.

Am Ende des 17. Jahrhunderts gehorte die Miihle der
Familie Fuef. Beim Verkauf an den Sohn Johannes, 1763,
wurde siec auf 9800 % bewertet; an der freiwilligen Ver-
steigerung vom Jahre 1774 konnten dagegen nur 6000 i er-

66) Der zum Lehen gehdrende Stall mit zwei Stockwerken erstreckte sich
1«’ings der Rheinmauer von der Miihle an bis hinter den Schwibbogen und
War an das St. Albankloster angebaut, Im Dezember 1776 wurden die brest-
haften zwei obern Stockwerke samt dem Schwibbogen abgebrochen.
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zielt werden; schon im nichsten Jahre stieg aber der Preis
bei dem Weiterverkauf an Friedrich Wohnsiedel auf 8500 #.

| 5. Die Spitalmiikile, No. 1305, St. Albantal 4

Sie blieb "in dieser ganzen Periode im Eigentum des
Spitals und befand sich von der Reformation an bis zum
17. Jahrhundert in der Pacht der angesehenen Familie Sefiler,
‘deren Mitglieder in den Akten hdufig erwihnt sind.

6. Die Herbergsmiikle, No. 125’8, St. Albantal éj.

Die frithere hintere Spiegelmiihle kaufte am 20. Februar
1699 die Stiftung der ,Elenden Herberge®, welche darauf
4250 @ gelichen hatte, um 8000 7. Waihrend die Lippis-
miihle der Familie Lippe schon langst verloren gegangen war,
treffen wir nun den Oswald Lippe, Sohn des Miillers Chri-
stian Lippe in.der Riimelinsmiihle, und seine Nachkommen
von 1710 an bis 1765 als Pichter in der Herbergsmiihle,
Die Stiftung verdufilerte das Lehen am 7. August 1765 an
den Ratsherrn Jakob Heussler-Legrand, Besitzer der Papier-
‘miihle No. 37, um 6850 . '

7. Endlich ist als Kornmiihle fiir die Zeit von 1650—1776
das Wasserwerk St. Albantal 23 anzufihren, welches bis zum
Jahre 1769 im Eigentum des ,Grofien Almosen“ stand und
daher den Namen ,Almosenmiikile* erhalten hatte (s. u.).

8 Die Gewiirsstampfe, No. 1307, Miihleberg 24 67)

Die Herren zu Safran iibertrugen am 26. Mai 1709
einem Zimmermeister den Auftrag, neben dem bisherigen
Werk noch' eine Walke zu erstellen®®), da ,oberhalb dem
hintern Stampf genugsam Raum und spatium und Bequem-
lichkeit eine Hosenlismer-Walke zu bauen vorhanden sei.“
Damit schufen sie dem Hosenstricker Leonhard Lindenmeyer
im Rappoltshof eine Konkurrenz, der sich nach dem _Sprich-
-wort ,Wie du mir, so ich dir“, entschloff, im nichsten Jahre
-seinerseits an seine Walke eine Gewiirz- und Pulverstampfe

57 Safran E 4.

63) Uber die Betriebsart und Ausnutzung der Wasserk:aft bei den Wali\e
und Stampfwerken vgl u, S, 173 und 177,
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anzubauen. Die Safranzunft vertrat dagegen das Prinzip ,Wenn_
zwei dasselbe tun, ist es nicht dasselbe“ und lieB sich vom
Rate ihr auf den alten Privilegien beruhendes Monopolrecht
fir die Gewirzstampfe gegeniiber allen Zunftangehorigen
bestitigen.

Die Zunft verlieh die neue Strumpf- und Hosenlismer-
walke im Jahre 1714 an die Briider Johann Jakob Heussler-
Karger und Samuel Heussler, Papierfabrikanten in No. 39;
1720 war Samuel zuriickgetreten und sein Bruder hatte sich
mit Samuel Gernler associert. Bis 1720 betrug der Pacht-
zins 100 &, nachher 75 @.

Seit 1744 betrieb die Zunft die Walke zusammen mit
der Stampfe selbst. Der Stampfer war Employé interessé
in der Weise, daf§ er vom Ertrag einen Drittel als Lohn er-
hielt und den Rest an die Zunft abzuliefern hatte ®).

Der Regiebetrieb .endete 1752; am 1. Juni 1770 wurde
das ganze Lehen um 5900 # an die Herren de la Chenal
und Christoph de Rudolf Burckhardt verkauft, welche es in
eine Tabakfabrik umbauten.

C. Die Pafz’ermzi/zlm.m)

In den ersten hundert Jahren nach der Reformation lag
die Basler Papierfabrikation in der Hauptsache in den Hinden
der vier Familien Diirr, Diirring, HeuBler und Thurnysen.

69) Fiir die Jahre 1739-—1751 laBt sich fiir die Stampfe auf Grund der
vorhandenen Angaben per Quartal eine Durchschnittseinnahme von 67 &, also
per Jahr eine Einnahme von ca. 268 f berechnen, wihrend die Walke 1744
fir das Jahr 160 # 18 s und 1748 und 1751 in einem Quartal 45 6 s,
bezw. 31 /4 6 s abwarf, ‘

) Fiir die Darstellung des wirtschaftlichen und rechtlichen Schicksals
der Papiermiihlen geniigen die Angaben des historischen Grundbuchs nicht.
Da sich die Miihlen wihrend langen Perioden in den gleichen Familien ver-
erbten, fehlen die genauen Belege der Frdhnungs- und Fertigungsbiicher;
besondere Schwierigkeiten bot sodann die Identifizierung der vielfach die
gleichen Vornamen und Familiennamen fithrenden Gewerbebesitzer; die Liicken
mufiten durch Vergleichung der Tauf-, Ehe- und Sterberegister, durch die
Bicher der Safranzunft (25—89a, 201a, 202) und das Lehenprotokoll im
Archiv der Interessenten ausgefiillt werden. FEinige Angaben lieferten auBer
den Akten (Handel und Gewerbe LLL 1) das Basler Geschlechterbuch des
Dekans J. J. Huber in Sissach (abgefaBt um 1731) und das neue Basler
Wappenbuch, '

Basler Zeitschr, {. Gesch. u. Altertum, XXIL 1, 9
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1. Die Familie Diirr.

Die Witwe des Georg Diirr, die Veronika Gallizian, iiber-
lebte ihren Mann nur wenige Jahre ™); das Geschift wurde von
den drei Séhnen Niklaus:, Gregor und
George iibernommen. Wihrend Gregor
bereits im Jahre 1532 infolge des Ver-
kaufes der ihm zugefallenen Fabrik No. 39
an Friedli Hiisler ausschied, betrieben die
beiden Briider Niklaus und Georg die
beiden Fabriken No. 23 und 37, zusammen
mit der vom ersteren zuriickerworbenen
Papiermiihle No. 317%). Um die Mitte des
Jahrhunderts zog sich auch Niklaus aus
dem Geschift zuriick ™), das nunmehr allein
durch Georg und seine Sohne Niklauss
und Hieronymus gefithrt wurde. Die Briider trennten sich
bald, indem Hieronymus seinen Wohnsitz vor 1587 nach
Lausen verlegte und in diesem Jahre die vererbte Fabrik
St. Albantal No. 37 verkaufte. In den Jahren 1595 und
1616 finden wir ihn dagegen wieder als Papierer in Basel ™).

1) Zuletzt wird sie in einer Zinsliste des Jahres 1531 erwihnt; nach
dem Basler Wappenbuch war sie die Tochter des Michel Gallizian und nicht,
wie wir im ersten Teile angenommen hatten, die Tochter des Antonio. Das
Wappen der Familie bildet eine aus mehreren Winkelsticken zusammenge-
setzte Zeichnung. )

Nachkommen : Briider Niklausi, 15635 Sechser zu Safran, | vor 1573,
Gregor { nach 1551, George 1 1570; dessen Sohne u. A: Niklausz 1545 bis
1612 und Hieronymus 1551—1627. Sokne des ersten u. A. Niklauss 1572 bis
1629, 1. Gemahlin Esther Frobenius, Johannes 1592—1629. Die Eintritte in
das Geschift sind jeweilen aus den Daten iiber die Aufnahme in die Safran-
zunft und die Eidesleistungen an den Propst von St. Alban etkennbar; Zunft-
aufnakme : Niklaus1 1527, Hieronymus 1538, Georg 1543, Niklause 1565;
im gleichen Jahre legte der letztere auch den Lehnseid ab.

72) Verkauf durch Bartholome Blum am 7. Oktober 1531.

) In den Zinslisten von No. 23 ist er bis 1546, in denjenigen von
No. 31 bis 1560 als Eigentiimer angegeben.

) Er beteiligte sich an den Eingaben der Basler Papierer von 1595,
1598 und 1616. Welche Papiermiihle er damals besaf3, ist nicht klar; ganz
vereinzelt wird er 1606 als Anwinder von No. 25, d. h. als Besitzer von
No. 31, genannt; 1616 bezeichnet er sich selbst als ,armen Meister oder
Meisterknecht®, s, u. S. 148.
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Dem Niklaus Diirr und seinen Soéhnen Niklauss und
Hans verblieben seit 1571 die beiden untersten Papier-
miihlen, zunichst der Stadtmauer am Rhein, No. 23 und 31;
die letztere war ein kleines Werk, das bei jedem Hoch-
wasser des Rheines infolge der Stauung
des Teichauslaufs stillgestellt wurde *°).
Niklauss wird seit 1594, Hans seit 1598
als Mitarbeiter des Vaters in den Akten
erwihnt. Hans iibernahm das Geschift
im Jahre 1603 7).

2. Die Familie Diirring.

Hans Diirring von Ettingen *") er-
warb mit seiner Gattin Katharina im
Jahre 1550 die Papiermiihle des Peter
Sonntag, St. Albantal No. 35. Sein
Sohn Peter: betrieb die Fabrik in den
Jahren 15656—1584; er wurde von
seiner Frau, Cleopha Gernler, iiber-
lebt, ‘die das Geschiift fiir ihren unmiindigen Sohn Peter 278)
weiterfithrte und 1587 durch Ankauf der Miihle St. Alban-
tal 37 stark vergroBerte. Peters kaufte 1605 seinen Bruder
Hans, der nach Bern gezogen war, und die andern Geschwister

75) Bericht Rosenburger vom 1. April 1799. Bau V, 9.

) Niklauss leistete den Lehneid am 10. IX. 1595, Hans am 10, IIL
1603. Dem erstern wurde 1593 die Zunft erneuert; im Gesellenbuch figuriert
er als selbstindiger Meister von 1597—1600 (iiber seinen Sohn s. S. 146),
wihrend Hans von 1603 an die Gesellen einstellt.

") Die Angabe von Geering S. 530, daB er aus der Papierfabrik in
Ettlingen zugezogen sei (von Briquet, s. Anm. 101, iibernommen), beruht
wohl auf einer Verwechslung mit dem Heimatsort Ettingen, der im Fertigungs-
buch und im Zunftbuch angegeben ist. Der Eintritt in die Zunft erfolgte
ebenfalls im Jahre 1550. Er starb 1576. Der Name wird, namentlich in
der spitern Zeit, auch mit Th, bald mit einem und bald mit zwei r ge~
schrieben.

8) Peter: leistete den Lehenseid 1565 und erwarb das Zunftrecht zu
Safran im gleichen Jahre; 1584 ist er laut Gesellenbuch tot. Peters (1576
bis 1644) und sein Bruder Hans schworen dem Propst im Jahre 1594. Er-
Neuerung des Zunftrechtes 1595 bezw. 1594, Peterz war von 1610—1636
Sechser zu Safran und seit 1618 Meister der Gesellschaft zum hohen Dolder.



132 Eduard Schweizer.

aus, indem er ihnen fiir die beiden Miihlen 4809 & bezahlte®).
Seine Gattin, Katharina Werdenberg (cop. 1595), schenkte
ihm 6 Kinder, von welchen fiir die ‘Papierfabrikation die
Sohne Peters, Friedrich und Joseph in Betracht fallen.

Der dulern Anlage nach stellte das rasch angewachsene
Geschift Diirring mit den zwei grofilen Papiermiihlen und
mehreren Wirtschaftsgebdauden %) das wichtigste Basler Papier-
gewerbe dar. Trotzdem gewinnt man aus den noch zu
besprechenden Akten und auch aus der Statistik iiber die
Einstellung der Gesellen den Eindruck, daBl der personlichen
Bedeutung und der Tatkraft nach nicht die Familie Diirring,
sondern die Heufler schon in dieser Periode an der Spitze
der Basler Papierindustrien standen.

3. Die Familie Heufiler.

Wie der arme italienische Wandergeselle Antonio Gallizian
durch das Papiergewerbe in Basel seine Familie zu Reichtum
und hohen Ehren brachte, so gelang es im ersten Drittel
des 16. Jahrhunderts dem
Sohne eines Wachtknechtes,
Friedli Hiisler, sich in kurzer
Zeit zu einem bedeutenden
und angesehenen Fabrikanten
emporzuschwingen. Wihrend
aber das Gliick denGallizianen
nach einigen Jahrzehnten
treulos geworden war, er-
scheint Friedli Hiisler als der
auch in seiner Nachkommen-
schaft begiinstigte Ahnherr
einer eigentlichen Familiendynastie; dieser Ausdruck, iiber-
tragen auf das Gebiet des merkantilen Imperiums, recht-
fertigt sich wohl, wenn man bedenkt, wie die Familie
Heufller ihre angestammte Papierfabrik mit zwei in spiterer

1) Vgl. Kaufvertrag v. 6. IL 1605; betr, Hans Diirring s. S. 145.

-80) Nach Felix Platers Beschreibung der Stadt Basel gehdrten Peter
Diirring 1610 fiinf Behausungen, wihrend die andern Papiermeister nur zwei
oder drei besafien.
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Zeit dazu erworbenen Geschiften bis Ende des 18. Jahr-
hunderts stets vom Vater auf den Sohn vererbte und in
drei Jahrhunderten in Basel eine beherrschende, auf dem
Weltmarkte des zentralen Europa eine sehr angesehene
Stellung einnahm.

Wihrend der Vater Friedlii noch in der Schlacht von
Marignano als Wachtknecht mitkimpfte, erwarb der Sohn
Friedliz schon 4 Jahre spiter die Miihle St. Albantal 41 und
1532 die Liegenschaft St. Albantal 39, die kiinftige Stamm-
fabrik 8!) -der Familie. Aus welchem Grunde er im Jahre
1542 die erstere Papiermihle wieder verduflerte, ist nicht
ersichtlich; wahrscheinlich suchte er durch den Verkauf
groflere Betriebsmittel fiir den bessern Ausbau der IFabrik
No. 39 und fir auswirtige Neugriindungen zu gewinnen ®%).

Friedlie und sein Sohn Friedlis waren Sechser zu
Safran ®¥); die direkten Nachkommen und Rechtsnachfolger
im Eigentum der Liegenschaft St. Albantal 39 sind:

Niklaus: 1549 —1616 1. Gem. Katharina Trélin  cop. 157D

2., Christ. Pantaleon , 1578
Niklauss 1576—1636 , Katharina Lippe®) , 1598
Niklauss 1612—1663 , Chrischona Uebelin ) , 1635
J. Jakob: 1641—1708 , Salome Stihelin , 1670
]. Jakobe 1678 —1754 » A. Marg. Karger®) | 1704

4. Die Familie Thurnysen.

Die Papiermiihle St. Albantal No. 41 gelangte durch
Kauf im Jahre 1542 an Joachim Degenhart und 15 Jahre

1) lhr Bild diirfen wir wohl in dem vorstehenden Wasserzeichen ver-
muten, Im Kupferstich des Matthiius Merian (S. 108) ist sie noch sichtbar.

82) Vgl. u. S. 146.

) Im Basler Wappenbuch ist der Stammbaum der iltern Generation
bis Friedlis (bezeugt 1539—1568) abgedruckt; diesem wurde 1545 auf An-
suchen des Vaters das Zunftrecht zu Safran erneuert; Friedliz ist bis 1547
bezeugt,

8) Aus der Lippismiihle, s, o. S. 127.

%) Die Tochter des Ratsherrn Jakob Uebelin, der 1635 zum Propst von
St. Alban gewihlt worden war. Ueber den Bruder des Niklauss Friedrich
und seine Nachkommen s. S. 154 ff.

%%) Ueber den Bruder Samuel, 1681—1727, s. S. 129 und 158.
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spiter an Jakob Thurnysen; dieser lebte bis 1578 und war
in erster Ehe mit Barbara Minlin und zum zweiten Male
mit Christina Pantaleon verheiratet®’), die nach
seinem Tode die Gattin des Nachbarn Niklaus
Heufller wurde.

Die irrtiimliche Angabe von Geering S. 530,
da Jakob Thurnysen ,an Stelle eines Schindel-
hofes, also einer Sigemiihle ein neues Werk ge-
griindet habe,* ist dadurch veranlafit worden,
daB schon sein Vorginger im Jahre 1542 den
Schindelhof No. 47 mit dem Lehen St. Albantal
41 vereinigt hatte.

Nach dem Tode des Jakob iibernahm der
Sohn aus erster Ehe, Hans Ulrich®) bei der
Erbteilung mit seiner Stiefmutter und seiner Schwester die
Papiermiihle um 2000 GI.

Im Jahre 1599 war ein junger Papierer Hans Jakob
Heufller (Hisler) von Bern zugewandert und bei Niklause
Heufller in Arbeit getreten®®). Es gelang ihm, die Liebe
des Nachbarkindes, der Anna Thurnysen, zu erringen, die
sich 1611 mitihm vermihlte, Nach dem Todeseines Schwieger-

vaters und seines Schwagers Jakob fiel ihm das Geschift
im Jahre 1619 zu%°).

87) Das Basler Wappenbuch nennt als seine Ehefrau die Maria Jeuchden-
hammer; nun sind im Taufregister in den Jahren 1556 und 1559 allerdings
2 Kinder von Jakob Th. und Maria J. eingetragen, aber in der Kirchgemeinde
St. Peter, und das Eheregister gibt als Gatten der Maria J. einen Johann
Christoff Thurnysen ancop. 1553. Dagegen sind die beiden oben genannten
Frauen des Jakob durch die Oser’sche Privaturkunde No. 13 von 1578
sicher bezeugt und zwar die B. M. als Frau erster Ehe,

Seine Aufnahme in die Safranzunft erfolgte 1558.

%) Geb. 1561, heiratete 1593 die Anna Miiller.

89) Geering bezeichnet ihn auf S. 529, 4. und Seite 530 als Sohn des Nik-
laus2, was nicht nur durch das Taufregister und die Akten negativ, sondern durch
die_Eintragung im Gesellenbuch von 1599 auch positiv widerlegt wird, Wir
vermuten in ihm den Sohn des bei Briquet (s. Anm. 101) S. 88 erwihnfen
Hans Jakob Hiisler, Papierer von Basel, der 1579 das Berner Biirgerrecht er-
bielt und die Papierfabrik in Thal bei Bern bis 1590 betrieb. Das Basler
Taufregister gibt an: Hans, Sohn des Friedlin, geb. 1546 zu St. Alban. Der oben
genannte Hans Jakob konnte also der direkte Vetter des Niklausz gewesen sein.

90) Die tatsichliche Leitung des Unternehmens besorgte er schon friiher,
da er bereits im Jahre 1615 im Amte als Seckelmeister der Teichkorporation
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AuBer diesen vier Papiererfamilien und den ebenfalls
erwihnten Meistern Peter Sonntag und Joachim Degenhart
lebten noch zwei Papierer zu St. Alban, von welchen der
Ort ihres Gewerbes nicht bekannt ist; es sind dies die Meister -
Gallus Kielhammer und Thoman Schweighauser. Beide unter-
zeichneten die Eingaben der Basler Papierer von 1541; sie
sind aber erst in den Jahren 1566 und 1567 in die Safran-
zunft aufgenommen worden. Gallus Kielhammer starb 15789');
Schweighauser ist im Gesellenbuch bis zum Jahre 1587 als
Meister eingetragen; nachher erfahren wir vonihm nichts mehr??).
Auf jeden Fall handelte es sich um kleine Betriebe, da bei
Kielhammer von 1567—1578 nur drei, bei Schweighauser
von 1584—1587 nur 4 Gesellen eingetreten sind; aus der
frithern Zeit werden keine Gesellenaufnahmen berichtet.

Schon Geering (S. 530) hat darauf hingewiesen, dafl das
Gesellenbuch der Safranzunft die beste Handhabe biete, um
die Bedeutung der einzelnen Betriebe, namentlich das Ver-
hiltnis zwischen Diirr und Heufler, statistisch nachzuweisen.
Er gibt fir die Heufller in den Jahren 1566—1589 an 36
Gesellen und 39 Eidesleistungen und in den Jahren 1590 bis
1635: 30 Gesellen und 38 Eide; fiir die Diirr in der gleichen
Zeit 24 Gesellen und 2b Eidleistungen, bezw. 26 Gesellen
und ebensoviele Eide®). Ein Nachteil der Statistik besteht

bestitigt worden war; 1619 wurde ihm das Zunftrecht zu Safran bewilligt;
die Fertigung der Liegenschaft fand erst im Jahre 1622 statt; als Kaufpreis
hatte er der Schwiegermutter 1594 Gl. zu bezahlen, also betrichtlich weniger
als 44 Jahre frither Hans Ulrich Thurnysen. ‘

1) Gallus Kielhammer war in den Jahren 1575—1587 Eigentiimer der
in der Nihe der Papiermiihle No. 23 gelegenen Hiuser No, 22—24 uad 30.
Da diese frither den Diirr gehérten und da auch Niklaus1 Diirr eine Anna
Kielhammer zur Frau hatte, vermuten wir, dafl Gallus im Diirr’schen Be'iiebe
beteiligt war. Er kénnte der Nachkomme des im ersten Teile erwihnten Hans
von Schaffhausen sein, der den Beinamen Kielhammer trug; auf einer Ver-
wechslung mit diesem beruht die Angabe von Geering S. 530, daB das Werk
des Gallus nach seinem Tode (1578) von Friedli Hiisler iibernommen Wor-
den sei (vgl. die Erwerbung von St. Albantal 59 im Jahre 1532!) — Nach dem
Taufregister von 1537 lebte damals ein Papierer Antonio Kielhammer,

%) 1583 war er Stubenmeister zu Safran; seine Nachkommen wurden
nach Geering S. 530 Drucker.

#) Wir haben gezéhlt: bei Niklaus:1 Heussler 1575—1597: 47, bei
Niklause 1599—1635: 19, bei Friedrich 1628—1635: 7 Geselleneide. Bei
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zwar darin, daBl der Austritt der Gesellen nicht angegeben
ist, so dafl wir nicht wissen, wie viele gleichzeitig in einem
Gewerbe arbeiteten. Die besonders hiufigen Gesellenauf-
‘-nahmen bei Niklaus Heufiler in den Jahren 1575—1597
konnen die Folge des plétzlichen Geschiftsaufschwunges sein
oder nur von einem raschen Wechsel der Arbeiter herriihren.
Da jedoch bei den Heufller immerhin 11 von 77 Eiden, bei
den Diirring 13 von 57 wiederholt wurden, bei den Diirrs
dagegen nur ein einziger, so erhellt doch soviel, daf} die
beiden ersten Familien ein zahlreicheres und bestindigeres
Personal beschiftigten. Aber auch bei ihnen wuchs das Ge-
werbe in dieser Periode nichtiiber den handwerklichen Klein-
betrieb hinaus, der in der Regel mit 3—5 Gesellen auskam.
Niklaus Diirr hatte Mitte der Neunzigerjahre nur seinen Sohn
Niklaus und einen Meisterknecht als stindige Mitarbeiter; die
Gesellen wechselten rasch: nach einem neuen Engagement
vom Jahre 1594 besaB er 6 Arbeiter. Demgegeniiber ent-
fielen damals auf die Papiermiihlen No. 35, 37, 39 und 41
im Durchschnitt kaum je 4 Gesellen®). Ein einziges Mal ist
es vorgekommen, dafl im gleichen Jahre (1583) sechs, und
im Vorjahre fiinf Gesellen des Niklaus Heufller den Eid
leisteten. Geering diirfte daher das Richtige treffen, wenn
er die Gesellenzahl aller Papierer zu St. Alban fiir den An-
fang des 17. Jahrhunderts auf 25 schitzt, was aber nach
seiner Meinung doch bedeutet, dafl Basel das stirkste Papierer-
handwerk der deutschen Industrie jener Zeit aufwies?’).
Wie das Papiererhandwerk sich' um die Kultur der Stadt
Basel indirekt dadurch das grofite Verdienst erworben hat,
"daf es die Griindungen der bald einen Weltruf genielenden

Niklaus1 Diirr 1567—1593 : 18, bei Niklausz 1597—1600: 4, bei Hans 1603 bis
1624 : 11, bei seiner Witwe 1633 ein Geselleneid ; bei Hieronymus 1577 bis
1584: 5 und 1621 ein Eid. Bei Peter: Diirring 1577—1584: 11, bei Peters
1584—1685: 42, bei Hans 1597—1611: 4 Geselleneide. Bei Jakob Thurn=
ysen 1567—1569: 2, bei Hans Ulrich 1580—1599: 10 Eide.

94) vgl. ihre Eingabe von 1595.

95) Die beiden Frankfurter Papierfabriken wurden 1594 durch einen
Meister und seinen Sohn mit 6 Gesellen, bezw. durch einen Meisterknecht mit

4 Gesellen betrieben.



Die Lehen und Gewerbe am St. Albanteich. 137

Buchdruckereien wesentlich beeinflufite *%), so.iibte umgekehrt
diese Kunst eine sehr befruchtende Titigkeit auf die Papier-.
fabrikation aus, der seit der Reformation wieder eine schone-
Zeit des Bliihens und Gedeihens beschieden war.

Die Papiermiihlen produzierten zum grofiten Teil nur-
Papier fiir die Druckereien, und ihre Besitzer berufen sich
noch im nichsten Jahrhundert mit Stolz darauf, daf ihre
Vorfahren das Papier zu den herrlichen und weitberiihmten
Druckwerken geliefert hitten.

Wie sah es damals im Innern einer Papiermiihle aus?

Die eigentliche Herstellung des Papieres selbst war bis.
zum 19. Jahrhundert der Handarbeit iiberlassen; dagegen
wurde die Wasserkraft des Teiches seit der Griindung der
Papierindustrie fiir die Vorbereitung der Lumpen, fiir ihre
Verwandlung in den Papierbrei mittelst der alten Systeme
von Walke und Stampfe ") ausgentitzt.

Handarbeit war zunichst das Sortieren der Hadern mit
dem Heraustrennen der Nihte, Knopfe, Schnallen, Haken etc.
und dem Zerschneiden in annihernd gleich grofle Stiicke.
Dieses, in den Akten des 16. Jahrhunderts erwihnte ,Zerren
der Lumpen® durch die Weiber wird noch in den modernen
Papierfabriken durch die Frauen mittelst eines am Tisch-
rande befestigten sensenartigen Messers ausgefithrt #8). Das.
Zerren der Lumpen bewirkte gleichzeitig eine trockene-
Reinigung, die noch durch Dreschen verstirkt werden konnte.

Das zweite Vorbereitungsstadium war die nasse Reini--
gung, um alle noch vorhandenen, ausklebrigen, fetten, harzigen
und &ligen Substanzen bestehenden Verunreinigungen und:

*%) vgl. Stockmeyer und Reber, Beitrige zur Basler Buchdruckergeschichte,
1840, S.1 und Wackernagel 2.IL S. 604, der darauf hinweist, daB auch in
Deutschland die Stidte mit Papierindustrie, StraBburg, Augsburg, Niirnberg -

die grofien Buchdruckerstidte geworden sind.

97) S. hieriiber S. 173 und 177. Die folgende Erliuterung beruht auf den
Angaben des Herrn Papierfabrikanten Stocklin, Ad. Fluri, C. M. Briquet und
seine Forschungen iiber das Papier, S. 8§ und auf 0. Lueger, Lexikon der-
gesamten Technik.

%) Um 1550 bildete es eine Heimarbeit, da die Papierer in ihrer Eingabe -

bemerken, dall sie die Lumpen den Frauen zuwigen,
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Farben zu entfernen und auch den Zusammenhang der ein-
zelnen Fasern zu losen oder zu lockern. Dem Zwecke diente
die Walke, deren Hammer die in heisses Laugenwasser
eingelegten Hadern in bestindige Bewegung setzen mufiten,
damit alle Fasern mit der Lauge in Beriihrung traten und
alle gebildeten Emulsionen durch frische Lauge ersetzt werden
konnten. Auf diesen Prozef folgte die Zerlegung der Lumpen
in die einzelnen Fasern.

Die Zerfaserung durfte niemals durch Schneiden, sondern
nur durch Zerreilen oder Zerquetschen zustande kommen.
Dafiir wurde das Stampfwerk gebraucht, welches die Hadern
durch die Stempel solange zerquetschte, bis sie ganz zer-
fasert waren und mit dem hinzugegossenen Wasser unter
Zusatz von Leim einen weichen, in eine Biitte abgefiillten
Brei bildeten. Daraus schopfte man das Papier (Biittenpapier)
mit der Schopfform, die aus einem holzernen, mit einem
feinmaschigen Messingdraht bespannten Rahmen besteht und
auch das aus Draht geflochtene Wasserzeichen (Filigrane)
enthilt. Die Maschenweite ist je nach der Papiersorte ver-
schieden. Um die auf die Form zu bringende Fasermasse
zu begrenzen, wird ein leicht abhebbarer Rahmen, der so-
genannte Deckel, aufgelegt. Der Arbeiter taucht die Form
in den Brei ein und bewegt sie langsam nach aufwirts, wo-
durch soviel Zeug auf der Form innerhalb des Deckels
zuriickbleibt, als zur Bildung eines Bogens nétig ist, wihrend
gleichzeitig die Entwisserung durch das Sieb mittelst Schiittel-
bewegungen stattfindet. Ein Hilfsarbeiter driickt die Form
auf eine Filzplatte, auf welcher der nasse Bogen angesaugt
wird. Den Schluf des Fabrikationsprozesses bildet das Pressen
und das Aufhingen der Bogen zum Trocknen, sowie als
Nacharbeit das Leimen des Papieres®).

Diese Papiererarbeit ist in dem hier reproduzierten
Holzschnitt des Jost Amman '°°) dargestellt und in den folgen-
den Versen des Hans Sachs kurz beschrieben:

99) Bei den Beschreibungen der Papiermiihlen werden stets die ,Henki-
bithner,* und die Leimkiichen angefiihrt,

100) Stsinde und Handwerker, Frankfurt a. M. bei S. Feyerabend 1568 ;
neue Ausgabe bei Georg Hirth, Miinchen 1896.
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Der Papyrer.
Iy brauch Hadern 3u meiner il

Dran treibt mirs Rad def waffers viel /
Daff mir die 3fchmitn Hadern nelt /

Das jeug wirt in wafler einquelt /

Drauff mach ich Pogn / auff den fil bring /

- Durch pref das wafjer darauf zwing.

Demn hend ichs auff / [af drncden wern /
Schneeweif und glatt / fo hat mans gern.

Seit der Reformation brauchten die Basler Papierer all-
gemein den Baselstab als Schutzmarke °!) und riithmten auch
das Ansehen, welches das damit gezeichnete Papier in der

101y Das Hauptwerk iiber die Papierzeichen sind die vier grofien Biinde
des Genfer Papierforschers C. M. Briquet, der iiber 60000 Wasserzeichen
kopiert hat: ,Les Filigranes, Dictionnaire historique des marques du papier
des leur apparition vers 1282 jusqu’en 1600. Avec 39 figures dans le texte
et 16112 fac-similés de filigranes* 1907.

Briquet weist anch als Ursprungsort des iltern Basler Papierzeichens,
des Ochsenkopfes, von dem er mehr als 1300 Varianten gibt, Brescia (1424)
nach; spiter war dies Zeichen allgemein verbreitet. Ad. Fluri a. a, O.
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ganzen Welt geniefie 1°?). Dem Baselstab, als Zeichen des
Ursprungsortes, pflegten sie noch eine spezielle Fabrikmarke
beizusetzen, die ihrem Wappen oder einem alten Hauszeichen
entnommen oder von ihnen neu entworfen worden war.
So finden wir bei den Diirr die zusammengesetzten Winkel-
stiicke mit der Krone, bei den Diirring (Thiiring) die Haus-
marke, drei Ringe, welche den Namen mit ,Die-ring® oder
, Thiir-ring“ erkliren sollten. Den Schmuck bildete, wie eine
Art von Helmzier, ein ,Ueli“kopf mit Kappe. Haufig finden
wir aber auch eine Krone oder einen Basilisken. Die Heufller
wihlten das noch heute in Geltung befindliche Wappen,
ein M mit einem Kreuz und einem untern Schnérkel; wieder-
um als Deutung des Namens wird ein Haus mit Basilisk,
Baselstab oder ,,Ueli* und den Initialen beigefiigt; daneben
verwendeten sie ebenfalls eine Krone. Dié¢ Thurnysen ge-
brauchten ihr Wappen, einen Turm mit zwei seitwirts an-
G_gebrachten Kreuzen, wihrend der Basler Hans Ecklin, Fabrikant
in Lorrach, seinen Namen durch eine gemauerte Hausecke
andeutete 1%%).

. _In den Neunziger ]ahren des 16. ]ahrhunderts spielte
sich unter den Basler Papierermeistern ein auf einer scheinbar
geringfiigigen Ursache beruhender Streithandel ab, der die
Gemiiter auf das Aecuflerste erhitzte und seine Wellen weit
iber Basel hinauswarf. Der Konflikt entstand auf folgende
Weise: :

Die Basler Papierfabrikanten hatten am 19. April 1591
anldBlich einer Meinungsverschiedenheit iiber die Lehrlings-
ordnung mit ihren Kollegen von Strafiburg, Gengenbach
und Kons. auf der einen Seite und mit den Papierern von
Ziirich, Lérrach und Maulburg auf der andern Seite einen
Vertrag abgeschlossen, dafl kein Meister oder Geselle ohne
die ZuStimmung der andern eine Neuerung im Handwerke

102) Einige in den Akten Handel und Gewerbe LLL 1 enthaltene Streitig-
keiten der Basler mit auswirtigen Papiermiihlen {iber die Fiihrung der Schutz-
marke sind von Geering ausfiihrlich dargestellt; ebenso die Konflikte betreffend
die Beschaffung der Rohmaterialien, Lumpen und Leim. S, 526—528, 531.

103) Unsere Vignetten auf S. 130—140 und 154 sind dem Staatsarchiv
entnommen; vgl. Anm. 101. Eine weitere Sammlung von Basler Wasser-

zeichen enthilt das Buch von Paul Heitz: ,Les Filigranes avec la Crosse
de Bile“. Strafburg 1904. '
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einfiilhren diirfe. Dem Vertrage handelte nun Niklaus Diirr
durch die Einfithrung des sog. Gesellengeschenkes zuwider.

Bei den Papierfabriken des deutschen Reichs hatte sich
schon seit einigen Jahrzehnten der Handwerksbrauch einge-
biirgert, daff die zugewanderten Gesellen von den Meistern
zu einer Gasterei eingeladen wurden, bei welcher sie den
versammelten Papierern Nachrichten aus den Papiermiihlen,
in welcher sie bisher gearbeitet hatten, liberbrachten; in
der Hauptsache bestanden diese Berichte in der Denunziation
von solchen Meistern und Gesellen, die den Zunftvorschriften
zuwidergehandelt hatten und als ,unehrlich® erklirt worden
waren. So konnte in jedem Orte, der eine Papierindustrie
besaf, eine schwarze Liste gefiihrt werden. Die wandernden
Gesellen, die selbst ,unehrlich waren, oder bei einem ,un-
ehrlichen“ Meister gearbeitet hatten, wurden boykottiert;
nirgends durften sie linger als 14 Tage arbeiten. ,Also khan
man einem das Land zu eng machen.“ |

In Basel hatte der Brauch des ,Schenkens® im Papierer-
handwerk nie gegolten '*). Thn fithrte Niklaus Diirr anfangs
des Jahres 1594 ein, um die Wanderburschen fiir seine
Fabrik zu gewinnen, da er sich infolge seines knauserischen
Wesens bestindig in Gesindenot befand1%%); gleichzeitig
beniitzte er den Anlafl zur Anzettelung einer groen Intrigue
gegen seine Konkurrenten, die sich gegen den Brauch ganz
ablehnend verhielten, weil die Feste meistens in die iiblichen
Saufgelage ausarteten und die Geschiftsbetriebe nutzlos
belasteten,

Diirr verband sich zur Erreichung seines Zweckes mit
den beiden Papierfabriken in Frankfurt, von denen die
eine zu Bommeif§l in der Nidhe der Stadt durch Meister
Samuel Hildebrandt und seinen Sohn, die andere in der
Stadt selbst durch den Meisterknecht Wolfgang Heldt be-
trieben wurde. Von den Basler Papierern suchte Niklaus:
HeuBller '°°) dem ersten Angriffe zu begegnen, indem er

104) Dagegen waren nach Geering S. 532 in Basel um 1600 ,geschenkte®
Handwerke: Goldschmiede, Kannengiefier, Hutmacher, Seckler, Giirtler,
‘Messerschmiede, Sattler, Sporer u. a, m.

1%5) Den Beweis bildet die oben angefiihrte Notiz, daf von allen seinen
Gesellen nur ein einziger den Eid in der Safranzunft erneuerte.
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zugleich mit Diirr auf die Fastenmesse nach Frankfurt
reiste. Die dortigen Meister und Gesellen begegneten ihm
jedoch feindselig und beschlossen die Boykottierung der
Basler. ,

Diese besaflen indessen eine starke Position; sie konnten
sich darauf berufen, dal schon in den Jahren 1548, 1559
und 1568 Kaiser Karl V., zwei Reichstage und viele Landes-
hoheiten, wie die Herzége von Oesterreich und Wiirttem-
berg, die Stidte Straflburg, Regensburg u. a. das Gesellen-
geschenk als einen bosen Miflbrauch verboten hatten. Vor
allem war es fiir sie duflerst giinstig, dafl im gleichen Jahre,
am 16. Juni, der Reichsabschied von Regensburg mit einer
ganz auffallenden Strenge das Verbot erneuerte, indem er
die Uebertreter mit Leibesstrafe, Staupenschlagen und dgl.
bedrohte. So erklirt es sich, dafl der Rat von Frankfurt
auf eine Beschwerde des Basler Rates sofort das Versprechen
abgab, daBl die wandernden Gesellen des Schenkens halber
unmolestiert sein und bleiben sollten. Ebenso bestitigte der
Basler Rat am 14. September das Abkommen der Papierer
vom 15. April 1591 mit dem Verbot der Einfilhrung von
Neuerungen (B. U. B. X 636) und erklirte damit, wie die
Papierermeister schreiben, das Schenken fiir ,kassiert, annul-
liert, uffgehept, abgetan und kraftlos.“ Abgetan war aber
die Sache damit noch nicht. Im nichsten Friihling wurden
zwei Basler Papierergesellen vom Meister Froschauer in
Ziirich nach vierzehntigiger Arbeit als unehrlich fortge-
schickt, was natiirlich bei den Basler Meistern eine grofle
Aufregung hervorrief, die sich noch steigerte, als auf Klage
des Rats die Antwort von Ziirich einging, dafl die Papierer
von Frankfurt, Heidelberg, Ettlingen und Freiburg iiber-
allhin Verrufserklirungen gegen die Basler verschickt hitten.
Diese versuchten zuerst nochmals, den Frieden in Giite
herzustellen. Thr Schreiben an die Frankfurter vom 3. April
1595 ist in einem freundlichen, zum Teil herzlichen Ton
gehalten 7).

106) Er hatte das Geschift seines Vaters im Jahre 1574 iibernommen;
vgl. Zunftaufnahme und Lehnseid an den Propst vom 16. November 1574.

107) Nach dem Eingang lautend:  Unser freundlich gruff und guttwillige
Dienst seyen euch zuvor bereitt, besonders lieben meister Samuel Hildebrand
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Als sie keiner Antwort gewiirdigt wurden, verloren sie
ihre Geduld und richteten unter Verletzung aller diploma-
tischen Formen eine direkte Beschwerde an Biirgermeister
und Rat von Frankfurt, die durch eine in gleicher Zeit von
der Stadt Strafburg ausgehende Démarche stark unterstiitzt
wurde. Dort hatten zwei Gesellen gemeldet, daBl sie in
Frankfurt das Gesellengeschenk erhalten hitten, und stellten
das gleiche Ansinnen an den Straburger Meister, womit sie
sich aber ,den litzen Finger verbanden“. Der Ammeister
setzte sie sofort ins Gefangnis, und das Ergebnis ihres Ver-
hors, daB sie auf ihrer ganzen Wanderschaft einzig in Frank-
furt das Geschenk erhalten hitten, in Sachsen und Schlesien
dagegen nicht, wurde mit einem Protestschreiben an den
Rat von Frankfurt gesandt, der auch diesmal wieder sich
auf die Seite der Basler stellte und seine Meister und Gesellen
zur Ruhe wies. Damit war der Sieg der Basler entschieden.

Im Vordergrund des Streithandels steht zundchst der
personliche Kampf zwischen Niklaus Diirr, dem Vertreter des
alten Gallizianischen GroBbetriebes, und Niklaus Heufller, dem
Haupt der in der Basler Papierindustrie neu aufsteigenden
Grofimacht. Bei der ganzen Verfechtung der Basler Sache,
zu deren Vorkimpfer HeuBler durch seine Ratsherrenwiirde
und die auf langen Reisen in Deutschland, Bshmen und
Polen erworbene Bildung pridestiniert war, zeigte er sich
als ein kraftvoller, mutiger und sehr energischer Charakter.
Dem Niklaus Diirr konnte das Anstiften der Intrigue nicht
vollig nachgewiesen werden ; gegen ihn sprach jedoch nament-
lich der schwerwiegende Umstand, daff er die beiden Ge-

und Wolf Heldt,“ stellen die Basler das an ihnen begangene Unrecht in
beweglichen Worten vor, ,hiemit ihr uns an unserm guten leumbden und
Ehren, welches das hochste Kleinott eines ehrlichen menschen uf dieser
welt ist, unbeschulder weiss antastet, . . . ein jeder Christenmensch bey
thm selbst zuegedenken hat, was hoher ist als sin ehr, silber und goldt mags
nicht bezahlen, wo ihm ein solches Kleinott abgestrickt wirdt. Daneben
betonen sie jedoch ihre Entschlossenheit, in der gerechten Sache auszuharren:
sbedenkend woll, wie geredt wirdt, waB du nitt wilt, dz dir ein anderer thue,
thue ihm auch nicht, . . .. dan wir zur errettung unserer ehren hieriiber wollen
gahn lassen unser gutt und blutt.“ Hierauf schliefit das Schreiben mit dem
versShnlichen Segen: ,Euch und die euern hiermitt inn den schirmb gottlich
gnaden befehlend.«
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sellen, die sich in Frankfurt am meisten in der Hetze gegen
die Basler betiitigt hatten, Georg Miiller von Landsperg
und Daniel Wittich von Grobow, sofort fiir sein Geschift
in Basel engagierte und es dann duldete, daff diese die Ver-
rifsbriefe gegen die Basler Meister verbreiteten.

- Das zweite Charakteristikum des Falles liegt in der grofien
Macht, welche das im ganzen deutschen Reiche durch das
Zunftsystem eng verbundene Handwerk ausiibte, das sich
stark genug fithlte, um sich gegen die Beschliisse der Reichs-
tage und der Landeshoheiten aufzulehnen. Was fragen wir
der Obrigkeit nach, antwortete der Georg von Landsperg
dem Niklaus HeuBller hohnisch; sie versteht nichts von der
Papierfabrikation, was Heufller zu der entriisteten Bemerkung
veranlafite: ,Eben als wan sie (die Gesellen) Landes Zwinger
‘weren.“  Auch der Ziirchermeister Froschauer berief sich
auf die Uebermacht des Handwerks, mit der Erklirung, daf
er ganz von den wandernden Gesellen abhingig sei. Man
'sieht also, dal das damalige Handwerk, so gut wie in un-
serer Zeit die Arbeitergewerkschaften, den Boykott und Streik
als eine scharfe wirtschaftliche Waffe anzuwenden verstand.

Der innerste Kern des Handels war indessen der von
den jingern, vor ca. 60 Jahren gegriindeten Frankfurter
Gewerben in Verbindung mit den Badischen Papierfabriken
in Heidelberg, Ettlingen und Freiburg provozierte Ent-
scheidungskampf gegen die alteingesessene, bliihende Basler
Industrie. Es war eine von langer Hand abgekartete Sache,
wie der erwihnte Geselle Daniel Wittich im Verhor vor der

Safranzunft aussagte: ,Man habe lange darvor gemulet, Es
hette der Sau die schellen niemandes anhenckhen wollen.
Nun sei sie angehenckht, Jetz werde es ghan“ Als man
den giinstigen Augenblick fiir gekommen erachtete, organisierte
Wolfgang Heldt in Frankturt die Hetze und Niklaus Diirr
war eigentlich nur das Werkzeug in seinen Hinden. Niklaus
HeuBler und seine Kollegen bezeichneten ihn daher nicht
- mit Unrecht nicht nur als eine ,unruewige Person“, sondern
geradezu als einen eidbriichigen Verriiter, mit dem sie jeden
Verkehr abbrachen. Sogar der eigene Bruder Hieronymus
hatte sich gegen ihn gewandt und eine Anklageschrift seiner
Gegner mitunterzeichnet.
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Die Gefahr, welche die Basler Papierermeister in diesem
Berufs-Ehrenhandel zu bestehen hatten, darf nicht unterschiitzt
werden. Die Situation war fur sie um so kritischer, als sie
bereits infolge einer ungiinstigen Konjunkturverinderung um
jhre Existenz kdmpfen mufiten. In den letzten 20 Jahren
hatte sich nidmlich eine ungiinstige Wandlung vollzogen.
Manche Basler Druckereien waren eingegangen; andere be-
zogen das Papier auswirts, z. B. vom Meister Froschauer in
Ziirich, oder hatten fiir ihren Bedarf eigene Papiermiihlen
in fremden Herrschaften eingerichtet. Dazu kam, daB die
Basler Papierer selbst die auferordentliche Vermehrung der
Papiermiihlen schon im Laufe des 16. Jahrhunderts verur-
sacht hatten, indem sie, wie dies durch die Basler Industrie
des 19. Jahrhunderts wiederum geschehen ist, in der nihern
und weitern Umgebung der Stadt neue Geschifte griindeten.
Wie die Markgrifliche Papierfabrik in Ettlingen bei Karls-
ruhe 1495 durch die Gallizianen geleitet worden ist (s. I. Teil
S. 71) so ist wahrscheinlich auch die Fabrik in Epinal auf eine
Griindung dieser Familie zuriickzufiithren!°%).

Das Geschift des Baslers Hans Ecklin in Lorrach haben
wir bereits erwihnt; seine Nachfolger waren die Briider
Bartlin und Hans Blum um 1595 und 1607 in Lérrach und
Maulburg.  Wenige Jahrzehnte spiter finden wir diese
Familie wieder im St. Albantal und zugleich bis zum Jahre
1663 in der Papierfabrik Mimliswil, vertreten durch die
Ehegatten Bartholomeus Blum und Angelika Beck, die 1665
nach Basel zogen.

Die Papierfabrik in Lausen fassen wir als Griindung
des 1587 dort ansissigen Hieronymus Diirr auf. An seiner
Stelle siedeln sich spiter die verschiedenen Zweige der
Papiererfamilie Dirring dort an (s. S. 157), wihrend Hans,
der Bruder des Peters, 1598 die Papierfabrik in Thal bei Bern
kaufte und spdter den Betrieb der Berner Papierfabrik in
Worblaufen tibernahm?%).,  Auch die Fabrik in Marly bei
Freiburg wurde zur gleichen Zeit durch einen Basler Papierer,
den Jakob Kuoni, geleitet, und beide Werke befanden sich

108) Vgl. Wackernagel 2. II. S, 604, Geering S. 320.
10%) Sein Sohn Peter verkaufte die erstere im Jahre 1621. Briquet S. 88,
Geering S, 536. Vgl, Kaufvertrag vom 6. IL. 1605 (Anm. 79).
Basler Zeitschr, f. Gesch. u. Altertum. XXII, 1, 10
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1635—55 vereinigt in der Hand des Baslers Adalbert von
Kilchen!®), 10 Jahre spiter kam Jakob Diirr (geb. 1604),
der Sohn des Niklaus Diirr und der Ester Frobenius, als
Geschiftsleiter nach Marly. Die Papierfabrik in Laufen ist
nach der Familientradition durch Friedli Hiusler schon vor
der Reformationszeit gegriindet worden'!?). Als schweizerische
Orte mit Papierindustrie sind noch zu nennen: Ziirich, Solo-
thurn, St. Gallen, Genf, Nyon, Villeneuve, Neuchatel.

Als Sitze der Papierindustrie im Auslande kénnen an-
gegeben werden: in Elsa-Lothringen Epinal, Montbéliard,
Sennheim, Thann, StraBburg, Colmar; in Baden Ettlingen
bei Karlsruhe, Freiburg, Gengenbach, Lorrach, Maulburg;
im ibrigen Deutschland Frankfurt, Heidelberg, Niirnberg,
Augsburg, Memmingen, Kaufbeuren; generell werden als
Linder mit Papierindustrie ferner erwihnt: Sachsen, Schlesien,
Bohmen und Polen. Italien, das Ursprungsland dieser Kunst,
wie auch Frankreich waren iiberreichlich mit Papierfabriken

versechen; dagegen scheinen solche in Holland noch gefehlt
zu haben.

Nachdem die Basler Papierer die Druckereien der eignen
Stadt als Absatzgebiet verloren hatten, und ihre Versuche
zum Export auf die Frankfurter und Straflburger Messen mit
einerma Milerfolge endigten, begriiften sie es als eine gliick-
liche Fiigung, dafl der hollindische Papierhindler Cornelio
Lochorst. von Utrecht einen langjdhrigen Lieferungsvertrag
mit ihnen abschloB. Sie unterhielten mit ihm auch stets
sehr gute Geschiftsbeziehungen; trotzdem hatte die Sache
einen Haken. Da die Stddte Straflburg und Frankfurt als
Erfiilllungsorte vereinbart waren, geschah die Liéferung dort-
hin auf Rechnung und Gefahr der Basler. So giinstig die
Papiermiithlen im St. Albantal fiir den Transport auf dem
Wasserwege lagen, so bildete doch die fiir Schiffbriiche
beriichtigte FluBistrecke unterhalb Breisach einen schweren
Uebelstand, der den Baslern so viele Verluste brachte, daB

110) Geering S. 536 gemiB den Angaben von Briquet.

111y Im Jahre 1595 hat indessen ein Erhart Schmid als Papierermeister
von Laufen eine Eingabe der Basler mitunterzeichnet; sein Vorfahre diirfte
der Papierer Christian Schmid gewesen sein, dem 1547 das Zunftrecht zu
Safran erneuert worden ist.
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siec im Jahre 1598 eine Erneuerung des Vertrages von der
Bedingung abhingig machten, dal Basel als Erfiillungsort
festgesetzt werde; dies hdtte aber wiederum fiir Lochorst
den Nachteil im Gefolge gehabt, dafl er als Auslinder einen
hohen Exportzoll, den ,Pfundzoll“''?) hitte bezahlen miissen.
Der Rat anerkannte indessen die Notwendigkeit, das hol-
lindische Absatzgebiet dem einheimischen Gewerbe zu er-
halten, gegeniiber den vielfachen Anstrengungen der seit
dem Friedensschlusse sehr erstarkten franzosischen Papier-
industrie, sich den Markt in Holland zu erobern; er bewilligte
daher eine Ermifligung des Zolles.

Lochorst griindete zusammen mit fiinf andern Kaufleuten
eine Handelsgesellschaft in Amsterdam und errichtete zur
Vermittlung des Geschiftsverkehrs in StraBburg eine Faktorei;
auf diesem Handelswege lieferten die Basler Papiermiihlen
in den beiden nichsten Jahrzehnten alles Schreib- und Kanzlei-
papier fir die hollindische Staatsverwaltung und private
Beziiger. Leider wurde im Jahre 1616 nach dem Ausscheiden
Lochorsts das bisher gute Verhiltnis sehr getriibt. Die
Ausgaben fiir die Materialien, Lumpen und Leim, waren
betrédchtlich gestiegen, wihrend die Basler bis Weihnachten
1618 an ihren Vertrag und den vereinbarten Preis gebunden
waren. Sie versuchten ihre Verluste durch Ersparung in
den Produktionskosten unter Herabsetzung der Qualitit aus-
zugleichen, was aber bald bei den Abnehmern in Holland
Reklamationen zur Folge hatte, die durch die Faktorei in
StraBburg und sogar durch ein offizielles Schreiben der
Generalstaaten an den Basler Rat iibermittelt wurden, mit
der Beschwerde, dafi das Papier schlecht geleimt und durch-
liassig sei. Die Basler Meister verteidigten sich zwar ge-
schickt damit, daB das von ihnen stammende Papier, auf
welchem die Beschwerde selbst abgefafit war, ja eine vorziig-
liche Qualitat aufweise und nicht im geringsten flieie !'%); sie
klagten ihrerseits iiber eine unmenschliche Ausbeutung durch

11%) Schon der Bischof hatte die Einfuhr, die Ausfuhr und den Transit
von Waren durch Fremde in der Weise besteuert, dal er einen Wertzoll von
4 d pro Pfund (= 240 d) erhob. Vgl Geering S. 144 und 156.

113) Dies trifft tatsichlich bei dem mit dem Baselstab versehenen Papier
der Beschwerdeschrift zu,
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die hollindische Kompagnie, die einem armen Meister oder
Meisterknecht, wie dem Verfasser der Antwort, Hieronymus
Diirr, ,das gemarg uss den Beinen ziehe,* und die Basler
an den Bettelstab bringen mdéchte. Den Vorschlag der
Basler, die Hollinder zur Auflgsung des Vertrages zu ver-
anlassen, nahm die zur Untersuchung eingesetzte Rats-
kommission nicht ernst; sie legte vielmehr das grofite Ge-
wicht auf die Aufrechterhaltung der Vertragstreue und auf
dic Rettung des alten Ruhmes der Basler Papierindustrie;
daher drang sie darauf, dal die Meister den Vertrag ,in
Gottesnamen® bis zum Ablauf getreulich erfiillen sollten.
Zur Durchfithrung der Kontrolle wurde sogar ein besonderes
Aufsichtsorgan, Ludwig Konig, bestellt, der jedes fiir den
Export bestimmte Papier zu priifen und mit einem Stempel
zu versehen hatte.

Diese Zeit bedeutet wenigstens fiir einen Teil der Basler
Papiergewerbe den Anfang vom Niedergang; nach dem
zitierten Schreiben ist zu schlieBen, daf Hieronymus Diirr,
von welchem wir in den Akten nichts mehr vernehmen %),
durch den hollindischen Vertrag zum Ruin gebracht wurde.
Im gleichen Jahre, in welchem dieser Vertrag ablief, war der
dreiffigjihrige Krieg ausgebrochen, der natiirlich bald den
Export lihmen und eine grofie Teuerung aller Materialien
bewirken mufite. So ist es denn nicht sehr verwunderlich,
daB im Jahre 1623 sich der Rat selbst iiber das von den
hiesigen Papierern in die Kanzlei gelieferte Papier beschwerte ;
es sei schlecht geleimt und flieBe und werde der Stadt an
allen Orten einen schlechten Namen bringen }'%). Eine gleich-
zeitige Klage iiber die ungeniigende Ernihrung des Gesin-
des''%) liBt ebenfalls erkennen, daf sich die Basler Papier-
industric damals in einer bosen Lage befand. Einige Jahre
spiter treffen wir denn auch zwei Papiererfamilien in der Not.

Hans Diirr wurde am 5. September 1625 betrieben; er
starb schon 4 Jahre spiter. Nach dem Lehenprotokoll ist
mh dem Aemterbuch zu Safran befand sich Hieronymus Diirr von
1610—1614 unter den Hauptleuten an der Sechser Statt, von 1615—1627
war er Sechser (vgl. Notiz zu 1629:  Hieron. Diirr selig). Nach dem
Gesellenbuch hat er seit 1584 nur einen einzigen Arbeiter (1621) eingestellt.

15) Erkanntnis der Safranzunft vom 30. XI. 1623 5. fol. 48.
11%) 5 hieriiber u. S. 161.
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seine Witwe im Jahre 1632 verarmt und aufler Stande, die
riickstindigen Lehenzinsen zu zahlen. Nach zwei Jahren ver-
lor sie beide Miihlen17). .

Der Krieg, der das Unglick verschuldet hatte, sorgte
gleichsam in Erfilllung einer Reparationspflicht fiir den Ge-
schiftsnachfolger, indem er den Bartlin Blum in Lorrach zur
Auswanderung nach Basel und zur Erwerbung der Papier-
fabriken No. 23 und 31 veranlafite!'®); dieser konnte sich
jedoch selbst nur 5 Jahre darauf halten; 1639 verkauften
seine Kreditoren beide Miihlen, und zwar No. 23 am 16. Mai
an Joseph Diirring und No. 31 an Hans Rud. Faesch. Der
erstere hatte als Kaufpreis fiir das L.ehen mit den Dependen-
zen 6000 & zu bezahlen, wiahrend der letztere fiir das kleinere
Werk nur 800 & erlegte.

Dem Joseph Diirring %) erging es wie manchem Geschifts-
herrn in unserer schweren Zeit. Die Not des Krieges selbst
hielt er aus, aber das Schicksal erreichte ihn noch in der
Krisis der ersten Friedensjahre, Seine Miihle No. 23 war
auBlerordentlich stark belastet, nimlich mit 8390 & ; durch eine
Frbhnung bedringt, mufite er die Fabrik am 26. November 1650
an das GroBe Almosen um 5800 & verkaufen, nachdem er
zuvor noch von der Session der Lehen die Konzession fiir
den Umbau des Wasserwerkes in eine Kornmiihle erhalten
hatte. Ueber 125 Jahre lang wird nun das Lehen, welches
seither den Namen die ,Almosenmiihle® trug, den Korn-
millern dienstbar, die bis 1669 als Pachter und seit diesem
Jahre als Eigentiimer darauf saBen. Auf einer Gant vom
3. September 1776 ersteigerte dagegen Abraham Blum die
Miihle um 12000 & und fiithrte sie zu ihrer alten Zweck-
bestimmung als Papierfabrik zuriick.

117y Wie tief die letzten Glieder der ehemals so stolzen Papiererfamilie
gesunken waren, zeigt die geringschitzige Art, mit welcher der Stampfer der
Safranzunft das Vogtamt iiber den Sohn ablehnte. Safranzunft 5 fol. 138.

118) Er erschien am 28. September 1634 auf der Safranzunft mit de-
miitigen Bitten und Begehren um Beistand fiir sein Gesuch um Aufnahme in
das Burgrecht. Nach dessen Bewilligung wurde er am 5. Oktober auch in
die Zunft aufgenommen. ;

119) Joseph, Sohn von Peterz D., geb. 1612, verh. 1639 mit Katharina
Werdenberg,



150 Eduard Schweizer.

Noch vor der Mithle No. 23 hatte die Nachbarin, die
kleine Rheinmiihle No. 31, ihre wirtschaftliche Natur gedndert.
Von Hans Rud. Faesch war sie fiir kurze Zeit, 1639
und 1640, an Joseph Diirring und von 1641—1652 an
Jakob Schultheiff 12°) gekommen; damals wurde sie als
Schleife betrieben.

Zwei Jahre nach Bartlin Blum war auch der Papierer
Hieronymus Blum von Lorrach nach Basel gezogen und
hatte die Kornmiihle Miihleberg 21 gekauft. Im Jahre 1653
wandte er sich zu seinem alten Gewerbe zuriick, indem er
die Schleife St. Albantal 31 erwarb und wieder in eine
Papiermiihle umbaute!?'). Etwa 70 Jahre spiter hatte das
Geschift eine schwere Krisis zu iiberstehen, der die Witwe
seines Enkels Paulus zu erliegen drohte; sie stand im
Jahre 1727 vor dem Konkurs und lebte nur noch von der
Gnade der Gldubiger!?®). Um so bewundernswerter ist es,
daB ihr Enkel Abraham nicht allein den alten Familienbesitz

No. 31 rettete, sondern parallel zu der Konzentration der ~

Miihlen No. 37, 39 und 41 in der Familie Heufller seiner-
seits, allerdings nur fir kurze Zeit, die ibrigen Papier-
fabriken im St. Albantal in seinem Besitze vereinigte, da
er 1763 auch noch das Diirring’sche Lehen No. 35 erworben
hatte.

Doch konnte selbst seine Energie und Kampfeslust, die
wir im Abschnitt iiber die L.ehenmatten bereits kennen ge-
lernt haben, das Geschift nicht zu einer blihenden Grofle
emporbringen. Bald entschloff er sich zur Liquidierung und
verkaufte zunichst im Jahre 1778 die beiden Miihlen No. 23
und 35 an Joh. Christoph Im Hof, Buchhindler und Gerichts-
herr, und im Jahre 1788 auch noch die kleine Rheinmiihle

120) Dieser hatte bis 1650 den Beruf eines Miinzmeisters am Riimelin-

bach betrieben und war auBlerdem noch Storchenwirt,

121y Gafranzunft 26, Jahr 1654; Eingabe vom 15. IIT. 1727 Bau V. 8.
Sein Sohn, der die iibliche Ausbildung zur Erlernung der franzdsischen
Sprache in Neuchdtel genossen und spiter grofe Berufsreisen in Lothringen,
Deuts‘chland, Ungarn, Bbhmen ete. unternommen hatte, wurde 1701 Sechser
zu Safran, 1709 Meister zum. Dolder,

122) Eingabe vom 15. TII. 1727 Bau V. 8.
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No. 31 an die Ehegatten Franz Rosenburger, Oberstzunft-
meister und Anna Christina Im Hof um 12 500 GI.123),

Von dem gleichen Schicksale wie Hans Diirr war die
Familie Diirring von der Mitte der Zwanzigerjahre an be-
droht. Seit 1625 kann sie den Teichzins von 10 Gl. per
Miihle nicht mehr bar bezahlen, sondern muB zur Abzahlung
20 Ryf Schreibpapier liefern, bleibt aber selbst damit stets
einige Jahre im Riickstand. Im Jahre 1628 wurde der
dlteste Sohn der Ehegatten Diirring-Werdenberg, Peters,
der die Miihle iibernommen hatte '?), von der Karthaus der
versessenen Zinsen wegen betrieben, und das Ende mehr-
facher Frohnungen in den folgenden Jahren war die Ver-
steigerung der beiden Miihlen am 26. Juli 1632. Die Kart-
haus kaufte diese, gab sie aber der Familie wieder zuriick.
Laut Eintragung im ILehenprotokoll vom 2. August 1642
hat damals der Vater Peterz die beiden Lehen dem zweiten
Sohne, Friedrich:'?), iibergeben, der auch den Eid hiefiir
ablegte.

Immer noch war der Liegenschaftsbesitz der Familie
Diirring der grofite im St. Albantal; Friedrich besaB mit
seinem Bruder Joseph die drei Papiermiihlen No. 23, 35
und 37 und dazu die als ‘Dependenzen dienenden Gebiude
No. 14, 26, 27 und 29 (Henkehaus, Behausungen, Garten,
Scheunen, Keller, Stall), also ein sehr ansehnliches Besitztum,
dem aber die Geldmittel nicht entsprachen. Auch unter

123) Uebersicht iiber den Familienbesitz St. Albantal 3r.

Bartholomius Blum, Eigentiimer auch von No, 23, 1634—1639,
Hieronymus, Kigentiimer seit 1653, Gem. Barbara Moser, cop. 1632
Hieronymus (1638—1718) » Marg. Vogtler, cop. 1664
Paulus (1668—1723) ‘ . Anna Agricola, cop. 1702
Hieronymus (1705—1787) » A.C. Roschet, cop. 1733
Abraham (1735 —1797), Eigentiimer von No. 85 (1763—1778), No. 81

(1769—1788) und von No. 23 1776 —1778).

Ueber die Papierer Blum ist im Zentralblatt fiir die Papierindustrie,
Wien 1923 No. 6 angegeben: In den Listen hollindischer Papierhindler ist
Papier von ,Bartel Bloemen“ oft zu lesen. Bis in die Nenzeit heriiber, da
schon iiberall Maschinenpapier gemacht wurde, hatte der Name Blum noch
guten Klang in Baden, Elsass, Lothringen und in der Pfalz.

124) Geb. 1596; er schwor den Lehnseid am 3. Mai 1626; zwei Jahre
vorher war ihm das Zunftrecht zu Safran erneuert worden.

125) Geb. 1607; Aufnahme in die Safranzunft 1631,
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der Leitung des Friedrich blieb der Betrieb verschuldet,
so daB die zwanzig Gulden Teichzins fiir das Jahr 1633 und
1634 erst im Jahre 1647 durch die Lieferung von Schreib-
papier abgezahlt wurden.

Der finanzielle Riickgang der Familie war in diesem
Zeitabschnitt keine direkte Folge des Krieges. Die am
18. Februar 1644 fiir den Meister Peter 2 abgehaltene Leichen-
predigt schob die Schuld fiir die ungliicklichen Vermogens-
verhiltnisse der iibervorteilung von listigen Weltkindern
besonders zur Zeit der Landsverderblichen Kipperey“ zu.
Sein Tod, die Folge eines Unfalles vor Beendigung eines
langwierigen Prozesses, zog die Versteigerung der mit einer
alten Schuld belasteten Papiermiihle No. 35 nach sich; sie
wurde am 10. Juni 1645 durch den Handelsmann Petera
Diirring, den Jungen, erworben 2°),

Unter dem neuen Eigentiimer scheint sich die finanzielle
Situation keineswegs gebessert zu haben, was sich wiederum
daran erkennen laBt, dafl er 1645 mit der Bezahlung des
Teichzinses fiir 11 Jahre im Riickstand war und vollends
1658 den Zins fir die letzten 13 Jahre erst zur Hilfte be-
zahlen konnte **7). Die [Familie rettete aber doch ihre Exi-
stenz, wozu wohl die Verheiratung des Sohnes Peters mit
- der Monika HeuBler '*¥) viel beitrug. Der Sohn dieser Ehe-
B 126y Seine Abstammung liegt in einem’ etwas mysteriosen Dunkel. Im
Taufregister kommt er nicht vor, obwohl er am 22. VII. 1624 in Basel ge-
boren und im Gymnasium auf Burg erzogen worden ist. (Leichenpredigt vom
8. 1. 1670). Nach der Zinsliste des Hauses No, 27 vom Jabre 1649/50 ist
er der Sohn des Friedrich, der also bei dessen Geburt erst 17 Jahre alt
gewesen wire, was auf eine voreheliche Geburt schlieffen 1idfit. TIst vielleicht
deshalb in der Leichenpredigt, ganz ausnahmsweise, der Name der Eltern
unerwihnt geblieben? 19 Jahre lang war Peters Mitmeister der Gesellschaft
zum Dolder und wurde kurz vor seinem Tode zum Oberstmeister gewihlt.

In erster Ehe hatte er sich 1643 mit Gertrud Burckhardt (Sohn Friedrichz
geb. 1649) und in zweiter Ehe 1659 mit Susanne Obermeyer, geb. 1633,
vermihlt: Kinder u. a.: Peters 1663—1734, seit 1716 Mitmeister der Gesell-
schaft zam Dolder, und Gertrud, 1666—1750.

127 In den Jahren 1648—1668 war die Papiermiihle No. 35 an Michel
Ritter verliehen, der einen Zins von 6 s, von der  Papiermiihle und Garten
darauf ein Haus steht entrichtete; vgl. auch Lehensprotokoll vom 22. X. 1648.
Dagegen zahlte Peter selbst den alten Lehenszins der Mihle von O & bis

zur Ablgsung im Jahre 1655.
128) 1672—1742, cop. 1692, Tochter des Ratsherrn HeuBler-Stdhelin.
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gatten Johann Jakob (1698-—1765) tibernahm zwei Jahre vor
dem Tode des Vaters das Geschift, das zwar stark be-
lastet wurde'%®), jedoch keine Betreibungen mehr zu er-
leiden hatte. 31 Jahre lang betrieb er ungestort die Papier-
miihle, bis er sie kurz vor seinem Tode im Jahre 1763 auf
die freiwillige Gant brachte.

Damit war die zweite alteingesessene Papierertamilie
der Basler Industrie ausgeschieden '), denn die Papier-
miihle No. 37 war schon im Jahre 1695 von der Witwe
des Friedrich Dirring '¥); der Magdalena Obermeyer,
Schwigerin des Peters, an Jakob Heufller verkauft worden.

Der dritte Papierermeister, welcher die Ungunst der Zeit-
verhiiltnisse zu spiiren bekam, war Jakob HeuBler-Thurnysen;
er hatte sich 1623 in zweiter Ehe mit Maria Geiggy !%%) ver-
mihlt; nach seinem Tode im Jahre 1632 wollte niemand
die Erbschaft antreten, sodaf die Fabrik St. Albantal No. 41
auf dem Konkurswege vergantet wurde.

Einzig die Familie HeuBller hatte ihr Geschift mit dem
Sitz in St. Albantal 39 aufrechterhalten und war {iiberdies
in der lage, am Niedergange der Kollegen selbst zu er-
starken. Dies geschah in erster Linie dadurch, daB Niklaus
HeuBler-Lippe '*®) die Papiermiihle No. 41 ersteigerte, die

129) 1641 in erster Hypothek mit 3800 Gl. und zu Gunsten der Mutter
mit 6061 #; 1743 mit 13700 &, 1758 noch mit 12000 @, die 1763 bis.
auf 4000 # abbezahlt waren,

130) Ueber die auswirtigen Papiergewerbe der Familie s. u, S, 157.

131) Dieser mufi identisch sein mit dem oben genannten Friedrich1 geb.
1607, der in den Jahren 1671 ff. im Heizrodel der Safranzunft als der
yAeltere® bezeugt ist, im Gegensatz zum Sohne des Peters, der als Gemahl
der Elisabeth Obrecht nicht in Betracht kommt. Friedrich hatte 1662 das
Erblehen auf der bischoflichen Papiermiithle zu Bassecourt erworben. (Zentral-
blatt f. d. Papicrindusfrie Wien 1923 No. 5); 1669 wurde ihm das Zunftrecht
zu Safran erneuert und seit 1671 wohnte er laut Heizrodel wieder in Basel.
Merkwiirdig ist es, daB er im 58, Jahre (1665) die damals 34 Jahre alte
Magdalena Obermeyer, die Schwester seiner Schwiegertochter, geheiratet hat.
Gestorben ist er nach dem Gesellenbuch 1681/2.

Friedriche ist im Heizrodel als Buchdrucker angegeben ; nach dem Rats--
protokoll vom 31. I. und 4. II. 1674 war er damals Lehenbesitzer,

132) Vermutlich die Tochter des Hans Geiggy in der vordern Miihle.

133) Er iibernahm die Fabrik No. 39 im Jahre 1599 (Lehnseid vom
26. Mirz, Aufnahme in die Safranzunft 1598).
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er spiter auf seinen Sohn Friedrich'®) vererbte, wihrend
die Stammfabrik No. 39 auf die oben (S. 133) genannten
Deszendenten iiberging. Die erstere Miihle iibernahm nach
dem friithen Tode des Friedrich, 1637, sein Sohn Niklaus.,
der im Jahre 1650 die Klara
Linder heiratete und 1673
noch die Bleiche auf der Breite
griindete. Bei seinem 6 Jahre
spater erfolgten Tode gestal-
tete sich die Teilung in der
Weise, daf§ der iltere Sohn
Niklauss '¥®) die Bleiche, der
jiingere Sohn Jakobs dagegen
die Papiermiihle No. 41 iiber-
nahm. Schon in den fritheren
Zeiten laBt sich die Erschei-
nung feststellen, daffl das St.
Albanquartier in einem gewissen Grade eine eigene Kon-
nubiumsgemeinschaft darstellte, wofiir wir gelegentlich be-
reits ecinige Beispiele angefiihrt haben. Aus den Akten
ist nicht erkennbar, ob diese Uebung mehr auf die
zarte Jugendliebe der Nachbarskinder oder auf die ge-
schiftlichen Interessen der Gewerbebesitzer im St. Albantal
zuriickzufiihren ist. Kurzum, auch Jakobs Heufller verche-
lichte sich im Jahre 1685 mit Gertrud, der Tochter des
Nachbars Peters Diirring, deren Bruder Peters sieben Jahre
spiater die Monika HeuBler heimfiihrte. Das neue Verwandt-
schaftsband war der Anlaf}, dal die Witwe des Friedrich

#) Geb. 1599, verheiratet 1621 mit Rosina Falkeisen; im gleichen
Jahre legte er dem Propste den Lehnseid ab; seit 1624 Stubenmeister zu
Safran, 1637 tot (St. Alban D. D. 1). '

Sein Sohn Niklaus4, geb. 1628, ist seit 1639 als Eigentiimer der Papier-
miihle angegeben. Er wird bis zum Jahre 1663 als ,Niklaus der Jiingere®,
im Unterschied zu Niklauss HeuBler-Uebelin, geb, 1612, nach dessen Tode
dagegen als ,Niklaus der Altere“ im Unterschied zu seinem Sohne Niklauss
bezeichnet. Ahnlich wird sein Sohn Jakobs (1661—1719), selbstindiger
Meister seit 1682, der Jingere genannt im Unterschied zu Jakob: HeuBler-
Stihelin, wihrend dessen Sohn Jakobs, geb, 1678, einstweilen nicht in Be-
tracht kommt.

135) Niklauss, 1601—1716; Gem. Helene Niibling cop. 1682, s. u. S. 179.
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Diirring dem Jakob HeuBller im Jahre 1695 die Papierfabrik
No. 37 verkaufte, so dafl sich bei seinem Tode wiederum
tir die Sohne die angenehme Situation ergab, dal zwei
Papiergewerbe als vollwertige Teilungsobjekte vorhanden
waren. Trotzdem mufiten zwei Sohne, Friedrich und Peter,
zusammen sich in die Fabrik No. 41 teilen, wihrend der
Bruder Niklauss'®®) die Papiermiihle No. 37 erhielt. Der
Sohn des Peter kaufte indessen im Jahre 1755 den Hilfte-
anteil des Friedrich und hinterlief§ die gesamte Fabrik No. 41
seinem Sohne Markus®7).

Das HeuBler’'sche Geschift St. Albantal 39 war in dieser
Periode zweifellos das bedeutendste der ganzen Papierindustrie
in der Stadt Basel und seiner Umgebung. Eine auBerge-
wohnliche kommerzielle Begabung besafl J. HeuBler-Stihelin,
dem sein Vater schon im 19. Jahre den Besuch der Frank-
turter Messe und in der Folge bald die Leitung des ganzen
Geschaftes anvertraute. Vierzig Jahre lang besuchte er un-
unterbrochen die Frankfurter Messe'®®). Der grofie Auf-
schwung der Fabrik unter seiner IFiilhrung ist am deutlichsten
aus der Vermehrung der Arbeitskrifte ersichtlich; in den
Jahren 1685—1692 stellte er alljihrlich gleichzeitig je 6-10
neue Arbeiter ein, die in der Mehrzahl aus der franzdsischen
Papierindustrie aus der Languedoc und Poitou, hauptsichlich
von St. Maixent stammten, wihrend seine Kollegen Niklaus
und Jakob in No. 4l sich jeweilen mit der Einstellung von
cinem oder zwei Gesellen begniigten. Dazu kam erst noch
der Besitz von zahlreichen mit der Stammfabrik verbundenen
auswirtigen Papiermiihlen.

136y Niklauss, 1689—1761 Gem. Ursula Studer cop. 1713.

Jakobs 1716—1788 Gem, Sarah Legrand cop, 1744.
(J. Jakobs 1757—1779 ledig,
\ Niklaus7 1754—1800 Gem. A. Falkner.

J. Jakobe 1782—1835 Gem. A. Marg. Bischoff cop. 1808.

137) | Friedrich 1687—1733 Gem, Esther Respinger cop. 1711.

\ Peter 1695—175D Gem. Marg. Weily cop. 1716.
Markus 1721—1784 Gem. Ursula Fisch cop. 1746.
Markus 1761—1839 Gem. Salome Bientz cop. 1788.

[ 1. Gem, Jeanette Fatio cop. 1820.

< 1 g— 8-7
Enganuel 1790—186 \2. Gem. Esther Fatio cop. 1825,

188) Leichenpredigt von 1708.
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Das geschiftliche Uebergewicht wird ferner durch die
Ehrenimter dokumentiert, die von der angesehenen Stellung
der Prinzipale in der Basler Biirgerschaft Zeugnis ablegen:
Alle Eigentiimer der Fabrik No. 39, von Niklaus Heuler-Trélin
bis J. HeuBler-Karger waren Ratsherren 129, die meisten von
ihnen auch Gerichtsherren. Niklaus Heufler-Uebelin war
Meister der Safranzunft, Nikl. HeuBler-Trolin, J. Heufller-
Stihelin, sowie ]. Heufller-Karger besaflen ferner die Wiirde
eines Propstes zu St. Alban.

Dafiir aber, dal die Baume nicht in den Himmel wachsen,
war auch bei der Familie Heufller gesorgt. Die von den
Sohnen des Jakob Heufller-Stihelin verfafte Eingabe vom
Jahre 1718 schildert die I.age des Familiengeschiftes keines-
wegs im rosigeén Lichte. Die groflartige Entwicklung der von
einem Wachtknecht abstammenden Fabrikanten- und Rats-
herrenfamilie wird nicht hochangeschlagen;vielmehr berichten
die Nachkommen in geringschitzigem Tone von ihren Vor-
fahren, dal keiner von ihnen reich geworden sei; jeder habe
seine Familie gerade vermehren und fortpflanzen konnen.
Gegenwirtig sei ithre Lage besonders schlimm ; das Gewerbe
liege in ganz Europa darnieder und der Absatz stocke. Nun
war zwar die Verkleinerung des Geschiftes mit der Absicht
verbunden, die Behérde fiir eine Ermifligung des Pfundzolles
geneigter zu stimmen; ein wahrer Kern aber, die Tatsache
der all zu starken Konkurrenz, lag dem Berichte sicher zu
Grunde. Die im fritheren-Abschnitte bereits beschriebene
Konkurrenz hatte sich noch bedeutend verstirkt und wirkte
um so nachteiliger, als das beste Absatzgebiet der iltern Zeit,
Holland, nun selbst die Papierfabrikation aufgenommen hatte.
»In Diitsch- und Welschland,“ heifit es in der Eingabe, ,baut
man eine Papiermiihle nach der andern und wan noch ecin
lediger Wasserfall zu finden, setzt man eine hin®. Die Ueber-
produktion sei derart groff, dafl von dem Gewerbe einer dem
andern seinen Bissen Brot in dem Mund ,anstirhet*. Dabei

139) Niklaus: Sechser zu Safran 1580—1608, Ratsherrzu Safran1612--1616;
Niklaus: Sechser 1631—1636 und Ratsherr; J. HeuBler-Stihelin 1674 Mitmeister
zum Dolder, 1688 Sechser, 1691 Ratsherr zu Safran, Beisitzer des Stadtge-
richts, 1693 Meister zum Dolder, 1702 Prisident des Direktoriums der Kauf-

" mannschaft, 1708 Propst.
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erwihnen allerdings die Verfasser in der gleichen Eingabe,
dafl gerade ihre FFamilie sich an der Griindung von neuen
Papiermiihlen in fremden Herrschaften sehr beteiligt habe '49);
in der gleichen Richtung sind namentlich die Familienunter-
nehmungen der Diirring resp. Thiiring in Lausen zu erwahnen,
die sich dort gleichsam als Entschidigung fiir den Miflerfolg
im St. Albantal stark verbreiteten und ihren Bestand bis in
das 19. Jahrhundert wahrten!*?).

Bei der die Basler Papierindustrie in hohem Grade be-
drohenden Konkurrenz erscheint es uns um so torichter, dafl
sich die beiden durch Verwandtschaft verbundenen Linien
HeuBler selbst bekimpften. Der Aufstieg des Jakob Heufiler-
Diirring, der nach der Vereinigung der Fabriken No. 41 und
37 geecignet erschien, die andern Betriebe im St. Albantal
zu iiberfligeln, war von den Kollegen mit scheelen Augen
angesehen worden, und gegen seinen Sohn Niklause, der in
das Geschift einen groflern Zug bringen wollte, riefen im
Jahre 1727 seine Verwandten zusammen mit den iibrigen
Papierern die Intervention der Behérde an in einer Streit-
sache, die eine lllustrierung zu dem damals schon ganz ver-
knocherten, kurzsichtigen und engherzigen Geiste des tiber-
lebten Zunftsystems bildet. Niklaus HeuBler-Studer hatte
in seiner Fabrik ein abgegangenes Werk zu ersetzen und
beniitzte den Anlafl zur Anschaffung einer modernen, in Hol-
land um 1670 erfundenen Maschine, welche der alten Stampfe
bedeutend iiberlegen war. Sie besteht aus cinem ellipsen-
formigen Trog, der durch eine Mittelwand in einen stetig
verlaufenden Kanal verwandelt ist und dic Zerfaserung der
Lumpen durch zwei gegeneinander wirkende Werkzeuge,
der am Boden festangebrachten, mit mehreren Messern ver-

140) Die Papierfabrik in Laufen ist im Jahre 1733 als Lehen des Bischofs
immer noch in den Hinden der Familie Heufiler; ferner ist im Jahre 1681
ein Friedrich Heufiler Pichter der Papierfabrik in Miimliswil, ein Lehen des
Standes Solothurn.

10y Tn Lausen lebten die Papiererfamilien Peter Th.-Brotbeck, cop. vor
1664, Johann Th.-Madory im 18. Jahrhundert, die Briider Peter Th.-Pfaff cop.
1781; und Jakob Th.-Plattner, cop. 1760. Jakob Th.-Thiiring, cop. 1784; im
19. Jahrhundert Peter Th.-Hofmann, cop. 1820, Heinrich Th.-Gysin, cop. 1821
und Gottiried Th.-Forrer, cop. 1862 ; und in Liestal Johann Heinrich Th.-Lichten-
hahn, cop, 1789, u. a. m.
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sehenen Grundform und der direkt dariiber befindlichen
Messertrommel, ausfithrte. Die letztere ist an ihrer Peri-
pherie mit gruppenweise verteilten Messern, Schienen, die
nicht schneiden, sondern nur zerren, versehen und wird durch
eine mit dem Wasserrad verbundene horizontale Welle in
Rotation versetzt. Die Lumpen werden zuerst grob zerfasert
und durch allmahliches Senken der Trommel bei fortwahren-
dem Zirkulieren durch die Miihle immer mehr zerkleinert 14%),
Die Gegner des Niklaus Heufler, Hans Jakob und Samuel
HeuBler in No. 39, Peter Diirring und die Witwe Blum, gaben
die Vorziige des Werkes zu, verlangten aber gerade deshalb
dessen Verbot, weil es soviel leiste, wie drei andere Maschinen
zusammen, so daff sie selbst mit ihrem alten Inventar dem
Konkurrenzkampfe nicht mehr gewachsen seien; die Erfindung
sei schon ihren Voreltern bekannt gewesen, die aber aus
Gewissensgriinden davon keinen Gebrauch gemacht hitten,
um ihre Mitmenschen zu schonen. Der skizzierte Gedanken-
gang ist um so unverstindlicher, als es die gleichen Personen
gewesen sind, welche neun Jahre friither die iibermichtige
Konkurrenz der auslindischen Papierindustrie geschildert
haben; diese hatte aber nicht nur in Holland, sondern auch
in Frankreich, Deutschland und Italien die neue Maschine
bereits eingefithrt, und da hitte doch die einfachste Ueber-
legung den Papierern im St. Albantal sagen miissen, daf} sie
dem Wettbewerb auf dem Weltmarkt nur durch fortwihren-
des Anpassen der Betriebe an die. neuen Errungenschaften
der Technik und nicht durch die Berufung auft eine Rats-
erkanntnis vom 27. Oktober 1710 (Verbot der Einfuhrung
von nachteiligen Neuerungen in einer Papiermiihle) erfolg-
reich die Spitze bieten konnten.

Der Rat lief sich offenbar von dhnlichen Er\vﬁgungen
leiten; er beauftragte am 15. Mérz 1727 die ,IFinfe*, unter
den Parteien woméglich einen Vergleich abzuschlieBen '*%).
M———“”)—Ir:_neuerer Zeit beniitzt man zwei Maschinen; die erstere, grobere,
der Halbhollinder, zerlegt die Lumpen in die einzelnen Fiden, das Halbzeug,
wihrend die feinere Maschine, der Ganzhollinder, die véllige Zerfaserung, das
Ganzzeug, herstellt. Eine Vervollkommnung der Maschine besteht darin, dab
der Stoff gleichzeitig durch das Passieren von Waschtrommeln und Sieben

gereinigt wird.
4%) Bau V. 8.
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Auch der fortschrittliche Niklauses Heufller zeigte sichander-
seits im Zunftgeist befangen. Betrachteten es die Herren
Jakob und Samuel Heufler fiir gewissenlos, die Kollegen
des Gewerbes durch cine technische Vervollkommnung zu
iiberholen, so hielt es umgekehrt Niklaus fiir unmoralisch, -
dal seine Verwandten ,viele zum Abbruch ihrer Neben-
menschen gereichende Unternehmungen anfingen, d. h. ihr
Geld in 6—8 Handwerke und Fabriken steckten, statt sich
mit einem Beruf zu begniigen.* Diesen Vorwurf wieder-
holte er im Jahre 1733 bei einem andern Streit mit Jakob
HeuBler-Karger wegen ' ,Gesellendebauchierung® mit den
Worten, dafl dieser ,zugleich ein Papierer, Farber, Hosen-
stricker und Strumpfweber agiere®, womit er auf den Betrieb
der Strumpfwalke Muhleberg 24 anspielte.

Trotz des stark polemischen Tonesredete Niklaus Heufller
in ehrerbietigen Worten von dem ,sehr verehrten Meister
HeuBler*, was beweist, dafl dessen geschiftliche und gesell-
schaftliche Stellung eine durchaus iibergeordnete war. Die
Ausdehnung seiner Titigkeit auf 6 — 8 Handwerke und Fabriken
konnte aber nicht zu einer konsolidierten GroBindustrie fihren,
weil ihm das Mifligeschick beschieden war, dafl ihn seine Frau
wohl mit einem Kranz blithender Téchter beschenkte, aber
nur mit einem einzigen Sohne, der aus unbekannten Griinden
als Geschiftsnachfolger nicht geeignet war 4). Nach seinem
Tode (17564) ging daher das Geschift auf den Schwiegersohn
iiber, Friedrich Strampfer von Windsheim (Franken), der als
Teilhaber den Herrn Schénauer aufnahm und die Papier-
produktion unter der Firma Strampfer und Cie. weiterbetrieb.
Zwei Jahre vor Ausbruch der helvetischen Revolution war
das Ende fur das stolze, seit 364 Jahren in der Familie
Heufller vererbte Stammgeschift herangekommen; Friedrich
Strampfer starb 1796 und die Erbmasse mufite durch seinen
Schwager Lukas Christ unter Abschluf} eines Nachlafivertrages
mit den Glidubigern liquidiert werden, wobei die Liegenschaft
No. 39 an den Buchdrucker und Buchhindler Joh. Jakob Thurn-
eysen um 28 400 # verkauft wurde, Sic transit gloria mundi!

144) Sohn Johann Jakob 1719—1793. Von den 5 Tochtern war die
Chrischona, 1705 —1734, mit Christoph HeuBler, dem Bleicher, und die Anna
Margaretha, 1707—1778, mit Friedrich Strampfer verheiratet.
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Ob an dem Geschiftsniedergang ausschlieBlich die europi-
ischen Kriegswirren schuld waren, oder ob sichschoninfrithern
Jahrzenten eine Verschlechterung eingestellt hatte, vermégen
wir nicht zu beurteilen. Fiir die letztere Moglichkeit konnte
die seit dem Tode von Jakob HeuBler stattgefundene starke
Belastung der Liegenschaft sprechen *°), die aber im Vergleich
zum Werte der Liegenschaft (28 400 &) und zu den auf der
Fabrik No. 41 eingetragenen Pfandrechten4®) nicht als eine
tibermifBlige bezeichnet werden kann'*7).

Parallel dem Niedergang des Geschiftes No.39 waren die
beiden Zweige der Seitenlinie Friedrich HeuBller-Falkeisen in
No.37und 41 gestiegen, was wiederum durch die Erwerbung von
Ehrendmtern bezeugt wird. Markus Heuller wird Mitglied des
geheimen Rates und Meister der Zunft zum Biaren, Jakob
Heufller-Legrand und sein Sohn Niklaus gehoren dem Grofien
Rate an. Beiden wurde die Wiirde des Propstes zu St. Alban
verliehen, dem erstern in den Jahren 1766—1781, und 1784
ff., dem letztern im Jahre 1781. Besonders stark war der
Liegenschaftsbesitz dieser beiden Fabrikanten angewachsen,
die zu ihrer Papierfabrik No. 37 im Jahre 1765 die Herbergs-
miithle St. Albantal 25 und in der Folge noch das Haus
St. Albantal 12 und die uralte Liegenschaft zum Esel, No, 27,
erwarben. Aber auch dieser Familienbesitz wurde wenige
Jahre nach der Jabrhundertwende durch freiwillige Ver-
- duflerung liquidiert.

Die Familie HeuBller bietet uns ein Beispiel dafiir, wie
die wirtschaftlichen Unternehmungen dieser Zeitperiode in
der Regel nicht iber eine mittelmiflige Entwicklungslinie
hinausgingén; wie es zwar an den Versuchen nicht fehlte,
VergroBerungen des Geschifts durch Vereinigung mehrerer
Gewerbe oder Fabriken vorzunehmen, wie aber solche
Zusammenschliisse doch stets auif den engsten Familienkreis
beschrinkt blieben, so daff nicht einmal unter zwei Stimmen

145) Thre Pfandrechte betrugen 1755: 10 000 &, 1767: 14 000 Gl. 1772:
17560 Gl. und im Jahre 1796 ca. 17500 GI.

146) 1784: 4000 neue Taler und 1791: 1600 Louisdor, oder rund 10 000
bezw. 17 000 Gl

17) Der neue Eigentiimer nahm noch hohere Hypotheken auf: 1796 bis
1798 10000 Gl + 300 Louisdor 4+ 2600 neue Taler, 1799: 10 000 Gl. +
1000 Louisdor, total 20 200 bezw. 20 600 Gl.
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der gleichen Familie ein rationelles Zusammenarbeiten
angestrebt wurde. Nur in besondern Spezialfillen finden
wir ein eintrichtliches Zusammenwirken aller Papierer zu
St. Alban, namlich bei der Abwehr gegen eine behordliche
Belastung des Gewerbes mit einer Steuer und beim Vor-
gehen gegen eine auswirtige Konkurrenz 148).

Ein Wort ist noch iiber das Gesinde der Basler Papier-
mithlen zu sagen. In vielen Eingaben der Miihlenbesitzer
am St. Albanteich wiederholen sich die Klagen iiber die
groBen, ihnen durch das Gesinde selbst in den Zeiten
des mangelnden Verdienstes in unverminderter Hohe er-
wachsenden Kosten #%). Namentlich aber empfinden die
Papierer diese Ausgaben als schwere Last. Wihrend andere
Miihlen nur einen einzigen Knecht zur Bedienung nétig
hdtten, seien sie mit einer ,Quantitit wohlessender Mauler®
~ belastet, schreiben sie 1718, und in der Eingabe vom 30. L
1576 klagen sie dariiber, dafl sie ihr Gesinde mit ,dssiger
spis“ erhalten miifiten. Immer scheint aber die Erndhrung
des Gesindes durch die Papierermeister keine so vortreff-
liche gewesen zu sein, da sie selbst dem Niklaus Diirr vor-

warfen, daB es wegen der spirlichen Speisung kein Geselle
bei ihm aushalte.

In der kritischen Zeit im Anfang des 17. Jahrhunderts
lagen schlimme Zustinde vor. Damals belistigten die Ge-
sellen und das iibrige Gesinde der Papierermeister die
Biirgerschaft mit Betteln, was nicht gerade fiir eine reich-
liche Firsorge der Meister spricht, die sich freilich damit
verteidigten, dafl es sich nur um arbeitsscheue Elemente
handle. Ein Memoriale vom 2. November 1616 suchte dem
Uebelstand der verdachtigen Arbeitslosen durch die Drohung
zu begegnen, dafl alle unverbesserlichen Bettler durch die
Profossen an das Schellenwerk gefithrt werden sollten.

18) In letzterer Beziehung ist aufier einer Kollision mit der Papiermiihle
in Miimliswil und dem Stande Solothurn (1681) hauptsiichlich der langan-
dauernde, erbitterte Kampf zu erwihnen, den die Basler Papierer Ende des
18. Jahrhunderts gegen einen Gesellen fiihrten, der sich durch Griindung
einer neuen Papiermiihle in Basel-Augst selbstindig machte. (Handel und
Gewerbe LLL 1))

149) U, A. Eingabe vom 5. I1I. 1628 Bau V. 9.

Basler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertum, XXil, 1. 11
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‘Das soziale Gewissen der Papierermeister war schon
durch eine Erkanntnis der beiden Rite vom 31. August 1608
geweckt worden, die ihnen die Pflege der erkrankten Ge-
sellen, welche das Burgrecht nicht besaflen, iiberband und
das bisher gebrauchliche Abschieben derselben in den Spital
verbot %), Noch viel schlimmere Uebelstinde werden aber
aus dem Jahre 1623 berichtet. Aufiler den Gesellen selbst
bildeten jetzt auch noch deren Weiber und Kinder eine
schwere Plage fiir die Biirgerschaft und insbesondere fiir die
beiden Wohltitigkeitsanstalten, das Grofie tigliche Almosen
und den Spital. Eine Ratserkanntnis vom 30. XI. 1623
sperrte beide Anstalten fiir die Papierer ohne Unterscheidung
des Biirgerrechts und verlangte, dafl deren Meister, die aus
ihnen groflen Nutzen zdgen, sie auch mit Weibern und
Kindern erhalten sollten. Da man aber dieser Fiirsorge
doch nicht ganz traute, fiigte man vorsichtigerweise die
Vorschrift bei, da§ die Papierermeister in Zukunft iiberhaupt
nur ledige Gesellen anstellen diirften 151).

II. Kapitel.
Die neuen Gewerbe.

Die Anlegung des neuen Teiches ermoglichte finf
auBerhalb des St. Albantales gelegenen Wasserwerken die
Ausniitzung seiner Wasserkraft. Zwei von ihnen gehorten
schon der dltern Zeit an; ihre Eigentiimer beniitzten aber
gerne die Erstellung des neuen Kanals, um an Stelle der
bisherigen, ungeniigenden Wasserzuleitung sich die Ver-
wertung der viel stirkern Wasserkraft des Teichs zu sichern.
Ein neues Gewerbe siedelte sich am alten Teiche an.

_ A. Die Miikle von Briiglingen'?),
Das Domstift besai bereits in der Mitte des 13. Jahr-
hunderts an einem Arm der Birs bei Briiglingen eine Miihle,

150) Qeffnungsbuch IX 174.

181) Safranzunft 5 fol. 48.

152) Hieriiber ist hauptsichlich zu vergleichen: Bau V 5 und 8. Archiv
der Interessenten 7. Chr. Meriansche Stiftung 23. Domstift W, W. 49,
St. A, Liestal, Lade 70. Wein Ts, Bruckner, Merkwiirdigkeiten, S. 435 ff.
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welche den besten Beweis fur die Moglichkeit der Existenz
von Birsmihlen bildet; freilich diirfen wir uns diese Existenz
nicht als ein unverandertes Erhaltenbleiben derselben fest-
gefigten und wohlverwahrten, jedem Hochwasser trotzenden
Miihle denken, sondern mehr als eine auf dem Axiom ,eadem
mutata resurgo® beruhende Reihenfolge von einfachen, primi-
tiven Holzwerken in einer fast ununterbrochenen Kette von
immer wiederkehrenden- Ueberschwemmungen und Ufer-
schutzbauten, Beschidigungen und Ausbesserungen, Zer-
storungen und Wiederherstellungen. Da aber das Bediirfnis
nach einer - Miihle vorhanden war, brauchte es nur einen
Mann mit unerschrockenem, energischem Charakter im Sinne
des Horazischen . tenacem propositi virum“, wobei wohl
ofters auch nicht viel zum ,Impavidum ferient ruinae“ ge-
tehlt haben mag.

Einen solchen, mit einer zihen Natur ausgeriisteten
Miiller lernen wir in dem Meister Ulrich kennen, der mit
seinem Weibe Hedwig die Miihle Briiglingen um einen
Zins von 6 Viernzeln Kernen und einem Schwein in Erb-
pacht besaB. Seine Zuversicht und Unternehmungslust waren
so stark, dafl er im Jahre 1259 noch ein zweites Wasser-
werk erstellte, wozu ihm das Domstift am 23. Februar ohne
Erhohung des Grundzinses die Bewilligung erteilte. Aller-
dings war die Miihle schon im nichsten Jahre zerstort, aber
der Miiller baute sie wieder auf, und das Domstift erleichterte
ihm am 11. August 1260 sein Fortkommen durch Verleihung
des Mahlmonopols fiir den ganzen Bedarf des Stiftes, sowie
durch den Erlafl des Zehntens fir alle Giiter der Miihle '%).

Etwa ecin Jahrhundert spiter horten die Kimpfe mit
dem wilden Birswasser infolge einer wichtigen Veridnderung
im Wasserlaufe von selbst auf. Die Birs hatte sich mehr
auf die Ostliche Seite gewendet und beriihrte die Miihle
nicht mehr; zu deren Betrieb diente nun ein Kanal, in
welchem die in jener Gegend sehr hiufig vorkommenden
,Brunnadern“ gesammelt worden sind '*); sie bestanden

iy B, U. B L. 260 und 286. _

') Das besondere, von der Birs getrennte Vorkommen des Brunnwassers
ist seit ca. 1400 bezeugt, Um 1430 setzte das Gescheid bei der Grenzermittlung
zwischen dem Birsmeister und dem Briiglingermiiller drei Marksteine; den
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wohl zum grofiten Teile aus dem durch den Druck der
Birs entstandenen Grundwasser; doch miissen sie auch, wie
wir sehen werden, warme Quellen enthalten haben. Die
Wassermenge dieses Brunnenteiches geniigte indessen den
Miillern von Briiglingen nicht; sie unternahmen daher wieder-
holte Versuche, einen Teil des Birswassers in ihren Teich
zu leiten; dariiber entstanden langandauernde, noch in den
beiden niachsten Jahrhunderten immer wieder neu auflebende
Streitigkeiten mit den Lehnsgenossen zu St. Alban.

Der erste Versuch des vor 1570 auf der Miihle sitzenden
Miillers, Bartlin Dietler, scheiterte am Widerstand der
Rebleutenzunft, durch deren Land der Graben gefiihrt
~werden mufite. Ergotzlich ist es in einer Kundschaft von
1602 zu lesen, wie sein Nachfolger, Alexanders Loffel (s. u.),
der die Miihle um 1570 erwarb, es verstanden hat, dieses
Hindernis zu iiberwinden. Ein Zeuge schilderte, wie ihm
Loffel eine ,Kritze® mit Lebensmitteln und Wein aufgeladen
habe, die er in das Zunfthaus tragen muBte; als nun die
Vorgesetzten der Zunft mitten im Schmausen waren, er-
schien Loffel und erhielt die gewiinschte Zusage. Die Aus-
fuhrung gelang ihm aber erst zwanzig Jahre spater 1%%); 1592
fing er zuerst mit einem kleinen Griblein an, dem im
Jahre 1599 ein breiter Ablaufkanal folgte. Dieser er-
weckte einen heftigen Protest der Lehen, der im Jahre 1600
einsetzte und bis zur Schlichtung im Jahre 1603 andauerte.

Die Lehen stiitzten ihre Einsprache aufler der Berufung
auf den Albanusbrief hauptsichlich auf die beiden folgenden "
Griinde: In erster Linie wiesen sie auf die grofie Gefahr

einen bei der Birs und einen zweiten bei dem Brunnwasser. B. U. B, VI. 378.
Noch Ende des 19. Jahrhunderts fiihrte ein Bichlein, welches in der St. Jakobs-
matte bei Briiglingen seinen Ursprung hatte, durch die Durchfahrt des Lehen-
mattweges unter der Eisenbahn hindurchflof und in die Birs miindete, den
Namen ,Brunnwasser®. (Bau V. 6. 3. II1. 1883),

155) Bei den Bauakten V 5 liegt ein mit keinen Unterschriften ver-
sehenes Aktenstick vom 29. Mai 1590, wonach der Obervogt Hiob Ritter
samt der Gemeinde Mdinchenstein den Herren Sebastian Henricpetri und
Alexander Loffel die Erlaubais erteilen, zur Verstirkung des Briiglingerteiches
einen Wassergraben aus der Birs oberhalb der Gipsgruben gegeniiber der
Riitihard anzulegen. Da aber der Obervogt seine Unterschrift und sein Siegel
verweigerte, blieb das Dokument ein Entwurf.
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hin, die mit jedem ,Wuhren“ an der Birs verbunden sei,
da jeder Einschnitt in die Uferverbauung bei Hochwasser
einen Durchbruch zur Folge haben konne. So sei auch
beim letzten Hochwasser die Birs durch den Bruglingerteich
durchgebrochen und habe beim Zollhaus von St. Jakob den
St. Albanteich mit samt dem Wuhr eingerissen. Der Spital-
meister, der frither Obervogt von Miinchenstein gewesen
war, erzihlte in einer Session zu St. Alban von einer alten
Schrift, die auf dem Miinchensteiner Schlof} liege, des In-
halt, daB kein Obervogt jemals einem Miiller zu Briiglingen
eine Ableitung aus der Birs gestatten diirfe, damit das
Zollhaus und die Miihle selbst als L.ehen des Gotteshauses
St. Jakob!%%) vor Schaden bewahrt werde.

Loffel begegnete dieser Beschuldigung mit der Be-
hauptung, dafl die Birs nicht durch seinen Graben gelaufen
sei, sondern sich in ihrem Bette mit voller Gewalt gegen
das Zollhaus geworfen und das Wuhr ,unterhalb dem
Briicklein zu St. Jakob“ eingerissen habe.

Im Unterschied zur ersten, offenbar ernst zu nehmenden
Begriindung der Lehen, erweckt die zweite Motivierung
mehr den Eindruck, einer egozentrischen Betrachtungsweise
entsprungen zu sein.

Ohne die Zuleitung von Birswasser, fiihren die Lehen
aus, sei der Miiller zu Briiglingen genétigt, um genug Wasser
auf seine Miihle zu bekommen, die Brunnadern sorgfiltig
zu sammeln und in seinen Teich einzuleiten; dadurch werde
die Wassermenge  des St. Albanteiches verstirkt, und den
Lehen sei dieser ZufluB besonders im Winter aus dem
Grunde erwiinscht und geradezu notwendig, weil das warme
Wasser der Brunnadern (der warme Dampf) das Treibeis

1%6) Das Obereigentum an der Miihle ist schon im 16. Jahrhundert an
das Gotteshaus St, Jakob iibergegangen; diesem entrichtete Liffel im Jahre
1600 den alten Grundzins von 6 Viernzeln oder 12 Sicken Kernen. Bis zum
Jahre 1597 bezog das Domstift noch einen Zins von 10 s. von der Miihle;
in den nichsten Jahren wird nur noch ein Zins von den Reben erwiihnt.

Als friihere Miiller sind bekannt: Um 1400 Reszlin und um 1430 Conz-
mann Zimmermann, wohl der gleiche, den wir von 1441 an in der Riimelins-
miihle und im Jahre 1446 als Kiufer der Leymermiihle antreffen. (B. U. B.
VI. 378, 381, 382).



166 Eduoard Schweizer.

im St. Albanteich schmelze!®?). Seit dagegen der Miiller
das Birswasser in den Brunnenteich leite, werde dessen
Wasser kalt, bevor es beim Zollhaus in den St. Albanteich
gelange; so konne es das Eis nicht mehr schmelzen, und
das letztere setze sich im St. Albantal an den Wasserridern
fest, die beim Losschlagen des Eises ofters zertrimmert
wiirden. Noch gréfler sei der Schaden infolge des langen
Stillstandes der Gewerbe; er sei fiir jedes infolge der eigen-
michtigen Aenderung auf etliche 100 Gulden anzusetzen.

Die Lehen stellten also an den Miller von Briiglingen
die Zumutung, dafl er sich deshalb mit den Brunnquellen
begniigen und diese in den Teich leiten miisse, damit sie
selbst aus ihnen thren Vorteil ziehen konnten. In jener,
stets den gewohnten, althergebrachten Verhiltnissen ein
grofies, fast uniiberwindliches Gewicht verleihenden Zeit
war man sich des naiven, in der Beweisfithrung der Lehen
liegenden Elementes nicht bewuft. Der Rat pflichtete ihrem
Standpunkte bei und entschied, dai Alexander L.offel sich
mit dem Wasser der Brunnquellen begniigen miisse. Erst
anfangs der Zwanziger Jahre erwirkte sein Sohn, Jakob
Loffel, vom Rat die Bewilligung zur Ableitung von Birs-
wasser%®), was nach der Erstellung des neuen Teiches da-
hin abgedndert wurde, dafi er aus diesem einen Kanal zu
seiner Miihle ableiten durfte, der oberhalb von St. Jakob
wieder in den St. Albanteich zuriickgeleitet wurde, wie dies
heute noch der Fall ist.

Mit der durch zwei Ratserkanntnisse vom 19. Juni 1626
und 29. Juli 1629 festgesetzten Regelung, die den Miiller
namentlich zur Einleitung der Brunnadern in den Teich ver-
pflichtete '%%), hitten sich die Lehen zufrieden gegeben, wenn

187y Daraus erklirt es sich, daB die Lehnsgenossen schon um 1400
das Brunnwasser oberhalb der Briiglingermiihle gesammelt und beim Siechen-
haus zu St. Jakob in ihren Teich geleitet haben, was ihnen der damalige
Miiller Reszlin von Briiglingen verwehrte (B. U, B. V1 382).

158) Ein bereits im Jahre 1619 zu diesem Zwecke angelegtes Wuhr
wurde durch die Lehenleute zerstort.

159) Fiir die Konzession hatte der Miiller jihrlich b & an den Laden
zu zahlen und mufite sich ferner an allen Wuhrarbeiten der Lehen oberhalb
des Einlaufes seines Teiches mit !/1s der Kosten beteiligen.
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Jakob Loffel und seine Nachfolger die Vorschriften eingehalten
hitten. Nun ist aber das Offenhalten von Wassergriben,
die leicht durch Anwachsen von Unkraut aller Art verstopft
werden und dann das Wasser im Boden versickern lassen,
eine miihsame Arbeit, die in regelmifligen Zeitabstinden
wiederholt werden mufl. Begreiflicherweise fanden es die
Miller von Briiglingen bequemer, statt sich mit den Brunn-
adern viel Mithe zu geben, alles Wasser aus der Birs zu
nehmen. Daher wiederholen sich in den Akten immer und
immer wieder. die Beschwerden der Lehen, dafl Alexander
L.offel den Erkanntnissen nicht stattue, daB er die Brunn-
adern verschleimen lasse, dal er den Teich zu hoch auf-
schwelle und die Uferborde erhoht habe, so daBl das Brunn-
wasser nicht mehr in den Teich flieBen kénne etc. Nach
unzihligen Klagen und Antwortschreiben, Untersuchungen,
Gutachten und Ratserkanntnissen kam es endlich im Jahre
1756 zu einem scharfen Zusammenstofl. L.offel hatte vor
einigen Jahren den 1629 bewilligten zwei Schuh breiten
Kinel entfernt und einen neuen in einer Breite von 12 Schuh
angelegt, worauf sich die Lehen nach langen Verhandlungen
vom Propste ermichtigen lieflen, den eigenmichtig ange-
legten Kinel herauszureifien, was sie eine Exekution der
alten Ratserkanntnisse nannten. Léffel, der sich beim Rate
in beweglichen Worten iiber diese fiirchterliche Gewalttat
beklagte, wurde angehalten, dem Verlangen der Lehen nach
Ausstellung eines Reverses zu entsprechen und wurde iiber-
dies wegen der ,Falschheiten® seines Berichtes geriigt.
Die Familie Loffel war urspriinglich sehr angesehen und
besafl auch in der Stadt schone Liegenschaften. Peter Loffel,
der Krimer, kaufte 1563 das Haus zur hohen Sonne, das
Eckhaus Rittergasse 21, und war mit seinem Sohne Alexander1
(15626—1591, Ratsherr zu Safran 1583 ff.) Besitzer des Eptinger-
hofes %°). Seinem Sohne Alexanders (1554—1611, Lohnherr
und Landvogt zu Ramstein) gehorte ferner -das Haus zum

160) Ueber dieses Haus berichtet um 1580 Wurstisen, Miinsterbeschr,
S.504: ,Herr Peter Cuillier, zu Teutsch Loffel, gebiirtig von Salin, und
Herr A. L. desselbigen Sohn, eine firnemme Regimentsperson haben es bey
unseren zeiten in ein zierlich Wesen gebracht.
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Schonen Eck, St. Albanvorstadt/Miihleberg 1%!). Den Deszen-
denten’®®) ging aber der stiddtische Besitz verloren. Zur
allmidhlichen Verschlimmerung der Verhiltnisse trug wohl
viel der Umstand bei, dafl die Loffel sehr streitsiichtig waren.
Nicht nur mit den Lehen, auch mit andern Leuten gab es
hiaufig Hindel. Der erste Fall, aus dem Jahre 1593, betraf -
eine illoyale Konkurrenz; der Landschreiber und Miiller zu
Dornach beschwerte sich dariiber, dafi Alexander Loffel ,Ime
grossen Schaden In siner miilin weidt thue, und sowol an
fyr- und Sontagen als den Werchtagen gan Dornach und in
ander Dorffer farr Und zemiile reiche. Durch die Solo-
thurner Regierung wurde Loffel verwarnt, den Lehenmann
zu Dornach ,in seiner weydt oder miilinfhardt riirrig ze
lassen.* Dagegen durften die Solothurner Untertanen selbst
das Korn in die Briiglinger Miihle zum Mahlen fahren.

In den spitern Zeiten kam es bald zu Titlichkeiten in
der Miihle wegen eines angestellten auslindischen Schreiners,
bald zu Streitigkeiten und Injurien mit Pichtern; viele Jahre
lang stritten sich die Loffels mit dem Domstift und mit dem
Monchensteiner Amt wegen der riickstindigen, aut den Matten
und Reben lastenden Zehnten und Bodenzinsen. Sie hatten
aber auch in der eigenen Familie Streit: Alexander Loffel
klagte im Jahre 1657, dafl er zur Beilegung der Zwistigkeiten
mit seinem Bruder sein Vermogen habe hergeben miissen,
so daB ihm nur die Briiglingermiihle bleibe; doch sei diese
dermafien mit Bodenzinsen, alten und neuen Kapitalien, be-
lastet, daf} er daraus keine Rendite ziehen kénne. Um seinen
ginzlichen Ruin zu verhindern, bittet er den Rat in Wieder-
holung fritherer Gesuche um die Bewilligung eines Bades
und eines Weinausschankes. Ein Bad bestand in Briiglingen
schon im Jahre 1593; der damalige Badverwalter, Burchard
Meyer, der den Rat ebenfalls um die Erlaubnis, den Bade-

161) Felix Plater, Beschreibung der Stadt Basel, 1610, betr. St. Albanloch:
,Zur rechten Siten (sc. des Miihlebergs) wenn man hinabgoth von Alex.
Liffels Eckhans.” .

162) Haus Jakob (1601—1634) Gem. Judith Meyer zum Pfeil cop. 1621.
Alexanders, geb. 1630 Anna Schwing den Hammer ,, 1657.
Alexanders (1662 —1735) Maria Stupanus » 1692,
Alexanders (1710—1794).
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giasten Wein auszuschenken, gebeten hatte, brachte eine
Empfehlung der Doktoren Felix Platter und Caspar Bauhin
bei, die das Badwasser (wir denken an die warmen Brunn-
adern) ,zu Krefften nit minder gut, heilsam und niitzlich®
befunden hatten. Obwohl Alexander Loffel in seiner Ein-
gabe von 1657 sich ebenfalls darauf berief, dal die Herren
Medizi dem Badwasser seiner Kraft und Tugend wegen gute
Zeugnis giben, wurde ihm nur das Wirten gestattet, der Be-
trieb eines Bades dagegen nicht. War nun der Wirtschaft
oder der Miihle ein Aufschwung zu verdanken, jedenfalls
konnte sich die Familie noch mehr als 100 Jahre darauf halten.
1711 war es sogar dem damaligen Besitzer moglich, ein neues
Gebidude oberhalb der Miihle zu erstellen. In der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts ging es jedoch wieder abwirts.
Als Gegenstiick zu dem Vorfall von 1593 beklagte sich
Alexander Loffel am 4. Oktober 1771 beim Rate, daBl den
Bauern im Bistum verboten worden sei, die Frucht aufler
Landes zu mahlen; er verlangte daher eine entsprechende
Mafiregel gegeniiber den Basler Untertanen. Der amtliche
Bericht lautete indessen fiir ihn ungiinstig. Das gleiche Ge-
such sei ihm schon 1733 abgeschlagen worden; wenn er die
Miihle mit rechten Pichtern besetzte, konnte er genug Kunden
haben, ohne die Gnidigen Herren durch ein Gesuch zu be-
unruhigen. Alexander Loffel bestitigte das schlechte Urteil
iiber seine Pichter, denen er die Schuld an einem Verluste
von 3000 & zuschob. Er ist nicht mehr imstande, die auf
der Miihle lastende Grundschuld, welche mit dem Gottes-
hausgut St. Jakob an das Direktorium der Schaffneien iiber-
gegangen war, zu bezahlen. Im Jahre 1775 war er genotigt,
die Miihle mit Vertrag vom 7. Juni an Hieronymus Christ,
alt Landvogt und Ratsherrn, zu verkaufen. Der Kaufpreis,
der zur Befriedigung der Kreditoren diente, betrug 11 000.—
franzosische Taler zu 3 @ gerechnet, und 20 Louis d’or. Christ
verkaufte die Miihle am 16. Dezember 1789 fiir 40 000 & an
Herrn Ludwig Thurneysen, Lizentiat der Rechte, und seine
Ehefrau Dorothea geb. Merian.

Heute noch ist das Wappen der Loffel in der Miihle
angebracht: das rote Feld ist in der Mitte durch einen weifien
Balken getrennt; oben sind zwei, unten ein goldener Stern.
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B. Die Wasserwerke zu St. Fakob '%®).

Der Webernzunft geniigte in der Mitte des 16. Jahr-
hunderts das uralte Walkewerk am Kohlenberg %) nicht mehr;
sie erwarb daher mit Kaufvertrag vom 16. Februar 1548 ein
jenseits des Briiglinger Brunnenteiches gelegenes Grundstiick
des Gotteshauses St. Jakob mit dem Rechte, darauf eine
Wollweberwalke, ,uff vier stutzen® zu erstellen und zu deren
Betriebe aus der Birs einen Wasserruns iiber die Matten zu
leiten, Fur das.Land und das Wasserrecht bezahlte die Zunft
die geringfiigige Vergiitung von 20 Gulden. Die seit der
Reformation der Ernahrung und Erziehung von Waisenkindern
dienende Stiftung des Gotteshauses St. Jakob bereute nach
wenigen Jahrzehnten ihre Gefilligkeit. Eine Beschwerde-
schrift vom 14. Mai 1572 erinnert an die Fabel von dem
gastfreundlich aufgenommenen Igel. Die Zunft hatte an Stelle
des bewilligten einfachen Walkewerkes eine grofie Behausung
mit Walke, Stampfe und Schleife gebaut, wodurch die Wisse-
rungsrechte des Gotteshauses geschmilert wurden. Entgegen
dem Vertrage von 1548 hatten die Knechte gefischt und
,Gastereien angerichtet mit Dampf und Prafl mit denen, so
ihnen gevallet; auch sie die Linnwebern und Webern selbst
ir eigen Panquetten gehalten; da were ecin Jubilirens gesin,
aber die armen Kinder zu St. Jakob hant mit Siiffzen und
Schmertzen das Zusehen haben missen; denn war es doch
pillicher, diwil inen dis gut als Grund und Boden und die
Vischenzen genieflens durch Gott und ehre willen verordnet
gepirt und zugehort hitte

Die ferner vorgebrachten Klagen iiber das ungebiihrliche,
das Gotteshaus schidigende Benehmen der Walkeknechte
waren offenbar begriindet; so war z. B. der Walker im
Jahre 1561 vor Gericht gezogen worden, weil er verdichtige
und gemeine Weiber beherbergt hatte. Der Rat vermittelte
zwischen den Parteien, indem er die Rechte des Gotteshauses
moglichst schiitzte, aber auch die Interessen der Zunft wahrte,
,damit sie ir Handwerk baf8 filhren moge*.

163) ygl. Bau V. b u, 8, Webernzunft 102—106a. Archiv der Interes-
senten 8. Chr. Merian’sche Stiftung ; Brunn B. 6; St. Jakob No. 89.
164) 5, Basler Jahrbuch 1921 S. 27 ff.
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Nach der Anlegung des neuen Teichs wurde zuerst auf
dem linken Ufer bei St. Jakob ein Brunnwerk angelegt; ein
in den Teich eingestelltes Rad trieb ein Pumpwerk, welches
das Grundwasser in den Wasserturm pumpte, zur Speisung
der Brunnen bei St. Jakob (beim Zollhaus, Siechenhaus und
Ziegelhutte). Seine Unterhaltung besorgte das obrigkeit-
liche Brunnwerk, wiahrend das Lohnamt die Kosten bestritt.

Am 9. August 1645 bewilligte der Rat der Webernzunft,
gegeniiber dem Brunnenhaus auf den Gotteshausmatten ein
ncues Walkewerk zu bauen. Zur Erhaltung eines geniigenden
Wasscrgefilles legte die Zunft etliche 100 Schuh teichauf-
wirts einen Damm von ziher Erde an. In der Mitte zwischen
den beiden Wasserridern mufite der 14 Schuh breite FloBer-
kanal freigelassen werden. Das alte Walkewerk an dem aus
der Birs abgeleiteten und nun in den Teich einflieBenden
Wasserruns ging ein.

Natiirlich ereigneten sich zwischen der Zunft und ihren
Walkeknechten auf der einen Seite, und den Lehen und
dem Gotteshaus St. Jakob auf der andern Seite mehrfache
Reibereien %), Grundsitzliche Differenzen lernen wir im
Zusammenhang mit Erweiterungs- und Neubauprojekten
gegen Ende des 18. Jahrhunderts kennen. Die Fabrikation
der wollenen Tiicher hatte seit 1775 stark zugenommen
(s. u. S.174), so daB die Walke dem Bedarf nicht mehr ge-
niigte; sie besaB damals zwei, in besondern je vier Schuh
breiten, nebeneinander gelegenen Kineln eingestellte Réder,
und die Zunft beabsichtigte nun im Jahre 1777, auf der
oegeniiberliegenden Seite ein neues Werk mit einem dritten
Rade im bisherigen Brunnwerkkinel einzurichten, wihrend
das Rad des Brunnhauses im Plane rund 120 Schuh unter-
halb der Walke eingetragen ist, Infolge des Protestes der
Lehen zogen sich der Schriftenwechsel und die Begut-
achtungen bis zum Jahre 1780 hin. Am 30. Juni dieses
Jahres ermichtigte der Rat das Lohnamt, auf Rechnung der

1%%) So hatten z. B. die Lehenleute im Jahre 1649, als der Teich in-
folge des Treibeises iiberlief, das Schutzbrett an der Walke gewalttiitig zer-
hauen und zersdgt. Der Rat bestrafte diesen Landfriedensbruch durch eine
Bufie von 50 Gulden. Die Bitte der Lehen, dafi die Zunft veranlalit werde,

die Walke vom neuen Teich hinwegzutun und an den alfen Platz zu stellen,
»,wo sie viel Jahr gewesen und wohl gestanden® sei, blieb unerhort,
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Webernzunft eine Wand langs dem Brunnwerkkinel zur
Sicherung des neu einzurichtenden Wasserfalles zu erbauen.
Am 8. September des folgenden Jahres trug jedoch die
Zunft dem Rate vor, es hitte sich bei der Ausfithrung der
Arbeiten gezeigt, daf sich die Walke in einem schlechten
Zustande befinde; es miisse ein ganz neuer Bau erstellt
werden; um diesen vollkommen anzulegen und die friiher
gemachten Fehler zu vermeiden, sei eine Verbreiterung des
Werkes auf dem linken Ufer um 16 Zoll notwendig; die
Mehrbreite lasse sich dadurch gewinnen, dafl der obere Teil
des Wasserkinels des Brunnwerkes um dieses Mal naher
an, und zum Teil in das Teichbord geriickt werde. Gegen
dieses Ansinnen erhoben die Lehen sofort Einsprache, offen-
bar nur aus Grundsatz, wihrend die fiir ihren Brunnen be-
sorgte Inspektion des Waisenhauses einzig eine Verschiebung
um 8 Zoll zugestehen wollte; vergebens stellte die Webern-
zunft wiederholt vor, daB sie unbedingt auf das Maf von
16 Zoll angewiesen sei. Nach vielen Eingaben und Er-
widerungen, Augenscheinen und Begutachtungen bestand
das Ende vom Lied darin, daB die zwei Oberexperten zum
Schlusse kamen, eine Verschiebung von 16 Zoll wiirde weder
dem Brunnwerk noch den Lehen etwas schaden, fiir dic
neue Einrichtung geniige indessen eine Mehrbreite von 8
Zoll vollkommen. Also viel Lairm um nichts! Die Zunft
gab sich mit dem Ergebnis zufrieden, und das Lohnamt
erstellte gemifi Entscheid des Rats vom 1D. Juni 1782 das
neue Werk auf ihre Kosten.

Beim Bau der Walke am neuen Teich im Jahre 1645
war auf Begehren der Weillgerber auch eine Lederwalke
eingerichtet worden. Nach der Betriebseroffnung beschwerten
sich die Weiigerber jedoch bitter beim Rate dariiber, daff
die Zunft ihnen mehr als den doppelten Walkezins ver-
rechne, was ganz unerhort sei und ,ist uss gantz thiitschland
kein Exempel beyzubringen.“ Spiter schieden die WeiB-
gerber aus und die Walke erscheint in den Akten nur noch
als ,Tuech, Zelig und Halbleinwalken der Meisterschaften
der Wullwiberen, Schwartz- und Schonfarberen®1%°).

166) Ein Gesuch zweier Weiigerber vom 4. IV. 1685 um Ueberlassung
eines Platzes zwischen Briiglingen und St. Jakob fiir die Erstellung einer
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Aus dem 17. und namentlich dem 18. Jahrhundert sind
mehrere Walkeordnungen erhalten, aus welchen wir ein
Bild iiber den Betrieb und die Arbeitspflichten des Walkers
gewinnen. Das Walken erfolgte in der Weise, dafi das von
der Meisterschaft oder auch Privaten gelieferte Tuch in die
mit Aschenlauge gefiillten I.ocher des Gewerkes gelegt
wurde. Die Lauge war dazu bestimmt, durch ihren alkali-
schen Gehalt den Schmutz oder das Fett der Schafwolle
oder anderer Tiicher tierischen Ursprungs heraus zu ziehen.
Bekanntlich sind heute noch die alten Baslerinnen davon
iiberzeugt, dafl eine richtige Wische nur mit Aschenlauge
(Buchiwische) moglich sei. Zu jedem Loche gehérten zwei
Himmer; eine mit dem Wasserrad verbundene Daumen-
welle driickte abwechselnd die als Hebel dienenden Stiele
hinab, so daf§ die schweren Holzhimmer in die Hohe gehoben
wurden und dann auf das zusammengefaltete Tuch fielen.
Das Himmern hatte den Zweck, die entweder durch blofles
Zusammendriicken oder durch Weben verbundenen Woll-
fasern oder andere tierische Haare durch andauerndes Quet-
schen, Knoten und Zusammenschieben in einen festen zu-
sammenhingenden filzartigen Stoff zu verwandeln. Durch
das Walken erhielt das Tuch seine eigentiimliche Beschaffen-
heit, indem die Hirchen des Garnes derart ineinander ge-
schlungen wurden, daff sie vermoge ihrer rauhen Oberfliche
aneinander hielten.

Der 1775 begonnene Aufschwung der Walke dauerte
bis Ende der Achtzigerjahre; dann aber ging das Gewerbe
stark zuriick; es wurde besonders durch die franzésische
Revolution gehemmt, da die franzésische Regierung ein
scharfes Verbot, das Tuch aus den nichst gelegenen elsis-
sischen Ortschaften zum Walken nach Basel zu transportieren,
erlassen hatte. Zum Riickgang, der aus den Betriebsergeb-

nissen deutlich erkennbar ist, trug auch ein Wechsel der
Mode bei:

eigenen Walke am neuen Teich batte keinen Erfolg. Sie mufiten daher ihr
Leder nach wie vor in der Walke am Riimelinbach vor dem Steinentor
{Lohstampfe) walken, soweit dies der dortige Rotgerber, Hans Jakob Ehinger,
und der mangelhafte Wasserstand gestatteten, (Vgl. Basler Jahrbuch 1921,
S. 37 und 41, Anm. 44.) -
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In den Jahren 1775—1804 waren 2,085,938 Ellen Halh-
lein mit einem Ertrag (nach Abzug des Walkerlohnes) von
24922 @ gewalkt worden. Hievon entfielen auf die Jahre

1775—11790: 1,334,404 oder pro Jahr 83,400 Ellen
1791-—-1804: 7561534 , ., , 53,680

Ein ihnlicher Riickgang ist bei dem Meistertuch, Herren-
tuch und Landtuch zu konstatieren. Die gesamten Ein-
nahmen, nach Abzug des Walkelohnes betrugen:

1775—1790: 23,958 & oder pro Jahr 1500 @
1791—1804: 11,445 @ ., . 8l1@

Allerdings hatten auch die Ausgaben etwas abgenommen:
sie beliefen sich: ' |

1775 —1790 auf 18926 @ oder pro Jahr auf 1180 @
1791—1804 4218w, ., , , B30

Als Reinerlos hatte die Zunft demgemifi in den Jahren
1775—1790 5032 @ und im Jahre 1791—1804 4024 @, total
9056 # eingenommen. ‘

Demnach konnte das Gesamtergebnis der Zunft immer
noch als ein erfreuliches erscheinen; der Walker dagegen,
dessen Lohn ausschliefilich von der Menge und Beschaffen-
heit des gewalkten Tuches abhing, war durch den Betriebs-
rickgang in eine schwere Notlage geraten. Gerade in den
Kriegsjahren mit der allgemeinen Teuerung, die ihn selbst
notigte, seinen Knechten hohere Lohne und fir die An-
schaffung der Materialien erhohte Preise zu bezahlen, ging
sein Lohn immer mehr zuriick, nimlich von 945 & im Jahre
1791 bis auf 496 @ im Jahre 1798. Der Walker Heinrich
Herperger sah sich daher im letztern Jahre gezwungen, die
Vorgesetzten der Zunft auf seine mifiliche Lage aufmerksam
zu machen, Seine Bittschrift riithrt in gleicher Weise durch
die Demut wie durch die offenbar wabrheitsgetreue Schil-
derung seines Schicksals, welches ihn trotz der aufopfernden
Arbeit von drei Generationen der Familie (der Grofivater
war im Jahre 1720 gewihlt worden) der volligen Armut
iiberliefert hatte. Die Zunft hatte ein, allerdings nicht sehr
weitgehendes Einsehen, indem sie dem Walker eine ein-
malige Zulage von 200 & bewilligte.

”
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Das obrigkeitliche Brumnwerk war im Jahre 1674
bresthaft und mufite vollstindig erneuert werden. Ein
Zimmermeister von Muttenz besorgte die Erstellung mit
einem neuen Wasserrad, Wendelbaum und Kinel aus Eichen-
holz. Am 4. Juni 1728 berichtete der Brunnmeister, daf
aus den Quellen bei St. Jakob viel Wasser unniitz hinweg-
laufe; auch der Brunnen beim Zollhaus habe tberfliissiges
Wasser:; dieses konnte fir die stiddtischen Brunnen ver-
wendet werden. Der Rat trat der Frage niher und zeigte
sich geneigt, in besonderen, aus Eichenblocken verfertigten
Tuchelleitungen Nutzwasser aus dem Teich und Trinkwasser
aus den Quellen zu St. Jakob in die Stadt zu leiten.

Der Lohnherr Falkeisen studierte das Tracé. Die Be-
rechnung der Steigungen und Gefille ergab aber, daf§ der
Teich zu St. Jakob 44 Schuh tiefer liege als der Boden
beim Aeschentor; man hatte also zu St. Jakob das Wasser
auf einen ca. 18 m hohen Turm hinaufpumpen missen, um
es nach dem System der kommunizierénden Rohren bis
zur Fallbriicke des Aeschentores zu leiten. Steigungen in
der Stadt selbst, besonders das Aufsteigen des Wassers in
den Verteilungsturm, hitten damit noch nicht bewirkt
werden konnen. Wabhrscheinlich aus diesem Grunde blieb
das Projekt unausgetiihrt. '

C. Die Hammerwerke in der newen Welt1®).,

Franz Platter, Juris utriusque Consultus, Besitzer der
Schlofigiiter GroB-Gundeldingen, schenkte am 5. Mai 1660
dem Herrn Ludwig Krug, Beisitzer eines Gerichts der Stadt

Basel, seinem ,giinstigen Herren und Frindt zu gliicklichem
anfang und aufnam seines vorhabenden werks und gebaues* '%)

167) Chr. Merian’sche Stiftung No. 25.

1%%) Damit steht die Angabe von J, R. Burckhardt, Gutachten 1832, daB
der Eisenhammer schon 1657 erstellt worden sei, im Widerspruch. Die Wasser-
werke sind weder im Ratsprotokoll von 1657, noch im Plan des Lohnherrn
Meyer vom Oktober dieses Jahres angegeben. Dagegen sind sie in einem
zweiten, ungefdhr in dieser Zeit verfaBiten Plane Meyers ohne Datum darge-
stellt. (St. A. T 6 und 147).

Belustigend ist es, wie in den meisten spitern Berichten und Gutachten
das Jahr 1657 ohne Bemerkung abgeschrieben worden ist.
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die oberhalb Briiglingen zwischen dem linken Teichufer, bezw.
dem Miihlenteich und dem mit Holz bewachsenen, zur Liegen-
schaft gehérenden Rain (heutiger StraBendamm) gelegenen
Schwankenmatten 1%9).

Am 2. Mai des gleichen Jahres bewilligte der Rat dem
Herrn Ludwig Krug die Gerechtigkeit des Wasserfalles zu
beiden Seiten des Teiches und verlieh ihm ferner auf dem
rechten Teichufer ein Stiick Allmend zum Preise von 100
Gulden mit der Erlaubnis, am Teiche eines oder mehrere
Eisenwerke okne jemandes Einrede zu erstellen. Der Kon-
zessiondr erbaute nun auf den erstgenannten Matten einen
Eisenhammer mit Drahtzug und auf dem rechten Ufer einen
Kupferhammer !79),

Der Handelsmann Hans Ludwig Krug, Besitzer eines
Eisenladens in der Stadt, war der Schwiegersohn des Biirger-
meisters Johann Rudolf Wettstein!™). Seine Sohne Johann

169) Altere Urkunden iber diese Liegenschaften sind aus den Jahren
1541, 1564 und 1610 erhalten, Die Malten umfafiten 15 Mannwerke (Tagwen)
und der Rain 4 Jucharten; sie zinsen von Eigenschaft an die Schlofiherrschaft
Monchenstein 2 Vzl. 6 Sester Korn, 2 Sester Haber und 1 Huhn. Vgl Plan
vom Jahre 1746, b, 1 (Chr. Merian'sche Stiftung No. 25).

179 Der letztere wurde jedenfalls nicht vor 1664 erstellt; denn das Areal
ist erst in diesem Jahre planiert worden. Verdingvertrag v. 14. I. 1664,

") Er stammte von dem im Basler Wappenbuch noch angegebenen
Kaspar Krug, 1513—1579, Eisenhindler, Oberstzunftmeister und Biirgermeister
ab; er selbst war Gerichtsherr, Sechser und Seckelmeister, 1662 Ratsherr von
der Schmiede‘nzunft, 1666 Dreierherr und Gesandter, 1667 und 1669 Oberst-
zunftmeister und Biirgermeister. Von seinen zahlreichen Nachkommen fallen
in Betracht:

1. Foh. Rudolr 1642-1717, des Rats, Sechser und Ratsherr zu Schmieden,

Gem. Elisabeth Ochs, cop. 1676.
Joh. Rudolf, 1683—1721, Gem. Valerie Hummel, cop. 1707.

2. Hans Lukas 16556—1731, Gem. Susanna Socin, cop. 1679.
Sohne: Joh. Ludwig 1680—1751, Emanuel 1681—1741, Joh. Rudolf
geb. 1693.
Tochter: Salome 1685, Susanna 1687, Gem. Joh. Sarasin, Anna
Elisabeth 1695, ]udlth 1697.

8. Caspar 1663—1725, Gem. Anna Marg. Gysendorfer cop. 1685.
Johannes 1694—1774, ledig.
Caspar 17050—1758, Gem, Valerie Fallet, cop. 1739.
Sohne: Lukas 1749—1800, Caspar 1756 —1818.
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Rudolf, Lukas und Caspar ersteigerten zur Arrondierung
ihrer Besitzung am 6. Februar 1693 die obrigkeitlichen,
zwischen den beiden Teicharmen, unterhalb der Gabelung
gelegenen Matten im Flicheninhalt von b'/z Tagwerken um
die Summe von 2820 % Stebler und nahmen am 16. Juni
1714 eine fernere Erweiterung der Besitzung beim Draht-
zug vor, indem sie die angrenzenden, lings des Miihlen-
teiches bis zum Briiglingergut sich erstreckenden Matten
des Domschaffners Hummel (10 Mannwerk und 4 Mannwerk
Holzrain) erwarben. '

Der Grofie des duBlern Besitztums entsprach der Ausbau
der Fabrik selbst mit ihren Zubehérden. In der grofien
Werkstatt dienten drei Feueressen zur Erhitzung der Eisen-
blocke, die im glihenden Zustande durch den Streckhammer
zu flachen Platten geschlagen wurden, von welchen dann
der mit spitzer Schneide versehene ,Zainhammer® die ein-
~ zelnen diinnen Stangen (Rohdraht) lostrennte. Das Himmern
geschah auf mechanische Weise unter Ausniitzung der Wasser-
kraft des Teiches, indem die an einem mit dem Wasserrad
verbundenen Wellenbaum angebrachten Hubdaumen einen
Stempfel mit dem ,Hammerbir® abwechselnd in die Hohe
hoben und auf das gliihende Eisen herabfallen lieBen. Ein
zweites, dem eigentlichen ,Drahtzug“ dienendes Wasserrad
bewirkte durch Ubersetzung mittelst zweier senkrecht auf-
einander wirkender konischer Kammrider die Drehung einer
eisernen Trommel, welche den Rohdraht durch Aufwickeln
mit starker Gewalt wiederholt durch das Zieheisen hin-
durchzog, dessen urspriinglich weite Offnung  dem ge-
wiinschten Querschnitt des Drahtes immer mehr angepafit
werden konnte. Eine auf der entgegengesetzten Seite des
Zieheisens aufgestellte holzerne Trommel, ohne hydraulische
Zugkraft, war nur zum Auf und Abwickeln des Drahtes
bestimmt.

Im Parterre des Drahtzuges befanden sich noch die
Wohnungen des Herrn und des Drahtziehermeisters und im
obern Stock vier grofie Kammern; in einem Nebenhause
waren 10 Wohnungen fiir die Gesellen untergebrac-ht, wihrend
ein anderes Gebdude die Wohnung des Mattenknechts ent-

hielt. Dazu kamen noch die beiden Kohlenhiuser, Kuh- und
Basler Zeitschr., f, Gesch. u. Altertum, XXII, 1. : 19

-
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Pferdestall, mehrere Keller, Wasch- und Backhaus, Scheunen
und Schopfe 172).

Nach dem Aussterben der Linie des Joh. Rudolf (1721)
teilten die beiden andern Stimme die gesamte Besitzung in
der neuen Welt so, da Hans Lukas den Drahtzug und
Caspar den Kupferhammer iibernahm. Die Erben des erstern
versteigerten am 10. Dezember 1732 das Eisenwerk unter
sich, wobei die vier Téchter den Zuschlag um 9100 & er-
hielten. Diese verkauften die Liegenschaft 13 Jahre spiter,
am 4. Juni 1745, an die Briider Benedikt und Emanuel
Stihelin '™3), Eisenhindler in Basel, fiir 10000 &. Von den
Kiufern schied spiter (vor 1757) Emanuel aus, so dal Benedikt
bis zu seinem Tode allein Besitzer des Eisenwerkes war;
sein Sohn Balthasar iibernahm unter Auskauf des Bruders
Hans Rudolf (1750—1832) die Nachfolge ™). Er schritt sofort
zu einer VergroBerung des Werkes durch Neubau einer
Mousselinfabrik; fiir den Betrieb der damit verbundenen
Walke stellte er ein neues, kleines Rad in den Teich ein,
wozu die Lehen von St. Alban merkwiirdigerweise sogleich

ihr Einverstindnis gaben'™).
Vom Kupferhammer erfahren wir nicht mehr viel; er
wurde von den Soéhnen des Caspar Krug, Johannes und

Caspar Krug, iibernommen, die 1746 mit den Briidern Stihelin

einen langen ProzeB um ein Wegrecht fithrten; in den Jahren
1780 und 1790 gehiorte die Fabrik dem Herrn Daniel Lammlin.

172) In dem von Ingenieur J. J. Fechter 1746 verfertigten Plan sind beim
Drahtzug 7 Gebiude eingezeichnet, die in den Kaufvertrigen von 1732 uad
1745 (s. u) genau beschrieben sind. Der Kupferhammer besteht dagegen
nur aus 2 Hiusern, ,

178) Eltern: Balthasar Stihelin, Gem. Marg. Ryhiner.
Emanuel 1710—1772.
1. Gem. A. Marg. Sarasin cop. 1736
2. Gem. Susanna Merian , 1748
Balthasar 1737—1816  Gem, Catharina Burckhardt ,, 1762
Benedikt 1766—1841  Gem. Margaretha Reber , 1792

Benedikt 1708—1787

174) Hans Rudolf verkaufte seinen halben Anteil am 1, V. 1790 um
5000 @.

175) Gegen die Ausstellung eines Reverses, daB das Werk niemals zy
einem andern Zweck diirfte verwendet werden. Protokoll v. 26./29. September.
Revers v. 2. X. 1789,
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Seit Ende des Jahrhunderts ist Hans Georg Meyer-Hey, der
spitere Stadtrat, Besitzer des Gewerbes, das in einem Berichte
vom 1. April 1799 als das geringste bezeichnet wird.

D. Die Heupler'sche Bleiche ™).

Niklaus Heufller-Linder, Eigentiimer der Papierfabrik
St. Albantal 41, richtete Ende des Jahres 1673 eigenmichtig
am lLehenmattweg beim Nasenbach eine Bleiche ein und
konnte diese trotz der Einsprache der Lehen beibehalten ™).

Ueber die Betriebsweise der Bleiche finden wir keine
Angaben. Allem Anscheine nach ist die Wasserkraft auf
die gleiche Art ausgeniitzt worden, wie bei der Walke. Die
Tiicher wurden auch hier zundchst vom tierischen Fett oder
Schmutz gereinigt, dann vermutlich mit Schwefelwasser ge-
bleicht, hierauf mit weichen Himmern gewalkt und schlief}-
lich an der Sonne oder im Henkehaus getrocknet’8).

Der Sohn des Niklaus Heufller-Linder, Niklauss '?®) ver-
erbte die Bleiche auf den jlingern Sohn Christoph, der seine
Cousine dritten Grades, die Tochter des Ratsherrn J.]J. Heufller-
Karger, geheiratet hatte, wihrend der dltere Sohn Johann
Friedrich, der ebenfalls seine Frau aus der Verwandtschaft
wihlte, anfangs der Zwanzigerjahre in das Kleinbasel iiber-
siedelte.

176) Bau V. 8.

177) Eine Konzession ist nicht iiberliefert; das Ratsprotokoll erwihnt
einzig die Eingabe der Lehen vom 31. 1. und die Antwort des Heufller sowie
den Auftrag an die Ratsdelegierten zur Untersuchung vom 4. 1L 1674.

178) Nach dem Kaufvertrag iiber den Drahtzug vom 10.1V, 1834 gchorten
zur dortigen Bleiche u. a. als Inventar: eine Walke mit messingenen Himmern,
Retorten von Blei, kupferne Kessel, sowie ein Henkehaus und eine eigene Quelle.

%) Niklauss 1651—1716, Gem. Helene Niibling cop. 1682.

1. Sobn: Johann Friedrich, geb, 1687, Gem. A. C. Nibling cop. 1715.
gestorben 1726 zu St, Theodor.

Kinder: Niklaus und Leonhard, geb, 1717, 1718, zu St. Alban.
Helene, geb. 1725 zu St. Theodor.

2. Sohn: Christoph 1692—1755, Gem. Chrischona Heufler cop. 1724.
Christoph 1728—1779, Gem. A. Cath. Seiler cop. 1756.
Christoph 1761—1834.
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i+ Ren: Inhabern  der Gewerbe stand. einzig das Recht auf
die :Ausniitzung ‘der Wasserkraft des Teiches an der ihnen
durch die Konzession zugewiesenen Stelle zu. Am St. Alban-
teich als solchem hatten sie keinen Anteil und waren daher
von der Leitung aller Geschifte und der Teilnahme an den
Sitzungen der Lehen im St. Albankloster ausgeschlossen.
Noch "im ersten Drittel des 19. Jahrhunderts wurden die
hei den Kategorien der Wasserberechtigten scharf unter-
schieden; erst spiter erfolgte die Verschmelzung zu der
Korporation der Lehen und Gewerbsinteressenten am
St. Albanteich.* %) (Schluf folgt).

180) Der Liberalitit dieser Korporation verdanken wir die reichliche

Mlustrierung des Heftes.
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