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Die Clematianische Inschrift eine Filschung.

Von

E. A. Stiickelberg.

Mit dem Zweck, die iltesten Zeugnisse fiir die rhein-
ischen Heiligen zu sammeln, hat der Verfasser der nach-
folgenden Zeilen sich wiederholt an die Kultstitten der
Kolnischen Mirtyrer, die fiir unsere Gegenden besonders
ins Gewicht fallen (vgl. diese Zeitschrift III 37—46 u. Denkm.
z. Basl. Gesch. (I) Taf. 13), begeben. Als ein deutsches Rom
verdient Koln in hagiographischer Hinsicht in allererster
Linie genaue Erforschung und hat auch fiir die Kirchen-
geschichte der Lombardei besondere Bedeutung. Und wenn
Rom in der Abercius-Stele eine sogenannte ,Konigin der In-
schriften® besitzt, so rithmt sich Kéln der Clematiana als eines
hochwichtigen epigraphischen Denkmals erster Ordnung?).

Aber wie die Abercius-Inschrift als nicht christlich aus-
zuscheiden ist, so hat die clematianische Inschrift als eine
Arbeit des XIL Jahrhunderts ihren bisherigen Ehrenplatz zu
raumen. Das war fiir den Verfasser, der fiir den Kult der
Kolnischen Martyrerjungfrauen?) ein vorkarolingisches Zeug-
nis suchte, eine schmerzliche Entdeckung.

Die Clematiana will ihrem Inhalt nach ein altchristliches
Monument sein; Clematius nennt sich nach spidtantiker Art
vir clarissimus. Auf den Inhalt und die Sprache braucht
nicht weiter eingegangen zu werden, nachdem Ritschl, Le
Blant, Flo8}, Kraus und viele andere ihn beleuchtet haben?).

1) Un monumento capitale, de Rossi Bull. di arc. crist. 1864, 14; | Echt-
heit iiber allen Zweifel erhaben.“ Weis-Liebersdorf Jubeljahr 1500, p. 201.

?) Tausenderlei Beziehungen zu den Kilnischen Mirtyrerinnen finden
sich in ganz Mitteleuropa. ,

%) Kraus. Die altchristl. Inschriften der Rheinlande, 1890, p. 143-147,
woselbst die Literatur angegeben und eine photographische Aufnahme re-

produziert ist; eine weitere Aufnahme hat der Verfasser erstellt (vgl. Abb.),
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Nur soviel mag hier gesagt sein: der Text ist auffallend,
eigenartig, einzig dastehend. Das sind alles noch keine
Griinde gegen die Achtheit; wohl aber erscheinen solche
bei Untersuchung des Steines bezw. der Buchstaben.

Es fillt auf, daB die Inschrift aus genau gleich hohen,
gleich distanzierten, sehr regelmifiigen und gleich langen
Zeilen besteht. Was aber noch mehr Kopfschiitteln erregt,
das ist, dafl eine dem Inhalt nach christliche Inschrift Buch-
staben von klassischer Form, dhnlich den Lettern des auguste-
ischen Zeitalters zeigt. Abgesehen von den damasinischen,
einigen karolingischen und romanischen Inschriften, haben
christliche Denkmiiler niemals Buchstaben von dieser Gestalt;
besonders sei auf die N, O, C oder G aufmerksam gemacht,
welche genau ein Quadrat, nicht ein Hoch-Rechteck aus-
fillen. Altchristliche Inschriften haben unregelmiflige, d. h.
spatantike Buchstaben; ihre Form ist fast stets hoher als
breit, Proportion und Spatium unregelmifiig und unschon,
ja oft barbarisch. Es sei im besonderen auf rheinische, un-
zweifelhaft echte altchristliche Inschriften von Mainz ver-
wiesen'). Der Verfasser hat in Deutschland, Belgien, Frank-
reich, der Schweiz und Italien unzihlige altchristliche In-
schriften, ferner solche des Frith- und Hochmittelalters ge-
sehen, vor der Clematiana aber fiihlte er sich jedesmal be-
fremdet. Der Grund liegt zundchst in der Schonheit der
Inschrift: es fehlen alle kleinen Barbarismen, welche sonst
in den meisten epigraphischen Denkmilern des IV. und V.
Jahrhunderts aufzutreten pflegen. Erinnert sei an die Un-
gleichheit der hastae beim A, bei dem oben der zweite
Schenkel iiber die Spitze hinausragt, statt beim Zusammen-
treffen mit dem ersten zu endigen; erinnert sei an das L,
das nicht einen rechten, sondern einen stumpfen Winkel
bildet.

Wenn ausnahmsweise eine altchristliche Inschrift der
Rheinlande schén und regelmiaBig ist und an den antik-
klassischen Typ erinnert wie z. B. das Grabmal der Amantia,
des Memorius oder der Jovina (abg. bei Kraus Taff. IX. n.
I und XIL n. 1 u, 2), so ist die Spationierung und Dis-
position der Lettern und Zeilen eine ganz andere, viel

'} Mainzer Zeitschrift 1908, p. 9—17; vgl. auch Le Blant u. Egli.
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lockerere, nicht eng, nicht ein Buchstabengedringe, wie es
die Clematiana bietet.

Sind dies alles aber nur Verdachtsmomente, die zum
Aufsehen mahnen, so wird die Sicherheit, daff man es nicht
mit einem altchristlichen Denkmal zu tun hat, vollstindig,
wenn man den SchluB der Inschrift genauer besieht: der
Steinhauer, vielleicht auch der Zeichner erlahmen gegen
unten zuj sind die ersten 6 Zeilen sehr sorgfiltig und fein,
so werden die unteren 7 Zeilen minder schon. Dies zeigt
sich insbesondere in der Zeichnung der lLetter R, die oben
klassisch, unten von spiter, offener Form ist. Man beachte
auch, da in Zeile 10 in dem Wort Virgines das Oberende
des G herabgebogen ist, statt horizontal zu liegen. In der
nichsten Zeile findet sich die, mindestens ungewdhnlich zu
nennende Ligatur der drei Buchstaben VVM in suum. Dann
aber in corpus kommt die absolut unromische Ligatur eines
runden Buchstaben O mit einer senkrechten Hasta vor:; wir
meinen das OR in corpus. Ligaturen kommen zu allen
Zeiten vor, aber sie haben ihre bestimmten Gesetze; es
werden z. B. geradlinige Lettern wie V, N, E, oder N, T,
oder N, E (Kraus Taf. X, 17, XV, 3) zusammengesetzt.
Nie aber wird man ein C, D, O, O oder dhnliche Lettern
mit der runden Seite an einen geradlinigen Buchstaben
schweiflen. In der Clematiana ist aber die Hasta des R
durch das Anhidngen des Buchstabens an ein O zu einem
Halbrund oder einer nach links gedffneten Sichel geworden.
Fragt man weiter, wann diese Buchstabenform mag ent-
standen sein, so gibt die letzte Zeile die Antwort. Da ist
in dem Wort Tartari das erste R zum Verriter geworden.
Dem Steinmetz war dieser Ausdruck, was nicht zu ver-
wundern ist, unbekannt. Schon oft aber mag ihm vorge-
kommen sein: tanta. Getbt, ein N von romanischer Form
mit einem gebogenen Duktus, der in einer Welle vom
Oberende der geraden Hasta herabfuhrt, zu meifleln, hat
er kein R mit horizontalem Stibchen, sondern ein romanisches
N, eine Majuskel, wie sie an tausenden von Inschriften der
Romanik vorkommt, gebildet.

Die Clematiana wire somit ein Produkt der romanischen
Periode, bezw. des Hochmittelalters. Anlal zu ihrer Her-
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stellung bot der Ausbau der Ursulalegende, bezw. die
Reliquienfindungen des XII. Jahrhunderts. Damals sind
notorischerweise Inschriften, die sich auf die Kolnischen
Mirtyrerinnen und Mairtyrer beziehen, hergestellt worden.
Sie sind bald genau, bald frei nach alten Vorbildern kopiert
worden, bald sind sie, wie viele Namen der legendiren
Mairtyrerschar, vollig erfunden. Dafl man im Mittelalter
imstande und gewillt war, altchristliche Inschriften als Doku-
ment zu reproduzieren, beweisen zwei Aachener Inschriften
(Kraus n. 301); und dafl man gerade im XII. Jahrhundert,
und auch auBerhalb Koln Monumente kopierte, beweist die
Inschrift des Fl. Constantius aus S. Paulin in Trier?'). Sie ist
notorische Kopie, bezw. Filschung; und in derselben finden
wir u. a. dieselben Merkmale des spiten Ursprungs wie bei
der Clematiana, namlich die Ligatur eckiger und runder
Lettern, in Zeile 2 sieht man VS miteinander verbunden
und in Zeile 6 genau wie bei der Kélner Inschrift OR.
Vorstehende Untersuchung beriihrt in keiner Weise den
Text der Clematiana; dieser kann z. T. echt, bezw. nach
alter Vorlage kopiert sein, in jedem Fall hat er schon in
Karolingischer Zeit existiert. Unser Stein wire nur eine
monumentale Wiederholung desselben aus dem XII. Jahr-
hundert; dadurch aber, daBl er durch ausgesucht sorgfiltiges
Nachahmen altchristlicher Charakteristika die Absicht des
Téduschens kundgibt, erwirbt er das Pradikat der Filschung 2).

) Hettner, Illustr. Fiihrer durch das Provinzialmuseum in Trier 1903
p. 44; Kraus p. 85—86 datiert den Stein ins XI. Jahrhundert, die Zeit der
groBen trierischen Inschriftenfilschungen. Er ist tatsichlich, weil der Text will-
kiirlich aus einer Dedikation eine Grabschrift macht, Filschung und nicht Kopie,

?) Eine neuere Arbeit, welche den Stein dem XV. Jahrhundert vindiziert,
ist uns noch nicht zu Gesicht gekommen,
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