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Entwicklung und Bewer-
tung von Teillésungen
in der Vorentwurfsphase

Développement et mise en valeur de solutions
partielles dans I'étape d’avant-projet
Development and valuation of partial
solutions in the pre-design phase

Horst Hofler, Lutz Kandel, Gunter Kohlsdorf,
Stuttgart, in Zusammenarbeit mit Hermann
Rihl und Franz Simon Meyer, Universitats-
bauamt Erlangen

WISO-Fakultat Universitat Erlangen-Niirnberg

1 Vorbemerkungen

1.1 Voraussetzungen

Im folgenden soll das methodische Vorgehen
bei der Uberarbeitung als Teil der Vorent-
wurfsphase fur die WISO-Fakultat der Uni-
versitat Erlangen-Nirnberg beschrieben wer-
den. Ausgangspunkt war das Wettbewerbs-
projekt und ein Katalog von Mangeln, zu-
sammengestellt aus der Beurteilung des
Wettbewerbs-Preisgerichtes und den Ziel-
vorstellungen des Universitats-Bauamtes als
Vertreter des Auslobers.

Anhand dieser speziellen Problemstellung
wurde versucht, methodische Hilfsmittel auch
in der Praxis der Entwurfsphase zu verwen-
den im Hinblick auf

— Verbesserung der Kommunikation zwi-
schen mehreren Planungspartnern bzw.
zwischen Architekten und Universitatsbau-
amt dadurch, daB die Teilprobleme und
unterschiedlichen Gitevorstellungen hin-
reichend genau definiert werden mussen,

— Méoglichkeiten, die Erzeugung von Teil-
|6sungen auf verschiedene Planungspart-
ner zu delegieren, was einem arbeitsteili-
gen Planungsablauf entgegenkommt,

— Auflésung von Globalentscheidungen in
eine Vielzahl von Teilentscheidungen, de-
ren Konsequenzen besser durchschaubar
sind.

Fur die vorliegende Veroéffentlichung wurde
exemplarisch ein Ausschnitt aus der syste-
matischen Bearbeitung des Mangel-Katalogs
ausgewahlt, und zwar die »Beziehung zwi-
schen Lehrstuhlbereich und Abteilungsbiblio-
theken«. Durch die im Wettbewerbsprojekt
vorgeschlagene Anordnung von Lehrstihlen
beiderseits einer durch mehrere Ebenen ge-
henden Bibliothek, die die Arbeitsplatze der
Studenten enthalt, entstanden Funktions-
mangel, die in der weiteren Bearbeitung ge-
16st werden muBten.

Einerseits war eine mdglichst enge Verbin-
dung von Bibliothek und Lehrstuhl- bzw. In-
stitutsraumen erwlinscht, was die beschrie-
bene Anordnung ergab, andererseits fluhrte
gerade diese Anordnung dazu, daB die Bi-
bliothek die Verbindung der Lehrstiihle und
Institute untereinander behinderte bzw. die
Bibliothek durch Querverbindungen gestort
wurde.

1.2 Ablauf

Fir die Arbeit am Vorprojekt war eine enge
Zusammenarbeit mit dem Universitats-Bau-
amt vereinbart. Die Zusammenarbeit beinhal-
tete eine arbeitsteilige Entwicklung von L&-
sungsvarianten. Aus diesem Grunde wurde
das von Luckman (1) an einem Trivialbeispiel
entwickelte AIDA-Verfahren (Analysis of in-
terconnected Decision Areas) modifiziert an-
gewandt.
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1

Stark vereinfacht besteht das Verfahren aus
folgenden Schritten:

— Aufgliederung des Projektes in Entschei-
dungsebenen und Entscheidungsbereiche,

— Feststellen der Abhangigkeiten zwischen
den Entscheidungsbereichen,

— Entwicklung von diskreten Teilldsungen
innerhalb jedes Entscheidungsbereiches
(die Darstellung der Teillésungen wurde
fur die Veroffentlichung auf Schemata so-
wie Kurzbeschreibungen reduziert),

— Feststellen der Unvertraglichkeiten zwi-
schen den Teilldsungen von Entschei-
dungsbereichen, die voneinander abhéan-
gig sind,

— kombinatorische Zusammenfassung der
vertraglichen Teillosungen zu Gesamt-
I6sungen,

— Bewertung der verbliebenen Lésungen mit
Hilfe eines moglichst expliziten Bewer-
tungsverfahrens (auf die Wiedergabe des
Verfahrens wurde hier verzichtet),

— Weiterbearbeitung der im Sinne des Be-
wertungsverfahrens »besten« Losung.

2 Anwendung

2.1 Entwerfen als Anordnen von Elementen
Entwerfen wird hier als Tatigkeit beschrie-
ben, bei der eine Menge von vorgegebenen
Elementen, die bestimmte Dimension und
Inhalte haben, angeordnet werden.

Das Anordnen dieser Entwurfselemente kann

unter den verschiedensten Aspekten erfol-

gen. Die ausgewahlten Aspekte bestimmen
die Argumente, mit denen der Architekt seine

Anordnung begriindet. Die Elemente kdnnen

z. B. angeordnet werden unter

— organisatorischen Gesichtspunkten, z.B.
Lehrstuhl X muB neben Lehrstuhl Y liegen,
weil ein starker Funktionszusammenhang
vermutet wird;

— Okonomischen Gesichtspunkten, z. B. Lehr-
stuhl X muB neben der Abteilungsbiblio-
thek liegen, weil dadurch die doppelte An-
schaffung bestimmter Ausstattungen (z.B.
Karteien) gespart werden kann;

— asthetischen Gesichtspunkten, z. B. Lehr-
stuhl X muB neben den Lehrstihlen M
bis P liegen, weil diese als bauliche Ein-
heit hervorgehoben werden sollen.

Die genannten Beispiele erlautern die Ebe-
nen des Vorgehens beim Entwerfen; in der
einen Ebene werden Elemente und ihre Be-
ziehungen manipuliert, in der anderen Ebene
werden Gesichtspunkte oder Argumente,
nach denen in der ersten Ebene manipuliert
werden soll, gesammelt.

Diese Vorgehensweise ist risikoreich, nicht
nur wegen der impliziten Bewertungen, die
bei der Auswahl der Elemente und der Ge-
sichtspunkte, unter denen die Anordnungen
entschieden werden, eine Rolle spielen.

1
Foto des Modelles 1 :500 zum Vorprojekt.

Photographie de la maquette de I'avant projet 1 : 500.

Photograph of the model of the preliminary project,
Scale 1 :500.

Zur Kontrolle bieten sich folgende Vor-
gehensweisen an:

a) Die Aspekte oder Argumente kénnen vor
dem Entwerfen bewertet werden, um Alter-
nativen der Anordnung unter unterschied-
lichen primaren Aspekten zu bilden, d. h,
wenige Aspekte und alle Entwurfselemente
werden gleichzeitig berlcksichtigt.

b) Das Gesamtproblem der Anordnung vie-
ler Elemente, die Beziehungen zueinander
haben, kann aufgespalten werden, um je-
weils die Anordnung weniger Elemente unter
mehreren Aspekten zu bilden, d.h., alle
Aspekte und jeweils einzelne Entwurfsein-
heiten bzw. Beziehungen werden gleichzeitig
berucksichtigt.

c) Man kann eine Strategie zwischen a)
und b) wahlen, d. h. mit einer reduzierten
Anzahl von Elementen und Argumenten
gleichzeitig arbeiten.

In diesem Beispiel wird der Versuch unter-
nommen, einen Ansatz flir Vorgehensweise
c) zu entwickeln. Dabei werden jeweils An-
ordnungen von zwei bis drei Entwurfs-
elementen unter einem Gesichtspunkt, in
diesem Fall der Organisation, untersucht.

2.2 Beschreibung der Entwurfselemente
und des Kontextes

Aus dem Wettbewerbsprojekt werden fol-

gende Bereiche als Entwurfselemente uber-

nommen:

— Lehrstihle (L)

— Abteilungsbibliothek (AB)

— Galerien der AB (G)

— vertikale ErschlieBungen (VE)

— Horsale (H)

— Seminarraume (S)

— Eingangshalle (EH)

— Tiefgarage (T)

Weiterhin wurden die prinzipiellen Anord-

nungen dieser Elemente — die Anordnung

sollte ja im Detail verbessert werden — akzep-

tiert, siehe GrundriB- und Schnittschema. Zu

den beibehaltenen Anordnungen zéhlen:

— Anordnung von Horsalen und Seminar-
rdumen in der ErdgeschoBzone,

— Anordnung von Lehrstuhlen und Abtei-
lungsbibliotheken daruber,

— Winkelform des Baukorpers,

— Flankierung der Abteilungsbibliotheken
durch die Lehrstuhlzonen,

— Beleuchtung der Abteilungsbibliotheken
von oben,

— Lage der Zentralbibliothek,

— Tiefe der Lehrstuhlzonen und Abteilungs-
bibliotheken,

— Lage der Eingdnge, der Bauabschnitts-
grenzen und der Tiefgaragen.

Die Uber diese Festlegungen hinausgehen-

den Entwurfsanordnungen sind noch nicht

bestimmt, also als Entwurfs-Variablen klassi-

fizierbar. Da das Ziel des Arbeitsschrittes



eine Uberarbeitung des Wettbewerbsprojekts
als Ausgangspunkt fir die Anfertigung des
Vorentwurfs ist, missen diese Entwurfs-
Variablen im folgenden Schritt bestimmt
werden.

2.3 Beschreibung der Entscheidungsbereiche

In Anlehnung an Luckman und im Hin-
blick auf die ausgewahlten Entwurfselemente
definieren wir als Entscheidungsbereich
(oder Entscheidungsfeld) jede Anordnung
dieser Entwurfselemente, fur die es mehrere
alternative Lésungen gibt.

Folgende
festgelegt:

A ErschlieBung der Lehrstuhlzonen

Dieser Bereich enthalt die Beziehungen von
Lehrstuhlzonen zum Eingang, ausgedriickt
durch die Zuordnung von Lehrstuhlzonen zu
vertikalen Verkehrselementen. Merkmalstra-
ger: Grundrisse (als Merkmalstrager wird die
physische Ebene definiert, in der Teilldsun-
gen fur den entsprechenden Entscheidungs-
bereich dargestellt werden).
B Verbindung der Lehrstuhlzonen unter-
einander
Dieser Bereich enthalt die Beziehungen von
Lehrstuhlzonen zueinander, speziell derjeni-
gen, die durch die durchgehende Zone der
Abteilungsbibliothek getrennt sind. Merk-
malstrager: Schnitt.
C Verbindung der Lehrstuhlzonen mit der
Abteilungsbibliothek

Dieser Entscheidungsbereich enthalt die Be-
ziehungen von Lehrstuhlzonen zur Grund-
ebene oder den Galerien der Bibliothek.
Merkmalstrager: Schnitt.

D Anordnung in der ErdgeschoBzone
ausgedriickt in Beziehungen zwischen Hor-
salen und Seminarrdumen zur Eingangs-
ebene. Merkmalstréager: Schnitt.

E Anordnung innerhalb der Abteilungs-
bibliothek
Dieser Bereich enthalt die Zuordnung von
Galerien und Regalzonen zu Beleuchtungs-
offnungen (siehe Kontext: Beleuchtung der
Abteilungsbibliothek von oben). Merkmals-
trager: GrundriB.
F Verbindung der ErdgeschoBzone mit den
Unter- und ObergeschoBzonen
ausgedruickt in der Zuordnung von Lehrstuhl-
zonen und Abteilungsbibliothek zur Ein-
gangsebene und von dieser zur Seminar-
zone. Merkmalstrager: Schnitt.

Entscheidungsbereiche werden

2.4 Definition des Begriffes Abhéngigkeit
Die Abhangigkeit eines Faktors von einem
anderen ist dann gegeben, wenn die Ande-
rung des einen die Verdnderung des anderen
hervorruft. Eine Definition in derartiger Allge-
meinheit ist flir unseren Zweck jedoch nicht
praktikabel genug, da die Gefahr besteht,
daB dann alles von allem abhangig ist. Um
eine Differenzierung der Abhéangigkeit von
Entscheidungsbereichen zu erreichen, ist es
sinnvoll, anzugeben, unter welchen der zu
Beginn definierten Aspekte eine Abhangig-
keit gegeben ist.

Beispiele: Zwei Entscheidungsbereiche sind
unter dem Aspekt der Organisation vonein-
ander abhangig, wenn eine Anderung der
Organisation des einen eine Anderung der
Organisation des anderen bewirkt. Zwei Ent-
scheidungsbereiche sind unter dem Aspekt
der Okonomie voneinander abhangig, wenn
eine Kostenveranderung in einem Bereich
eine Kostenveradnderung im anderen nach
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Schnitt durch das Gebaude.

Coupe sur le batiment.
Section of the building.

3

Typisches ObergeschoB (OG) 1 : 1000.
Etage supérieur courant (OG).
Typical upper floor (OG).

1 Lehrstiihle / Chaires / Podiums

2 Luftraum und Galerien der Abteilungsbibliotheken /
Vide et galeries des bibliothéques de département /
Air space and galleries of the departmental libraries

GrundriB ErdgeschoB 1 : 1000.
Plan du rez-de-chaussée.

Plan of ground-floor.

1 Halle mit Cafeteria / Hall et cafétéria / Hall and cafe-
teria

2 Horsale / Auditoriums

3 Zentralbibliothek / Bibliothéque centrale /| Central
library

4 Seminarraume / Séminaires / Seminar rooms

5 Mensa / Restaurant universitaire / University dining-
hall

301



sich zieht; unter dem Aspekt der Organisa-
tion braucht deswegen keine Abhangigkeit
zu bestehen.

2.5 Definition der Abhangigkeit in bezug zur
Organisation

Mit Mitteln der Bauplanung wird »Organi-
sation« in Anordnungen von Elementen ab-
gebildet als Teil der Manipuiation, die der
Begriff »Entwerfen« umfaBt. Abhangigkeiten
von Entscheidungsbereichen unter diesem
Gesichtspunkt kdnnen festgestellt werden,
wenn:

— innerhalb des durch die Abbildung in
GrundriB und Schnitten dargestellten Rau-
mes Teile auftreten, die in einer der beiden
Bestimmungsebenen (Schnitt oder Grund-
riB) durch beide Entscheidungsbereiche
(bzw. Elemente dieser) »besetzt« werden
kénnen (z. B. konnen vertikale Verkehrs-
elemente und Galerien der Abteilungs-
bibliothek nicht gleichzeitig dieselben
Planquadrate in Anspruch nehmen).

— Entscheidungsbereiche gemeinsame Ele-
mente oder Grenzen zwischen Elementen
beider Bereiche aufweisen (z. B. zwei
Wohnungen grenzen aneinander, wird die
eine vergroBert, schrumpft die andere,
beide konnen nicht gleichzeitig vergroBert
werden, wenn der UmriB beider festliegt).

2.6 Ermittlung der Abhéngigkeiten zwischen
den Entscheidungsbereichen

Anhand der in 2.5 aufgestellten Regeln und
des Kontextes wurden die Abhéngigkeiten
(Abb. 5) ermittelt.

1. Aund E sind voneinander abhangig.
Gemeinsamer Merkmalstrager: GrundriB

Die Teillésungen beider Entscheidungsbe-
reiche haben gemeinsame physische Begren-
zungen, d. h., vertikale Verkehrselemente,
Galerien, Regalzonen und Beleuchtungs-
offnungen koénnen dieselben Planquadrate
einnehmen.

2. B und C sind voneinander abhéngig.
Gemeinsamer Merkmalstrager: Schnitt

Die Teillosungen beider Entscheidungsbe-
reiche weisen gemeinsame Entwurfselemente
auf, d. h., beide konnen die Situierung der
Lehrstuhlzonen beeinflussen.

A | ErschlieBung der Lehrstuhlzonen

B Verbindung der Lehrstuhlzonen untereinander

¢ | Verbindung der Lehrstuhlzonen mit der Abteiiungs -
bibliotheksebene

D | Anordnung in der Erdgescholizone

E Anordnung innerhalb der Abteilungsbibliothek

F Verbindung der ErdgeschoB3zone mit Ober= und
Untergeschossen

5

Darstellung der Abhéngigkeiten zwischen den Ent-
scheidungsbereichen. Die Zahlen stehen fir die Erlau-
terungen der Abhangigkeiten im Text.

Représentation des relations entres les groupes ayant
pouvoir de décision. Les chiffres correspondent & I'ex-
plication de ces relations dans le texte.
Representation of the dependent relations existing
among the decision groups. The figures correspond to
the explanations of these relations in the text.

6

Matrix zur Darstellung der Unvertréglichkeiten zwischen
Teilldsungen.

Schéma illustrant les incompatibilités entre certaines
solutions partielles.

Diagram illustrating the incompatibilities among certain
partial solutions.

302

3. B und D sind voneinander abhangig.
Gemeinsamer Merkmalstrager: Schnitt

Die Teilldsungen beider Entscheidungsbe-
reiche weisen gemeinsame physische Be-
grenzungen auf, d. h., die unteren Lehrstihle
kénnen mit der Eingangsebene und den
Seminarrdumen gemeinsame Begrenzungen
haben.

4. B und F sind voneinander abhangig.
Gemeinsamer Merkmalstrager: Schnitt

In diesem Fall kénnen bei den entsprechen-
den Teilldsungen bestimmte Verbindungen
identisch sein.

5. C und D sind voneinander abhangig.
Gemeinsamer Merkmalstrager: Schnitt

Die Teilldsungen beider Entscheidungsbe-
reiche weisen gemeinsame physische Be-
grenzung auf, d. h., durch die Grenze wer-
den sowohl Elemente des einen wie auch
solche des anderen beeinfluBt.

6. C und F sind voneinander abhangig.
Gemeinsamer Merkmalstrager: Schnitt

In diesem Fall kdnnen bei entsprechenden
Teillésungen bestimmte Verbindungen iden-
tisch sein.

7. D und F sind voneinander abhangig.
Gemeinsamer Merkmalstrager: Schnitt
(Begriindung wie zu Punkt 5)

2.7 Erzeugung von Teilldsungen

Innerhalb der definierten Entscheidungsbe-
reiche werden unter Verwendung der vor-
gegebenen Entwurfselemente Teilldsungen
produziert. Bei der Herstellung dieser Teil-
I6sungen dienen die zu jedem Entschei-
dungsbereich gehérenden Sollvorstellungen
als Ziele. In diesem Zusammenhang sei dar-
auf hingewiesen, daB das Verfahren nur dann
den Aufwand lohnt, wenn unter dem gege-
benen Aspekt in den jeweiligen Entschei-
dungsbereichen maximale Losungen erzeugt
werden.

Im folgenden sind:

a) die zu den jeweiligen Entscheidungsbe-
reichen entwickelten Alternativen schema-
tisch dargestellt,

b) die der Entwicklung der Alternativen zu-
grunde liegenden Sollvorstellungen auf-
gefuhrt.

Entscheidungsbereiche  Teillgsungen

| A
| ErschlieBung der
| Lehrstuhlzonen

B

Verbindung der Lehr-
| stuhlzonen unterein -

ander

€
Verbindung der Lehr-
stuhlzonen mit der

Abteilungsbibliothek

D
Anordnung in der
Erdgeschofzone

E

Anordnung innerhalb
der Abteilungsbiblio-
thek

5
Verbindung der Erd-
geschofzone mit Obe

—

| und Untergeschofzon |

Markierung voneinander abhtngiger Entscheid Ider, deren Teil =
lssungen auf Unverfriglichkeit untersucht werden mussen.
4+ keine Unvertraiglichkeit 6
o Unverfriiglichkeit

Die Teillosungen sind in schematischen
Grundrissen und  Schnitten dargestellt
(Abb. 8-23).

2.8 Definition der Unvertréaglichkeit

Zur Herstellung von Gesamtlésungen miis-
sen alle Teilldésungen zusammengefaBt wer-
den. Das setzt voraus, daB Teillésungen, die
mit anderen Teilldsungen nicht kombiniert
werden kénnen, also unvertraglich sind, aus-
geschieden werden.

Unvertréglichkeit besteht dann, wenn fol-
gende ausschlieBende Merkmale auftreten:

a) beide Teilldsungen identische Elemente
aufweisen und diesen Elementen unter-
schiedliche Merkmale zugeordnet werden,

b) in beiden Teillésungen identische Ele-
mente verschiedenartige Beziehungen zu
anderen Elementen aufweisen.

Auf die Studie lbertragen, kann die Unver-
tréglichkeit zwischen Teillésungen mit Hilfe
folgender Kriterien festgestellt werden:

— Ubereinstimmung der Begrenzung der
GrundriBelemente, die eine Teillésung
bilden mit denen der anderen Teillésun-
gen, wenn die Teilldsungen in der Grund-
riBebene dargestellt werden, und

— Ubereinstimmung der Zuordnung der Ge-
schoBebenen zueinander, wenn die Teil-
I6sungen im Schnitt dargestellt werden.

2.9 Zusammenfassung der Teillésungen

In der folgenden Matrix (Abb. 6) sind die
Entscheidungsbereiche und die zugehérigen
Teillésungen aufgelistet und zueinander in
Beziehung gesetzt. Die Abhéngigkeiten der
Entscheidungsbereiche sind mit Rasterfolie
markiert. Da die Unvertraglichkeit die Nega-
tion einer positiven Abhéngigkeit (der Ver-
traglichkeit) ist, beschrankt sich die Fest-
stellung moglicher Unvertraglichkeit auf die
Matrizenfelder der voneinander abhéngigen
Entscheidungsbereiche. Innerhalb dieser Fel-
der muB jede Teillésung des einen Entschei-
dungsbereiches mit jeder des anderen ver-
glichen werden. Tritt eine Unvertréaglichkeit
auf, so wird diese mit einem entsprechenden
Symbol markiert.

Al B3 C3 D2 E1 F
A2 B3 C3 D2 E1 F1
A3 B3 C3 D2 E1 F1
Al B3 C3 D2 E2 F1
A2 B3 C3 D2 E2 F1
A3 B3 C3 D2 E2 F1
A1l B3 C3 D2 E3 F1
A2 B3 C3 D2 E3 F1
A3 B3 C3 D2 E3 F1

OO | N|OoO|ga|~|wW|N|—

7
Tabelle der vertraglichen Teilldsungen.



Teillésungen zu Entscheidungsbereich A
(Abb. 8-10):

ErschlieBung der Lehrstuhlzonen.
Teilproblem:

Anordnung von vertikalen Verkehrselemen-
ten, die die Lehrstuhlzonen erschlieBen
sollen.

Sollvorstellung:

Gleichartige Verteilung der Verkehrsele-
mente, wobei die Randbedingung der maxi-
malen Fluchtweglange eingehalten werden
muB.

Verbale Beschreibung der Teillésungen:

Die Teilldsungen unterscheiden sich durch
die Anzahl und die Anordnung der vertikalen
Verkehrselemente.

Teillosungen zu Entscheidungsbereich B
(Abb. 11-13):

Verbindung der Lehrstuhlzonen unterein-
ander.

Teilproblem:

Die Abteilungsbibliothek liegt als »Hindernis«
zwischen den Lehrstuhlzonen, diese werden
durch Uber- und Durchgénge, durch die Bi-
bliothek oder iber Umwege miteinander ver-
bunden.

Sollvorstellung:

Die Verbindung soll méglichst eng sein, wo-
bei die Bibliothek nicht gestort werden soll.
Wenn moglich, sollen diese Verbindungen
mit den vertikalen Verkehrselementen kom-
biniert werden.

Verbale Beschreibung der Teilldsungen:

Die Teilldsungen unterscheiden sich in der
héhenméaBigen Zuordnung der Lehrstuhl-
zonen zu der Abteilungsbibliothek.

Teilldsungen zu Entscheidungsbereich C
(Abb. 14-16):

Verbindung der Lehrstuhlzonen mit der Ab-
teilungsbibliothek.

Teilproblem:

Bibliothek und Lehrstiihle weisen starke
Funktionszusammenhange auf; wegen der
Kontrolle der Bibliothek kann diese von
einem Teil der Benutzer nur Uber den Haupt-
eingang betreten werden. Ein weiterer Teil
betritt die Bibliothek direkt von den Lehr-
stuhlzonen aus uber die Galerien.
Sollvorstellung:

Die Verbindungen sollen so sein, daB die
Wege von den Lehrstiihlen zum Hauptein-
gang der Bibliothek moglichst kurz werden.
Verbale Beschreibung der Teilldsungen:
Die Teilldsungen unterscheiden sich durch
die unterschiedliche Ausdehnung der Biblio-
thek auf der untersten Ebene und die héhen-
maBige Zuordnung von Lehrstuhlzonen zur
Bibliotheksebene.
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Teillésungen zu Entscheidungsbereich D
(Abb. 17, 18):

Anordnung in der ErdgeschoBzone.
Teilproblem:

HoéhenmaBige Zuordnung von Eingangs-
ebene, Seminarrdumen, Horsalen und Tief-
garagen.

Sollvorstellung:

Raumlich interessante Anordnung bei mog-
lichst geringer Gebaudehdhe.




Teilldsungen zu Entscheidungsbereich E:
(Abb. 19-21):

Anordnung innerhalb der Abteilungsbiblio-
thek.

Teilproblem:

Anordnung von Galerien und Regalflachen
(unter den Galerien) in Relation zu den Be-
leuchtungsoffnungen.

Sollvorstellung:

Form und Anordnung der Galerien sollen
eine optimale Ausleuchtung und Ausnutzung
der Flachen ermdglichen.

Verbale Beschreibung der Teillésungen:

Die Teilldsungen unterscheiden sich in der
Dimension und der Form der Galerien und
der Beleuchtungséffnungen.

R |

s
PR

il

I

i

|

]

TTTRET

i

b

[

n |

Teillésungen zu
(Abb. 22-23):

Entscheidungsbereich F

Verbindung der ErdgeschoBzone mit den 1 N - - [ T
Unter- und ObergeschoBzonen. i | \ l
Teilproblem: I | l |
HéhenméaBige Zuordnung der Eingangsebene { I 4

zu den Lehrstuhlzonen, zur Bibliotheksebene i Selod J \ Y

und zu den UntergeschoBebenen. _.—" Ebene der EH 7 Ebene ‘der BN o
Sollvorstellung: - — p Ebene '’ der EH I\ EY

Die Anordnung soll so sein, daB von der i f o
Eingangsebene aus mit geringem Hohen- e [ _— . .....
unterschied die ObergeschoB- und die Unter- 22 28

geschoBzonen erreichbar sind.

2.10 Bewertung der Losungen MEAKMALS- | BEDBACHTUNGSMERKWAL NAXTNE IPANBORMA TTOWEKLIAVE UERT P v x

Die Losungen wurden in schematischen
Grundrissen und Schnitten dargestellt und
mit Hilfe eines Bewertungsverfahrens be-
wertet (siehe dazu: Bewertungsverfahren in
der Bauplanung, Arbeitsberichte zur Pla-
nungsmethodik 1, 1969).
Bewertungsaspekte ergaben sich aus:

a) Soll-Vorstellungen, die der Entwicklung
von Teilldsungen innerhalb der einzelnen
Entscheidungsbereiche zugrunde liegen.

b) Aspekten und Zielvorstellungen der Be-
teiligten, die die Gesamtldsung betreffen.

Die einzelnen Aspekte wurden aufgegliedert
und durch Transformationskurven expliziert.
Das Gesamturteil ergab sich durch eine de-
finierte Gltefunktion, die die Teilurteile zu-
sammenfaBt und flr jede Lésung einen Wert
ermittelt. Die Loésung mit dem im Hinblick
auf das in Bewertungsverfahren »besten« Ge-
samturteil wurde zur weiteren Bearbeitung
bestimmt.
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Formular, das zur Bewertung der Losungen verwandt
wurde.

Formulaire qui fut utilisé pour évaluer les qualités des
solutions.

Form used for the evaluation of the solutions.
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