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Hochhauser Neuhaus
in Bern-Biimpliz

Immeubles-tour Neuhaus a Berne-Bimpliz
Neuhaus tower complex in Berne-Blimpliz

Eduard Helfer, Bern

Die Hochhausgruppe »Neuhaus« in Bern-
Biimpliz, die Eduard Helfer von 1956 bis
1958 erstellte, war — nach den Hochhdusern
»Im Wyler«, die er mit Kollegen zusammen
erbaute — seine erste Hochhausiiberbauung.
In den folgenden Jahren prégte Helfer mit
seinen, in vielen Fachzeitschriften publizier-
ten, Wohnhochhaustiberbauungen »Tschar-
nergut«, »Worblaufen« und »Gé&belbach« das
neue Stadtebild Berns entscheidend mit.
Helfers Bauten zeichnen sich durchwegs
durch ihre funktionale und konstruktive Ein-
fachheit sowie den Verzicht auf alles Uber-
fliissige aus, so daB sie — abgesehen von in-
zwischen gemachten neuen technischen Er-
rungenschaften und neuen Erkenntnissen —
zeitlos wirken. Einzig die Patina, die Zeit
und Witterung entstehen lieBen, gibt Auf-
schluB dartiber, wann die Bauwerke entstan-
den sind.

In Bauen -+ Wohnen 9/1962 schrieb der da-
malige Redaktor Ernst Zietzschmann nicht
unbegriindet in einer vierseitigen Publika-
tion lber die Hochhduser »Neuhaus«: »Un-
ter Beriicksichtigung aller Umsténde stellen
diese Hochhéuser eine besonders hervorzu-
hebende Leistung von Architekt und Bau-
herrn dar.«

1
Gesamtansicht von Nordwesten.

2
Ein Hochhaus von Slidwesten gesehen.

3
Situation 1:1500.

Hochhéauser

Wohn- und Geschéaftshaus dreigeschossig
Wohnhéauser dreigeschossig
Reiheneinfamilienhduser eingeschossig
Reiheneinfamilienhduser zweigeschossig
Unterirdische Einstellhalle
Kinderspielplatze

Parkplétze
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Die Uberbauung heute mit der HauptstraBe Bern-Lau-
sanne im Vordergrund. Die ebenfalls zur Uberbauung
gehorenden, sich im Vordergrund befindlichen drei-
geschossigen Hauser, die nach geltender Bauvorschrift
mit einem Giebeldach versehen werden muBten, waren
in der B-+W-Publikation von 1962 nicht zu sehen ...

5

Betonrisse lUber mehr als vier Geschosse, die sich we-
gen fehlender Dilatationsfugen bildeten.

6

Das offene Treppenhaus, teilweise durch den Hauswart
verglast, »damit es nicht mehr hineinregnet, ... die
oberen Podeste konnte ich wegen dem Reinigen nicht
mehr verglasen«.

7

Ehemals offene Eingangshalle, die wegen zu starkem
Luftzug verglast werden muBte.

Als vor uber zehn Jahren — das ist die Frist,
die verstreichen muB, ehe B+W ein schon
einmal publiziertes Bauwerk in der Rubrik
»Rlckblende« nochmals aus der heutigen
Sicht abbildet — diese Hochhausgruppe in
Bern-Buimpliz erbaut wurde, war diese
Wohnform in der Schweiz noch sehr um-
stritten, und viele Gemeinden verweigerten
Uberhaupt die Baubewilligungen fiir Hauser,
die Uber vier undfiinf Geschosse hoch waren.
Die Bezeichnung »Hochhausgruppe« traf
damals nach Eduard Helfer zu, »wenn (min-
destens) drei Hochhauser von 8 bis 10 Ge-
schossen an aufwérts« gebaut wurden.

In der gleichen Zeit, in der die Hochhaus-
gruppe Neuhaus erstellt wurde, baute man
in Bern auch »drei Hochhauser >Im Wylers,
drei im >Bethlehemacker< und drei im sLieb-
feld« — das grassierte eine Zeitlang wie eine
Krankheit und ist jetzt natirlich langst tGber-
holt«, meint Helfer heute. Die Namen der
Bauplatze, die alle Bestandteile landwirt-
schaftlicher Guter waren, zeigen deutlich, wo
in Bern — wie Uberall — die Wohnhauser ge-
baut wurden: an den Stadtréandern und in
Vororten, die heute alle langst mit der Stadt
verwachsen sind.

Der Wohnhochhausbau in Bern, der sonst
in keiner anderen Schweizer Stadt so konse-
quent durchgeflihrt wurde, wirkt sich erst
heute im positiven Sinn aus; daB namlich
die Stadt Bern als eine der wenigen schwei-
zerischen GroBstédte in Stadtnéhe noch re-
lativ groBe unbebaute Landflachen besitzt,
die groBe zusammenhangende Neuplanun-
gen, wie zum Beispiel Bern-Briinnen (B+W
10/1970) mit rund 5000 Wohnungen, noch zu-
lassen.

Die ersten Wohnhochhauser (nicht nur) in
Bern wurden ausschlieBlich als Punkt-Hoch-
h&user geplant. Eine Bauform, von »der wirs,
so Helfer, »damals noch nicht wuBten, daB
sie Uberhaupt keine Leistung im Wohnungs-
bau ist, sondern nur eine architektonische
Demonstration, die von Fall zu Fall angewen-
det werden kann, aber nie als gliltige Lo-
sung fur den Wohnungsbau gelten kann«.
Aus der heutigen Sicht Helfers »kann nur
eine sehr tiefe Scheibe, bei der die Umfas-
sungswénde anteilsméaBig reduziert werden
kénnen und man deshalb viel mehr Leute
unterbringen kann, als Norm geiten«. — Die
gleiche Norm der maximierten Ausniitzung
galt aber schon bei den Punkt-Hochh&usern
Neuhaus, »wo versucht wurde, mit einem
Minimum an Verkehrsflache die 41 Wohnun-
gen zu erschlieBen« (B+W 9/1962); daran
hat sich aus kosten- und renditenméBigen
Grunden bis heute nichts verandert.

DaB die Rendite — besonders bei Mehrfami-
lienh&usern — den Bauherrn meist mehr in-
teressiert als die Gestaltung, ist jedem Ar-
chitekten bekannt, der sich mit dem Woh-
nungsbau befaBt. Um so hoher ist es Helfer
anzurechnen, daB er die Folgen dieses Pro-
fitdenkens Uberdacht hat, daB namlich
zwischenmenschliche Kommunikation in sol-
chen Hausern, wo dafiir nur »ein Minimum
an Verkehrsflache« vorhanden ist, kaum zu-
stande kommen kénnen, und daB er bei spa-
teren Uberbauungen (Gabelbach) »gemein-
same Géange gemacht hat, die die Bewohner
ein wenig zusammenbringen..., so daB
jeder Fligel einige Konktaktmoglichkeiten
hat... wo sich die Leute automatisch mehr
begegnen«.

Bei den Hochhdusern Neuhaus allerdings
gibt Helfer zu, hat »bei den Grundrissen
diese Erkenntnis keine Rolle gespielt; und,
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8
Kichenfenster gegen das offene Treppenhaus . ..

9
...und zur gleichen Tagesstunde von innen mit dem
zusatzlich eingebauten Ventilator.

176

wir wirden das Ganze auch nicht mehr so
machen«. — Die Anmerkung, daB gerade
durch die verringerte Bekanntschaft (keine
GruB-Kontakte) und Informationsarmut das
komplementdare Anwachsen der Anonymitat
von den meisten Personengruppen, die in
Hochhéausern wohnen, bei Umfragen als Vor-
teil angegeben wurde, weil sich dadurch die
soziale Kontrolle unter den Nachbarn ver-
mindert und Verhaltenserwartungen entfal-
len, die private Handlungsablaufe bedrohen
kénnten, ist fur Helfer nur bedingt gultig.
»Die Grundrisse von Hochhausern sollten so
gestaltet sein, daB sie Leuten, die Kontakte
suchen, dieselben ermdglichen. Die Leute,
die keinen Kontakt suchen, koénnen sich
immer noch Uber diesen Punkt hinwegset-
zen ... Die GrundriBform sollte die Kontakte
erleichtern, sie aber nicht erzwingen.«

Eine wichtige Rolle im Kommunikationspro-
zeB der Hochhausbewohner spielt heute —
oft ungewollt — der Hauswart. Durch ihn
kann es — weil er meist Uber die Privatange-
legenheiten der Bewohner gut unterrichtet
ist — zu Informationsiibertragungen kom-
men, die ungewollte Distanzverminderungen
zwischen den Mietern verursachen kénnen.
In Bern war es bei den Hochhausern Neu-
haus nach Helfers Wissen 1958 Uberhaupt
das erste Mal, »daB man versucht hat, in
einer groBeren Uberbauung mit vielen ver-
schiedenen Haustypen einen hauptamtlichen
Hauswart anzustellen ..., der aber nur die
Pflege der Treppenhauser, die Heizung, den
Gartenunterhalt und allféllige kleine Hilfen
an die Mieter libernahm; er war also nicht
als Aufsichtsperson eingesetzt worden«.

Der Hauswart, der seinen Posten schon seit
13 Jahren versieht, sagt, »daB er schon oft
bei Streitfallen als Vermittler wirkte«. Dabei
ist ihm allerdings die Arbeit mit den Jahren
zu anstrengend geworden, und er beman-
gelt vor allem die Kehrrichtabwurfanlage als
»schlecht, weil es sehr oft zu Schachtver-
stopfungen und Verschmutzungen im Sam-
melraum kommt«. Zehn Kessel muB er pro
Haus zwischen den Mullabfuhren kontrollie-
ren, und seiner Ansicht nach »wéren Contai-
ner, die man rausstellt und wo jeder Mieter
seine Abfalle taglich reinwerfen kann, das
einzig richtige«.

Helfer hat dieses System der Miullbeseiti-
gung in den spater entstandenen Uberbau-
ungen nicht mehr verwendet, »weil sich die
Mullschlucker wegen der VorsichtsmaBnah-
men, die man wegen der Feuergefahr, des
Querschnittes und der Verunreinigung beim
Einfullen wegen treffen muB, kostenméBig so
auswirken, daB sie im sozialen Wohnungs-
bau einen zu groBen Bestandteil des Miet-
zinses ausmachen«.

Von den Bewohnern Auskiinfte zu bekom-
men, wie sie mit der Wohnlage und den
Wohnungen zufrieden waéren, ist im direkten
Gespréach sehr schwierig und kann wohl, um
einigermaBen korrekte Antworten zu erhal-
ten, nur auf anonymem schriftlichem Weg ge-
schehen. Die meisten sind froh, Uberhaupt
eine Wohnung zu haben und waren aus
begreiflichen Grunden mit ihrer Kritik sehr
zurlickhaltend. So nach und nach konnte
man aus Gesprachen aber doch indirekt ver-
nehmen, daB den meisten die Zimmer zu
klein sind, vor allem die Kinderzimmer seien
fast nicht zu verwenden. Dazu meint Helfer
heute, daB er »auf keinen Fall mehr aus Ren-
ditengriinden zu kleine Wohnungen projek-
tieren wirdex.

Mehrere Mieter waren auch mit dem Decken-
heizungssystem nicht zufrieden, »da die
Luft in den Zimmern zu trocken wird«. Von
den Mietern, die Wohnungen mit Kiichenfen-
stern gegen das offene Treppenhaus hin
bewohnen, beméngelten die meisten, »daB
sie den ganzen Tag Uber das Licht einge-
schaltet lassen muBten, ...der Luftabzug
ungeniigend sei und zudem fremde Kichen-
diinste aus unteren Kiichen bei offenem Fen-
ster eindringen wiirden«. Von den Bewoh-
nern einer Sechszimmerwohnung, die zu-
dem Besitzer des Hauses sind, wurden diese
Mangel nur bestatigt. Im Falle der ungeni-
genden Kiichenbeliftung behalfen sie sich
mit dem zusatzlichen Einbau eines Elektro-
Ventilators.

Als weiteren groBen Nachteil befanden viele
der Mieter das Fehlen einer zentralen Warm-
wasseraufbereitungsanlage, die es nach
Helfer »damals einfach noch nicht gab«. Der
100-Liter-Boiler sei zu klein und wirde an
Wochenenden keine zwei Vollbader ermog-
lichen. Aus diesem Grunde haben einige der
Mieter von sich aus Tagesschalter einbauen
lassen, die eine Warmwasseraufbereitung
auch tagstber ermdglicht.

Das offene Treppenhaus wurde aber nicht
nur von den Mietern wegen der Kichen-
dunstiibertragung kritisiert, sondern auch
der Hauswart findet es vor allem im Winter
wegen der Eisbildung durch einfallenden
Schnee und Regen sehr ungiinstig. Dabei
muB man dem Architekten zugute halten,
daB vor allem die Aufzlige die vertikale Ver-
bindungen Ubernehmen und das Treppen-
haus nur in Notféallen benutzt werden soll.

AuBer diesen Beanstandungen wurden von
den Mietern sonst wenig Ubereinstimmendes
ausgesagt, das man dem Architekten anla-
stenkonnte. Unterdenherrschenden Umstan-
den im Wohnungsbau muB man der Planung
des Architekten von damals doch zugestehen,
daB sie sich recht gut bewéahrt hat. DaB die
HauptstraBe Bern--Lausanne immer noch di-
rekt an der Uberbauung vorbeifiihrt, ist nicht
des Architekten Fehler, der 1956 gezwungen
war, die Planung, die aus einem 1954 veran-
stalteten Wettbewerb als Grundkonzept her-
auskam, zu Ubernehmen.

Befragt, was er heute anders machen wiirde,
gibt Helfer an: »Ich wirde nicht mehr so
groBe Hauser mit so diinnen (14 cm) Eisen-
betonschalen machen; das als konstruktiver
Einwand. Wenn man die menschlichen Griin-
de ansieht, bin ich der Meinung, daB eine
Ausnitzung von rund 0,7 Prozent fir ein so
groBes Terrainnicht zuléssigsein durfte, son-
dern, daB man damit weiter gehen sollte.
Und wenn es schon Punkthochhauser sein
mussen, sollten sie einen gréBeren Abstand
voneinander haben. Es ist uns in der Zwi-
schenzeit klargeworden, daB ein Punkthoch-
haus fir den Wohnungsbau niemals maB-
gebend sein kann; es kann stadtebaulich
vielleicht interessant sein, aber fiir die Wei-
terentwicklung im Wohnungsbau finde ich,
daB es uberhaupt keine Losung darstellt. —
Was meiner Meinung nach gelungen ist, ist
mit der Form und der Gestaltung des AuBe-
ren zu zeigen, was fir Wohnungen drinnen
sind und damit eine Darstellung der Woh-
nung zu geben.«

Erwin Muhlestein
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Primarschulhaus in Kiisnacht-
Itschnach

Unter dem Vorsitz von Schulprési-
dent W. Zulliger hat das Preisge-
richt nach eingehender und sorg-
faltiger Wiirdigung der beiden erst-
pramiierten Projekte einstimmig be-
schlossen, der Bauherrschaft das
tiberarbeitete Projekt « Hof» der Ar-
chitekten P.Uster und R. Wagner
zur Weiterbearbeitung und zur Aus-
fihrung zu empfehlen.

Bildhauerische Gestaltung
des Hofes der Erweiterungs-
bauten Seminar Kreuzlingen

Im Zusammenhang mit der Gestal-
tung der Zugénge und Platze bei den
Erweiterungsbauten des Lehrerse-
minars Kreuzlingen wurden die Bild-
hauerin M. Grunder und die Bild-

1

Ortszentrum Eschen FL. 1. Preis: Ueli
Roth, Walter Schindler, Mitarbeiter Fritz
de Quervain und Peter Keller, alle Ziirich.
2

Alters- und Pflegeheim Herosé-Stift Aar-
au. 1. Preis: Karl Blattner, Architekt, Kiit-
tigen. 1 Bestehendes Altersheim. 2 Ta-
gesheim. 3 Alters- und Pflegeheim. 4 Al-
terssiedlung.

3

Primarschulhaus und Schwimmsport-
anlage, Viertelsgemeinde Bolligen BE.
1. Preis: Felix Wyler, Bern, Mitarbeiter
Peter Scholer, Edi Dutler.

4

Primarschulhaus in Kiisnacht-ltschnach.
1. Preis (Weiterbearbeitung) : Architekten
P. Uster und R. Wagner.

5

Bildhauerische Gestaltung des Hofes der
Erweiterungsbauten SeminarKreuzlingen.
1. Preis: Bildhauer Bernhard Schorderet,
Freiburg.

hauer Benazzi, Schorderet und WyB
zu einem engeren Wettbewerb ein-
geladen. Unter dem Prasidium von
H. EB, Professor an der ETH Ziirich,
hat ein Preisgericht die eingegange-
nen Arbeiten geprift und einstim-
mig den Entwurf von Bildhauer
Bernhard Schorderet, Freiburg, zur
Ausfiihrung vorgeschlagen. Dem
Kiinstleris: es nach dem Bericht des
Preisgerichtes gelungen, mit zwei
konzentrierten Plastikgruppen die
Beziehung zur Architektur iiberzeu-
gend herzustellen.

Alterswohnheim mit Alters-
siedlung in Ennenda GL

In einem Projektwettbewerb auf Ein-
ladung hat das Preisgericht (Archi-
tekten W. Aebli, H.Howald und
A.Trachsel) unter 6 Entwiirfen ent-
schieden:

1. Preis (mit Antrag zur Weiterbe-
arbeitung): Balz Koénig, Mitarbeiter
Wilfried Goll, Zirich; 2. Preis: Her-
tig, Hertig und Schoch, Ziirich;
3. Preis: Jakob Jenny, Mitarbeiter
Franz Staffelbach, in Firma Marti,
Kast, Jenny und Schmid, Ziirich.
Jeder Teilnehmer ist fest entscha-
digt worden.

Berichtigung zu Heft 4/71

Der einleitende Artikel zur Publika-
tion dber die Hochh&user «Neu-
haus », Bern-Btimpliz, in Bauen +
Wohnen 9/1926 wurde nicht, wie
irrtimlicherweise in unserer «Riick-
blende 1962 » in Heft 4 angegeben,
von Ernst Zietzschmann, sondern
von Giselher Wirth verfaBt, der da-
mals redaktioneller Mitarbeiter un-
serer Zeitschrift war.
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