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Erfreuliche Diskrepanz

Beim Wettbewerb fiir die Kantonsschule
Romanshorn
entscheidet die Jury besser als der Ausiober

Im letzten Heft von B-+W berichteten wir
liber einen Wettbewerb, dessen Auslobung
ebenso kritisiert wurde, wie die einem kon-
ventionellen Programm folgende Jury.

Fast zur gleichen Zeit wurde fiir die Kantons-
schule des Thurgaues ein Projekt-Wettbe-
werb veranstaltet, flir den &hnlich festgefah-
rene Programme maBgebend waren, wie fiir
das Technikum Luzern in Horw.

Aber:

Fir Romanshorn wurden einige Entwirfe
nicht nur abgegeben, sondern auch — was
fast noch bedeutungsvoller ist — pramiiert.
Das spricht flir den Mut dieser Teilnehmer
und fiir den Mut des Preisgerichtes unterVor-
sitz von R. Schiimperli (Chef des Erziehungs-
departementes). In deutlichem Gegensatz
zur Ausschreibung, wo es hieB (Fragenbeant-
wortung):

Frage Nr. 5

Ist im Sinne der Flexibilitdt die direkte Verbindung
zweier Kilassenzimmer anzustreben? (Mobile Trenn-
winde)

Antwort:
Nein

Frage Nr. 10

Da zum Zeitpunkt der Planung die Entwicklung der Kan-
tonsschule Romanshorn wie auch aller andern Kan-
tonsschulen nicht abzusehen ist, vor allem in schuli-
scher, erzieherischer-pad gischer Sicht, stellen sich
einige prinzipielle Fragen:

a) Konnen die Trennwénde zwischen den Normalklas-
senzi n mobil g 1 werden? Wichtig fiir
GroBgruppenunterricht etc.

-b) Kénnen gewisse Rdume wie Praktikum Chemie etc.
ohne direkte natiirliche Belichtung und Beliiftung
ausgefiihrt werden?

c) Miissen die WC natiirlich beliiftet werden?

Antworten:

a) Siehe Antwort auf Frage Nr. 5

b) Praktikumsrdume ohne Tageslicht sind unerwiinscht

c) Nein

wurden durch die Preisrichter eine Reihe von
Projekten hervorgehoben, die sich durch das
auszeichnen, was die Programmierung
nicht enthielt. Das Protokoll des Preisge-
richtes verzeichnet zwar (immer noch) nicht,
wie und weshalb das Komitee zu der zwei-
felsfrei progressiven Einstellung und Bewer-
tung gelangte, auch erfahrt man nicht, warum
vollig unabhéangig von der Fragen-
beantwortung (sie ist schlieBlich Bestandteil
der Auslobung) entschieden wurde, doch be-
weist die Pramiierung des Projektes mit dem
programmatischen Decknamen »FLEXIBEL«
(1. Preis) die Absicht der Jury, sich Uber die
konventionellen Auffassungen des Wettbe-
werbsveranstalters hinwegzusetzen.

Auf diesen wenigen Seiten werden drei Pro-
jekte vorgestellt, die meine kritischen Fest-
stellungen unterstreichen bzw. das zukunfts-
orientierte Preisgerichtsurteil einigermaBen
nachvollziehbar machen sollen.

Global sei festgestellt, daB sich auch in thur-
gauischen Kreisen der Gedanke der integrier-
ten Gesamtschule wenigstens langsam fest-
setzen sollte, ein Gedanke, der sich zunachst
in flexiblen und variablen Schulbauprogram-
men niederschlagen kann.

So lange aber Schul-Bauherren hier und an-
derswo (das Problem ist keineswegs auf die
Schweiz beschrénkt) so konservativ program-
mieren, bedarf es eines Preisgerichtes, das
die eingetrockneten Vorstellungen aufweicht.
In Romanshorn hatten wir eines. Heinz Krehl
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1. Rang

Heinz Schelienberg + Theo Hotz,
Kreuzlingen/Ziirich

Bearbeiter: Theo Hoiz

Mitarbeiter: W. Waschle, P. Schneider

Beurteilung:

Der Verfasser sieht eine Verdoppelung des
Raumprogrammes vor. Die Projektidee ba-
siert zu sehr auf dem Endausbau. Bei diesem
gruppiert sich der Gebaudekomplex symme-
trisch um einen inneren Hof.

Das gesamte Raumprogramm ist auf zwei
Ebenen ausgelegt. Die allgemeinen und die
naturwissenschaftlichen Raume liegen eben-
erdig, die Klassenzimmer im ObergeschoB.
Dieser Vorschlag ist grundsatzlich richtig.
Auch die Disposition der einzelnen Raum-
gruppen, mit Ost-West-Orientierung der Un-
terrichtszimmer, Zuordnung der Turnhalle zu
den Sportanlagen und Anordnung der Aula
im Eingangsbezirk, ist gut Uberlegt.

Ohne die vorgesehene Erweiterung vermag
die Geb&audegruppe nicht in gleichem MaBe
zu Uberzeugen.

Im naturwissenschaftlichen Sektor sind die
verschiedenen Fachrichtungen als flexible
Einheiten zusammengefaBt. Sie kdnnen da-
durch neuen padagogischen Forderungen ge-
recht werden. Dasselbe gilt fiir die Normal-
klassenzimmer. Die vorgeschlagenen Vierer-
gruppen sind vielfaltig unterteilbar. Darin liegt
ein besonderer Vorzug des Projektes. Her-
vorzuheben ist die gute Verbindung zwischen
den beiden erwéhnten Raumgruppen. Hallen
und Treppenanlagen sind groBziigig und
ibersichtlich angelegt, mit schéner Bezug-
nahme zum Innenhof mit seinem gedeckien
Umgang.

Reizvoll ist auch die Anordnung der Aufent-
haltsraume mit Blick in kleine Innenhdbfe.
Nicht befriedigend ist der Hauptéingang ge-
|6st, ferner erscheint der Ausblick aus den
Klassenzimmern auf die vorgelagerten D&-
cher problematisch.

Lage und GrundriBorganisation von Mensa/
Aula einerseits und Turnhalle andererseits
sind einwandfrei. Die vorgeschlagenen Ober-
lichter der letzteren sind unzweckmaBig.

Im konstruktiven Aufbau ist das Projekt ein-
fach. Die Dachelemente Uiber den Spezialréu-
men sind etwas aufwendig, gewéhrleisten
aber die erwahnte Flexibilitat.

Die Fassadengestaltung ist etwas generell
dargestellt, bringt aber das Konstruktions-
prinzip klar zum Ausdruck.

Gesamthaft gesehen, handelt es sich um
einen wertvollen, in die Zukunft weisenden
Vorschlag.

Raumprogramm (Ausziige)

Grundlage: Pro Jahrgang je 2 Klassen und je 2 Klas-
sen oder Méglichkeit, jeder Klasse ein eigenes Zimmer
zuzuteilen. Bei eventuellem Ausbau auf AnschluB an
2. Sekundarschule oder Angliederung einer weiteren
Abteilung noch Ausweichraum.

1. Unterricht
Abkiirzung
1.1 Kz 16 Normalklassen zu
24 Platzen zu.ca. 50 m?
1.2 Spl 1 Sprachlabor mit Nebenraum

zusammen ca. 90 m?

Naturwissenschaitliche Fachzimmer

2. Biologie
2.1 BioU 1 Lehrsaal Biologie mit an-

steigender Bestuhlung ca. 80 m?2
2.2 Vorb 1 Vorbereitungsraum ca. 20 m?
2.3 SaBio 1 Biologische Sammlung ca. 80 m?
2.4 PrBio 1 Praktikumsraum ca. 60 m?

(Fortsetzung Seite 3)
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3. Rang

Alex W. Eggimann, Ziirich
System: Durisol

Beurteilung:

Die Anlage ist in drei betrieblichen Gruppen
klar gegliedert. Unter Ausnlitzung des Ter-
raingefélles werden Klassentrakt und Aula-
trakt im UntergeschoB geschickt zusammen-
gefaBt. Die Hauptkuben sind maBstéblich den
umliegenden Wohnbauten gut angepaBt; sie
sind gut aufeinander abgestimmt und erge-
ben einen ansprechend differenzierten archi-
tektonischen Ausdruck.

Das Projekt ist in die Gesamtsituation richtig
eingeordnet. Die ErschlieBung ist gut gelost,
trotz kurzen Verbindungswegen zwischen
" Platzen und Bauten sind die notigen Larm-
schutzdistanzen gewahrt.

Die vorgeschlagene Gruppierung der Schul-
betriebsrdume ist richtig. Der Haupteinwand
gegen das Projekt liegt im zu klein gewéhlten
GrundriBraster, der zu ungentgenden Klas-
senzimmern mit zu knappen Verkehrsfléachen
flihrt. Der gesamte Pausenbetrieb bei schlech-
‘tem Wetter ist auf enge und teilweise untiber-
sichtliche Korridore ohne Ausblick be-
schrankt.

Die gedeckte Eingangspartie ist teilweise zu
knapp bemessen. Die zentrale Garderobe be-
eintrachtigt die Ubersicht in der ErdgeschoB-
halle.

Aula und Mensa sind rdumlich schén gestal-
tet; die Garderobe ist zu klein, die Filmkabine
fehlt. Die Erweiterungsmoglichkeiten derAula
sind durch die seitliche Anordnung der Mensa
nur beschrankt ausnitzbar. ;

Die Zuordnung des Musik- und Zeichenunter-
richts zum zentral gelegenen »Hof der Kiin-
ste« ergibt sinnvolle Nutzungsméglichkeiten
im vom Verfasser vorgeschlagenen Sinn.
AuBer der konstruktiv problematischen Aus-
kragung des Klassengeschosses ist die Kon-
struktion sauber und systemgemaB gelost.
Die bereits beanstandete Rasterwahl bewirkt
einen auBerordentlich niedrigen Kubikinhalt;
bei der erforderlichen RastervergréBerung
diirfte der Kubikinhalt immer noch im Rah-
men bleiben und eine wirtschaftliche Lésung
nicht gefahrden.

Die Bauten sind kubisch gut gegliedert und
geschickt aufeinander abgestimmt. Sie zei-
gen eine ansprechende architektonische Ge-
staltung. Die Erweiterungen sind als betrieb-
lich selbstéandige Bauten auf den ausgewie-
senen Landreserven moglich. Eine nur par-
tielle Erweiterung ist jedoch bei der vorge-
schlagenen Schulhausform nicht lIésbar.

3. Physik
3.1 PhyU 1 Physikiehrsaal mit anstei-

gender Bestuhlung ca. 80 m?
3.2 Vorb 1 Vorbereitungsraum ca. 20 m?
3.3 SaPhy 1 Sammlungsraum Physik ca. 80m?
3.4 PrPhy 1 Praktikumsraum ca. 60 m?
4. Chemie
41 CheU 1 Chemielehrsaal mit anstei-

gender Bestuhlung ca. 80m?
4.2 Vorb 1 Vorbereitungsraum ca. 20 m?
4.3 Sa Che 1 Sammlungsraum Chemie ca. 40 m?
4.4 PrChe 1 Praktikumsraum ca. 120 m?
4.5 Abst 1 Abstellraum (Séuren/

Gasflaschen) ca: 20m?

5. Geographie
5.1 GeoU 1 Lehrsaal mit anstei-

gender Bestuhlung ca. 80 m?
5.2 Vorb 1 Vorbereitungszimmer ca. 200ma
5.3 Sa Geo 1 Sammlungsraum

Geographie ca. 40 m?

(Fortsetzung Seite 4)
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6. Rang | Fﬁ i

Roland Mozzatti, Luzern
Roman Luescher, Luzern
System: Brockhouse/Clasp

2 vers

Beurteilung:

Die Mittelschule gliedert sich in drei einfache
Baukuben, die in der Sudecke des Areals
konzentriert angeordnet sind. Eine groBe, zu-
sammenhangende Freiflache steht fiir die
Sportanlagen und die bauliche Erweiterung
zur Verfligung. ;

Um einen zentralen Pausenplatz sind das do-
minierende Hauptgebdude mit samtlichen
Unterrichtsraumen, die Aula und die Turn-
halle angeordnet. Diese klare Dispostion mit G &
einfacher ErschlieBung filhrt zu einer sehr PF g ‘
libersichtlichen Anlage. Die Anordnung von Tt it
Schulrdumen unmittelbar gegen den Zu- e e
gangsplan laBt Larmstérungen erwarten.

Die GrundriBgestaltung im Hauptgebaude ist
gut durchdacht. Die Raume fiir Schulleitung
und Schuleraufenthalt sowie die zentrale Gar-
derobe liegen gunstig. Etwas problematisch
erscheint die Schilerkonzentration im ersten
ObergeschoB. Die Kombination von Normal-
klassenzimmern und hochinstallierten Spe- L S
zialraumen im gleichen Geb&ude ist unwirt- 1 G

schaftlich, auBerdem ist die Lage der natur- | ’ 5
wissenschaftlichen Raume im 2.Obergescho8 e Ty
unzweckmaBig, auch im Hinblick auf eine ‘

orb] 310

Lotraum Turwale

klnftige Erweiterung. {
Die Turnhalle ist annehmbar gelést, doch :
weist das UntergeschoB eine ungeniligende %

Hohe auf. Grundsatzlich ist die Disposition T
des Aulagebaudes denkbar. Verschiedene i oo
Einzelheiten sind jedoch ungeldst: Fehlender =
Windfang, unmogliche Garderobenlage, zu v,
lange Sitzreihen im Saal. e

Im konstruktiven Aufbau stellt das Projekt L ‘ £ e D ORIREE S e T
eine saubere und wirtschaftliche Lésung dar. 3 5

Die Ubersichtliche, konzentrierte Anordnung ] ; 3 A ‘
der Bauten ist eine giinstige Voraussetzung i ‘ ‘ i
fiir eine Erweiterung der Anlage. e 7 - 3 i

Das Projekt weist eine schlichte, aber etwas 1 &
schematische Grundhaltung auf, die auch in 2. ObergeschoB M 1:1000
der duBeren Gestaltung zum Ausdruck kommt. 2
1. ObergeschoB M 1:1000
3

o Wegctatt "s‘_M' 5 ErdgeschoB M 1:1000
6.1 Lab 1 Zimmer flir Laboranten ca. - 20:mz
62 W 1 Werkstatt ca. 30 m* - Lo e
6.3 Mag 1 Materialraum und Magazin / @’\ £ TR

zu Werkstatt ca. 30m? Lo e X i
6.4 Dk 2 Dunkelkammern zuca. 6m? ?\%d] ¢ it
7. Zeichnen/Gestalten \/ ,QS
ol Z 1 Zeichensaal und Werkraum ca. 120 m? e
7.2 Mat 1 Sammlung und Nebenraum ca. 60 m?
8. Musik e : Qg
81 Kz 1 Klassenzimmer fiir Musik- L

unterricht, gleichzeitig Ste-

reoraum ca. 80m?
8.2 Nr 1 Nebenraum fiir Noten, No-

tenstander und Geréte ca. 20 m?
8.3 MU 1 Instrumentalunterrichts-

zimmer zuca. 20 m?
84 MUe 1 Musikiibungszimmer Zu:ca. 12'm?
9. Aula
(Diese Raumgruppe soll in guter Verbindung zur Aula
stehen, um als Garderobe verwendet werden zu kon-
Ll i L0 e YA M oA ,b’&”

9.1 Aula 1 Aula mit Biihne, Platz fiir
Orgel, Filmkabine, fiir 350
Platze m. Konzertbestuhlung ca. 350 m?
Biihne ca. 60 m*
9.2 Vor 1 Vorhalle mit Garderobe und
Office, auch als Erweiterung
der Aula verwendbar. Sollte
allenfalls als Raum fiir die
Mittagsverpflegung bentitzt
werden kénnen (Mensa)
9.3 Stithle 1 Stuhl- oder Tischmagazin
zur Aula ca. 20m?
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