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Ernst Zietzschmann, Hannover

Wettbewerb
Schauspielhaus Hannover

Dem soeben abgeschlossenen Wettbewerb
geht eine lange Vorgeschichte voraus. 1943
war das alte Schauspielhaus der niederséch-
sischen Hauptstadt durch Bomben zerstért
worden. Der Rat beschloB schon 1948, es nicht
an der alten Stelle aufzubauen, sondern einen
neuen, geeigneteren Bauplatz zu suchen.
Interessante und auch mit Ziirichs Situation
vergleichbare Verhéltnisse kennzeichnen die
nun einsetzende Projektierungsperiode. Der
Bahnhof schneidet wie in Ziirich die eigent-
liche City von in den letzten Jahrzehnten des
vergangenen Jahrhunderts erstellten, heute
teilweise verslumten Wohngebieten ab. So
wie der Kreis 5 in Ziirich »hinter« dem Bahn-
hof liegt, befinden sich in Hannover die Wohn-
quartiere der alten Celler HeerstraBe bis zum
Listerplatz »hinter« dem Bahnhof.

Die verkehrstechnische Neuplanung Hanno-
vers sieht dagegen eine Aufwertung dieser in
Bahnhofsnahe liegenden Gebiete durch den
Nordteil des inneren Ringes vor. Bereits ent-
standen dort eine Reihe hochwertiger Ver-
sicherungs- und Geschéftsbauten. Die Post
und die Bundesbahn planen und haben teil-
weise schon gebaut einige wichtige verkehrs-
gebundene Verwaltungsbauten, wie den Fern-
sehturm und vor allem den zentralen Omni-
bus-Bahnhof. Damit wird die Riickseite des
Bahnhofs aufgewertet. Um den nérdlich des
Bahnhofs liegenden Raschplatz besser an die
City, die im Stiden des Bahnhofs liegt, anzu-
binden, ist eine FuBgéngerebene im ersten
UntergeschoB geplant, die ihren Anfang in
einer LadenstraBe bei Café Krépcke, dem
Zentrum der Stadt, nimmt und zusammen mit
der im Bau befindlichen U-Bahn unter dem
Bahnhofsgeldnde hindurch gefiihrt werden
soll.

Trotzdem eine Anzahl représentativer Bau-
plétze fir ein neues Schauspielhaus vorhan-
den war, setzte es der energische Stadt-
baurat, Prof. Hillebrecht, trotz aller Wider-
stdnde durch, daB das neue Theater an den
Raschplatz gebaut wird. Es bleibt abzuwar-
ten, ob die Bevdlkerung diesen Ideen der
Stadtplaner folgt und das Schauspielhaus an
dem vorgesehenen Platz »annimmt«.

Ein erster, 1962 durchgefiihrter Wettbewerb
ging von einem wesentlich gréBeren Raum-
programm aus. Es fiel der Restriktion der
Jahre 1966/67 zum Opfer.

Im zweiten Wettbewerb wurde vom Rat eine
Kostenlimite von 25 Mill. Mark, die nicht iber-
schritten werden durfte, festgesetzt. Die in
anderen Stadten gemachten Erfahrungen lie-
Ben die ausschreibende Behdrde nur einen
Theatersaal von 800 bis 850 Sitzplatzen vor-
sehen. Zur Biithne geh6ren Hauptbiihne, Un-
terbiihne, Hinterblihne und nur eine Seiten-
bilihne. Interessant ist die Programmformu-
lierung betr. eine Raumbiihne: »Es sollte in
der Planung Uberlegt werden, ob es méglich
ist, durch zeitweilige Wegnahme des Portales
aus der Guckkastenbiihne eine Raumbiihne
zu machen.« In dem sehr sorgfaltig vorberei-
teten Wettbewerbsprogramm fallt noch fol-
gendes auf:

»Die architektonische Haltung des Gebaudes,
insbesondere die rdumliche Form und die ge-
stalterische >Atmosphére< des Zuschauer-
hauses, wie der den Besuchern unmittelbar
dienenden Raume soll die Aufnahmebereit-
schaft der Zuschauer fiir das Geschehen auf
der Biihne erhohen und ihnen die Konzen-
tration erleichtern. Der Auslober gibt zu be-
denken, ob solche Wirkungen durch Gestal-
tungsvorschléage erzielt, erleichtert oder be-
hindert werden, in denen das Gebaude, ins-

besondere die Foyerrdaume, Wandelgénge
und Treppen, sich weithin nach auBen éffnen,
wie das bisweilen in den letzten Jahren ge-
schehen ist.« Hinweise auf die Lage mitten
im Verkehr verdichten diese Forderung. Und
weiter: »Das Haus soll eine festliche Stim-
mung vermitteln, die der architektonischen
und rédumlichen Vorbereitung bereits vor Be-
treten des Zuschauerraums bedarf. Der Zu-
schauerraum selbst soll den Besuchern das
Gefuihl einer Gemeinschaft geben, wenn sie
auchr ad hoc gebildet wird. Diese Gemein-
schaft dirfte im allgemeinen keine ausge-
sprochene >Avantgarde« sein... Die Bewal-
tigung der akustischen und anderen techni-
schen Probleme fiir Theater- und Saalbauten
hat in der letzten Zeit dazu gefiihrt, daB z.B.
akustisch-technische Elemente architektur-
und raumbestimmend wurden. Der Auslober
wilrde es begriiBen, wenn es hier geldnge,
die technischen Mittel der Akustik wieder zu
gestalteten und gestaltenden Elementen der
Architektur zu >erhéhen<, so daB der Zu-
schauerraum in seiner Ganze als eine archi-
tektonisch bestimmte Kunstform in Erschei-
nung tritt und wirksam wird.«

Und spater: »Der Auslober bittet, aus der Ein-
ladung einiger auswartiger Architekien, de-
ren Theaterbauten aus jlingster Zeit bekannt
geworden sind, nicht den SchluB zu ziehen,

. daB deren Architektur die >Richtung« sein soll,

in der sich der Auslober die Gestaltung des
Schauspielhauses wiinscht.« Und zur Sicher-
stellung folgt: »Der Auslober erwartet, daB
Entwiirfe vorgelegt werden, die konstruktiv,
betrieblich und in der Bauunterhaltung wirt-
schaftlich sind. Von unerprobten Bauweisen
muB Abstand genommen werden.« Und zum
SchluB: »Wenn auch Erfahrungen im Bau von
Schauspielhdusern nicht zur Voraussetzung
der Beteiligung an diesem Wettbewerb ge-
macht werden, so kann diese fir Hannover
einmalige und schwierige Aufgabe doch nur
Architekten lbertragen werden, die ein lei-
stungsféhiges und erfahrenes Biiro zur Ver-
figung haben.« Solche Zeilen sind diktiert
von vielen negativen Erfahrungen in deut-
schen Wettbewerben.

Und die Konsequenz aus den schweren kri-
tischen Anwiirfen der letzten Jahre gegen
Juryentscheide und vor allem gegen ausfiih-
rende Behdrden erhielt ihren sehr positiven
AusfluB in einem wichtigen BeschluB der
Stadt Hannover: Man hatte vier Zeitschriften
gebeten, ihre Korrespondenten als Zuhorer
zur Jurierung zu schicken, dazu die Tages-
presse. Dieser EntschluB ist sehr zu begri-
Ben und dirfte ein wichtiger Schritt zur Ver-
besserung von Preisgerichtsentscheiden sein.
Der BDA hatte sich diesem Projekt mit gro-
Ber Scharfe entgegengestellt. Wir wissen
nicht warum, denn gerade aus Kreisen der
Architektenschaft war die Kritik an Wett-
bewerbsentscheidungen gekommen. Hanno-
ver ist zu diesem weitreichenden EntschluB
nur zu begliickwiinschen. Vivant sequentes.

AbschlieBend darf gesagt werden, daB sich
das Preisgericht in diesem Wettbewerb
groBte Miihe gegeben hat und jedes der ein-
gegangenen Projekte sehr ausfiihrlich be-
sprochen und kritisiert hat. Damit wurde der
groBe Arbeitseinsatz jedes teilnehmenden
Architekten gewiirdigt und ins rechte Licht
geriickt. Nichts ist argerlicher als fliichtige
Juryentscheidungen, wo innerhalb weniger
Stunden lber eine ganze Reihe von Entwiir-
fen hinweggegangen und entschieden wird.
Das hannoversche Beispiel ist vorbildlich und
moge Schule machen.



1 Theaterplatz
2 Bibliothek
3 Garderobenhalle

4 Kassenhalle

e 5 Probebiihne und Studiobiihne

-7 6 Unterblihne

\ e 7 Innenhof mit Betriebs- und Verwaltungsraumen
EingangsgeschoB. 8 Werkstatt- und Magazingebaude

oo

1 Erfrischungsraum und Restaurant
2 Zuschauerraum mit seitlich heruntergezogenem Rang
3 Parkettfoyer

4 Innenhof mit Betriebs- und Verwaltungsraumen

5 Seitenbiihne

6 Dekomagazin

Foyer- und ParkettgeschoB. 7 Bihne

Erster 1. Preis, 25000 DM: Dieter Oesterlen
mit H. Storch und W. Ehlers, Hannover

Es wurden zwei 1. Preise gegeben, und
zwar nicht ex aequo, sondern in bewuBter
Abstufung. Der erste 1.Preis ist charakteri-
siert durch eine kraftvolle kubische Gestal-
tung aus U-férmig umschlossenen, von West
nach Ost in der Hohe sich steigernden Bau-
kuben. Ein in seinen Platzwanden lebendig
gestalteter Theaterplatz liegt abgeschirmt ge-
gen den Verkehr. Die Besucher werden durch
einen etwas knappen Kassenraum in ein
Garderobenfoyer gefiihrt, dessen Anordnung
peripher gelost besser gewesen waére. Es ist
zu klein, besonders wenn die als Studio-
biihne vorgeschlagene Probebiihne beriick-
sichtigt werden miiBte. Uber eine durch Zwei-
teilung zu knappe Treppenanlage wird der
Besucher in die oberen Foyers gefiihrt, von
denen aus das Restaurant, das Parkett und
der Rang in schoner Weise erreicht werden.
Vom Preisgericht wird besonders hervorge-
hoben das seitliche Herunterziehen des Ran-
ges im Zuschauerraum. »Dadurch werden
Rang, Parkett und Vorbiihne zu einer groBen
Einheit verbunden, die dem Schauspieler
wiinschbare und vielféltige Méglichkeiten bie-
ten.« Ein groBer Vorteil des Vorschlags liegt
in der Anordnung der Betriebs- und Verwal-
tungsrdume um einen von auBen nicht ein-
sehbaren Innenhof. So lassen sich die schon
gegendieHochstraBe weitgehend geschlosse-
nen Fassaden auct: gegen Norden fortsetzen.
Nachteilig wird der weit Gber dem Durch-
schnitt liegende umbaute Raum (ca. 79 000 m®)
beurteilt.

Jedes Projekt wurde eingehend auch bau-
rechtlich, theaterrechtlich und raumakustisch
beurteilt.

»Die Proszeniumszone bei diesem Entwurf ist als ideale
Losung zu betrachten. Der Verfasser verzichtet auf die
konventionelle Offnung in der Biihnenwand. Seine Zu-
schauerwénde flieBen ohne Ubergang in den Biihnen-
bereich hinein. Die unsymmetrische Anordnung der
rechts und links angeordneten Simultanspielplatze ist
sehr spannungsvoll. Gut ist der Auftritt auf dem rechten
Simultanspielplatz durch die bewegliche Proszeniums-
wand oder iiber eine vom Rang herunter gefiihrte
Treppe. Der linke gréBere Simultanspielplatz eignet
sich zur Unterbringung groBerer Aufbauten fiir Biihnen-
orchester usw. Nicht gut ist, daB bei konventionellem
Spiel hinter dem Biihnenportal der Verfasser die linke
Simultanspielplatzéffnung durch einen aus der Tasche
in Richtung zur Bilihne laufenden Vorhang schlieBen
will. Dieser Vorhang wiirde bei allen konventionelien
Inszenierungen farbig, akustisch und auch in seiner
Materialwirkung stérend sein. Es ist jedoch kein Pro-
blem, anstatt des Vorhanges aus der gleichen Nische
eine feste Wand an das Portal der Biilhne heranzu-
schieben. Bei dieser Proszeniumslésung ist es moglich,
ohne groBe Hilfskrafte und ohne Zeitverlust den Wech-
sel zwischen weitgedffneter Spielflaiche und konven-
tioneller kleiner Bithnen&ffnung durchzufiihren.«
Raumakustische Beurteilung: Die gesamte Raumkon-
struktion ist vom Standpunkt des Raumakustikers als
besonders glinstig zu bezeichnen. Die Anordnung der
raumschlieBenden Wéande wird ohne jeden Zweifel ein
geschlossenes, gut schallverteilendes Klangbild ent-
stehen lassen.

Zuschauerraum.



Zweiter 1.Preis, 25000 DM: Claude Paillard,
Ziirich

Der zweite 1.Preis dreht als einziger die
Theaterachse senkrecht zur HochstraBen-
tangente. Ein intimer Theaterplatz miindet in
einer Nische des Theaterbaus, die durch die
gestaffelten Eingangstreppen auf dem Platz
ihren feinen MaBstab erhéalt. Besonders an
der Westfassade ablesbar ist die Absicht des
Verfassers, durch feinmaBstabliche kubische
Formulierung des Baukdrpers eine schlichte
Liebenswiirdigkeit des Ganzen zu erreichen.

Der Ablauf des Eintretens in Kassenzone, mit
Warterdumen, Garderobenhalle und weiter
zur Foyertreppe wird vom Preisgericht be-
sonders pointiert. Die Garderobe ist mit run-
den zylindrisch angeordneten Schrankgrup-
pen geschickt seitlich an den eigentlichen"
Weg zum Foyer angehéngt. Nicht jeder
braucht Garderobe abzugeben. Bevor der
Besucher im Nordteil der Eingangshalle die
Treppen nach oben benutzt, hat er Einblick in
den Erfrischungsraum. Interessante Durch-
blicke auf die Eingangshalle und die Moglich-
keit, von einem Podest aus eine Wandel-
galerie, die fiir Ausstellungen gedacht ist, zu

erreichen, werden vom Preisgericht hervor-  Eingangsgeschos. i l L%
gehoben. Nach einer Drehung von 90° er- 1 Theaterplatz = 7
reicht die Treppe das obere Foyer mit den 2 Eingangshalle If [ L' |:
Hepa _ 3 Kassen =9 R
Eingdngen zum Parkett des Zuschauer A CaroreBanta Bl S B ‘:‘ . :
raums. . 4 2 angeordneten Garderoben- / : I
Der Zuschauerraum (mit einem kleinen schréanken
2. Rang) hat einen liebenswiirdigen mensch- 5 Erfrischungsraum
lichen MaBstab bei groBer Geschlossenheit. & Foyertreppe
Die theatertechnische Beurteilung der Jur Laeikihng
9 Y 8 Probebiihne Luftraum
sagt aus: 9 Personal

»Die Proszeniumszone zeigt eine eigenwillige L&sung.
Die feste Bilihnenrampe rundet sich in der Gegen-
bewegung zu den gerundet angeordneten Sitzreihen
des Parkettgestiihls. Die der Rundung der Sitzreihen
angepaBte, vorspringende Vorbilihne sowie die rechts
und links davon liegenden Simultanspielflichen sind
interessant. Einengend allerdings sind die auf diesen
Flachen stehenden Rundturmelemente, die sich zwar
als Halbschalen um die Halfte der Kreisfliche heraus-
drehen lassen, aber mit der in 5 m Hoéhe dariiber lie-
genden Rang-Rundflache doch, auf Dauer gesehen,
recht stérend und hemmend sein kénnen. Sie stehen
vor der 26 m breiten und 8 m hohen Biihnenwand und
decken diese rechts und links stehenden 7 m breiten
Seitenwande nur teilweise ab. Das GrdéBenverhiltnis
der Bithnendéffnung zur Bithnenwand ist ca. 1:5.

Die rechts und links weit vorspringenden Rénge, die mit
ihrer Rundflache in 4,5 m Hohe die Proszeniumsrund-
wande'halten;\werden spater nicht immerinutzbringend =i e b Bl S L IS B B R e e e
einbezogen werden kénnen, sondern bei der Vielfalt der  Foyer- und ParkettgeschoB.
szenischen Anforderungen im Laufe der Zeit hemmend

wirken. 1 Parkettfoyer mit Rangtreppen L L L L L L

Beim Spiel auf der Vorbiihne ist die Sicht vom 2. Rang 2 Zuschauerraum 5 = I H_l-l
nicht gewahrleistet, diese Platze sind in einem solchen 3 Drehbare Proszeniumstirme
Falle nicht zu verkaufen. Will man diese Sicht ver- 4 Hauptblhne

bessern, muB man den Rang steiler bauen, dadurch 5 Seitenblhne ‘

die Zuschauerraumdecke anheben und bekommt dann 6 Dekorationsmagazin

eine noch steiler abfallende Deckenneigung.« 7 Damengarderoben

Beim Vergleich mit allen anderen eingereichten Arbeiten ~ 8 Kiiche und Galerierestaurant
dieses Wettbewerbs féllt dieser Preis durch seine be-
scheidene, unpréatentiése Grundhaltung auf. Er hat auch
mit 60851 m® die kleinste Masse umbauten Raumes.
Raumakustisch ist der Entwurf ungiinstig beurteilt, »da
der vordere Teil der seitlichen Wandflachen und die
Tirme der Proszeniumszone die erforderliche Schall-
reflektion des Bithnengeschehens nicht ausreichend un-
terstiitzen.«

O

By

Modell des Zuschauerraums mit zwei Rangen und
Proszeniumstiirmen.
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EingangsgeschoB.

1 Theaterplatz

2 Eingang mit Kasse

3 ErdgeschoBfoyer mit Vertiefung fiir Kleinveranstal-
tungen, anschlieBend Garderoberaum

4 Rangaufgénge

Erstes ObergeschoB.

L1

5 Zuschauerraum

6 Hauptbiihne

7 Seitenbiihne

8 Dekorationsmagazin

9 Erfrischungen, Raucher, Kneipe
10 Biihneneingang

It

1 Rangfoyergalerie
2 Rang
3 Personal

Schnitt durch Foyer mit Vertiefung und Oberlicht, Zu-
schauerraum mit Rang und Ranggalerie, links Biihne.

Ein zweiter Preis, 20000 DM: Gottfried Bohm,
Koin-Marienburg

Von vier weiteren Entwiirfen kamen zwei in
eine erste Gruppe. Laut Empfehlung der Jury
sollen sie zusammen mit den beiden ersten
Preistragern zur nochmaligen Uberarbeitung
ihrer Entwiirfe eingeladen werden.

Hierzu gehort der Entwurf von Prof. Gottfried
Bohm, Koln-Marienburg, der wie die Archi-
tekten Bornemann, Berlin, Prof. Dittmann,
Berlin, Prof. Gutbrod, Stuttgart, Prof. Hamer,
Ingolstadt, und Architekt Paillard zusatzlich
eingeladen war. Der Entwurf ist charakteri-
siert durch eine raumliche Dreiheit von Thea-
terplatz, Vorhalle-Foyer und Zuschauerraum.
Diese groBziigige Gesamtkonzeption ergibt
auBerordentlichinteressanteRaumerlebnisse.
Der Besucher geht fast ebenerdig durch das
ganze Vorderhaus hindurch bis zum Parkett.
Zwei Ranggalerien erreicht er iber einen
zweiarmigen, unsymmetrischen Block, der
unter einem Oberlicht beginnt, dem im Boden
der Halle eine im Durchmesser 10 Meter
groBe Vertiefung entspricht. Hier konnen ge-
sondert vom Theater selbst festliche Anlasse
durchgefiihrt werden, wie Tanz, Kammer-
musik, Lesungen. Somit erhalt der ganze
Bau eine groBartige, vielseitige Verwendbar-
keit. :

Die Theatertechniker in der Jury urteilen wie
folgt:

»Die Proszeniumszone entspricht in ihrer Eigenwillig-
keit der architektonischen Gesamtkonzeption des Zu-
schauerraumes. Das reizvolle Ansteigen von begeh-
baren Spielpodesten rechts und links an den Zuschauer-
wanden bis zum 1. Rang hinauf ist besonders hervor-
zuheben. Es ist dadurch moglich, bei eingefahrener
Vorbiihne und groBer Biihnendffnung durch seitliche
Auftritte aus dem Proszeniumsbereich ein lebendiges
Spiel rechts und links der eigentlichen Biihnenspiel-
flaiche zu inszenieren. Das Spiel auf der Vorbiihne im
Verlauf einer Spielzeit kommt sehr viel weniger in
Frage als das normale Spiel ohne Vorbiihne mit be-
stuhltem Orchesterpodium, d. h., daB die sehr reizvollen
Spielpodeste rechts und links nur relativ selten in das
Spiel einbezogen werden koénnen, ansonsten brach
liegen. Kritisch erscheint es, daB die Biilhnenwand des
Zuschauerraumes 26 m breit ist und 8 m hoch und daB
bei gréBter Bithnendsffnung rechts und links von dieser
7 m breite Fl&chen verbleiben. Nimmt man die normale
Bilihneno6ffnung, verbleiben rechts und links 9 m Wand-
flache. Diese Wandflache zu liberspielen, ist fast un-
moglich, da Wandflache und -6ffnung im Verhéltnis zu
max. 1:5 stehen. Die Forderung, besonders beim Bau
eines Schauspielhauses, daB der Raum méglichst naht-
los in die Biihne hineinflieBen sollte, ist hier also nicht
erfiillt, sondern ins Gegenteil verkehrt.«
Raumakustische Beurteilung: Die geometrische Form
des Zuschauerraumes ist unglinstig, d. h. die Seiten-
wénde liegen zu weit hinter der Bestuhlungszone. Es
sind daher keine Diffusionsreflexionen aus diesem Be-
reich zu erwarten. Die im rechten Winkel zu den Seiten-
wénden verlaufenden Proszeniumswénde unterstiitzen
in keiner Weise die Beschallung aus dem Biihnenraum.
Die vom oberen Biihnenausschnitt sehr steil in den
Deckenraum aufsteigende Decke mit der ungiinstigen
Unterstufenteilung 148t ebenfalls keine ausreichende
wirksame Reflexion entstehen. Wegen der zwei vorge-
sehenen Range ist die im Plan vorgesehene Hoéhe der
Decke zwecks Erzielung einer besonderen Schallvertei-
lung nicht korrigierbar. In der Proszeniumszone fehlt
vollig eine die Beschallung aus dem Biihnenraum diffus
oder zumindest reflektierende Flache oder Ubergang
vom Biihnen- in den Zuschauerraum herein.

Zuschauerraum mit zwei Rangen.




	Wettbewerb Schauspielhaus Hannover

