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Die komfortable

Sanitas-Kiiche

— ganz nach lhrem Ge-
schmack eingerichtet, von
sinnreicher Konstruktion
und durchdacht im Auf-
bau — das erfordert ein
hohes Mass an Planung.
Doch was wir dafiir auf-
wenden, spart Ihnen diese
Kiche spater an Arbeit.
Darauf verstehen wir uns.

sanitas

Sanitas AG: Kiichen, Sanitare Apparate, Haushaltautomaten - 8031 Zirich, Limmatplatz 7, Tel. 051 42 54 54 - 3018 Bern, Bahnhohe-
weg 82, Tel. 031 551011 - 9000 St. Gallen, Sternackerstrasse 2, Tel. 071 2240 05 - 4000 Basel, Kannenfeldstrasse 2, Tel. 061 435550

U. Schirer’s Shne AG, Metallbau, 3110 Miinsingen BE Der moderne Architekt baut mit dem seit 30 Jahren bewahrten

RS e 3 P i SR e TERMOLUX-Glas. Durch TERMOLUX-Glas richtig dosiertes Tageslicht
ist das angenehmste, billigste und beste Licht.
Original TERMOLUX-Glas, das bewahrte Isolierglas fiir
Dachverglasungen jeder Art, Staubdecken, Senkrechtverglasungen,
Trennwénde, Tlren, Eingangsportale, Treppenhauser usw., gewahrleistet
blendungsfreies, schattenloses und konstant diffuses Licht sowie
erstklassige Isolation gegen Hitze, Kalte und Schall.

S.A.Blanc+CO TERMOLUX, 6830 ChiassoTI

Vertreter: A.C. Sutter, Wasserwerkstrasse 96, 8037 Ziirich, Tel.051 260018
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Wettbewerbswesen

Kern-
Spezialinstrumente
fur alle
Zeichenarbeiten

DaR es Kern-Reil3zeuge in allen GréRen und fiir alle An-

spriche gibt, ist seit langem bekannt. Wissen Sie aber

auch, daR® Kern eine ganze Reihe von Spezial-Zeichen- Giinter Plessow

instrumenten herstellt, mit denen sich viele Arbeiten ra- Wettbewerbe : dffentlich ?
scher, exakter und bequemer ausfuhren lassen?

Ansatz zu einer Kritik der Vorausset-
zungen von Offentlichen Architekten-
wettbewerben am Beispiel des der-
zeitigen Zustandes in Deutschland

Heute stellen wir lhnen vor:

Vorbemerkung

Kritik an Architektenwettbewerben ist
heute nichts Seltenes. Nicht nur am
Architektenstammtisch und in der
Fachpresse wird davon gehandelt,
auch auf die Tagespresse greift es
manchmal tber und wird fast zum
Politikum. Allerdings mit einer wich-
tigen Einschrankung: Wettbewerbs-
kritik ist gemeinhin Kritik am konkreten
Ergebnis einzelner Wetthewerbe, in
Ausnahmefallen - und dann auch erst
hinterher — auch Kritik an der Pro-
grammstellung, nie aber — soweit mir
bekannt ist - Kritik an der Rechtsform
und an der politischen Form von
Wettbewerben generell. Deshalb die
(rhetorische) Frage: Wetthewerbe:
offentlich ?

I. Die groBe Bedeutung, die Architek-
ten Wettbewerben beimessen, 4Bt
sich an dem unglaublich hohen Ar-
beitseinsatz, den sie - im ganzen
gesehen — dafiir investieren, ablesen.
Wettbewerbe sind der Markt, auf dem
vornehmlich der Architektennach-
wuchs seine geistigen Leistungen zu
Schleuderpreisen anbietet. Fiir die

\ e L bloBe Chance, angekauft zu werden,
= - e stellen sich die Architekten den dabei

. geltenden Spielregeln, freilich nicht
immer zufrieden mit der Verfahrens-
weise und mit dem Ergebnis, aber
(dennoch) so gut wie nie an den Vor-
aussetzungen zweifelnd. Die Selbst-

K verstandlichkeit, mit der Architekten
ern“ ihre Arbeitsbedingungen unreflektiert

- billigen, fallt auf. Ist es bloBe Ver-
Stanger‘ZIrkel trauensseligkeit eines unpolitischen
Berufsstandes, oder 1aBt es auf Inter-

essenkoinzidenz der Wettbewerbs-
partner schlieBen,wenn Wettbewerbs-

Sicher haben auch Sie hin und wieder Kreise oder Kreis-

bogen mit einem oder gar anderthalb Metern Radius aufs kritik aus Architektenkreisen immer
Papier zu bringen. Miheloser und vor allem praziser als «systemimmanent» bleibt? )
mit ReiRnagel, Schnur und Bleistift geht es mit einem Z:’nag“;é;::?unz’%’g:efi?g:&i‘rstfe“lr
Kern-Stangenzirkel. Es gibt verschiedene Modelle, mit lung bei Wettbewerben und fiir eine
Holz- oder Metallstangen, fiir Bleiminen und Tuschefeder. Rationalisierung des Beurteilungs-

prozesses ein, unterlassen aber jeden

: . ; : s : . Protest gegen die prinzipielle Unmég-
Lassen Sie sich in lhrem Zeichenfachgeschaft die Kern el s b il e g

StangenZirke' vorlegen. Auslobers fir eine bestimmte Auf-

gabe und ihre programmatische For-
mulierung auch nur in Frage zu stel-
len? (Sie unterlassen ihn formell be-
reits durch ihre bloBe Teilnahme am
Wettbewerb, die eine Anerkennung
der Bedingungen bedeutet.)
Ist es so selbstverstandlich, daB die
Frage, wer und in welchem Interesse
die Aufgabe formuliert und die Krite-
rien setzt, von vornherein durch Ge-
schéaftsordnung ausgeschlossen wird,
so daB, wer diese Frage stellen will,
gezwungen ist, sich entweder auBler
Kern & Co. AG 5001 Aarau Konkurrenz zu begeben oder auf Teil-

Werke fur Prazisionsmechanik und Optik nahme ganz zu verzichten ? Gibt nicht—
vor allen Bestrebungen fiir eine ge-
— rechte Anwendung - zun4chst einmal
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der Entwurf eines solchen «Systems»
schon AnlaB zur Kritik ?

Il. «System» nenne ich hier in erster
Sicht: die Rechtsform von Wettbe-
werben, wie sie in den GRW 1952 des
BDA festgelegt wurde und gemeinhin
allen Wetthewerben zugrunde gelegt
wird; in weiterer Sicht: den Gebrauch,
der von dieser Rechtsform gemacht
wird und das Wetthewerbsprinzip
iberhaupt als ein politisches Prinzip.
«Systemimmanente» Kritik nenne ich
demnach alle Vorschlage, die die
GRW als Rechtsform grundsatzlich
akzeptieren und die Existenz vorweg-
gesetzter Aufgabenstellungen und die
Autoritat vorweggesetzter Preisrich-
ter als Voraussetzungen anerkennen,
um darauf fuBend zum Beispiel eine
Rationalisierung des Auswahlprozes-
ses bei Wettbewerben (durch vor-
herige Klarung der Kriterien) anzu-
streben oder in Anbetracht des «ho-
henideellenund materiellenLeistungs-
aufwands der Bewerber» (GRW) fiir
eine gerechte Gegenleistung des Aus-
lobers einzutreten, etwa in Gestalt von
Publikationen aller Wettbewerbspro-
jekte, oder — wichtig genug - um in
konkreten Einzelfallen lediglich auf die
Einhaltung der Ausschreibung hin-
sichtlich der Pflichten des Preis-
gerichts und des Auslobers zu drin-
gen.

«Systemtranszendente» Kritik, das
heiBt Kritik am System als solchem,
nenne ich demgegeniiber alle Ein-
wénde gegen den Charakter der Vor-
aussetzungen, unter denen man zum
Wettbewerb antreten muB. Diese
Voraussetzungen sind, kurz referiert,
folgende: Wettbewerbspartner sind
der Auslober und die Bewerber, ver-
mittelt durch ein vom Auslober ein-
gesetztes Preisgericht. «Das Preis-
gericht handelt als eine souverdne
Institution, die lediglich an die Wett-
bewerbsausschreibung und an keiner-
lei Weisungen des Auslobers oder
anderer Stellen gebunden sein darf»,
schreiben die GRW, § 35.1, euphe-
mistisch.

Die Wettbewerbsausschreibung aber
(das Programm in Verbindung mit den
GRW) ist ebenfalls vom Auslober
gesetzt und gilt als fir alle drei Instan-
zen verbindliche Rechtsgrundlage, die
vom Preisgericht und von den Be-
werbern durch ihre Teilnahme formell
anerkannt wird. Das Preisgericht
sollte, so empfehlen die GRW, § 8.2,
zur Diskussion tber die Aufgaben-
stellung herangezogen werden, bevor
die Ausschreibung veroffentlicht
wird. «Sollte», «Empfehlung» !

Die Bewerber haben prinzipiell keine
Méglichkeit zur Programmdiskussion,
geschweige denn zur Programmpkritik.
(Die offentliche Beantwortung von
Riickfragen, wie sie in jiingster Zeit
einige Male praktiziert worden ist,
kénnte allerdings zu einem Vehikel
solcher Kritik gemacht werden, wenn-
gleich das groBe taktische Geschick
und ein polarisiertes politisches Be-
wuBtsein der Riickfragenden voraus-
setzt. Gedacht ist die Veranstaltung
nurzur Klarung von Detailfragen.) Aus
Griinden der kollegialen Loyalitat ha-
ben sich die Bewerber inhaltlich (nach
Art und Umfang ihrer Leistungen,
Kriterien usw.) und formal (in der
Darstellungstechnik, die ja auch fest-
gelegtist) an das Programm zu halten,
sonst werden sie ausgeschlossen
beziehungsweise haben - in Abhan-
gigkeit von der Einsicht des Preis-
gerichts - lediglich die Chance, als
AuBenseiter auBer Konkurrenz be-
urteilt zu werden und eventuell einen
Sonderankauf zu bekommen. Aber
eine Chance ist noch kein Recht.
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