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Jurgen Joedicke

Utopie und Realitat
in der Stadtplanung

Utopies et realites de I'urbanisme
Utopia and Reality in Town-planning

Anmerkungen zum Thema dieses Heftes

Vor etwa einem Jahr wurde eine Reihe inter-
national bekannter Architekten und Archi-
tekturtheoretiker um Beitrdge fir ein Heft
gebeten, das sich mit bestimmten Problemen
heutiger Planung und Architektur befassen
sollte. Um die Diskussion nichtim Allgemein-
Unverbindlichen verlaufen zu lassen, hatte
ich einige mir wichtig erscheinende Problem-
stellungen prazisiert. Sie betrafen vor allem
das Verhaltnis des Einzelbauwerks zur Struk-
tur der zukinftigen Stadt. Eine der aufge-
worfenen Fragen befaBte sich zum Beispiel
mit der Relation von Stadtebauforschungund
Stadtebaurealitat; eine andere mit den Még-
lichkeiten der Zusammenarbeit zwischen der
Architektur und den Nachbarwissenschaften
wie Soziologie und Psychologie.

Leider konnten mit diesem Brief nur jene
erreicht werden, die sich bereits einen Na-
men gemacht hatten oder durch Bekannt-
schaft oder Zufall erreichbar waren. Nicht
erreicht werden konnten jene, vor allem Jin-
gere, die mit gleichem Ernst an den hier
aufgeworfenen Problemen arbeiten, aber
noch nicht hervorgetreten sind. Sie mogen
sich durch dieses Heft angesprochen fihlen.

»Utopie und Realitat in der Stadtplanung« -
der Titel dieses Heftes umschreibt préazis
die Méglichkeiten und die Misere heutiger
Planung und heutigen Stadtebaues. Was die
Realitat betrifft, das tagliche Geschehen, so
kann es nur das Urteil geben, daB unsere
Zeit - von wenigen Ausnahmen abgesehen -
auf dem Gebiet des Stadtebaues versagt
hat. Es ist relativ leicht, eine Liste bedeuten-
der Einzelbauten zusammenzustellen, die
aller Wahrscheinlichkeit nach auch vor dem
Forum der Geschichte bestehen werden,
aber es ist auBerordentlich schwierig, auch
nur wenige gelungene stadtebauliche Lo-
sungen zu nennen.

Far die Erkenntnis der heutigen Versédum-
nisse ist es aufschluBreich, die erste Phase
der Modernen Architektur, die zwanziger
Jahre, zu untersuchen. Entsprechend der klar
erkannten und ausgesprochenen Zielsetzung
dieser Zeit, daB jeder das Recht auf gleiche
Wohnform, gleiche Wohnlage, gleiche Be-
sonnung und gleiche hygienische Ausstat-
tung habe, entstanden die Zeilenhaussied-
lungen dieser Epoche. »Rationelle Bebau-
ungsweisen« und »Die Wohnung fiur das
Existenzminimum« waren die Hauptthemen
dieser Epoche - und der beiden ersten CIAM-

Kongresse, auf denen sich die Avantgarde
traf. Die Siedlungen waren »der klare Aus-
druck eines klar definierten Programms«
(J. ). P. Oud). Was diese Zeit auf dem Gebiet
des Siedlungsbaues auszeichnete, war die
ntichterne Verfolgung einmal als richtig an-
erkannter Ziele. Im Bereich der Kleinwoh-
nung ist zum Beispiel die berihmte Frank-
furter Kiiche ein Musterbeispiel des damals
Erreichten.

Obwoh!| das Rationelle vordergriindig war
(und vordergriindig sein miiBte, anders lie
sich das Programm der Wohnung fir das
Existenzminimum nicht realisieren), entfal-
ten diese Siedlungen auch heute noch einen
eigenen Charme, der nicht zuletzt auf dem
Kontrast der diszipliniert gestalteten, wei3en
quaderférmigen Baukérper und der dazwi-
schenliegenden Grunflachen beruht, wie es
zum Beispiel die Siedlungen Siemensstadt
in Berlin, Rdmerstadt in Frankfurt und die in
einzigartiger Landschaft gelegene Siedlung
Neubuhl in Zirich zeigen.

Neubuhl weist als eine der ersten Siedlun-
gen ein Gemenge aller wichtigen Wohnungs-
typen auf, vom Ein-Zimmer-Appartement bis
zur vielzimmerigen GeschoBwohnung, so daf3
nicht nur das Problem der wachsenden und
schrumpfenden Familie durch Umzug inner-
halb der gleichen Siedlung gelést werden
konnte, sondern auch ein soziologischer
Querschnitt durch alle Bevoélkerungsalter
innerhalb der gleichen Siedlung erreicht
wurde. Und die so viel besprochene und so
wenig bekannte WeiBenhofsiedlung in Stutt-
gart zeigte bereits im Jahre 1927 das heute
als wieder ideal empfundene Prinzip der
Mischbebauung von hohen und niedrigen
Bauten.

Was damals mit bemerkenswerter Klarheit
in der Zielsetzung und Konsequenz in der
Durchfuhrung erreicht wurde, betraf das Ge-
biet des Siedlungsbaues; es fehlte, was auf
den CIAM-Tagungen nach dem zweiten Welt-
krieg kritisiert wurde, ein »Core« - oder,
um es mit anderen Worten zu sagen, die
urbane Atmosphére. Diese Kritik freilich
trifft nur in Teilen den Kern. Einige der Sied-
lungen lagen in der Nahe eines intakten
Cores, wie es zum Beispiel in Zurich das
Gebiet um die BahnhofstralBe darstellt. Zum
anderen aber konnte nicht in einem Ansatz
erreicht werden, was die Arbeit von Genera-
tionen ausmacht. Die gleiche Wohnung fur
jeden war das ausgesprochene Ziel, und es
wurde mit bemerkenswerter Konsequenz
erreicht. Es ist richtig, daB die betonte Ver-
folgung des Anspruches des Einzelnen den
Gedanken des Zusammenhaltes architekto-
nisch wie soziologisch in den Hintergrund
treten lieB. »Klarer Ausdruck eines klar de-
finierten Programms« - von welchen Pla-
nungen aber durfen wir das heute auch
sagen?

Die Aufgaben, die sich in Mitteleuropa nach
den Zerstorungen im zweiten Weltkrieg
stellten, waren stadtebaulicher Art und nicht
mehr mit den Mitteln des Siedlungsbaues,
wie er in den zwanziger Jahren entwickelt
worden war, zu lésen. Jedoch wurden die
Prinzipien des Siedlungsbaues Gbernommen
und bei Aufgaben angewendet, fiir die sie
nicht geeignet waren. Zu diesem MiBver-
stédndnis gesellten sich die Verballhornun-
gen: so versuchte man, der vermeintlichen
Monotonie durch Zutaten aus dem Rezept-
buch des Heimatstiles entgegenzutreten, und
schlieBlich entstand als letztes Produkt die-
ses auBerlichen Formdenkens der »Schuttel-
zeilenbau«. (Rezept fur Architekturbeflis-
sene: Man stelle gerade Zeilen in gleichma-
Bigem Abstand auf und ruttle kurz an der
Modellunterlage. Die so entstandene »Ord-
nung« stellt einen ernstzunehmenden Ver-
such zur Uberwindung der Monotonie des
Zeilenbaues dar.)

Was zur Realitdt im - deutschen - Stadte-
bau zu sagen ist, hat Lehmbrock mit provo-
zierender Deutlichkeit und Einseitigkeit dar-
gelegt. Es herrschte heute die Renditearchi-
tektur der Wohnungsbaugesellschaften vor,
die ausschlieBlich quantitativ bestimmt ist.

Zur Beruhigung der Kritiker und der Ar-
chitekten aber entstehen ab und zu Bau-
werke der Prestigearchitektur: der Meister
bekommt den Auftrag, in der nach Schema X
erbauten Siedlung ein Hochhaus zu bauen.
Im kleinen Kreis haben sich inzwischen zwei
Entwicklungen vollzogen, die zu Hoffnungen
AnlaB3 geben. Auf der CIAM-Tagung in
Bridgwater 1951 wurden den vier klas-
sischen Grundlagen modernen Stédtebaues
- Wohnen, Arbeiten, Erholung und Verkehr-
als funfte die Forderung nach urbaner Atmo-
sphare hinzugefugt. Als Core wurde jenes
Element definiert, »das eine Stadt zu einem
Gemeinwesen macht und nicht nur zu einer
Ansammlung . von . Individualisten« (aus:
O.Newman: CIAM’59 in Otterlo, Band| der
Dokumente der Modernen Architektur). Mit
dieser Ergénzung vollzog sich theoretisch
der Ubergang vom Siedlungsbau der zwan-
ziger Jahre zum Stadtebau der flunfziger
Jahre. Bakema zum Beispiel hat mitderFolge
seiner Idealplanungen von Pendrecht 1949
bis zum Alexanderplatz 1956, tuber die Pla-
nung von Nordkennemerland, das Projekt fur
die Universitat Bochum, bis zu seinen letz-
ten Planungen ein eindrucksvolles Beispiel
der Moglichkeiten heutigen Stadtebaues ge-
geben. Zum gleichen Kreis gehéren Candi-
lis mit seiner Planung fur Toulouse und die
Smithsons mit ihren verschiedenen Projek-
ten. Der Versuch, den Stadtebau zu erneuern,
erfolgt hier von der Seite der autonomen
Architektur her. Er hat seine Bedenklichkeit
dort, wo der Architekt mit dem Anspruch des
Sozialreformers auftritt, ohne sich durch
genaue Analysen Einblick in die Strukturder
Gesellschaft verschafft zu haben.

Die andere Hoffnung heutigen Stédtebaues
beruht deshalb auf dem Engagement der
Nachbarwissenschaften mit den Fragen der
Architektur und Stadtplanung. Weder der
Soziologe noch der Psychologe kénnen Pro-
gnosen stellen noch dem Architekten die
Last der vorausschauenden Planung abneh-
men, sie konnen ihm aber durch methodische
Untersuchungen und Analysen des Vorhan-
denen wertvolle Hinweise geben. Es gibt
eine ganze Reihe von Streitfragen (die
auch in diesem Heft in ihrer Gegensatzlich-
keit zutage treten), die nicht in den Bereich
der Meinung gehéren, sondern durch Unter-
suchungen geklart werden koénnten. Die
Schwierigkeiten, die sich einer Zusammen-
arbeit zwischen Architekt und Vertretern
der Nachbarwissenschaften entgegenstellen,
sind methodischer und terminologischer Art.
Leider gehort jedoch wissenschaftliche
Grundlagenforschung auf dem Gebiet der
Architektur und Planung nicht zu den férde-
rungswirdigen Disziplinen. Es ist zwar heute
ohne weiteres méglich, daB3 die Stargebiete
heutiger Forschung mit den teuersten elek-
tronischen, die Zehn-Millionen-Grenze Uber-
schreitenden Geraten ausgestattet werden,
es ist aber héchst unsicher, ob auch nur ge-
ringe Betrage fir die existenzwichtige Frage
der Grundlagenforschung auf dem Gebiet
der Architektur ausgegeben werden.

Wenn Lehmbrock mit seinem Beitrag zur
Misere heutigen Stadtebaues Stellung
nimmt, so bezeichnet Tange den anderen
Pol, den der Utopie. Er selbst wiirde diese
Bezeichnung vielleicht nicht akzeptieren.
Nicht mit Unrecht; denn es handelt sich nicht
um die bekanntere Form der Utopie, die der
bewuBten Ubersteigerung realer Tatsachen,
sondern um die andere Art, um die unbe-
wulBte Utopie. Tange stellt Untersuchungen
Uber die heutigen Probleme an, schlieBt von
da auf die Probleme von morgen und ver-
sucht sie unter Zugrundelegung einer eben-
falls sich weiterentwickelnd gedachten Tech-
nik zu lésen. Sein progressiv von heute auf
morgen fortschreitendes Denken unterschei-
det sich von jenen manipulierten Sensatio-
nen, die sich als Utopien tarnen.

Dieses Heft ist nicht zum Durchblattern ge-
dacht und wenig zur Motivsuche geeignet.
Es will, um einen Ausspruch Gotthold
Ephraim Lessings zu variieren, weniger ko-
piert als vielmehr gelesen werden.
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