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Zum Problem
des Manierismus in der
heutigen Architektur

Au sujet du maniérisme dans |'architecture
d'aujourd’hui

With respect to the problem of mannerism
in modern architecture

Eero Saarinen & Ass.
TWA-Empfangsgebaude, Idlewild, New York

TWA Batiment de réception, Idlewild,
New York

TWA Terminal, Ildlewild, New York
1959-1961

Wer einmal Gelegenheit hatte, die Bauten,
die Saarinen in seinen letzten Lebensjahren
entworfen hatte, zu sehen und miteinander
zu vergleichen, wird das Gefuhl nicht mehr
los, daB hier ein schopferischer Mensch, ge-
hetzt von der dunklen Ahnung des baldigen
Endes, alles tberhaupt Mdégliche und Er-
denkbare abtasten und erproben wollte.
Freilich ist diese Unruhe nur eine besonders
potenzierte Form jener allgemeinen Unruhe,
die heute vor allem in den USA anzutreffen
ist. DaB dieses Ungentigen bei einzelnen,
wenn auch nicht bei allen, nicht nur Anders-
sein und leerer Protest ist, wird bei Saari-
nen deutlich, der mit seinem in der ersten
Halfte der funfziger Jahre erbauten For-
schungszentrum der General Motors in War-
ren bei Detroit den »klassischen« Bau dieser
Epoche erstellt hatte.

Das Thema der &sthetischen Verdeutlichung
und plastischen Ausbildung einer Konstruk-
tionsform taucht zum erstenmal beim Mil-
waukee War Memorial auf; bei der Sport-
halle der Yale-Universitat wird diese Ge-
staltungstendenz verbunden mit der Ab-
sicht, das Bauwerk, wie es Saarinen formu-
liert hat, als »dynamische und schwerelose
Form« zu konzipieren und dieser Form eine
bestimmte, auBerarchitektonische Bildhaf-
tigkeit zu unterlegen (der gleiche Versuch
wird bei dem hier besprochenen Flughafen-
empfangsgeb&dude in Idlewild unternom-
men). Das Botschaftsgebdude der USA in
London dagegen zeigt eine durch Achsen-
bildung gesteigerte Monumentalitat, wokei
eine eklektizistische Grundhaltung sptrbar
ist, die bei den Studentenwohnheimen in
Yale zur Anlehnung an die verwinkelte Enge
mittelalterlicher Stadte fuhrt, ein Unterfan-
gen, das von Saarinen mit dem Hinweis auf
die notwendige Angleichung an bestehende
altere, neogotische Geb&ude gerechtfertigt
wird (die gleiche Argumentation findet sich
bei Rogers, als er den von ihm zusammen
mit Peressutti und Belgiojoso entworfenen
Torre Velasca in Mailand interpretierte). Da-
zwischen entstanden die Flachbauten fur die
IBM in Rochester, eine duBerst disziplinierte
Form einer modernen Fabrik, und das Re-
search Center der Bell-Telefongesellschaft.
Einige dieser Bauten kénnen der in unserer
Zeit aufkommenden manieristischen Stré-
mung zugerechnet werden, wobei Manieris-
mus hier nicht als Negativum, sondern als
Charakteristikum verstanden wird. G. R.
Hocke bezeichnet in seinem Buch »Die Welt
als Labyrinth - Manier und Manie in der
europdischen Kunst« Manierismus als eine
Haltung, die immer dann auftritt, wenn ein
klassisches - oder sagen wir besser - ein
von der Zeit als klassisch empfundenes
Weltbild scheinbar oder tatsachlich zer-
brockelt.

Welche Uberlegungen Saarinen bei seinen
Versuchen im einzelnen geleitet haben,
wurde noch nicht umfassend untersucht.
Aber der Vergleich seiner spateren Bauten
mit dem Hauptwerk der ersten Halfte der
flnfziger Jahre, dem Forschungszentrum der
General Motors in Warren bei Detroit, kann
erste Hinweise geben. Vergleicht man Ge-
neral Motors mit dem Flughafengebaude
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Idlewild, so féallt die vom Architekten ange-
strebte Bildhaftigkeit des Flughafenemp-
fangsgebaudes auf.

Dem Bauwerk, das als solches immer sta-
tisch ist, weil - soll es standfest sein - die
Summe der angreifenden und der entgegen-
wirkenden Krafte Null sein muB3, wurde der
Ausdruck des Bewegten gegeben, wobei das
unmittelbare Formvorbild der zum Flug an-
setzende Vogel gewesen ist, wie sich aus
der Frontalansicht deutlich erkennen laBt.
Die Uberdeckung des Hauptbaues schwingt,
gleich den Flugeln eines Vogels, weit nach
oben und nach beiden Seiten aus. Die Auf-
lagerpunkte sind weit nach innen gezogen;
zwischen ihnen ragt spitzschnabelig die
Uberwolbung des mittleren Teiles nachvorn
- die der Gebaudeform zugrunde gelegte
auBerarchitektonische Bildhaftigkeit ist in
allen Teilen erkennbar.

Saarinen selbst hat davon gesprochen, daB
er in seinem Gebaude die »erregte Reise-
stimmung« wiedergeben wolle. »So planten
wir das Gebéaude nicht als etwas Statisches,
sondern als einen Ort der Bewegung und
des Uberganges.« Neuartig an dieser Inter-
pretation des Bauwerkes sind zwei Dinge:
Einmalwird der Formenausdruck alswesent-
liches Ziel angegeben, und zum anderen
wird versucht, durch die Bildhaftigkeit des
Bauwerkes bestimmte Assoziationenaufden
Benutzer zu ubertragen.

Wenn zunéchst einmal hingenommen wird,
daB es moglich ist, ein Bauwerk nach Prin-
zipien zu gestalten, die einer anderen For-
menkategorie entnommen sind, so ware die
Frage zu stellen - und daran das Gebaude
zu messen -, ob es bei einer reinen Uber-
tragung geblieben ist oder ob diese Form-
vorstellung asthetisch mitden eigentimlichen
Mitteln des Bauens bewaltigt, d. h. umge-
setzt wurde.

Fir unsere Betrachtung interessiert vor
allem der Hauptbau. Was sich hier als GroB-
form dem Auge darbietet, ist eine zwar
eigenwillige, aber durchaus im Einklang mit
der Konstruktion stehende Form. Die Uber-
deckung ist als Folge von vier Schalen kon-
struiert, die durch Oberlichtstreifen vonein-
ander getrennt sind. Innerhalb der Schale
entstehen vor allem tangential zur Schalen-
krimmung wirkende Membrankréfte, die sich
an den Randern summieren und eine nach
unten gerichtete Resultierende ergeben.
Diese Resultierende wirkt tangential dem
Rand entlang wie eine schrég von oben nach
unten gerichtete Druckkraft; ihre GroBe
nimmt zu den Auflagerpunkten hin standig
zu. Bei der Anlage der Konstruktion - zwei
groBBe auBere und eine flachenméBig we-
sentlich kleinere mittlere Schale - ist leicht
einzusehen, daf} die von der aufleren Schale
kommende Resultierende am Auflager gré-
Ber sein muB als die von der inneren Schale
kommende. Vergegenwartigt man sich die-
sen Kréfteverlauf, so wird offensichtlich, da
hier Kongruenz zwischen Formausdruck und
Krafteverlauf herrscht: Die zunehmende Ver-
stéarkung des Schalenrandes zum Auflager
hin und die schrage Stellung der Stitzen
infolge desUberwiegensdervonden auBeren
Schalen kommenden Kréfte ist einleuchtend.
Freilich wéare nichts falscher als die immer
wieder gedankenlos wiederholte Unterstel-
lung, daB die Konstruktion die Form bedin-
gen wirde, vielmehr wurde eine zunéchst
skizzenhaftvorliegendeFormvorstellungnach
langen Modellversuchen mit der dafur ad-
aquaten Konstruktion zur Deckung gebracht.
Damit unterscheidet sich dieser Bau vonvie-
len anderen, bei denen die Konstruktion ent-
weder Selbstzweck ist oder die plastische
Form unabhangig von der Konstruktion ent-
wickelt wurde.

Wenn mit dieser Deckung von neuartiger,
plastisch durchgestalteter Form und kon-
struktivem Gehalt auch viel erreicht wurde,
so stellt sich jedoch sofort die Frage, woher
diese Form, diese konkav und konvex inein-
ander Ubergehenden Flachen und Korper,
ihre Rechtfertigung nimmt, ob sie - falls man
geneigt ist, dies als ein Kriterium der heu-

tigen Architektur anzunehmen - der Aufgabe
entspricht oder nicht. Man kann diese Frag®
bagatellisieren, indem man darauf hinweist
daB es nicht das erste Mal ist, daB ein Arch”
tekt, blind gegeniber der Aufgabenstellund:
nur ein Ziel hatte, eine bestimmte Form 2V
realisieren. Beispiele hierfir gibt es in G&
genwart und Vergangenheit gentugend.
Saarinen hat zwei Griinde fur diese For™
genannt. Einmal wollte er dem Gebaude de
Ausdruck des Schwebenden in der Analogi®
zum aufstrebenden Vogel geben, und zu™
anderen war es seine Absicht, »...in dé'
Gesamtanlage der Flughafengebaude vo©
Idlewild einen Bau fir die TWA zu errichte™
der hervorstechen ... sollte«. Die zweit®
Begriindung ist aufschluBreich. Besagt s'¢
doch nicht mehr und nicht weniger, als da
die extravagante Ausdrucksform als Re
klame fiir ein kommerzielles Unternehme!
wirken sollte - eine sehr reale Perspektivé
unserer heutigen Gesellschaft!

Betritt man das Innere dieses von aufe"
so bewegt gegliederten Gebaudes, so steht
man einer unversténdlichen, geradezu pené
tranten Symmetrie mit dem Information$’
stand als point de vue gegenlber. Es gib
von der Aufgabenstellung her keinen ve’
niinftigen Grund, der unabweislich die stal’
durchgefiihrte Symmetrieachse bedinge’
wiirde. So ist diese nicht anders als durch
die auBere Erscheinungsform des Gebaude€®
bedingt zu erklaren. War es der Wunsch
nach Monumentalitat durch Achsenbildund
die sich in seinen samtlichen ReprasentatiV”
bauten nach 1956 nachweisen 14Bt, war €°
die scheinbare Analogie zum &ufBerlich sy™
metrischen Vogel, oder waren es auch Fo’”
derungen der Konstruktion, die sich, wié
Candela schon ausfihrte, leichter bei Sy™
metrie stabilisieren laBt - auf jeden Fall
widerspricht diese der von Saarinen ang®’
strebten Wirkung, »die erregte Reisestim”
mung« im Geb&ude widerspiegeln zu lasse™
Und je mehr man dariiber nachdenkt, um ¢
deutlicher scheint sich abzuzeichnen, daP
diese Interpretation eine nachtragliche ist un
vordergriindig wohl das Interesse an diese”
stark expressiven Ausdrucksformen war.

Und damit stellt sich auch noch einmal da°
Problem der Bildhaftigkeit des Gebaude®
der Analogie mit dem aufstrebenden Voge!
Wir hatten gesehen, daB es Saarinen 9¢
lungen war, diese Formvorstellung in @'
Sprache der Architektur umzusetzen. Es ve'
bleibt jedoch das Phanomen, daB die M09’
lichkeit, unterschiedlichen Bereichen ang®
hérende Formen miteinander zu vergleiche”
und die Grenzen der eigentumlichen Forrﬂ;
bereiche zu verwischen, von Saarinen beja’
wird. Man erinnert sich an Hockes Definitio"
des Manierismus, dessen Kennzeichen 9¢
rade die Vergleichbarkeit alles mit allem s€"

Im Inneren zeigen sich die gleichen plas'iisc.h
durchgestalteten Formelemente, die W
schon im AuBeren bemerkten. Waren 5'F
hier in sehr genauer Weise mit dem Kraftflu”
in der Konstruktion kongruent, so entbehr®
sie im Inneren dieses Inhaltes. Die auBe’®
Form wird im Inneren verniedlicht und dam"
auch entwertet. Verwandtschaft der Forme”
sprache, die Saarinen anstrebte, um Ein”
heitlichkeit zu erreichen, ist nur vertretbd”
solange sie sich nicht nur auf das Aufe’
liche beschrankt, sondern auf dem gleiche'j
Prinzip beruht. Was sich hier dem Auge d2"
bietet, erinnert an die Dekorationen expr®

sionistischer Filme Anfang der zwanzig?
Jahre: Im Gegensatz zur GroBform der Ube"”
deckung bleiben die Einbauten im Inneré
an der Oberflache hangen. Was auBen Krar
besitzt, beharrt im Inneren auf der Stufe d°
Imitation.

Hinter dem Versuch, dem Gebaude VO
anderen Bezirken ibernommene Bildhaﬂ'gr
keit zu geben, steckte jedoch mehr als NV,
die Suche nach dem Ausgefallenen und Ub¢’
raschenden. Es ging Saarinen wohl darUr”L‘I
dem Gebaude individuellen Charakter Zn
geben. Wir erinnern uns an Haring, desset
besonderes Bemiihen der Ebenbildhaftigh®’



de \E’auWerkes galt, und auch an Bakema,
- ertrn der Funktion der Form sprach. Die
ArChit:L?ung organischer Formen auf die
ort 7, tur versuchte in unserem Jahrhun-
ZUmeistn'aCh's-t der Jugendstil, sie blieb aber
#ellia B im AuBerlichen hangen. Es gibt ein-
such dauten von Gaudi, bei denen der Ver-
Korstr ekr.Umsetzung mit den Mitteln der
Wﬁlbeku tion gelungen war - so bei der Ge-
lonia GQnstruktlon der Kapelle in der Co-
celong Ug” und der Sagrada Familia in Bar-

Sit v e as gleiche hat Saarinen in unserer

Versucht und erreicht.

Harin

Sprac% gat Ahnliches zunachst versucht, er
il avon,_daB die Leitbilder nicht mehr
.l Bereich der »Geometrie«, sondern

em Bezirk der organischen Welt zu

entnehmen seien. Jedoch zeigt sein Denken
spéter eine charakteristische Veranderung.
Er erkannte, daB die Form nicht von auBen
oktroyiert werden koénnte, sondern aus der
Sache, aus dem Wesen der Aufgabe ent-
wickelt werden miBte. Und die Sache, um
die es, so scheint es mir, in der Architektur
immer geht, ist die Ausbildung des auf eine
Aufgabe bezogenen Raumes, seine Aus-
formung und Konstruktion und seine Ge-
staltung innerhalb einer gegebenen stadte-
baulichen Konzeption. Und dahinter steht
letztlich fur jeden Architekten die Frage, ob
das Bauwerk Ausdruck subjektiver Empfin-
dungen sein kann oder ob das Persénliche
gegeniiber dem in jeder Aufgabe enthalte-
nen objektiven Gehalt zurickzutreten habe.

»Organhaftes Bauene, so fuhrte Haring ein-
mal aus, »hat natiirlich nichts mit der Nach-
ahmung von Organwerken zu tun. Die ent-
scheidende Forderung, die man vom Stand-
punkt der Organik stellt, ist die, daB3 die Ge-
stalt der Dinge nicht mehr von auflen be-
stimmt wird, daB sie in der Wesenheit des
Objektes gesucht werden muB.«

Die bei Idlewild offensichtliche Betonung
des Subjektiven, der Versuch, ein aus der
organischen Welt entnommenes Bild auf die
Architektur zu Ubertragen, reiht diesen in-
teressanten Bau in die heute weit verbrei-
tete manieristische Stromung ein, deren all-
gemeine Behandlung durch die Architektur-

kritik noch aussteht.
Jirgen Joedicke
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Blick von der Empore nach unten. Rechts der Infor-
mationsstand, der als Point de vue die GrundriB-
achse betont.

Vue depuis |'estrade vers le bas. A droite la guichet
d'information qui accentue I'axe du plan en tant que
point du vue.

View from the gallery looking down. Right, the In-
formation Desk, which as focus accents the plan
axis.

2

Sitzplatz in der Empfangshalle. Auf den Emporen
befinden sich verschiedene Restaurants.

Places assises dans le hall d'accueil. Les restau-
rants se trouvent sur les différentes estrades.
Seating area in the reception hall. Various restau-
rants are situated on the gallery.
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1

Eingang mit Informationsstand. Durch Oberlichter
sind die einzelnen Teile der Konstruktion vonein-
ander getrennt.

Entrée avec guichet d'information. Des lanterneaux
séparent les différentes parties constructives les
unes des autres.

Entrance with Information Desk. The individual parts
of the building are separated one from the other by
skylights.

3
Detailaufnahme des Flughafenempfangsgebaudes.
Die Rohre verbindet das Flughafenempfangsgebaude
mit den startbereiten Flugzeugen.
Vue de détail du batiment de réception de l'aéro-
drome. Le tube relie la batiment de réception de
2 I'aérodrome avec |'avion prét a partir.
Luftaufnahme. ; © ;
e Photograph of terminal showing many details. The
Vue aérienne. tubular shaped tunnel connects the terminal with the
Air view. planes, which are ready for take-off.
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