Zeitschrift: Bauen + Wohnen = Construction + habitation = Building + home :
internationale Zeitschrift

Herausgeber: Bauen + Wohnen

Band: 17 (1963)

Heft: 3: Wohnungsbau = Habitations = Dwelling houses
Rubrik: Wettbewerbe

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 27.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Eor We_ttbewerbe;

Neu ausgeschriebene
Wettbewerbe

Seminarschulanlage in Pruntrut

Die Direktion der Bauten des Kan-
tons Bern er6ffnet einen allgemeinen
Projektwettbewerb fiir eine Ubungs-
schule, verbunden mit einem Inter-
nat fir Seminaristen in Pruntrut.
Teilnahmeberechtigt sind Architek-
ten, die seit dem 1. Januar 1961 im
Berner Jura und im Amtsbezirk Biel
niedergelassen sind. Dem Preisge-
richt gehoren als Architekten an:
M. Billeter (Prasident), Neuenburg;
H. Tirler, Kantonsbaumeister, Bern;
M. Brugger, Lausanne; O. Brech-
bihl, Bern; H. Reinhard, Bern; und
als Ersatzmann H. HeB, kantonales
Hochbauamt, Bern. Dem Preisge-
richt stehen Fr.25000.- flr sechs
Preise und Fr.3000.— fir Ankéaufe
zur Verfligung. Die Wettbewerbs-
arbeiten sind bis zum 30. Mai 1963
dem Hochbauamt des Kantons Bern,
Minsterplatz 3, Bern, einzureichen.
Dort kénnen auch die Wetthewerbs-
unterlagen gegen eine Hinterlage von
Fr.100.- bezogen werden. Verlangt
werden Lageplan 1:500; Grundrisse,
Schnitte und Fassaden 1:200; Mo-

dell 1:500; ProjektumriB auf mitge-
lieferter Photounterlage, kubische
Berechnung und Erlauterungsbe-
richt. Das Raumprogramm umfaBt
a. fur den Unterricht: 6 Normalklas-
senrdume, 5 Raume fir Spezial-
unterricht; 1 Zimmer fiir Violinunter-
richt und 18 Ubungszellen; Zeichen-
saal mit Sammlungszimmer, Aula
samt kleinem Foyer und Nebenrau-
men; 3 Doppelrdume fiir Ubungs-
klassen, 3 Handfertigkeitsraume und
zusatzlich verschiedene Vorberei-
tungs-, Material- und Sammlungs-
zimmer (einschlieBlich Photolabor
mit Dunkelkammern). Ferner Doku-
mentationsraum, Lesezimmer, Rau-
me fiir Bibliothek und Informations-
zentrum; Lehrerzimmer, Biiros fiir
Direktion und Sekretariat; verschie-
dene Nebenraume - b. fiir das
Internat: Kiiche, Vorrats- und wei-
tere Wirtschaftsraume; Krankenab-
teilung; 16 Dreierzimmer, 12 Einer-

zimmer und Nebenrdume; Aufent-

halts- und Spielzimmer; je 1 Woh-
nung fiir den Direktor (5 Zimmer)
und Hauswart (4 Zimmer); 4 Perso-
nalzimmer mit Aufenthaltsraum -
c. allgemeine Betriebsrdume und
Einrichtungen, wie Heizanlage, Ga-
ragen, Lift, Parkplatz.

Gymnasium in der Seeuferzone
in Biel

Eroffnet von der Stadtischen Bau-
direktion unter den im Kanton Bern
heimatberechtigten oder seit min-
destens 1. Januar 1961 niedergelas-
senen freierwerbenden Architekten.
Dem Preisgericht stehen fiir sechs
oder sieben Preise Fr.40000.— und
fur Ankaufe Fr.4000.- zur Verfligung.
Preisgericht: Baudirektor H.Rauber
(Prasident); Schuldirektor J.R.Graf
(Vizeprasident); Philipp Bridel, Ar-
chitekt BSA/SIA, Zirich; Rudolf
Christ, Architekt BSA/SIA, Basel;
Peter Indermiihle, Architekt BSA/
SIA, Bern; Richard Kuster, Archi-

tekt SIA, Stadtplaner; A.Ory, Rektor
der franzésischen Abteilung des
Gymnasiums; Dr. H. Ryffel, Rektor
der deutschen Abteilung des Gym-
nasiums; Professor Jacques Scha-
der, Architekt BSA/SIA, Zirich;
Ersatzméanner: Bauinspektor M.
Schmid; Dr.W.Trudel, Turnvorste-
her.

Die Unterlagen kénnen gegen Hin-
terlegung von Fr. 50, bei der Stad-
tischen Baudirektion, Zentralplatz49,
Biel (Postscheckkonto IVa 1, Stadt-
kasse Biel), bezogen werden. Ein-
lieferungstermin: 31, Mai 1963.

Entschiedene
Wettbewerbe

Bezirksschulanlage
in Mellingen AG

Projektwettbewerb unter fiinf ein-
geladenen Architekten. Das Preis-
gericht (Fachrichter Edwin BoBhardt,
Winterthur; Richard Héachler, Lenz-
burg; Otto Héanni, Baden; Ersatz-
mann Kantonsbaumeister Karl Kauf-
mann, Aarau) fallte folgenden Ent-
scheid:

1. Preis Fr.2000.— mit Empfehlung
zur Weiterbearbeitung: Franz Meier,
Mellingen; 2. Preis Fr.1700.-: Edi
und Ruth Lanners, Ziirich; 3. Preis
Fr.1300.-: Ernst Dinkel und Hans
R. Bader, Niederrohrdorf.

Schulhaus «Talgut»
in Winterthur

35 Projekte wurden rechtzeitig ein-
gereicht.

Ergebnis: 1. Preis Fr.6000.-: Peter
Leemann, in Firma Cramer, Jaray &
Paillard & Leemann, Ziirich; 2. Preis
Fr.5500.-: Schoch & HeuBer, Win-
terthur; 3. Preis Fr.5000.- Klaiber,
Affeltranger und Zehnder, Winter-
thur; 4. Preis Fr. 4500.—: Peter Ritt-
meyer, Zirich; 5. Preis Fr.3000.—-:
J. Buzdygan, in Firma Raschle,

Uster; 6. Preis Fr.2000.—: Romeo
Favero, Mitarbeiter M. Denzler, Win-
terthur; Ankauf Fr. 1500.-: R. Tanner
und F.Loetscher, Winterhur; An-
kauf Fr. 1500.-: Gubelmann & Stroh-
meier, Winterthur; AnkaufFr. 1000.—:
Rudolf Gasser, Winterthur.

Das Preisgericht empfiehlt, die Ver-
fasser der vier erstpramiierten Pro-
jekte zur Bearbeitung ihrer Entwiirfe
einzuladen.

Sekundarschule KiiBnacht

Ergebnis: 1. Preis: Projekt Nr.#6,
Motto «Dolf», Verfasser: Viktor
Weibel, dipl. Arch., Schwyz, Fran-
ken 1600.—; 2. Preis: Projekt Nr. 5,
Motto «11 000», Verfasser: Walter
Schmidli, dipl. Architekt, Luzern,
Fr.900.-; 3. Preis: Projekt Nr.3,
Motto «lffele», Verfasser: Lenz
Lothenbach, Arch., Luzern, Fr.500.-.
Im (brigen erhalt jeder der sechs
Projektverfasser eine feste Ent-

'schadigung von Fr.500.-. In Anbe-

tracht der Qualitat und der griind-
lichen Durcharbeitung aller Projekte
empfiehlt das Preisgericht der Be-
hérde, die zu knapp bemessene feste
Entschadigung auf Fr.800.- zu er-
hohen.

Das Preisgericht empfiehlt einstim-
mig, den Verfasser des erstprami-
ierten Projektes mit der Weiter-
bearbeitung der Bauaufgabe zu be-
auftragen. Der Verfasser hat den
entsprechend dem Jurybericht kor-
rigierten Entwurf nochmals dem
Preisgericht vorzulegen.

Schwimmbad
in Dielsdorf ZH

Projektauftrag an fiinf Architektur-
firmen. Die Expertenkommission
(Fachleute Hans Escher, Zurich;
Rudolf Brennenstuhl, Ziirich; Rudolf
Howald, Ing., Dielsdorf) empfiehlt,
Romeo Favero, Architekt SIA, Win-
terthur, mit der Weiterbearbeitung
zu betrauen.

Wettbewerbe (ohne Verantwortung der Redaktion)

Stadt Koln

Ausschreibende Behérde

Teilnahmeberechtigt

Landschaftsarchitekten, Stadte-

Siehe Heft

Januar 1963

Ablieferungs- Objekt

termin

1. April 1963 Ideenwettbewerb zur grundséatz-
lichen Vorkldrung der Planung des
Sanierungsgebietes « Griinzug Kéln-
Sud»

10. April 1963 Neue Krankenabteilung der Anstalt
Koénigsfelden AG

10. Mai 1963 Gesamtliberbauung in der Gemein-
de Muttenz mit Technikum, Gewer-
beschule und Gymnasium

30. Mai 1963 Seminarschulanlage in Pruntrut

31. Mai 1963 Gymnasium in der Seeuferzone in
Biel

Baudirektion Aarau

Gemeinde Muttenz

Direktion der Bauten des Kantons
Bern

Stadtische Baudirektion Biel

bauer, Gartenarchitekten und Archi-
tekten des In- und Auslandes sowie
Studierende von Hoch- und Fach-
schulen der genannten Berufe.

Im Kanton Aargau heimatberechtigte
oder seit mindestens 1. Januar 1961
im Kanton niedergelassene Architek-
ten schweizerischer Nationalitat

Architekten, die ihren Beruf seit
mindestens 1. Januar 1961 selbstén-
dig ausiiben und im Kanton Basel-
Landschaft oder Basel-Stadt oder
im Bezirk Rheinfelden oder Laufen-
burg des Kantons Aargau oder im
Amtsbezirk Laufen des Kantons
Bern oder im Bezirk Dorneck oder
Thierstein des Kantons Solothurn
niedergelassen sind, sowie aus-
wartige Fachleute mit dem Bilirger-
recht einer in diesen Gebieten be-
findlichen Gemeinde.

Architekten, die seit dem 1. Januar
1961 im Berner Jura und im Amts-
bezirk Biel niedergelassen sind.

Die im Kanton Bern heimatberech-
tigten oder seit mindestens 1. Ja-
nuar 1961 niedergelassenen frei-
erwerbenden Architekten.

Dez. 1962

Nov. 1962

Marz 1963

Marz 1963
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Madchenrealschulhaus an der
Engelgasse/Sevogelstra3e in Basel

1. Preis, Fr.7000.-: Projekt 4,
Kennwort «Tan»,

Walter Wurster, Mitarbeiter O. Stengele,
Basel.

1

Modellaufnahme von Siden.
1a

Dachgeschof3 1:1400.

1 Dachterrasse

2 Oberlicht

3 Zeichnen

1b

3. ObergeschoB 1:1400.

1 Handarbeit

2 Geographie

3 Physik, Chemie

4 Biologie

1c

1. und 2. Obergeschof3 1:1400.
1 Aufenthalt

2 Klassenzimmer

3 Turnhalle

4 Abwart

1d

EingangsgeschoB 1:1400.
1 SevogelstraBBe

2 Engelgasse

3 Velorampe

4 Pausenplatz

5 Dachterrasse

6 Pausenhalle

7 Lichthof

8 Singzimmer

Eql
: 2| :a:’ il
[HI% EXtold Pt E¥i|
9 Bibliotheken —H /A
10 Lehrerzimmer
11 Schilerarbeitsraum . 1ic
12 Vorstand [ S
13 Turnhalle 3 i 3
1e }

SockelgeschoB 1:1400.
1 Eingangsvorplatz
2 Zugang zur Aula
3 Foyer
4 Aula mit 200 Sitzplatzen
5 Zugang zum Zahnarzt
6 Wartezimmer mit angrenzenden
Behandlungsrdumen
7 Zugang zu den Turnhallen
8 Garderoben
9 Schwimmbhalle
10 Velokeller
11 Velorampe
12 Hauswirtschaft
13 Schulkiiche
14 Werkunterricht
15 Spielplatz
1f
Schnitt durch Klassentrakt,
links die Ansicht der Turnhalle von
Nordwesten.

S

19
Ansicht von Stidosten und Schnitt
durch Turnhalle und Schwimmbhalle.

1h
Ansicht und Schnitt von Nordosten.




Aus dem Bericht des Preisgerichts:

Es wurden 38 Projekte rechtzeitig
eingereicht. Nach einer orientieren-
den Besichtigung samtlicher Pro-
jekte und einem Augenschein auf
dem Bauplatz werden im ersten
Rundgang wegen offensichtlicher
Méngel sieben Projekte ausgeschie-
den. Im zweiten Rundgang werden
zwolf Projekte ausgeschieden, weil
sie erhebliche betriebliche und archi-
tektonische Nachteile aufweisen. Im
dritten Rundgang ergibt sich die
Ausscheidung von neun Projekten,
die trotz einzelnen Vorziigen keine
Grundlage fir eine allgemein be-
friedigende Losung bieten.

Im vierten Rundgang scheiden aus
gleichen Griinden zwei weitere Pro-
jekte aus. In der engeren Wahl ver-
bleiben die Projekte 3, 4, 17, 19, 23,
25, 26, 33. Von den preisgekronten
Entwiirfen sei hier die Beurteilung
durch das Preisgericht wiederge-
geben:

1. Preis:
Projekt 4, Kennwort «Tan».

Das Projekt besticht durch seine
lebendige Klarheit, wobei jeder der
funktionsmaBig richtig differenzier-
ten Kuben an den geeigneten Platz
gestellt ist. Durch diese Klarheit
wird — gemessen an den Maoglich-
keiten des Areals - verhaltnismaBig
groBe Freiraumigkeit erzielt. Die Ver-
héltnisse der Kuben und der Frei-
raume zueinander sind spannungs-
voll und kiinstlerisch empfunden.
Diese bauktinstlerischen Vorteile
des Projektes werden erganzt durch
einen funktionell logischen Aufbau.
Kubikinhalt 39700 m®.

Vorteile:

Gute ErschlieBung des Schulhauses
mit sympathischem Vorraum von der
Engelgasse. Auflockerung des Zu-
ges der SevogelstraBe durch die Ein-
sicht in die Griinfliche der Schul-
anlage. Gut auffindbare Zugénge zu
den Turnhallen und den verschie-
denen Spezialabteilungen. Gute Be-
lichtung aller Raume. Sehr gute An-
ordnung aller Spezialrdume.

Nachteile:

Die axiale Treppenanlage im Ein-
gangsvorplatz ist besonders in be-
zug auf die asymmetrische Erd-
geschoBanordnung nicht ganz liber-
zeugend. Der konstruktive Aufbau
des Klassentraktes ist nicht nach-
gewiesen. Gestaltung der Fassade
zu summarisch. Der an und fiir sich
kleine Kubus wird durchwegs durch
knappe Raume erkauft.

2. Preis, Fr. 6000.-: Projekt 23,
Kennwort «Espace»,
Rasser und Vadi, Basel.

2
Modellaufnahme von Osten.
2a
3. ObergeschoB 1:1400.
1 Luftraum
2 Geographie
3 Biologie
4 Zeichnen
5 Singen
6 Physik, Chemie
2b
1. und 2. Obergeschof3 1:1400.
1 Luftraum
2 Klassenzimmer
3 Pausenhalle
2c
ErdgeschoB 1:1400.
1 Zugang
2 Sitzstufen
3 Pausenplatz
4 Freitreppe
5 Pausenhalle
6 Ausstellung
7 Lehrerzimmer, anschlieBend
Bibliotheken und Vorsteherzimmer
8 Schulzahnklinik mit Warteraum
und Behandlungsrdumen
9 Schiileraufenthalt
10 Aula
11 Turnhalle
12 Abwart
2d
Querschnitt durch Klassentrakt 1:1400.
2e
Blick vom Haupteingang in die Halle. Im
Hintergrund der Ausstellungsbezirk.




2. Preis:
Projekt 23, Kennwort «Espace».

Der auf den ersten Blick klar ables-
bare Vorschlag erfiillt alle wichtigen
Anforderungen des Schulbetriebes
in guter Weise. Obwohl die Kuben
unter sich und in Beziehung der sie
umgebenden Freirdume in einem
guten Verhéltnis stehen, entgeht das
Projekt nicht ganz der Gefahr einer
gewissen Gleichférmigkeit. Kubik-
inhalt 47133 m°®.

Vorteile:

Klare grundriBliche Gestaltung, vor
allem des Klassentraktes. Gute Ver-
teilung und Auffindbarkeit der ver-
schiedenen Abteilungen. Konzen-
tration der Spezialrdume auf einem
GeschoB.

Nachteile:

Die Axialitat und GroéBe des vor dem
Klassengebaude liegenden Platzes
entspricht nicht dem Schulzweck.
Uberdies steht dieser Platz in keinem
iberzeugenden stadtebaulichen Ver-
héltnis zum Raum Jacob-Burck-
hardt-StraBe/SevogelstraBe. Spiel-
platze etwas knapp und nicht be-
friedigend angeordnet. Die Halfte
aller Klassen ist gegen Nordwesten
orientiert.

3. Preis:
Projekt 19, Kennwort « Pirouette».

Das Projekt zeigt folgenden, dem
Schiedsgericht speziell diskussions-
wirdig erscheinenden Aufbau: Auf
einer allgemein stadtebaulich und
schulorganisatorisch sehr brauch-
baren Basis entwickelt der Projekt-
verfasser mit groBer Sensibilitat eine
ausgesprochen eigenwillige, von
allen herkdmmlichen Architektur-
auffassungen geloste Interpretie-
rung des Schulbaues. Der kiinst-
lerische Gehalt des Projektes ist
offensichtlich. Dieser positiven Be-
urteilung des Vorschlages stellt die
Jury folgende Fragen und Feststel-
lungen gegentiber: Wird mit einem
wie im Projekt vorgeschlagenen Ge-
staltungsprinzip das Schulhausnicht
monumentalisiert, wie es in anderer
Form bei Schulhausbauten Ende des
19.Jahrhunderts gemacht wurde, wo
eine Reprasentation der Gebé&ude-
form geschaffen wurde, welche dem
Inhalt des Gebaudes in keiner Weise
entsprach? Fallt man nicht aus
kiinstlerischem  Gestaltungswillen
einer Uberbewertung der Aufgabe
zum Opfer? Die konstruktive Durch-
fuhrung des Vorschlages wird auf
groBte Schwierigkeiten stoBen. Ist
es richtig, daB in der Baukunst ge-
geniliber der individuell empfunde-
nen Formgebung die Konstruktion
derart in den Hintergrund treten
darf? Kubikinhalt 48261 m®.
Vorteile:

Gute Durchbildung der funktionellen
Abwicklung. Gutgelegene und inter-
essante Eingangspartie. Richtige
Verteilung der Kuben. Gutgelegene
und groBe Freiflachen.

Nachteile:

Die Lichtverhaltnisse im Unter-
geschoB fiir die Verkehrsraume sind
teilweise ungeniigend. Die Zugangs-
verhéltnisse zu den Handarbeits-
raumen zu knapp. Eine Turnhalle nur
einseitig belichtet und ganz ver-
senkt. Die konstruktive Durchfiih-
rung der auBerst komplizierten bau-
lichen Gebilde mit ihren stédndigen
Verschiebungen der Mauernistnicht

nachgewiesen und an sich sehrfrag- -

wirdig. Abwartwohnung abgelegen.
Die Turnhalle entspricht nicht ganz

Il 40

der formalen Qualitat der lbrigen
Schulanlage.

4. Preis:

Projekt 17, Kennwort «Zenta».

Das Interessante an diesem an und
fir sich klaren und kubisch in den
groBen Ziigen richtig gestalteten
Projekt liegt speziell im Versuch, die
ganze Anlage auf einem MaBmodul
aufzubauen. Im weiteren ist der Vor-
schlag der Gestaltung des Spezial-
raumtraktes originell. Der letztere
Vorteil wird allerdings durch eine zu
starke Uberbauung des Areals er-
kauft. Die an und fiir sich interessan-
ten, aber knappen AuBenrdume
zwischen den verschiedenen Kuben
sind eher einem «Shopping-Center»
als einer Schulanlage angemessen.
Kubikinhalt 47170 m®.

Vorteile:

Stadtebaulich denkbare Anordnung
der Baumassen. Klare kubische Dif-
ferenzierung der Funktionen. Sau-
bere GrundriBgestaltung.
Nachteile:

Trakte teilweise etwas nahe zusam-
men, wodurch sich zu starke raum-
liche Einengungen ergeben. Natiir-
liche Terraindifferenzen zwischen
den StraBen und dem Areal werden
zu wenig ausgendtzt. Deshalb liegen
zu viele Rdume mit schlechter Be-
lichtung in den Untergeschossen;
das betrifft Lehrschwimmbecken,
Handarbeits- und Hauswirtschafts-
raume. Die Lage der Schulzahn-
klinik im KellergeschoB ist ungiin-
stig. Wenig zusammenhangende
Freiflachen, Turnplatz zu nahe an
der Engelgasse. Lage der Schul-
zahnklinik nur mit Ausnahmebewilli-
gung zulassig.

5. Preis:

Projekt 3, Kennwort « Heidi».

Das Projekt zeichnet sich durch eine
klare Auseinanderhaltung der Kuben
und durch eine saubere Aufteilung
des Klassengebaudes aus. Die Ku-
ben sind auBerdem in einer architek-
tonisch ansprechenden Weise ge-
staltet. Die Niveaudifferenz zwischen
Bauflachen und StraBenziigen ist
groBzligig ausgenttzt. Kubikinhalt
40213 m®.

Vorteile:

Ubersichtlicher Aufbau des Klassen-
gebaudes. GroBe Freifliche. Ruhige
Lage der Klassen.

Nachteile:

Turnhallentrakt zu massiert an der
reprasentativsten Stelle. Hauptzu-
gang zum Areal zu exzentrisch an-
geordnet und in der Gestaltung et-
was unklar, ebenso der Eingang zur
Aula. Konstruktive Fragwiirdigkeiten
imKlassentrakt (verschobeneWaénde
in den Obergeschossen) und im
Turnhallentrakt  (Abwartwohnung
tber Luftraum der Turnhalle 1).
Handarbeitsrdume zu tief im Ver-
haltnis zu der Raumflache.

In dreitagiger Juryberatung gelangt
das Preisgericht zu folgendem ein-
stimmigem Entscheid tiber die Rang-
folge:

Projekt Kennwort

1. Rang 4 «Tan»

2. Rang 23 «Espace»
3. Rang 19 «Pirouette»
4. Rang 17 «Zenta»

5. Rang 3 «Heidi»

6. Rang 25 «Fondue»
7. Rang 26 «Raum»

8. Rang 33 «Evelyn»

Mit Preisen werden die nachstehen-
den Projekte ausgezeichnet:

Projekt Kennwort

1.Preis Fr.7000.- 4 «Tan»

2. Preis Fr.6000.- 23 «Espace»
3. Preis Fr.5500.- 19  «Pirouette»
4. Preis Fr.3500.—17 «Zenta»

5. Preis Fr.3000.- 3 «Heidi»

Angekauft werden folgende Pro-
jekte:

Projekt Kennwort
Fr.2000.- 25 «Fondue»
Fr.2000.—- 26 «Raum»
Fr.2000.- 33 «Evelyn»

Das Preisgericht:

M.Wullschleger, Prasident, Dr.P.
Zschokke, H.Luder, M. H. Burck-
hardt, E.Del Fabro, H:Zaugg, F.
Baer, Frl. Dr. H. Hauri, H. Mohr.

Nach Unterzeichnung des Proto-
kolls werden die Briefumschlage ge-
offnet. Als Verfasser werden er-
mittelt:

1.Preis  Projekt4 «Tan»

Walter Wurster, Mitarbeiter O. Sten-
gele, Basel.

2. Preis Projekt 23 «Espace»
Rasser und Vadi, Basel.

3. Preis Projekt 19 «Pirouette»

Emil Ditzler, Mitarbeiter Marc Borer
und Rolf Diirring, Basel.

4.Preis Projekt 17 «Zenta»
Marcel Brénnimann, Mitarbeiter
U. Beutler, Basel.

5. Preis Projekt 3 «Heidi»

E. Buser, B. Buser und J. Zaeslin,
Mitarbeiter G. Brossard, Basel.

Ankauf Projekt25 «Fondue»
Paul Waldner, Riehen, und Max
Buser, Basel.

Ankauf Projekt 26 «Raum»
Heinrich Bulchel und Hansruedi
Flum, Basel.

Ankauf Projekt 33 «Evelyn»

GaB und Boos, Basel.

3. Preis, Fr.5500.-: Projekt 19,
Kennwort «Pirouette»,

Emil Ditzler, Mitarbeiter Marc Borer und
Rolf Diirring, Basel.

3

Modellaufnahme.

4. Preis, Fr. 3500.-: Projekt 17,
Kennwort «Zenta»,

Marcel Bronnimann, Mitarbeiter
U. Beutler, Basel.

4

Modellaufnahme.

5. Preis, Fr. 3000.-: Projekt 3,
Kennwort «Heidi»,

E. Buser, B. Buser und J. Zaeslin,
Mitarbeiter G. Brossard, Basel.

5
Modellaufnahme.
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