Zeitschrift: Ingénieurs et architectes suisses

Band: 115 (1989)
Heft: 15-16
Wettbewerbe

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 06.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

CONCOURS

Ingénieurs et architectes suisses N° 15-16

19 juillet 1989

Nouveau théatre en ville

de Neuchatel NE

Le Conseil communal de la ville de Neucha-
tel, par I'intermédiaire de la Direction des af-
faires culturelles, a ouvert un concours de
projets, au sens de l'article 6 du réglement
SIA 152, édition 1972, pour la réalisation
d’un nouveau théatre en ville de Neuchatel.
Ce concours public a été ouvert aux archi-
tectes établis ou domiciliés dans le canton de
Neuchatel, ainsi qu’aux architectes origi-
naires du canton et domiciliés en Suisse. Par
ailleurs, six bureaux d’architectes ont été in-
vités a participer au concours: Mario Campi
et Franco Pessina, Lugano; Jean-Jacques
Gerber, Geneve; Vincent Mangeat, Nyon;
Daniele Marques et Bruno Zurkirchen, Lu-
cerne; Patrick Mestelan et Bernard Gachet,
Lausanne; Inés Lamuniére et Patrick De-
vanthéry, Carouge (ces derniers remplacent
MM. Herzog et de Meuron, de Bale, qui ont
di se retirer pour raison majeure).

Aux six bureaux d’architectes invités s’ajou-
tent 50 inscriptions enregistrées. Les docu-
ments de 41 projets ont été remis dans les dé-
lais exigés. Deux projets ont été exclus de la
repartition des prix.

Ier prix (17000 Fr.): Marie-Claude Bétrix,
Eraldo Consolascio, Ziirich; collaborateurs:
Rolf Schulthess, Eric Maier, Jeanine Guye,
Hanspeter Gehrig.

2e prix (15000 Fr.): Daniele Marques, Bruno
Zurkirchen, Lucerne; collaborateurs: Mar-
cel Mach, Marco Ragonesi.

3e prix (14 000 Fr.): Vincent Mangeat, Nyon;
collaborateurs: O. Pina, G. Mann, P. Bou-
vier, T. Bruttin, L. Felder, R. Gasparro, L.
Savioz, P. Wahlen.

4e prix (9000 Fr.): Bernard Vouga, Lausanne.

Se prix (8000 Fr.): Marcel Ferrier, St-Gall;
collaborateur: Toni Thaler.

6e prix (7000 Fr.): Edouard Weber, Neucha-
tel; collaborateurs: Marcel Neuhaus, Giu-
seppe Galli.

7e prix (6000 Fr.): Robert Monnier, Laurent
Geninasca, Neuchétel; collaborateur: Pier-
re-Emmanuel Schmid.

8e prix (4000 Fr.): Mario Campi, Franco Pes-
sina, Lugano; collaborateurs: Karin M®&ll-
fors, Benedikt Graf, Olivier Strissle.

Ier achat (10 000 Fr.): Patrick Mestelan, Ber-
nard Gachet, Lausanne; collaborateurs: San-
dra Miiller, Marie-Pierre Zufferey.

A T'unanimité, le jury recommande au
maitre de I'ouvrage de confier la poursuite
de I'étude et I'execution a I'auteur du projet
classé au ler rang.

Jury: André Buhler, conseiller communal,
directeur des affaires culturelles de ville de
Neuchatel ; Fonso Boschetti, architecte, Epa-
linges; Claude Frey, conseiller communal,
directeur de I'urbanisme de la ville de Neu-
chitel; Maryse Fuhrmann, membre du bu-
reau du conseil du Centre culturel neuchéte-
lois, administratrice de I'Opéra décentralisé
Neuchatel, Auvernier; Jean-Luc Grobéty,
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architecte, Fribourg; Charles Joris, directeur
du Théétre populaire romand, La Chaux-de-
Fonds; Dolf Schnebli, architecte, professeur
a 'EPFZ, Zurich; Alain-G. Tschumi, archi-
tecte, professeur a 'EPFL, La Neuveville;
Théo Waldvogel, architecte de la ville de
Neuchétel; suppléants: Denis Clerc, archi-
tecte de la ville de La Chaux-de-Fonds; An-
dré Oppel, directeur du Centre culturel neu-
chatelois, Neuchatel.

Extrait du programme

La ville de Neuchatel, capitale de la Répu-
blique et canton de Neuchatel, compte plus
de 33 000 habitants. Elle est le centre d’'une
région d’environ 80000 habitants, si 'on
considere le littoral neuchatelois. Elle joue
un rdle important sur le plan culturel par les
institutions qu’elle abrite et les manifesta-
tions qui s’y déroulent. La Bibliotheque pu-
blique et universitaire et les musées attirent
de nombreux visiteurs de l'extérieur de la
ville. De trés nombreuses manifestations
musicales, des spectacles de variétés et de
théatre, notamment une saison théatrale a
I’abonnement, attirent également des audi-
teurs et des spectateurs de toute la région.
Or, la ville dispose actuellement d’un vieux
théatre qui a un certain charme mais qui pré-
sente quelques problemes et des défauts.

Apres plus de vingt ans de tentatives d’élabo-
rer des projets sur 'emplacement actuel pri-
vilégié, force a été de constater que I'espace a
disposition et le volume de construction pos-
sible ne permettent pas la réalisation d’un
théatre répondant aux besoins et aux objec-
tifs définis. Dés lors les autorités de la ville
ont décidé de choisir un autre emplacement
qui s’y préte particulierement bien et qui est
exempt des contraintes excessives qui carac-
térisent la situation du batiment actuel.

Un concours d’architecture organisé sur le
terrain de la Rotonde il y a plus de 25 ans,
prévoyait la construction d’'un complexe re-
lativement important de théatre et salles de
congres. Le projet ne fut pas réalisé pour des
raisons économiques.

Le nouveau théitre de Neuchatel sera situé
dans la partie est du Jardin anglais, dans le
secteur du batiment de la Rotonde. Ce der-
nier sera démoli.

Les projets de ce concours doivent associer

en un tout harmonieux les éléments suivants

(dont aucun ne s’avére prépondérant par

rapport aux autres):

- construction d’un batiment exceptionnel,
véritable «monument» dans la ville

- entretien des rapports dialectiques tant
avec la ville et ses autres monuments
qu’avec les fronts batis, avec le parc, les ar-
bres et la promenade

- prise en charge du spectateur dés son arri-
vée dans le périmetre du concours dans
son parcours jusqu’aux lieux du spectacle

- conception d’un théatre tout entier dirigé
vers le spectacle
- acoustique

Le théatre sera destiné a présenter des spec-
tacles de théatre, de danse et d’opéras de
chambre. L’atelier-studio recevra des specta-
cles de théatre, montages poétiques, danse,
mime.

Conclusions et recommandations
du jury

Le jury se plait a reconnaitre 'effort impor-
tant des concurrents et le 1rés haut niveau de
qualité des projets présentés. Il en remercie
chaleureusement les participants, qui ont
contribué a une large réflexion sur le theme
«Construire dans un parc urbain».

Faut-il construire ailleurs que dans le Jardin
anglais? C’est la question posée par le projet
acheté. Le jury est persuadé que la proposi-
tion d’implanter un objet construit sur la
Place du port est intéressante, que le comble-
ment du «vacuum» urbain entre dans la lo-
gique des constructions du XIXe siecle. Il
n'est toutefois pas convaincu que le théatre
soit I'objet idéal a cet endroit, auquel un pro-
gramme institutionnel plus en rapport avec
le lac et le port, plus ouvert, conviendrait da-
vantage.

Les projets présentés le confortent en re-
vanche dans sa certitude qu'un théatre peut
étre implanté dans le parc, bien plus qu'un
théatre peut enrichir et animer le Jardin an-
glais. Toutefois, dans cette optique et tant
que faire se peut, I'intégrité du parc doit étre
préservée, le parcours complet sauvegardé.
Ainsi, tout en reconnaissant les qualités du
projet classé au 3e rang, qui tente de former
un nouvel espace urbain en relation avec les
fronts construits des alentours, le jury cons-
tate que I'objet qui s’inscrit le mieux dans le
parc est un monument solitaire au caractére
nettement affirmé.

Le jury souhaite que ce concours, représente
une contribution a la réflexion de tous sur la
construction de la ville et sur le theme du
parc urbain.

Quant a I'implantation d’une salle disco, le
jury constate que le projet lauréat laisse ou-
verte toute possibilité et recommande au
maitre de I'ouvrage d’étudier ce probléme
plus avant, en liaison avec la démolition de
la Rotonde.

A Tunanimité, le jury recommande au
maitre de I'ouvrage de confier la poursuite
de I'étude et I'exécution du projet a I'auteur
du projet classé au ler rang. Il recommande
d’autre part, que le maitre de I'ouvrage pour-
suive sa réflexion sur une proposition d'im-
plantation d’un objet construit sur la Place
du port.

Nous remercions nos collegues de
Schweizer Ingenieur und Architekt d’avoir
mis a disposition les films de leur
numéro 6/89, paru alors que nous pré-
parions notre propre publication sur ce
concours,

Nos lecteurs voudront bien excuser les
fautes qui ont échappé aux correcteurs
d’une imprimerie zurichoise apparem-
ment peu familiarisée avec notre lan-
gue. Rédaction
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1er prix: Marie-Claude Bétrix, Eraldo
Consolascio, Zurich; collaborateurs: R.
Schulthess, E. Maier, J. Guye, H. Gehrig

Extrait du rapport du jury

Ce projet tres fort fascine, séduit et inquieéte. Il fas-
cine par la poésie qui nait du traitement des maté-
riaux. Il séduit par sa clarté, sa cohérence et son ho-
mogénéité. S'il inquiete au premier abord par sa
forme et sa fagon de se poser dans le parc, I'analyse
approfondie démontre qu’il est le fruit d’'une pen-
sée architecturale aboutie. Les aménagements exté-
rieurs sont bien étudiés; le maintien de la promena-
de et de la rue de I'Orangerie sont heureux. La si-
tuation de la construction par rapport a I'axe de la
rue Pourtalés est précise. Le restaurant est séparé
du batiment du théatre, en dérogation par rapport
aux conditions du programme. Ce choix se situe
néanmoins dans la logique du parti pris.

La spatialité intérieure fortement dramatisée ré-
pond de fagon trés cohérente au caractére magique
du projet. Le public pénétre dans un vaste foyer,
dans lequel tombe une lumiére zénithale qui des-
cend le long des parois. L'espace réservé au spec-
tacle lui-méme est fortement marqué par ce qu'on
pourrait appeler «la boite dans la boite», symbole
visible et tangible de la présence du théatre. L'acces
a la salle a partir de deux rotondes est conforme a
I'esprit du projet. La hauteur du vide de scéne est
suffisante. La fosse d’orchestre est insuffisante
dans sa partie ouverte. L'accés des décors est excel-
lent pour la scéne et pour le studio.

Acoustique

Le projet est caractérisé par une forme de salle qui,
dans sa vue en plan, ne pose pas de probleme, si ce
n'est que la forme des parois latérales n’est pas tout
a fait optimale en ce qui concerne la diffusion des
sons. La coupe longitudinale proposée pour le pla-
fond laisse aussi a désirer puisqu'elle ne favorise
que d'une maniére insuffisante une bonne distribu-
tion de I'énergie sonore sur le plan d’écoute. La dis-
position des locaux n’est pas tout a fait idéale, vue
sous I'aspect des nuisances sonores relatives. En ce
qui concerne I'acoustique, ce projet est valable dans
son ensemble.
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2¢ prix: Daniele Marques, Bruno Zurkir-
chen, Lucerne; collaborateurs: M. Mach,
M. Ragonesi

Extrait du rapport du jury

ARERRREY

Modestement, avec une belle simplicité, les auteurs
prennent une position cohérente et ferme: le bati-
ment respecte le parc, il est discret, élégant, mais il
ne s'affirme pas en force. Le jury a été sensible a la
grande finesse de ce projet, qui découle d'une ana-
lyse fouillée du lieu. Sa position précise paralléle a
I"avenue du ler Mars maintient le caractére du parc
sans tentative de l'urbaniser. Il renforce la prome-
nade existante depuis le monument de la Répu-
blique et comble le vide de la Rotonde par une im-
plantation d’arbres reconstituant ainsi la continuité
du parc au nord. Avec une trés grande économie de
moyens,-l"auteur propose une volumétrie parfaite-
ment cohérente avec son contenu: trois volumes,
trois fonctions,
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Coupe longitudinale

La spatialité intérieure est en parfaite harmonie
avec l'architecture extérieure. Le hall d’entrée bien
éclairé et suffisamment dimensionné ouvre fort
heureusement sur toutes les fonctions principales
du théatre dans un certain ordre hiérarchique. Le
rapport scéne-salle est bon et la visibilité correcte
pour toutes les places. On regrette I'insuffisance
des dégagements latéraux de la scéne et le fait qu'il
n'y a ni loge ni foyer des artistes au niveau du pla-
teau.

Acoustique

La salle proposée, trapézoidale dans sa vue en plan,
est tout a fait traditionnelle et ne pose en soi pas de
probléme particulier du point de vue acoustique.
De ce méme point de vue, la ligne choisie pour le
plafond suspendu n’est pas optimale. Avec la dispo-
sition des locaux adoptée, aussi bien la salle que
I'atelier-studio sont bien protégés des immissions
sonores provenant de l'extérieur. Dans son en-
semble, ce projet présente des qualités acoustiques
¢évidentes.
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3e prix: Vincent Mangeat, Nyon; collabo-
rateurs: O. Pina, G. Mann, P. Bouvier,
T. Bruttin, L. Felder, R. Gasparro, L. Savioz,
P. Wahlen

Extrait du rapport du jury

Ce projet procéde a une réflexion trés intéressante
sur la ville. Il propose un concept unitaire et global
d'un parc en forme de théatre. Il fait partie inté-
grante du tissu de la ville et forme un «cadre» au
parc; il reconnait, par son implantation, le vis-a-vis
des batiments au nord et au sud. Les circulations
sont bien étudiées. La volonté d’exprimer en volu-
me les principales fonctions du théatre est appré-
ciable. Elle nuit toutefois a la sobriété de I'en-
semble et trompe sur I’échelle véritable du théatre.
Le traitement des fagades est trés subtil et cohérent.
L’entrée se fait par un lieu couvert, conduisant a un
grand foyer en forme de triangle, lumineux, don-
nant largement sur un parcours montant, avec vue
sur I'espace foyer. L'esprit du projet se poursuit
jusque dans I'architecture générale de la grande sal-
le. S'agissant de technique théatrale, on reléve des
points particuliérement positifs qui sont: la dimen-
sion des dégagements, 'emplacement de la régie,
I'acces des décors, la situation et le volume du stu-

dio. Eléments négatifs: une cage de scéne trop étroi-
te; I'inclinaison des gradins est insuffisante et le
rapport scéne-salle n’est pas bon.

Acoustique

Le projet présente une salle de forme circulaire, dé-
limitée par une enveloppe cylindrique nullement
structurée, qui peut étre a I'origine de focalisations

sonores génantes. Pour ce qui est du plafond sus-
pendu, celui-ci ne présente pas une ligne tout a fait
optimale. Un point trés positif est I'absence totale
d’interférence sonore génante entre la salle et l'ate-
lier-studio. Par contre, I'emplacement proposé
pour la discothéque n’est pas envisageable. Dans
son ensemble, ce projet n'est pas satisfaisant du
point de vue acoustique.

Coupe longitudinale

Coupe transversale P
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4e prix: Bernard Vouga, Lausanne.
Extrait du rapport du jury

Le concurrent propose une intervention treés com-
pacte. Il partage le parc en trois parties: maintenu
tel qu’il est en ouest, minéralisé au centre et non
modifié a I'est. Le jardin en devient difficilement
utilisable. La position du batiment est déterminée
par l'axe de la promenade actuelle et le lieu de la
plus grande largeur du parc. Cette implantatioff
n’'est pas suffisamment précise, malgré I'attache sur
I'axe. La proposition de la grande surface minérale
n'a pas son juste rapport avec I'objet, ni avec le bati
environnant. La volumétrie est claire et de qualité.
Cependant, le rapport du contenant et du contenu
est sacrifié a larchitecture. Le couronnement de
I'édifice apparait comme un élément d’occultation
de la cage de scéne; bien qu’il soit trés fort au ni-
veau des fagades et de la volumétrie, il est regret-
table qu’il ne contienne pas un espace accessible et
privilégié. Malgré la contrainte que s'est imposée
I'auteur en inscrivant son projet dans des ellipses
concentriques, la distribution spatiale semble réso-
lue.

Le foyer, organisé sur trois niveaux, peut paraitre
intéressant a cause de ses terrasses superposées. Les
dimensions de la scéne sont correctes. La régie est

mal située. Les acceés des décors sont excellents. Le
rapport scéne/salle est trés bon.
Acoustique

La salle proposée se distingue par une forme en
plan et en coupe longitudinale quasi idéale du point

de vue acoustique. La méme constatation ne peut
toutefois pas étre faite en ce qui concerne le choix
de I'emplacement de I'atelier-studio et celui du res-
taurant par rapport a la salle. Acoustiquement par-
lant, ce projet n'est pas vraiment satisfaisant.
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5e prix: Marcel Ferrier, Saint-Gall; colla-
borateur: T. Thaler

Extrait du rapport du jury

ARARAY S

Le concurrent considére le parc dans sa globalité,
entité appartenant a la ville. 11 en redéfinit les li-
mites au sud en rapport avec le bati du XIXe siécle
par un traitement approprié d’éléments qui ryth-
ment les acces et trouvent un juste rapport avec les
rues transversales au sud. Le parc, devenu une zone
d’accueil pour le théatre, prend en charge le specta-
teur. Le théatre est congu comme un objet compact
et précis. Les volumes sont nets; ils se référent a des
formes primaires bien contrdlées et expriment sans
compromission le rapport contenant-contenu. Par
sa position et sa volumétrie, il devient un élément
signifiant pour la ville. L’auteur a manifesté la vo-
lonté de définir un long parcours conduisant les
spectateurs vers la salle de théatre et le studio.

Le grand foyer propose de généreux accés au lieu
du spectacle. Par contraste, la salle de théatre se
veut modeste dans ses dimensions et le studio, lieu
de recherche souterrain, s’enterre symboliquement  Acoustique idéale. Point négatif: la faiblesse d’isolement pho-
sous la salle. Du point de vue théatral, le rapport ~ La forme de salle proposée avec des parois bien nique qui semble exister entre la salle et les zones
scéne/salle laisse a désirer: un obstacle architectu-  structurées favorisant la diffusion des sons peut latérales des dégagements et des rampes d’escalier

ral sépare les volumes de la salle et de la scéne. La  étre qualifiée d’optimale du point de vue acous-  d’accés. Cependant, malgré les points faibles qui
pente de la salle est insuffisante. Les dimensionsde  tique. Il en est de méme du plafond suspendu qui viennent d’étre signalés, ce projet présente dans
la scéne et des dégagements sont trés favorables. présente en coupe longitudinale une ligne quasi son ensemble de véritables qualités acoustiques.
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6¢ prix: Edouard Weber, Neuchétel; colla-
borateurs : M. Neuhaus, G. Galli

Extrait du rapport du jury

Ce projet se caractérise par une implantation forte
el précise; tout en exaltant le «théatre-objet» dans
le parc, il reconnait habilement les fronts de I'ave-
nue du ler Mars et du Faubourg du Lac. En re-
vanche, les limites parc et rues ne sont pas suffi-
samment définies. La promenade actuelle traverse
le bati et valorise le restaurant. Le jeu volumé-
trique est intéressant et subtil et les principales
fonctions de I'édifice sont clairement exprimées.
Le projet, par sa composition formelle et sa posi-
tion dans le terrain, s’affiche comme un monument
dans la ville.

Le hall-foyer est circulaire et généreux. L'acces a la ;
grande salle est spatialement intéressant. L'organi- e : : T SR T -
sation générale est simple et cohérente. On regrette
l'acceés des décors par monte-charge, 'absence de
cheminée pour les contrepoids. L'organisation de
I'étage de scéne, mettant en communication le
foyer, les loges, la salle de répétition, les dépdts de
scéne et les locaux techniques, est bien congue.

Avenae o ¥

A SN Y

Acoustique

La forme cylindrique de la salle ne représente pas
une des meilleures solutions. Cependant, 'auteur
propose des parois fortement structurées dans le
but de neutraliser les risques de focalisations dan-
gereuses et de favoriser les réflexions diffuses. La
ligne de plafond suspendu est quasi optimale.
L'emplacement de l'atelier-studio par rapport a la
salle n’est pas idéal. Par contre, la salle et I'atelier-
studio sont bien protégés des immissions acousti-
ques pouvant provenir des locaux techniques et du
restaurant. Ce projet n’est pas vraiment satisfaisant
en ce qui concerne I'acoustique.
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CONCOURS

Ingénieurs et architectes suisses N° 15-16 19 juillet 1989

7¢ prix: Robert Monnier, Laurent Geni-
nasca, Neuchétel; collaborateur: P.-
Emmanuel Schmid

Extrait du rapport du jury

Le concurrent souhaite maintenir Iintégrité du
parc en enterrant la plus grande partie du projet.
Les parties qui émergent, formées d’objets volon-
tairement contrastés, colorés, sortes d’artefacts lu-
diques, évoquent la mise en scéne théatrale. L'idée
est agréable. Le parc garde son unité et sa force; les
cheminements et les parcours sont bien traités; le
traitement de I'esplanade, en dépression, réunit ha-
bilement les trois éléments, marque trés précisé-
ment I'entrée de I'édifice. Malheureusement, la lo-
gique architecturale exprimée par les objets visi-
bles ne se retrouve guére dans le batiment enterré.
De plus, une certaine volonté de signifier a I'exté-
rieur la spatialité intérieure semble avoir conduit
l'auteur a des difficultés. Du point de vue des utili-
sateurs, ce projet souléve d’énormes problemes
techniques.

Acoustique

La forme de salle choisie peut étre qualifiée de rela-
tivement bonne vue en plan, si ce nest que les sur-
faces concaves proposées dans la zone arriére peu-
vent donner lieu a des focalisations sonores gé-
nantes. La ligne dessinée pour le plafond suspendu
n’est pas tres loin de I'idéal. Ce projet se distingue
également par une bonne répartition spatiale des
différents locaux, puisque la salle est a I'abri de
toutes interférences sonores pouvant provenir de
l'atelier-studio, du restaurant, de la salle de répéti-
tion ou d’autres locaux. Ce projet mérite une appré-
ciation acoustique positive.

Rez-de-chaussée supérieur 1:750

Facade sud

Rez-de-chaussée inférieur 2e sous-sol
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CONCOURS Ingénieurs et architectes suisses N° 15-16 19 juillet 1989

8¢ prix: Mario Campi, Franco Pessina,
Lugano; collaborateurs: K. Médllfors,
B. Graf, O. Stréssle

Extrait du rapport du jury

Ce projet propose une modification compléte du
parc; il définit la limite de I'avenue du ler Mars par
la construction d’'un mur et 'aménagement d’un
parcours. La limite de I'ancien rivage est soulignée
par une rangée d’arbres. Par son implantation et sa
volumétrie, I'édifice est rattaché au bati du XIXe
siecle. Si cette démarche est traitée avec logique, on
peut regretter que I'élément parc perde son identité
comme élément tampon entre les deux tissus. Le
traitement de la partie est du parc, malgré sa préci-
sion géométrique, n'a pas de sens, ni de contenu.
L'expression volumétrique est sobre et élégante.
Un grand espace extérieur couvert forme la zone
d’entrée et se poursuit sur les cotés longitudinaux
du batiment, donnant ainsi a I'ensemble une gran-
de cohérence. Le systéme porteur est simple et lo-
gique. Le rapport scéne/salle est assez bon, mais la
pente des gradins est insuffisante et I'arriére-scene
peu généreux. La liaison de la scéne avec le foyer et
les loges laisse a désirer.

Acoustique

La salle ne pose pas de problemes particuliers. Tou-
tefois, la forme linéaire des parois latérales dans
leur partie inférieure, ne favorise pas la diffusion
des sons sur la zone d’écoute. La ligne choisie pour
le plafond suspendu n'est pas idéale. Latelier-stu-
dio risque d’interférer acoustiquement avec la salle.
La situation choisie pour le restaurant n’est pas des
meilleures. La salle et I'atelier-studio sont bien pro-
tégés des immissions sonores extérieures. Ce projet
présente des qualités acoustiques.
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CONCOURS Ingénieurs et architectes suisses N° 15-16 19 juillet 1989

1er achat: Patrick Mestelan, Bernard

Gachet, Lausanne : collaborateurs : S. Miil- T R T S %/m/ &
ler, M.-P. Zufferey A Sl A s ottty [

Extrait du rapport du jury

Le concurrent propose le maintien du Jardin an-
glais dans une intégrité qu’il n’a jamais connue.
Dans cette logique, la Rotonde est démolie, un pa-
villon de petite dimension est construit. Au plan
urbanistique, la proposition de construire i la Place
du port est intéressante: le comblement de ce «trou
urbain» entre dans la logique du tissu du XIXe
siecle. Tout en reconnaissant la grande qualité de
cette proposition architecturale, on peut se deman-
der si sa volumétrie trouve son juste rapport avec
I'environnement bati et si cet endroit est bien la
place pour un théatre: d’autres fonctions, plus ou-
vertes, plus en rapport avec le lac, permettraient
une volumétrie différente, plus malléable, plus
transparente aussi. Quoi qu'il en soit, le projet n'a
pas convaincu le jury; d'autres concurrents ont
prouvé qu’il était possible d’instaurer un dialogue
réussi entre un théatre et le Jardin anglais. Il n’en
reste pas moins que le projet est cohérent et bien
étudié.

Acoustique

En plan, la salle est convenable, en principe. Ce-
pendant, ses parois latérales non structurées ne fa-
vorisent pas suffisamment les réflexions sonores
diffuses. Le plafond suspendu donne lieu a des fo-
calisations indésirées. Treés favorable acoustique-
ment est I'emplacement relatif des différents lo-
caux. Avec quelques corrections mineures ce projet
pourrait pleinement satisfaire.
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Léo Cuche, Romano Longaretti, Neu-
chétel; collaborateur: K. Neuerburg

Extrait du rapport du jury

Il s’agit d’un projet enterré en grande partie, dont
les volumes émergés sont réduits au minimum et
donnent I'image de «I’essence théétrale» (mur-plan
incliné, esplanade). Il est regrettable que les parties
enterrées n'influencent en rien le traitement du sol
supérieur, au niveau du parc. Si I'entrée principale
est heureusement située, le parcours du spectateur
qui «descend» au théatre est spatialement peu inté-
ressant. Apres la rigueur des formes émergées, l'es-
pace intérieur est mal maitrisé.

Alain Meystre, Neuchatel,; collaborateurs :
H. Zand, P.-M. Petrig

Extrait du rapport du jury

L'auteur du projet tente de former une «place de
théatre» nouvelle au croisement de I'avenue du ler
Mars et du Faubourg du Lac et d’y situer I'entrée
principale du théatre. Ce faisant, le théatre tourne
le dos a la ville et les limites de la place d’entrée
sont insuffisamment définies. Cependant, I'orien-
tation du restaurant constitue un rapport intéres-
sant au parc. L'organisation générale des volumes
est claire et bien maitrisée. Le fonctionnement des
locaux annexes a la scéne pose des problémes. Les
espaces extérieurs latéraux ont un caractére rési-
duel. La pente de la salle est insuffisante.

RN R. + P. Studer, Neuchétel; collaborateurs:
R. Hess, M. Degen, D. Gobbo, R. Oechslin,
D. de Tomi, A. Robert, L. Giangreco, G.
Rosenao

Extrait du rapport du jury

L’auteur propose de transformer le Jardin anglais
en un espace important minéral, dont les surfaces
plantées latérales deviennent résiduelles. L’axe vo-
lontaire a travers le parc est étranger a l'esprit du
lieu. La construction proposée, située face a un des
batiments de I'avenue du ler Mars, est composée
essentiellement d’un systéme porteur extérieur en
béton, monumental et puissant. Le caractére du ba-
timent est moins celui d'un théatre, méme si le rap-
port scene-salle est satisfaisant; il est davantage ce-
lui d'un centre culturel ou d’exposition. L'étude
technique poussée dévoile un louable souci du dé-
tail.

Ad’A architecture, Eric Ryser & Urs Kuel-
ling, Saint-Blaise; collaborateurs: Ch.
Arnoux, R. Chieppa, V. Frattianni, V. Voi-

RN
sard, G. Bertoni

SN
o
N
'_ ‘* “1‘, - 3 Extrait du rapport du jury
! " S L'auteur du projet propose un batiment-objet de
; : forme cylindrique, dans lequel vient s'emboiter le
rectangle de la grande salle. L'axe de la grande sal-
le, définissant I'entrée principale est difficilement
compréhensible du point de vue de la symétrie et
des parcours du parc. 11 est regrettable que le sous-
sol, dont certaines parties dépassent bizarrement
I'alignement des fagades, reste sans influence sur le
traitement des revétements de sol, bien que le
concurrent ait traité en fagade le socle de son bati-
ment. Les principales fonctions du théitre sont ex-
primées volumétriquement d'une maniére trés
claire.
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