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EDITORIAL

Ingénieurs et architectes suisses n° 19

13 septembre 1984

Quel choix ?

A propos des prochaines votations

par Jean-Pierre Weibel, rédacteur en chef

L’avenir de I’énergie : notre affaire

Les électeurs suisses vont avoir a se pro-
noncer bientdt sur une initiative anti-
nucléaire ainsi que sur une initiative défi-
nissant une politique énergétique axée
sur les énergies dites nouvelles. D’autre
part, I’avis des Vaudois est sollicité quant
aux sondages prévus dans le Chablais par
la Cedraen vue de ’entreposage éventuel
de déchets faiblement radioactifs ; dom-
mage toutefois que ce scrutin de carac-
tére purement consultatif risque de sug-
gérer ’inutilité d’aller voter, au cas ou les
autorités compétentes pour la décision
finale ne partageraient pas I’avis des Vau-
dois.

Relevons la chance que nous avons de
pouvoir nous prononcer par voie de scru-
tin sur des problemes d’une telle impor-
tance. Aucun autre pays n’offre cette
compétence a ses citoyens. Toutefois,
I’exemple de ces deux initiatives et de la
campagne actuelle montrent la difficulté
de maintenir un débat objectif au niveau
des décisions a prendre. La discussion a
allégrement dérivé vers des rivages idéo-
logiques pour tourner a la promotion
d’un nouveau type de société. D’autre
part, bien que I’ensemble de I’approvi-
sionnement soit en principe concerné par
la seconde initiative, c’est bien en priorité
— si ce-n’est en exclusivité — au
nucléaire et a I’électricité que s’en pren-
nent promoteurs et partisans des initiati-
ves. Il n’y a pas d’objections a formuler,
pour autant qu’on le dise clairement (ce
qui n’est pas le cas) et que soient pris en
compte tous les facteurs en jeu.

La fée électricité : la fin d’'un mythe ?

C’est précisément cette attaque concen-
trée sur I’électricité qui doit retenir toute
notre attention: naguére fée, ce vecteur
d’énergie a-t-il perdu sa justification?
Lanalyse objective met en évidence son
importance primordiale dans la vie
actuelle. Faute d’électricité, aucune acti-
vitée privée, industrielle ou économique
n’est concevable aujourd’hui. 1l ne s’agit
pas la d’un jugement de valeur, mais d’un
constat irréfutable. Mieux: la diminu-
tion ou le simple freinage de la consom-
mation globale d’énergie s’accompagne
d’un recours accru a I’électricité. On
retrouve une constatation loin d’étre
nouvelle, puisque confirmée pour la pre-
miére fois sur une grande échelle par les
résultats de I’électrification de nos che-
mins de fer aprés la premiére guerre mon-

diale et une autre fois grace a la promo-
tion de I’électricité en Suisse pendant la
seconde guerre.

Paradoxalement, la mise en ceuvre ra-
tionnelle des autres formes d’énergie est
considérablement facilitée par I’électri-
cité, de fagon si omniprésente qu’on n’y
prend plus garde. On laissera en suspens
la question de savoir si la «sollicitude »
toute particuliére dont I’électricité est
l’objet se mesure a son importance pour
le bon fonctionnement de notre société.

Ou sont les experts ?

Nous allons enfin savoir si le formol
est cancérigene. Le Parlement fédéral
de la RFA se réunit en effet pour en
décider! Cet épisode grotesque d’'une
polémique sur un sujet des plus
sérieux illustre le degré de confusion
entre les compétences techniques et
politiques, d’une part, et le role des
pouvoirs législatif, exécutif et judi-
ciaire, d’autre part.

Foin de connaissances techniques,
les compétences se trouvent au fond
des urnes...

Choix de société : des voies tortueuses

On I’admettra facilement: il n’est guére
au monde de nations dont les citoyens
peuvent aussi directement prendre en
main leur destinée. Des sujets les plus
futiles aux problemes essentiels, il n’y a
pas d’exclusive quant aux questions qu’il
est possible de leur soumettre — et qu’on
leur soumet. La lecture de notre Consti-
tution est instructive a cet égard : par voie
d’initiative ou de référendum, la solution
(au moins théorique!) des problémes les
plus divers y est ancrée.

C’est dire que I’occasion n’est pas refusée
au peuple suisse de se prononcer sur le
type de société qu’il désire. En pratique,
on est bien forcé d’en arriver a des com-
promis — le sacro-saint consensus —
d’une part, et les options les plus extré-
mes sont a priori exclues, d’autre part.
Qu’on se base sur le raisonnement ou sur
la passion, on peut le regretter profondé-
ment, quitte a se consoler par des coups
d’ceil furtifs par-dessus nos frontiéres,
mais les régles du jeu de la démocratie
exigent que soit accepté le verdict des
scrutins.

Pour modifier en profondeur notre
société, force est donc de convaincre — et
non de contraindre — la majorité de nos
compatriotes. Cela est vrai dans le
domaine de I’énergie. La raison plaide
impérieusement pour une gestion rigou-
reuse de I’énergie ; force est de constater
que le chemin a parcourir est encore fort
long pour atteindre les objectifs souhai-
tés. Il n’a donc pas encore suffi d’une
crise pétroliére pour modifier toutes les
habitudes des consommateurs, d’ou la
tentation de recourir a la contrainte,
déguisée ou non. Le réalisme suggére
qu’un changement de cap ne saurait étre
que progressif; il a du reste déja com-
mence.

Par certaines des conséquences possibles
sinon plus que probables de ’acceptation
des initiatives en question, c’est bel et
bien un changement de type de société

qui est promu par cette voie faute d’étre
proposé ouvertement. Il est bon que cha-
cun y pense au moment de faire son
choix.

Les experts:
mieux que les statistiques ?

Les statistiques sont volontiers évoquées
comme un moyen de prouver n’importe
quoi (alors que c’est évidemment leur
usage qui peut étre discutable). Ce role
est en passe d’étre repris par les experts:
leurs affrontements dans la campagne en
cours sont édifiants. Le choix du théme
est affaire d’opportunisme, celui des
experts guidés par leur charisme. Qu’on
songe a 'impact supposé des centrales
nucléaires sur les foréts avoisinantes: il
est difficile de faire mieux en matiére de
démagogie. Ce n’est évidemment pas aux
lecteurs d’TAS qu’il faut exposer la fragi-
lité¢ des theses avancées.
Ce recours forcené aux experts (ou pré-
tendus tels) contribue a discréditer com-
plétement ce terme. Comment éclairer sa
lanterne ? Dans le domaine de ’énergie,
il convient de relever que des spécialistes
et des responsables ont su nous garantir
depuis prés d’un siécle un approvisionne-
ment fiable a des conditions économi-
quement appropriées et avec une sécurité
optimale. Ces références ne conférent-
elles pas une autorité certaine aleurs pro-
pos? A moins, bien sir, qu’on les juge
malhonnétes; pour notre part, aucune
raison nous autorise a le penser. C’est
pourquoi nous accordons a leurs avis un
poids supérieur a celui des théoriciens
qui nous doivent encore la démonstra-
tion pratique de la justesse de leurs pro-
jections.
Le comité central de la SIA a exprimé
récemment son avis dans ces colonnes .
Celui de I’Académie suisse des sciences
techniques est exposé dans le présent
numéro’. Le notre est évidemment plus
modeste : bornons-nous a recommander
a chacun d’exprimer son avis bien
réfléchi le 23 septembre prochain. C’est
la contribution qui nous est demandée a
la responsabilité de notre avenir énergé-
tique.

Jean-Pierre Weibel

'"TAS n° 24 du S juillet 1984.
?Voir en page 306.
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