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Le livre ' ou paraitra ce que j’écris rend précisément
témoignage 3 la floraison magnifique que peut provoquer
Ienseignement d’un maitre vraimentuniversitaire. Je crois
que les connaissances nouvelles ne peuvent jaillir que de
cerveaux sachant voir loin, et de haut, et que méme dans
une spécialité, ceux qui s’intéressent a beaucoup de choses
ont le plus de chances d’innover utilement. L’esprit hu-
main est comme un caléidoscope : plus on y fera pénétrer
de colorations diverses, plus riches seront les éclats qu’il
projettera.

C’est pourquoi les études universitaires, si elles doivent
donner aux jeunes intelligences la direction et la vitesse
initiale, les élever au sens intellectuel et éthique du mot,
ne doivent pas plus se borner a4 des connaissances pro-
fessionnelles, qu’en bourrer les étudiants. Le jeune Alé-
man, en particulier, qui est en majorité dans la jeunesse
de notre pays, n’est pas seulement 'ingénieur né, mais
bien plutét I'ingénieur né exclusif et dont, souvent, la
personnalité doit é&tre libérée au cours des études des
chaines de ’exclusivisme, pour le succés méme de sa
carriére d’ingénieur.

Qu’il me soit perm’s d’y insister encore, les innovations
importantes, les découvertes, les inventions sont presque
toujours concues non par des professionnels versés dans
leur spécialité, ainsi qu’il y en a tant de nos jours, mais
par I'imagination de quelques-uns. Or I'imagination est
parfois un présent des dieux, mais elle peut &tre dévelop-
pée en méme temps que Iesprit.

Il faut done aux études professionnelles un complément,
savoir la possibilité et 'encouragement d’un développe-
ment général de Iesprit. Cela est vrai pour toutes les
études techniques et ¢’est parce qu’on ne tient pas compte
de cette condition que 'on entend toujours dire, et dans
toutes les professions, que les personnalités deviennent
de plus en plus rares.

(est pourquoi, je ne saurais trop le répéter, il me parait
urgent de modérer la charge des connaissances profes-
sionnelles infligées aux étudiants, car la spécialisation a
outrance est trop marquée dans nos programmes d’études.

Apres cela, constatons — il faut s’en réjouir et en féli-
citer nombre d’universités, — que des cours sont donnés
en commun aux étudiants de toutes les facultés, et méme
que certaines facultés n’ont d’autre objet que de répondre
au besoin signalé plus haut. Cependant deux circonstan-
ces entravent encore cette action bienfaisante ; ce sont
la surcharge immodérée de cours purement techniques
offerts par les programmes, d’une part, et de 'autre le
manque d’un but commun bien défini et bien établi,
proposé 4 ceux qui voudraient généraliser. Le résultat
en est une diversité d’inccriptions due an hasard plutdt
qu’a la tendance généralisatrice de ces facultés.

M. le professeur DT A. Stodola a le grand mérite d’avoir
montré 4 maintes reprises, avec insistance, que les études
professionnelles ont réellement besoin d’&tre complétées
dans ce sens. Le chemin n’est pas encore frayé ; il semble

méme parfois qu’on ait renoncé i le chercher. Je [suis
1 i

1 « Festachrift A. Stodola», voir la note en téte de cet article.

convaincu cependant que la semence jetée germera un
jour, et nos universités ont de bonnes raisons pour ne pas
se laisser distancer: celle-la sera grande, florissante et
prospére qui, dans ses programmes, laissera la part belle
a limagination !

Concours d’idées pour
I’étude des plans de construction d’un nouveau
temple au Landeron.

(Suite et fin.)?*

No 2 « Fides.»— Ce projet satisfait bien aux conditions posées
par le programme. Le cheeur rectangulaire est trop profond
et étroit par rapport a la nef dans laquelle la galerie empiéte
trop. Celle-ci passe devant des fenétres. Le volume de la
construction parait disproportionné en hauteur, du fait de la
superposition de la salle paroissiale et de I'église, et le clocher
en est engoncé. L'inconvénient est sensible dans la facade sud
ot le pignon de la nef et le clocher se soudent d’une maniére
peu heureuse.

L’architecture est trés traditionnelle. L’auteur s’en est tenu
trop strictement & la clause du programme ayant trait au
caractére local de I'architecture. L'implantation est excellente.

No 1« Eternel.»—Solution satisfaisante, en plan, de la juxta-
position de la salle de culte et de la salle paroissiale. Malheu-
reusement, cette derniére est placée trop au premier plan et
de telle maniére qu’elle masquerait I'entrée de I’église. Le plan
est, par ailleurs, bien compris et d’une disposition simple et
pratique. Les dimensions données & la bibliotheéque et au local
des archives seraient insuflisantes. I.e nombre des places dans
la nef et la galerie ne correspond pas aux exigences du pro-
oramme. L’architecture est, dans son ensemble, assez banale.
L’implantation de la construction dans le haut du terrain est

1 Voir Bulletin technique du 2 novembre 1929, page 260.

Perspective du projet « Fideso.
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Plan de la galerie. — 1 : 400,

CONCOURS POUR LE TEMPLE DU LANDERON

IT¢ prix : projet « Fides»,
de MM. Bosset & Martin, architectes,
A Neuchatel.
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Plan de la galerie. — 1 : 400,

défavorable. Le cotit de la construction dépasserait le chiffre
indiqué au programme. Ce sont les qualités du plan qui valent
4 ce projet d’gtre retenu pour le classement définitif.
Le jury décide, & 'unanimité, de classer ces trois projets
comme suit :
Premier rang :  N° 4 « Orgues ».
Deuxiéme rang : NO 2 « Fides ».
Troisieme rang : No 1 « Eternel .,
et, dans le cas ot deux de ces projets émaneraient du méme
auteur, d’admettre, en quatriéme rang, le projet N° 7 auquel
a 6été attribué une mention honorable.
La somme a répartir, en trois primes, est de 2500 francs.
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Plans du rez-de-chaussée et du sous-sol. — 1 : 400.

CONCOURS POUR LE TEMPLE DU LANDERON

I11¢ prix: projet « Eterncl», de M. G. Robert,
architecte, a La Chaux-de-Fonds.

Le jury constate quil y a une différence trés sensible de
valeur entre les trois projets classés et que cette différence est
plus marquée entre le deuxiéme et le troisieme. Il tient compte
de ce fait dans la répartition de la somme dont il dispose pour
les primes :

Premier prix . Fr. 1300.—
Deuxiéme prix . . . . . .. » 300.—
Troisitme prix. . . . . . . . » 400.—

Ceci fait, il est procédé a ouverture des enveloppes conte-
nant les noms des auteurs, qui sont en regard des prix.

M. Edm. Boitel, architecte, a

1er prix, devise «Orgues»:
Colombier (Neuchatel).

2e »  « Fides »: MM. Bosset et Martin, archi-
tectes, a Neuchatel.
3¢ » « Bternel »: M. Gustape Robert, architecte,

a La Chaux-de-Fonds.
Mention honorable : No 7 « Ecce ».

Observation générale.
Lo jury estime qu'aucun des projets présentés ne pourrait
étre exéeuté tel quel. Il recommande toutefois le projet ayant
obtenu le premier prix comme base d’un projet définitif.




	...

