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CONCOURS POUR L’EDIFICE DU BUREAU INTERNATIONAL

DU TRAVAIL, A GENEVE

Aprés qu’on y eut placé deux condui-
tes de @ 25 cm. et une conduite de
® 40 cm., conduites composées de

Vue prise du point B du plan de situation.

de 27 m. 50, niveau qu’il ne pourra jamais plus atteindre
sans le secours de pompes. A ce niveau sa surface est
encore de 170 000 m? et sa plus grande profondeur de
14 métres environ, tandis qu’au niveau de la prise d’eau,
¢ est-a-dire 2 m. 50 plus haut, son étendue est de 190 000 m®.
Cest dire qu’il y a une place largement suflisante au-des-
sous du niveau de la prise d’eau pour éviter, pendant des
siecles, ensablement de cette derniére.

Les pompes furent définitivement mises hors service le

93 mars et le niveau du lac se mit & remonter lentement.

tuyaux que nous avions sous la main,
la galerie g; a été soigneusement blo-
quée ainsi que le puits Gy, constituant
ainsi une prise d’eau supplémentaire.

Le puits D, fut également rempli de
blocages.

Un volume de 1 %% millions de m®
d’eau a été évacuée par I'émissaire na-
turel du lac en octobre et novembre,
5 V5, millions de m? ont été déversés
dans la Grande-Eau et furent utilisés
en bonne partie par les usines du Pont
de la Tine et des Farettes.

La durée de ces travaux a donc été de
huit ans et quatre mois. Comme il res-
sort clairement du tableau fig. 24, la
guerre nous occasionna un retard de
trois ans, et, comme nous venons de le
voir, la percée sous le lac a exigé deux
campagnes d’hiver, aprés I'achévement
du gros ceuvre, provoquant ainsi un
retard de un an sur nos prévisions, re-
tard imputable uniquement a la nature
du terrain formant la cuvette du lac.

(A suivre.)

Concours pour l'étude d’un
projet en vue de la construction
d’un édifice destiné au
Bureau International du travail,
a Genéve,

Rapport du jury.

Les membres du jury se sont réunis le
lundi 28 mai au Bureau international du
travail. Etaient présents :

MM. Fontaine, président du Conseil d’ad-
ministration du Bureau international du
travail ; Usteri, ancien conseiller aux Etats
(représentant du Conseil fédéral); H.-B.
Butler, directeur-adjoint du Bureau inter-
national du travail; Maurice Brincourt,
Société centrale des architectes, Paris; A.
Guyonnet, Société suisse des ingénieurs et
des architectes ; Maurice Turrettini, So-
ciété suisse des ingénieurs et des archi-
tectes ; E.-P. Warren, Royal Institute of British Archi-
tects.

Le jury a entendu un exposé de M. Albert Thomas, direc-
teur du Bureau international du travail, sur les buts que se
propose celui-ci en édifiant un nouveau biatiment. Il a désigné
comme président M. Fontaine, président du Conseil d’admi-
nistration du Bureau international du travail, et comme rap-
porteur, M. Guyonnet, architecte.

Aprés avoir visité I'emplacement offert par la Confédéra-
tion suisse au Bureau international du travail, le jury, assisté
de M. Lloyd, chef du Service intérieur du Bureau international
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Projet « 47 546 m? », classé
au premier rang.

Auteur : M. (. Epitauz, architecte,

4 Lausanne.

I'agade ouest. — 1 : 800.




190 BULLETIN TECHNIQUE DE LA SUISSE ROMANDE.

CONCOURS POUR L’'EDIFICE DU BUREAU INTERNATIONAL DU TRAVAIL, A GENEVE du travail, chargé de
I’organisation du con-
cours, a été mis en
présence des projets.
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Il a constaté que
ceux-cl étaient au
nombre de 69, et que
tous étaient parvenus
dans les délais prévus.
par le programme.

« Ayant été avisé par
les organisateurs du
concours que I'un des
concurrents avait, a
la fin d’avril, au cours
d’une visite au Bureau
international du tra-
vail,sollicité et obtenu
des renseignements
d’un fonctionnaire du
Bureau, le jury dé-
cida, avant le début
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Plan du 3¢ étage. — 1: 600.

4 TOTAL 24 BUREAUX DI/PONIBLES o

D
v - ¥ ¥ v v W . :v  :
G 3| | 0| B| T D&[}]DDDDDDD‘-?@E
o, A ey |E(Ss|2]A s |F|E|8|2|&] ] ofem. (4t E |
e — J— b s _JI- J— o et b bt ket bt e i s jﬂ

T 5 O]

o AT — S, (e, S ———1 :lglﬁ

T +

= ‘;’;’ - — =

‘“‘ el - ELATNTTY L

ssonat ) I T e ”E{‘g:

2 cvaFnURGR . 43 —
T i ) A {g;g;
.:@ﬂy}«/ ....... Lial 7 9
S

= Xj R rﬁo b :

=g
B P T e T ol |l | A |G fee| G [ a2 | G | ol [ ﬂgﬂ
U P | O] [ || [P | O3 | DOC | DO | DO | | 00D | D00 | 060G | 0D f =

> d 4 hsdoap ' e A B = T
sDViziow ors RECHIRCHE /. csrrmrR Vice O E DACTYLOGRAPHIE | % 4 RONEO erc

ET RONEO , ETC.s

TE DACTYLOGRAPHIE

ssERViCE

Projet
de M. G. Epitaux, architecte,

a Lausanne.
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d’Honneur»; No 57, devise « Labor Omnia Vincit» B ; No 59,
devise « Travail» C; No 61, devise « Aux 100000 Fenétres » ;
Ne 63, devise « Pas de fla-fla»; No 64, devise « Hygiéne» ;
Ne 67, devise « 1923 »; Ne 69. devise « 21 avril». :

Avant de continuer ses opérations, conformément a I'ar-
ticle 8 du chapitre premier des Conditions générales du pro-
gramme, le jury a entendu un rapport verbal des représen-
tants du Bureau international du travail sur les convenances
qu'un projet susceptible de figurer en téte du classement
devait présenter. Aprés échanges de vues, il a été procédé a
un deuxiéme examen a la suite duquel les projets suivants
ont été écartés :

No 3, devise « Léman»; Ne 5, devise « Labor in Pace» ;
No 7, devise « Rive verdoyante»; No 8, devise «Zicolet» :
Ne 9, devise « All Right»; Ne 10, devise « A toi Jean-Jac-
ques » ; No 11, devise « D. P. L. G. 7. »; Ne 14, devise « Labo-
remus » ; No 19, devise « Labor Omnia Vincit» A; Ne 21,
devise « Bloc » ; N° 23, devise « Fert » ; N° 26, devise « Liberté »;
No 28, devise « Humanité»; No 29, devise «Travail» B;
Ne 33, devise « Bob» ; No 34, devise « Pile ou Face» ; Ne 36,
devise « Labor et Pax» ; No 37, devise « Parc» ; N° 38, devise
« In Extremis » ; N 43, devise « Zan»; No 44, devise « Vers
I’ Avenir » ; No 45, devise « Ronéo» ; No 50, devise « B. I. T.»;
No 54, devise « Clair et Simple»; N° 56, devise « Unité » ;
No 58, devise « Pax» B; Ne 60, devise « Cour du Travail»;
No 62, devise « In Manus » ; N° 65, devise « It’s a long way » ;
No 68, devise « Travail» D.

Un troisieme examen a entrainé I'élimination des projets

suivants :
No 1, devise « Clarté et Unité» ; No 18, devise « Rotonde » ;
Ne 39, devise « Pour les Travailleurs»; N° 40, devise « Au
Lac»; No 47, devise « J.-J. Rousseau» ; No 52, devise « Pen-
tecote » ; No 66, devise « Distribution ».

Les onze projets restant en présence ont alors été examinés
au point de vue du coiit de la construction. Ces projets sont :

No 2, devise « Avenir» ; No 4, devise « Simplicité » ; N° 13,
devise « Mai»; No 16, devise « Versailles»; No 17, devise
« Labor»; No 22, devise « Omnia Labore» A; Ne 27, devise
« Pax Vobiscum » ; No 31; devise « Cheap » ; N 41, devise « Chi
va piano, va sano»; N° 46, devise « 47 546 metres cubes» :
No 55, devise « 16 mai 1920 ».

Le jury a estimé que, si la clause prévoyant une dépense
de 2500 000 fr. basée sur un prix d’unité de 50 fr. le metre
cube, devait étre respectée, il y avait lieu cependant d’admet-
tre une certaine marge qui a été fixée a 5 9, du cube total. Il
a molivé cette tolérance par le fait que I'établissement de
cubes d’apres des plans a petite échelle est difficile a établir
d’une facon absolue. En d’autres termes, il a été admis qu’un
projet pourrait atteindre un cube de 52 500 métres cubes sans
&tre mis hors concours.

Aprés cette décision de principe, le jury s’est vu dans I’obli-

gation d’écarter encore les projets :

No 4, devise «Simplicité»; No 16, devise « Versailles » ;
Ne 22, devise « Omnia Labore» A; Neo 41, devise « Chi va
piano, va sano»; No 55, devise « 16 mai 1920 »
dont le cube est supérieur au chiflre ci-dessus indiqué.

Le jury regrette que certains concurrents n’aient pas
apporté une plus grande attention a la clause du programme
qui limitait strictement la dépense de la construction. De ce
fait, des projets intéressants ont di étre éliminés. Le jury le
déplore tout particulierement dans le cas des projets suivants :
No 55, devise « 16 mai 1920 »; No 16, devise « Versailles » ;
No 22, devise « Omnia Labore » A.

Aprés ces éliminations, le jury a décidé de faire paraitre
dans son rapport la critique des six projets restés en présence.

Projet No 46 — Deyise « 47 546 méires cubes ».

Cube annoncé : 47 546. Cube exact : idem.

Une des meilleures implantations du batiment. Le plan dis-
symétrique est original, mais présente des inconvénients de
détail. Il ofire avantage d’exposer au soleil la presque tota-
lité des bureaux. La grande cour intérieure a une belle pro-
portion. Les dispositions générales sont claires. Le grand esca-
lier est trop important et sa liaison avec les escaliers secon-
daires n’est pas heureuse. Le groupement des services a droite,
celui du Conseil, de la Direction et de la Bibliothéque a gauche,
constitue un avantage. Certains détails sont défectueux. Le
cabinet du président, notamment, est trop petit et de mau-
vaises proportions. L’éclairage d’une partie de la Bibliotheque
par la grande lanterne n’est peut-étre pas suflisant ; de méme
pour la ventilation. Les facades d’une grande simplicité sont
d’une belle tenue. Des motifs architecturaux sur la face coté
lac soulignant deux accés au jardin, dont I'un serait & créer,
ajouteraient de l'intérét a cette face trop monotone.

Ce projet répond aux conditions du programme et présente
I'avantage d’avoir un cube inférieur a celut de la plupart des

autres projets. (Voir reproductions, pages 189 a 191).
(A suivre.)

Résultats des essais d’étanchement au moyen
de terre glaise, exécutés dans la station
de «Manegg», 1re partie,
par W. Hugentobler, ingénieur de la Commission de colmatage de

I’Association suisse pour I'aménagement des eaux .

(Suite et fin)!

III. Essais dans une auge en béton.

1. Introduction de terre glaise pure aw moyen deau sur une
couche de sable, observation et mesure du retrait de la terre
glaise pendant son desséchement.

Pour observer exactement la maniére dont la terre glaise,
amence par de I'eau, se comporte pendant son desséchement,
on construisit une auge en béton armé dont la surface du fond
mesurait 2 m. sur 2 m., les cotés 40 cm. de hauteur. Par
dessus cette auge on placa une toiture épaisse qui empéchait
aussi bien la pénétration directe des rayons du soleil que toute
chute de pluie et de neige sur les surfaces d’essais, mais qui
permettait aux vents et a la température extérieure d’y
pénétrer sans entraves. Sur chacun des quatre cotés de I'auge,
au niveau du fonds, on placa trois petits tuyaux de sortie que
I’on pouvait fermer du dehors au moyen de bouchons en bois.
On placa sur le fond de I"auge une couche de sable réguliére-
ment répartie, de 5 cm. d’épaisseur, sur laquelle devait se
déposer la terre glaise introduite au moyen d’eau.

Dans cette auge, on introduisit de I'eau argileuse en deux
fois (les 9 et 11 mai 1921) pendant la fermeture des tuyaux de
sortie. Quand le dépot de terre glaise fut complet et que I'eau
se fut entiérement éclaircie on ouvrit les tuyaux de vidange
et on laissa Ieau s’écouler lentement. Cette eau avait une
hauteur de 20 em. au-dessus du dépot de terre glaise, il fallut
45 heures pour son écoulement total. On remarqua immédia-
tement que la terre glaise se détachait des parois en béton et
s'en écartait de 1 4 2 mm. La sortie de la plus grande partie
de Peau pouvait s’étre faite & travers les joints de bords.

Le 19 mai la terre glaise était encore molle, I'épaisseur de
sa couche était de 12 em. Le 23 mai elle avait déja une consis-
tance g(-lul,in(-.usc‘!l. Pépaisseur de la couche était déja descen-

due a 10,5 cm.

Y Voiv Bulletin technique du 21 juillet 1923, page 178.
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