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Ne 7.

Berner Schulblatt

Organ der freisinnigen bernischen Lehrerschaft.

Erscheint jeden Samstag.

Bern, den 17. Februar 1883.

Sechszehnter Jahrgang.

Abonnementspreis: Jihrlich Fr.

5. 20, halb ahrlich Fr 2 70 fmnko dmdx die ganze Schweiz. — Einriicknngsgebiihr: Die zweispaltige

Petitzeile oder deren Raum 20 Cts. — Bestellungen : Bei allen Postimtern, sowie bei der Expedition in Bern und der Redaktion in Thun

Die obligatorische Fortbildungsschule,
speziell
Organisation derselben und Erfahrungen im Kanton Solothurn.
(Referat, gehalten an der Lehrerkonferenz Minchenbuchsee v. J. K).

(Fortsetzung.)

Ich habe bis dahin hauptsichlich die disziplinaren
Verhiltnisse besprochen ; ausser diesen gibt es aber noch
andere, welche den Erfoly des Unterrichtes beeinflussen.
Ich erwiihne ihrer hier in aller Kiirze. Viele Gemeinden
des Kantons Solothurn sind klein; jede Gemeinde hat
aber eine eigene Schule und Fortbildungsschule, Das
hat zur Folge, dass es Schulen gibt, die hiufig keine,
andere welche 1, 2, 3 oder 4 Schitler haben. Dass der
Unterricht da an Reiz und Lebensfihigkeit verlieren muss,
ist klar. § 14 der Vollziehungs-Verordnung bestimmt
nan, dass Schulen von bloss 1 his 5 Schiilern zu einem
Fortbildungsschulkreis vercinigt werden kinnen. In etwa
20 Gemeinden betriigt die Schiilerzahl gewohnlich 25 und
dariiber. Hier wird eine Klassentrennuug (ausschliess-
lich nach den Fahigkeiten) vorgenommen. Was die Vor-
bildung anbetrifft, so hat man die auffallende Tatsache
an’s Licht gebracht, dass !4« bis !/s der Schiiler nie in
dxe obcrste Primarlklasse gelangen. (Im Schuljahr 1880/81

28,6 %0). Den bleiernen Schweif, den diese Schiiler
bilden, kann die Fortbildungsschule nicht abwerfen, sie
muss ihn nachschleppen. Bereits im Bericht vom Jahr
1875/76 wird bemerkt: Einen Ubelstand bilden die wer-
schiedenartig vorgebildeten Elemente. Diese miissen, wo
nur ein Lehrer 1st, zu eincm (Ganzen vereinigt werden.
In Schulen mit zwei oder mehreren Lehrer daocwen kinnen
und sollen auch die Schiller nach ihren Fil dkelten in
Klassen getrennt werden, wodurch am vorer wihnten Ubel-
stande einigermassen abgeholfen wird. 14 bis 17 %/ der
Schiiler haben dagegen’ eine Bezirksschule besucht. (Der
Prozentsatz wichst in Folge zunehmender Frequenz der
Bezirksschulen alljihrlich). Hieriiber bemerkt der Bericht
pro 1879/80: Wenn die Bezirksschiiler auch nicht durch-
wegs die fibigsten sind, so sind sie doch am besten vor-
gebildet. Sie verhalten sich gegen den Lehrstoff und
die Unterrichtsweise kritisch, je nachdem diese Kritik
ausfillt sind sie des Lehrers Freude oder Plage; der
Lehrer darf nichts unterlassen, gerade die fortgeschrittenern
Elemente an sich heranzuziehen. . . . 57 %o der Fortbil-
dungsschiiler haben nur die Primarschule besucht; aber
diese ganz dwrchlaufen. Sie sind normal begabt und
normal vorgebildet; sie bereiten dem Lehrer in der Regel
am wemgbten bchmerlgl\mte — Ein grosses Ubel sind
auch die hiufigen Wohnungswechsel, welche hauptsich-

lich zur Weihnachtszeit stattfinden. Hiebet wird es etwa
3% Pfichtigen ermiglicht, einem Teil des Unterrichts
zu entwischen. Auch dem sucht die neue Verordnung den
Ricegel su stecken (§9).

Die durchschuittliche Absenzenzahl varirte bis jetzt
zwischen 3 und 3,6 per Schiler (IS80/S1: 3,3). Von
diesen Vers‘ziumnissen sind bis ?/s entschuldigte (1877/78:
2,5 begriindet, 1,1 unbegr.). Die Vollzichungsverordnung
vom D. Juni 1882 sucht in § 12 diesc ziemlich grossen
Zahlen zu vermindern, in dem sie eine raschere Einfor-
derung der Strafgelder anordnet.

Von grossem Einfluss auf das gute Gedeithen der
Schule sind hiufige Schulbesuche und zwar sowohl von
Scite der Schulinspektoren und Schulkommissionen, wie
anderer einsichtiger Gemeindebiirger. Ausser an der

-Séhlusspriifung wurde in den ersten Jahren die Mehrzahl

der Schulen vom Inspcktor nicht besucht, von Mitgliedern
der Schulkommission erhielt jede Schule 2 bis 3, von
andern Personen 3 bis 4 Besuche, die Priifungsbesuche
seicht inbegriffen. Im Jahr 1880/81 erhielten 158 getrennte
Schilerklassen (in 124 Gemeinden) 1612 Besuche ; dazu
kommen noch 675 Priifungsbesuche,

Erfreulich ist es auch, dass die Gemeinden cor Er-
lass der letzten Verordnung aus freien Sticken nach und
nach dazu gekommen sind, der Fortbildungsschule eine
giinstigere Zeit einzuriumen. Wihrend anfinglich die
Schulstunden fast ausschliesslich in die Zeit von 7 bis
10 Uhr Abends ficlen, wurde bereits im Jahr 1880 /s
simmtlicher Schulstunden in den Nachmittagsstunden ab-
gehalten ; ungefiithr die Hiltte hievon am Sonntag. (1880/81:
50 %o der Unterrichtsstunden wurden vor 7 Uhr Abends
abgehalten; hievon sind 20 °/o auf den Sonntag verlegt.)

Die Leist ungen des Staates an die Lehrer der Fort-
bildungsschule sind ganz minim; doch sind sie von Jahr
zu Jahr im Wachsen begriﬁen. Wihrend der Staat
1873/74 an 164 Lehrer 2581 Fr. verabfolgte, bezahlte
er 1879/30 an 206 Lehrer 10,000 Fr. Ich habe bei-
spielsweise 1874 fiir 80 Unterrichtsstunden ¥r. 25 erhalten.
Spiter bin ich bei etwa 40 Stunden auf Fr. 30 bis 40
gekommen. Die Unterrichtsstunde wird in der Regel mit
hochstens 80 Cts. bezahlt, Die Gemeinden sind sozu-
sagen zu keinen finanziellen Leistungen an die Fortbil-
dungssuhule verpflichtet (Lokal, BLhClZUDU Licht), was
als ein Mangel angesehen werden muss. Bereits im Bericht
von 1878/7 9 ist der Wunsch ausgesprochen : Die Gemeinden
sollten opferwillig das schone Institut unterstiitzen und
jedem Lehrer, der seine Pflicht tut, den Beitrag des Staates
verdoppeln und dafiir die Schulzeit per Woche auf b bis
6 Stunden vermehren. (Schluss folgt.)



Zur Schulreform.

V.

Ich gelange zu der Besprechung des Vorschlages, den
abteilungsiweisen Unterricht auch im Kanton Bern einzu-
fiibren. Nach § 6 des gegenwiirtigen Gesetzes kann die
Irziehungsdirektion in industriellen Ortschaften, sowie
iiberall da, wo das Bediirfnis nachgewiesen wird, fiir das
letzte oder die zwei letzten Schuljahre abteilungsweisen
Schulbesuch gestatten, jedoch nur unter der Bedingung,
dass jeder Abteilung in wenigstens 44 Wochen im Jahr
12 bis 15 Stunden wichentlich zwischen Morgens 6 Uhr
und Abends 8 Uhr Unterricht erteilt und derselbe weder
durch den kirchlichen Religionsunterricht noch durch die
Midchenarbeitsschule beeintrichtigt wird. Diese Bestim-
mung wollte dic Grundlage der Organisation durchaus
nicht @ndern, sie war lediglich zu Gunsten der gewerb-
lichen Titigkeit aufgestellt worden und sollte nur aus-
nahmsweise ihre Anwendung finden. Meines Wissens ist
von dersclben wenig oder nie Gebrauch gemacht worden,
was zur Evidenz beweist, dass im Kanton Bern kein Be-
diirfuis fiir dicse Einrichtung vorlanden ist, dass unser
Voll: den abteilungsweisen Unterrichit nicht aill.

Bedeutend weiter als das Gesetz in seiner angefiihrten
Bestimmung geht der Vorschlag des Hrn. Liithi, welcher
dic Einfithrung des abteilungsweisen Unterrichts nach der
ostschweizerischen Musterkarte verlangt.  Auch Herr
Seminardirektor Martig hat in seinem Referat iiber die
Reorganisation des Volksschulwesens die Gestattung des
abteilungsweisen Schulbesuchs als Postulat aufgestellt.
Leider sind mir dessen Beweisfilhrung und nihere Be-
leuchtung der Forderung nicht bekannt. Dagegen hat Hr.
Liithi seinen Vorschlag im Pionier klar gelegt, und ich
muss, mehr als mir lieb ist, auf ihn Bezug nehmen. Der-
selbe sagt: In der Schule selbst geht cin grosser Teil der
Zeit verloren wegen der zu grossen Schiilerzahl; es ist
dem Lehrer in so iiberfiilllen Schulen unméglich, sich
gehorig mit dem einzelnen Schiiler zu beschittigen, Ein
ebenso grosser Uebelstand ist die Vercinigung mehrerer
Schuljabhre in die Klasse; sie macht jede ordentliche Pro-
motion geradezu unmiglich. Hitte jedes Schuljabr einen
besondern Unterricht und sein bestimmtes Pensum, so
miisste ein schrittweises Fortschreiten im Unterricht die
meisten Schiiller zum Ziele filhren. Aber was geschicht?
Zwei bis vier Jahrginge werden in eine Klasse zusammen
gezogen; zwel bis vier Jahre muss also ein Schiler in
der Klasse sitzen bleiben, bevor er promovirt wird. Auch
aus sanitarischen Griinden ist eine Reduktion der Schiiler-
zahl dringend geboten. Nun kann individuellere Behand-
lung der Schiiler, rationelle Klasseneinteilung, richtige
Promotion erreicht werden durch den abteilungsweisen
Unterricht, meint Herr Liithi. Nach dieser Argumentation
wird nun an zwei Beispielen gezeigt, wie dieser abteilungs-
weise Unterricht in praxi sich zu gestalten hitte, wobei
- die Reduktion der Schulzeit auf acht Schuljahre und die
Einteilung in eine Alltags- und eine Erginzungsschule
iiberall als vollendete Tatsache vorausgesetzt wird.

Das erste Beispicl zeigt uns die neue Organisation
bei einer zweiteiligen Primarschule von 90 Kindern. Nach
dem gegenwiirtigen System umfasst dieselbe 9 Jahrginge,
welche in zwei Klassen unterrichtet werden. Auf die
Unterklasse fallen 4 Jahrgiinge mit 40 Schiilern, auf die
Oberklasse 5 Jahrginge mit 50 Schiilern. Nach dem neuen
System wiren nur 8 Jahrginge mit 80 Schiilern. Diese
werden in 3 Klassen eingeteilt. Im Sommer umfasst die
dritte Klasse den ersten und zweiten Jahrgang, im Winter
den ersten, zweiten und dritten, die zweite Klasse erhilt
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im Sommer den dritten und vierten Jahrgang, im Winter
den vierten, fiinften und sechsten; ebenso die erste Klasse
im Sommer den fiinften und sechsten Jahrgang, im Winter
den siebenten und achten. Dabei wird bemerkt, dass das
siebente und achte Schuljahr im Sommer nur am Samstag
Vormittag von 7—11 Uhr Unterricht habe. Wihrend
nach der bisherigen Organisation fiir eine zweiteilige
Schule zwei Lehrkriifte notwendig waren, sollte nach Ein-
filhrung des abteilungsweisen Unterrichts ein Lehrer ge-
niigen. Nur merke man sich bei diesem ersten Beispiel
deutlich, dass dieser Lehrer nach der neuen Einrichtung
auch stets 4 Jahrginge zu unterrichten hiitte und zwar
in verschiedener Kombination, bald den 1. bis 4. bald
den 3. bis 6,, ja sogar den 1., 2., 7. und R. Jahrgang!

Das zweite Beispiel weist nach, wie das ncue System
durchzufihren wire bei einer achtteiligen Schule d. h.
einer solchen, die fir jedes Schuljahr einen andern Lehrer
hat. Nach der bisherigen Organisation hitte diese acht-
teilige Schule in jeder Klasse bel einer Zahl von 40 bis
45 Schillern nur je einen Jabrgang. Nach meiner An-
sicht ist dics eine vorziigliche Organisation, die unter
sonst normalen Verhiltnissen absolut zau guten Leistungen
fihren muss, wenn nimlich nicht, wie hier die Gefahr
nahe licgt, die Lehre gegeniiber der Ubung zu sehr in
Vordergrund tritt. Herr Liithi kennt gleichwohl auch
fir eine solche Schule eine weit bessere Organisation.
Er mochte an dicse achtteilige Schule nur fiint Lehrer
anstreben. Jede Klasse wiirde 60 Schiiler mit je drei
Jahrgingen erhalten, wobei die Kombination ebenso un-
praktisch durchgefithrt wird, wie bei dem ersten Beispicl.

Das Angefiihrte mag geniigen, um eln Bild zu er-
halten von der neuen Organisation, wie sie sich durch
die Einfithrung des abteilungsweisen Unterrichts gestalten
soll. Man wird sich auf den ersten priifenden Blick
iiberzengen, dass der Antfragsteller mit sdinem System
eben das nicht erreicht, was er will. Die Schiilerzahl
in eciner Klasse wird nicht vermindert, sondern vermehrt;
dic einzelne Schulklasse erhilt nicht weniger, sondern
mehr Jahrginge ; die Unterrichtsstunden konnen fiir den
Schiller durchaus nicht unter giinstigern Umstinden er-
teilt werden, so dass selbst bei einer allfilligen Reduktion
der Schulzeit der Erfolg des Unterrichts dennoch ein
grosserer wire. Wenn man von der finanziellen Seite
absieht, so ergeben sich bei der vorgeschlagenen Organi-
sation in keiner Richtung, wenigstens bei geteilten
Schulen, Vorteile, sondern bedeutende Nachteile, die man
wohl ins Auge fassen muss. Ich beschrinke mich darauf,
nur einige anzufiihren.

Vorerst wird die Schulzeit iiber Gebiihr reduazirt.
Nach eciner angestellten genauen Berechnung wiirde die
Zahl der Unterrichtsstunden wihrend der ganzen Schul-
zeit fir den einzelnen Schiiler mur 6240 betragen, also
circa 700 weniger als das gegenwirtige Gesetz im
Minimum verlangt, dagegen erhielten die Lehrer und
Lehrerinnen wochentlich 34 bis 35 Unterrichtsstunden
zugeteilt und zwar im Sommer wie im Winter. Das ist
des Guten za viel. Einige Jahre geht's; dann aber
macht sich die Uberanstrengung fiihlbar. In welchem
Grade eine so starke wochentliche Stundenzabl auf die
geistigen und physischen Kriifte ermiidend einwirkt, da-
von wissen namentlich die Lehrer an zweiteiligen Sek.-
Schulen des Kantons zu berichten. Dabei ist ferner in
Erwiigung zu ziehen, dass dieser abteilungsweise Unter-
richt auch sonst die Kraft des Lehrers mehr in Ansprach
nimint, weil dieser den Unterrichtsstoff in einer viel
grossern Ausdehnung durchzuarbeiten hat. Wenn man
die Leistungen der Volksschule heben will, so darf man



nicht gleichzeitig an den Lehrer Uberforderungon stellen.
Hier anlechnend sei mir denn auch erlaubt, den Vorwurf
des Hrn. Liithi, dass die bernischen Lchrer und Lehre-
rinnen. weniy arbeiten, energisch zuriickzuweisen. Im
Allgemeinen arbeitet der bernische Lehrerstand mit ebenso
grosser Pflichttreue und Gewissenhaftigkeit, als die Lehrer
in andern Kantonen, und es steht einem Mitglied schlecht
an, gegen alle Wahrbeit cinen ganzen Stand in den
Augen der Bevilkerung zu diskreditiren.

Es ist ferner bei diesem abteilungsweisen Unterricht
diec Handhabung der Ordnung und Ruohe sehr erschwert.
Wiihrend des ganzen Schulhalbtages findet ein fortwithren-
der Wechsel, ¢in stetes Kommen und Gehen der Schiiler
statt, was ganz sicher die Disziplin Iockern muss. Und
wie ist dic Einrichtung der Schulsubsellien zu treflen,
wenn im gleichen Klassenzimmer bald die jiingsten, bald
die #ltesten Schiler Platz nehmen sollen ?

Es ist ibrigens durchaus unrichtig, dass picht schon
jetzt jedes Schuljabr seinen besondern Unterricht und
sein bestimmtes Pensum habe, wenigstens in gewissen
Fichern, wie beispielsweise im Rechnen und in der
Sprache, und in den Realien wurde auch bel dem ab-
teilungsweisen Unterricht eine Vereinigung von mehreren
Jahrgiingen notwendig sein. Wenn in Bezug auf Pro-
motion und Fixirung der Klassenzicle nicht iiberall das
Wiinschenswerte geleistet wird, so kann dieser Ubel-
stand gehoben werden ohne Verdnderung der Organisation.
Die Einfiihrung des abteilungsweisen Unterrichts empfiehlt
sich bei unsern Verhidltnissen nur tir die ungeteilten
Schulen, wo er zu gestatten wiire.

Auf allseitige Zustimmung, namentlich bei der Lehrer-
schatt, wird dagegen ein anderer Vorschlag rechnen
konnen. Ich meine dic Verlegung des Lirchlichen Reli-
gionsunterrichls ausser die Schulzeit. Die Anregung ist
nicht neu; die Schule hat dieselbe schon vielfach ge-
macht, sticss aber dabel immer auf den Widerstand der
Kirche. Nun erhcben sich aber in neuerer Zeit zu
Gunsten derselben auch Stimmen aus der Mitte der
Geistlichkeit. Dass die Schule bei Ausfithrung des Ge-
dankens nur gewinnen konnte, liegt auf der Hand. Bei
der gegenwirtigen Einrichtung ist es selbst bei dem
besten Einvernchmen zwischen Kirche und Schule nicht
anders moglich, als dass die letztere im Ertolg des
Unterrichts weszntlich beeintrichtigt wird. Ein bedeu-
tender Teil der letzten Schuljahre muss zu Gunsten des
kirchlichen Religionsunterrichtes geoptert werden. Die
Katechumenen werden durch die beidscitigen Anforde-
rungen fiberladen, ja oft fast erdriickt; auch zeigt sich
hinfig infolge der Vercinigung der Konfirmanden aus
mehreren Einwohnergemeinden cin etwas unbiindiges Be-
tragen, das aut die Schultitigkeit nicht giinstig einwirkt.
Aber auch die Kirche wiirde dabei gewinnen, Erhebliche
Schwicrigkeiten wiirdon der Ausfithrung des Vorschlages
nicht entgegen stehen, und die Bevilkerung konnte sich
mit der Idee wohl auch befreunden,

Es ergeben sich beziglich der diesmal eririerten
Punkte die Siitze :

1. Die Einfihrung des abteilungsweisen Unterrichts
ist grundsidtzlich zu verwerfen und nar ausnahms-
weise den ungeteilten Schulen zu gestatten.

2. Der kirchliche Religionsunterricht ist ausser die
Schulzeit zu verlegen.
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Der Pionier und seine Fachminner.

111,

Da mir nicht unbekannt ist, dass Herr E. Lithi
sich nur schwer oder gar nicht dazu bringen lasst, ein
Unrecht einzugestehen, so crwartete ich mit etwelcher
Spannung seine Antwort auf meine beiden ersten Artikel,
und als ich an der Spitze dicser Antwort die kriegeri-
sche Aufschrift fand @ [ Sallaget ihnen auf die Glene, sic
sind Toll %, da wurde meine Erwartung noch hoher ge-
spannt. Nachdem ich aber die Erwiderung des Herrn
Liithi zu Ende gclesen, legte ich sehr enttiauscht das
Blatt bl Scite und musste mich fragen: ,Ist das wirk-
lich Alles,* Wahrhaftig, sogar Herrn Lithi hatte ich
ctwas Desseres zugetraut,  Seine Antwort, so weit sie
sich auf meine beiden Artikel bezicht, steht zu dem
Schwertgerassel der Aufsschrift in einem so kldglichen
Widerspruche, dass sie sich ausnimmt, wie der Esel in
der Lowcenhaut. Ist es nicht von komischer Wirkung,
wenn Herr Liithi dic in meinen beiden crsten Artikeln
aufmarschirte, festgefiigte Phalanx von Griinden und Tat-
sachen glaubt als hohle Glene betrachten zu diirfen,
welche er durch seine Antwort leicht in Stiicke schlagen
konne ?  Herr Liithi weiss ganz gut, dass meine Glene
nicht hohl sind, dass ich vielmehr ein blankes, scharfes
und wuchtiges Schwert gefithrt habe, und wenn er so
viel Einsicht gehabt hiitte, das, was nun cinmal niet-
und nagelfest ist, auch offen anzuerkennen, so hitte er
mit seincr Antwort eine achtungswertere Rolle gespielt.

Die Namen der Fachminner, welche mit der Re-
zension des Lehrmittels von Dr. Geistbeck beauftragt
waren, sowic die Tatsache, dass ihre Beurteilung die
ungeteilte Zustimmung der Kommission fand, 4ndern an
meinen Schlussfolgerungen nichts. Es bleibt nach wie
vor die Tatsache bestehen, dass das genannte Lehrmittel
zu wenig griindlich gepriift und iiber Gebithr gelobt
worden ist. Wenn also Herr E. Liithi meint, auch hier
konne von DParteilichkeit nicht die Rede sein, da Herr
Geistbeck simmtlichen Mitgliedern der Kommission eine
unbekannte Personlichkeit sei, so ist diese Begrindung
ganz unsticbhaltig. Es kann und muss ja freilich auch
bier von DParteilichkeit gesprochen werden, und zwar be-
steht sie darin, dass die Arbeit eines Fremden mit cinem
weniger strengen Massstabe gemessen worden ist, als dic
Arbeiten cinheimischer Lebrer. Wenn irgend ein Dr, X
aus Y ein Lehrmittel schreibt, so findet man dies ganz
am Platze und verdienstlich. Wenn aber einheimische
Lehrer es wagen, ihre Erfahrungen in der Lehrpraxis
durch Abfassung von Lehrmitteln zu verwerten, dann
heisst es von gewisser Seite: ,Was! Das ist ja nur der
und der! Tnd der will uns ncue Lehrmittel machen?
Die ldsst man ecinfach nicht autkommen.®

Dic Fachkommission der Schulausstellung in Bern
hat das Lehrmittel aon Dr. Geistbeck eine nach Inhalt,
Form und Ausdrucksweise vortrefliche Arbeit genannt.
Ich konstatire mit Genugtuang, dass Herr Liithi es nicht
wagt, dieses Urteil aufrecht zu halten, sondern dass er
mein Urteil, das Biichlein von Dr. Geistbeck sel ein
gutes Lehrmittel, adoptirt. Ich hatte aber den Nach-
wels geleistet, dass mit Riicksicht auf den strengen Mass-
stab, mit welchem der Pionier die Arbeiten bernischer
Lehrer gemessen, also vom Standpunkte des Pionier aus,
das genannte Buch keine vortrefliche, nicht einmal cine
gute Arbeit genawnt werden dirfe, sondern dass cs als
ein mangelhattes Buch bezeichnet werden miisste.  Um
dieser unerbittlichen Konsequenz auszuwecichen, wirft mir
Herr Liithi die Behauptung an den Kopf, die Aus-



setzungen, welche ich an dem Buch von Dr. Geistbeck
gemacht habe, scien teils unbegriindet, teils untergeord-
neter Natur., Wohlweislich unterlisst er es aber, dieser
Behauptung auch nur den Schatten einer Begriindung
beizufiigen. Und mit dieser kliglichen Kampfweise glaubt
Herr Liithi die von mir angefithrten Griinde und Tat-
sachen aus dem Felde schlagen zu konnen? Durch sein
Verfahren stellt er mich wieder einmal vor ein Ent-
weder-Oder. Entweder glaubt Herr Liithi an die Richtig-
keit seiner Behauptung, oder er glaubt nicht daran. Ist
der erste Fall zutreffend, so beweist er, dass ihm in
ganz bedenklichem Masse das Verstindrniss der Sache
uud also auch die Fihigkeit abgeht, ein Lehrmittel
richtig zu beurteilen. Schopft er vielleicht aus dieser
Unfihigkeit die Berechtigung iiber das Liammlin’sche
Buch in so massloser Weise abzusprechen, wie er’s in
seiner Antwort getan hat. Ja allerdings, es sollte etwas
verboten werden, aber nicht Lammlin’s Lehrmittel, sondern
die hohlkoptigen Absprechereien des Pionier. Sollte aber
Herr Litht im Widerspruche mit seiner bessern Einsicht
seine Behauptung aufzestellt haben, so brauche ich den
Lesern dieses Blattes nicht zu sagen, welchen Namen
eine solche Handlungsweise verdient. Ebenso wenig
brauche ich zu sagen, als was sich dann die sittliche
Entrisstung qualifizirt, welche Herr Liithi zuar Schau
tragt, indem er von einem modernen Ablasshandel faselt,
welcher, wie er sagt, durch die Unwahrheiten des Berner
Schulblattes nicht beschonigt werden konne. Es ist eine
bemerkenswerte Erscheinung, dass Leute, welche selbst
mit der Wahrheit anf etwas gespanntem Fusse leben,
so leichtlich geneigt sind, andere Leute Liigner zu nennen.
Man sucht eben Niemand hinter dem Ofen, wenn man
nicht selbst schon dort war.

Wenn iibrigens Herr Liithi an meiner bisherigen

Kennzeichnung der Rezensionen des Pionier noch micht
genug hat, so mag er's nur offen sagen. Ich bin zu
weitern Diensten bereit.

Auch ,,zur Wahrheit«.

I An Liithi und die Ausstellung.

In einer Erklirung, welche ich seiner Zeit in diescm
Blatte veroffentlichte, habe ich auf die schlimmen Folgen
der unklaren Stellung des Pionier zur permanenten Schul-
ausstellung in Bern hingewiesen. Seither ist die Sachlage
vollstindig die gleiche geblieben. Nach wie vor ist der
Pionier faktisch das Organ der Schulausstellung, indem
er tatsichlich als solches benutzt wird. Davon kann
sich jeder, der seine fiiuf Sinne noch bei einander hat,
leicht iiberzeugen, indem er einen Blick in einige Nummern
des Pionler wirft. Dadurch, dass von Zeit zu Zeit feier-
lich verkiindigt wird: ,Der Pionier ist Privateigentum
des Herrn E, Liithi¢, wird weder an der bestehenden
Tatsache, noth an ihren schlimmen Folgen etwas ge-
indert. Denjenigen aber, welche darunter zu leiden hatten
und noch haben, wird man es nicht verargen dirfen,
wenn sie darauf dringen, dass der unklaren Zwitter-
stellung des Liithi’schen Blattes ein Ende gemacht werde.

In jeder Nummer des Pionier erschienen unter der
Aufschritt :  ,, Urteile unserer Fachlommissionen®, Be-
sprechungen neuer Lehrmittel. Ich erlaube mir nun die
Frage: ,Wer ist es, der diese , Urteile unserer Fuch-
Lommmissionen” im Pionier, und nar im Pionier, regel-
missig veriffentlicht ?  Ist es dic Schulausstellung, resp.
der Vorstand des Schulausstellungsvereins? Wenn ja,
so ist doch gewiss der Pionier das Organ der Schulaus-
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stellung. Diese Konsequenz ist eine so naheliegende,
einfache und selbstverstiindliche, dass man 1hr ohne Ver-
drehung der wirklichen Sachlage gar richt ausweichen
kann. Trotzdem wird immer wicder behauptet, der
Pionier sei keineswegs das Organ der Schulausstellung.
Dann konnte aber mit der Bezeichnung ,unserer” nur
die Redaktion des Pionier gemeint sein. Hat diese aber
das Recht von ,unsern* Fachkomnissionen zu sprechen:
Ist die Schulausstellung ihr Eigentum? Ich bitte um
Aufschluss.

In der Oktober-Nummer des Pionier voin vorigen
Jahr erschien, verfasst von Herrn A. Benteli und selbst-
verstindlich wiederum unter der Aufschrift: ,Urteile
unserer Fachkommissionen¥, eine Rezension meines kleinen
Lehrbuches der Stereometrie. Jeder, *dem diese Rezension
zu Gesichte kam, hat es doch wohl mit Ricksicht auf
die angefithrte Aufschrift als Selbstverstindlich betrachtet,
dass Herr Benteli Mitglied der betreffenden Fachkom-
missionen sei. Wie er nun aber in seiner Erwiderung
mitteilt, ist dies keineswegs der Fall. Als ich seiner
Zeit Herrn Liithi anfragte, ob er eine Rezension meiner
Lehrbiicher, verfasst von einem anerkannt tiichtigen Fach-
manne, aufnehmen wolle, auch wenn dieser Fachmann
nicht Mitglied der Kommission sei, da hat er mir dies
rundweg abgeschlegen. Ich warf ihm damals vor, er
habe eine anerkennende Besprechung meiner Biicher iiber-
haupt nicht aufnehmen wollen ; einer absprechenden wiirde
er die Aufnahme nicht versagt haben. Es stellt sich
jetzt heraus, wie sehr ich mit meinem Vorwurf Recht
hatte, Denn nun hat Herr Liithi im Widerspruch mit
seinem damaligen Bescheid eine Rezension eines meioer
Biicher aufgenommen, deren Verfasser nicht Mitglied der
Fachkommission ist. Warum er dies tat, ist leicht ein-
zusehen ; denn die aufgenommene Beurteilung meines

‘Biichleins ist in der Hauptsache eine absprechende.

Die Aufschrift : , Urteile unserer Fachkommissionen®,
unter welcher die genannte Rezension veriffentlicht wurde,
erscheint noch von einer andern Seite in einem cigen-
timlichen Lichte. Ich erlaubc mir die Frage: Ist die
Rezension des Herrn Benteli wwr seine personliche Ansicht,
oder ist sie das Urteil der Fachkommissionen 2 — Mit
Riicksicht aut die mehrerwihnte Aufschrift und aut die
Erklirang des Herrn Liithi, dass alle Rezensionen vor
ihrer Veriffentlichung von der Eachkommission gutge-
heissen scin miissen, habe ich es bis zum Erscheinen der
Februar-Nummer des Pionier als ausgemacht betrachtet,
dass ich in der Rezension des Herrn Benteli das Urteil
der Fachkommission vor mir habe. Nun vernehmen wir
aber in Numiner 2 des Pionier, mein Lehrmittel sei von
der Fachkommission erst am 1Y, Dezember beurteilt und
zur Aufnahme in die Mustersammlung als gecignet be-
funden worden, also fast ein Vierteljahr nach der Ver-
sffentlichung der Rezension des Herrn Benteli. Wenn
diese Mitteilung des Herrn Liithi richtig ist, so stellt
sich heraus, dass er eine Privatansicht des Hrn. Benteli
als Urteil der Fachkommission verodffentlicht hat, ohne
und sogar gegen die Zustimmung der Kommission. Denn
wenn diese mit Herrn Benteli einig ginge, so hitte sie
wohl mein Lehrmittel nicht zur Autnahme in die Muster-
sammlung als geeignet befunden; ausserdem hatte sie ja
zur Zeit, als die Rezension des Herrn Benteli im Pionier
erschien, mein Biichlein noch gar nicht beurteilt. Solche
Dinge haben ihre Wurzel in der unklaren Stellung des
Pionier zur Schulausstellung, deren Gedeihen dadurch
geschiidigt wird. Mochte doch der Schulausstelungs-
verein dies endlich einsehen und Abhiilfe schaffen!

Langenthal, den 10. Februar 1883. J. Riefli.
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I1. 4n Benteli.

Zwei Kundgebungen des Herrn 4. Benteli iiber mein
kleines Lehrbuch der Stereometrie, nimlich dic im Pionier
in Nr. 10 des vorigen Jahrganges erschienene Rezension
und die Erwiderung ,zur Wabrheit in Nr. 4 dieses
Blattes, veranlassen mich, zur Verteidigung meiner Liehr-
mittel, nochmals auf den Plan zu treten. Dabeli gebe
ich mich aber gar nicht etwa der Hoffnung hin, Herr
Benteli sei einer objektiven Erorterung zugiinglich und
werde sich eines Bessern belebren lassen; was ich zu sagen
habe, glaube ich einfach meinen an bernischen Sekundar-
schulen wirkenden Fachgenossen schuldig zu sein.

Als upbestritten darf ich wohl annehmen, dass im
Unterricht in der Geometrie wie in jedem andern Unter-
richtszweige, die Arbeit des Lehrers die Hauptsache, das
Lehrmittel aber eine, wenn auch gar nicht unwesentliche
Nebensache ist. Soll also dieser Unterricht den Erfolg
erzielen, welcher dem ihm innewohnenden hohen Bildungs-
werte entspricht, so muss es der Lehrer verstehen, durch
die Qualitit seines Unterrichts die karg genug zuge-
messene Zeit in vollstem Masse auszuniitzen. Vor allem
aus muss er darauf bedacht sein, die Schiiler zu selbst-
stindigem Arbeiten anzuregen. Er darf ihnen nicht
fertige Wahrheiten bieten, sondern muss sic anhalten,

*diese Wahrheiten durch eigenes Denken selbst zu finden.

Mag aber die Arbeit des Lchrers im Unterricht, vom
erzieherischen und methodischen Standpunkte betrachtet,
noch so vortrefilich sein, so bleibt doch der Erfolg wesent-
lich dadurch bedingt, dass das in den Unterrichtsstunden
Gewonnene durch vielfache Ubungen und Wiederholungen
tiichtig eingeprigt wird. In der Unterrichtspraxis sucht
man dieses Ziel auf verschiedencn Wegen zu erreichen.
Manche Lehrer der Mathematik stellen an ihre Schiiler
die Forderung, das im Unterricht Behandelte entweder
ganz selbstindig oder dann an der Hand eines nur kurze
Andeutungen enthaltenden Leitfadens schriftlich auszu-
arbeiten. Wie die Erfahrung zeigt, sind aber nur die
fahigern Schiiler dieser Aufgabe gewachsen; die iibrigen
arbeiten entweder unselbstindig, oder dann bringen sie
Ausarbeitungen, welche nichts weniger als klare mathe-
matische Entwicklungen sind und daher fiir spiitere Wieder-
holungen kein brauchbares Hiilfsmittel bicten. Soll aus
diesen mathematischen Aufsatziilbungen etwas Rechtes
werden, so miissen sie vom Lehrer sorgfiltig korrigirt,
mit den Schiilern besprochen und nach Austihrung der
notigen Verbesserungen in’s Reine gearbeitet werden.
Aut diesem Wege ist allerdings die Errcichung des an-
gestrebten Zieles moglich; aber der dabei erzielte Gewinn
steht mit der zum Opfer gebrachten Zeit und Arbeit in
keinem giinstigen Verhiiltnisse. Jedenfalls fehlt bei diesem
Verfahren schlechterdings die notige Zeit, um das er-
worbene Wissen durch vielfache Ubungen im Auflisen
konstruktiver und berechnender Aufgaben zu einem sichern
Konoen zu erheben, und so kommt es dann, dass der
Schiiler zwar ein System der Geometrie im Kopfe hat,
aber wenig damit anzufangen weiss.

Wiederum andere Lehrer lassen das Lehrmittel unter
Mitwirkung des Schiilers entstehen, indem sie die Defini-
tionen, Lehrsitze und Beweise in den Unterrichsstunden
diktiren. Dieses Verfahren hat zwar das Gute, dass
dem Schiiler zur Ubung und Wiederholung etwas Tiichtiges
in die Hand gegeben wird. Das Diktiren nimmt aber
einen so unverhiltnissmissig grossen Teil der Unterrichts-
zeit in Anspruch, dass man ohne Ubertreibung behauapten
dart, diese Zeit werde in leichtsinniger Weise ver-
schleudert.

Wihrend einer langjihrigen Lehrpraxis hatte ich
vielfach Gelegenheit, die beiden eben beurteilten Mcthoden
am Priifstein der Erfahrung zu messen. Die mit den-
selben verbundenen Ubelstinde, sowie tberhaupt die
Schwierigkeit, ein meinen Forderungen entsprechendes
Lehrmittel zu finden, haben mich schliesslich zur Ab-
fassung meiner Biicher veranlasst.  Dieselben sind fiir
die Hand des Schiilers bestimmt; sic sollen Schulbiicher
sein und als solche auch den weniger begabten Schiilern
eine griindliche Wiederholung des behandelten Lehrstoffes
ermoglichen. Zu diesem Zwecke enthalten diese Lehr-
biicher nicht nur kurze Andeutungen, sondern vollstindig
ausgefithrte Entwicklungen und Beweise. Gegen cin
derartiges Verfaliren wird e¢ingewendet, es fithre zu un-
selbststindigem Arbeiten, indem das zu Wiederholende
von den Schiilern ecinfach maschinenmmissig auswendig
gelernt werde. Ich gebe zu, dass es so kommen kann;
aber dann liegt dic Schuld nicht am Lehrmittel, sondern
am Lehrer. Hat der Lehrer den in der Unterrichtsstunde
behandelten Lehrstoff durch Anwendung des richtigen
Verfahrens zu volliger Klarheit gebracht, so ist so viel
gewiss, dass der Schiller an der Hand meiner Lehrmittel
nicht unselbststindig wiederholen wird. Dem sachver-
stiindigen Lehrer ist es iibrigens ein Leichtes, seine Schiiler
vor diesem Abwege zu bewahren; er braucht sie nur
die Erfahrung machen zu lassen, dass ein mechanisch aus-
wendig gelernter Beweis emn Kartenhaus ist, welches durch
eine einzige Zwischenfrage des Lehrers itber den Haufen
geworfen wird. So lassen sich die Schiiler, wie ich aus
Erfahrung weiss, ganz leicht daran gewihnen, ein solches
Lehrmittel eben nur als willkommenen, Aushiilte leistenden,
Zeit ersparenden Ratgeber bei ibrer im Ubrigen selbst-
stindigen Wiederholung zu gebrauchen. Da bei diesem
Verfahren die Wiederholung moglichst wenig Zeit in
Anspruch nimmt und dic Unterrichtsstunden nicht durch
nutzlose Schreibercien verkiimmert werden, so bleibt um
so mehr Zeit zur Verfiigung zur Eintibung wund Anwen-
dung des Gelernten, d. h. zur Auflésung konstruktiver
und berechnender Aufgaben. Dabei wird dem Schiiler
in reicher Fille Gelegenheit zur Erprobung seiner Kraft
und zu selbststindigem Arbeiten geboten.

Meine Lehrbiicher, die grossen wie die kleinen,
wurden von der pidagogischen Presse Deutschlands und
der Schweiz wohlwollend und anerkennend anfgenommen.
Einzig der Pionier und srine Fachmiinner zeigten von
Anfang an eine ablehnende, feindsclige Haltung. Die
grossern Lehrbiicher, so wie das kleine Lehrbuch der
cbenen Geometrie hat der Pionier mit Stillschweigen
iibergangen; nur das kleine Lehrbuch der Stereometrie
wurde von Herrn A. Benteli besprochen, und wie, das
18t gewiss auch den Lescrn des Schulblattes noch in Er-
innerung. Die Gegner meiner Lehrmittel werfen den-
selben vor, sie seien zu breit wund aweitscluceifiy ab-
gefasst, also nicht durchaus mustergiiltiy. Da mochte
ich nun diese Herren zunidchst fragen, was sie
unter einem mustergiiltigen Lehrmittel verstehen. Ist
darunter ein solches gemeint, welchem, von unwesent-
lichen Kleinigkeiten abgesehen, keine Mingel anhaften,
s0 gibt es iiberhaupt keine mustergiiltigen Lehrmitel.
Ausserdem ist ja allbekannt, dass die Ansichten iiber
Vorziige und Mingel eines Lehrmittels sehr verschieden
sind; was dem ecinen als Mangel erscheint, ist dem andern
unwesentlich oder wird von ihm gar als Vorzug betrachiet.
Wer soll also entscheiden, was mustergiiltig sei oder
nicht ?  Ich weiss gar wohl, dass der Pionier sich zu
diesem Richteramte berufen glaubt. Sind ja nach der
Meinung des Herrn Liithi die im Pionier erschemenden



Rezensionen fiir Behirden und Lebrer ein Bediirfnis und
sollen fir dicsclben ein Wegweiser sein, Wie es aber
mit der Befihigung zu der iibernommcenen Fithrerolle
aussicht, liegt nachgerade klar genug zu Tage. Herr
Liithi selbst tra(rt durch sein Verbalten das Meiste dazu
bel, um dieser chrzcu"unﬂ Bahn zu brechen. Dass einzelne
der Fachmiinner des l’mxmr iiber die Mcthode des geometri-
schen Unterrichts andere Ansichten habenals ich, verarge ich
ithnen gar picht, nehme aber dagegen fiir mich das Recht
in Anspruch, dic Methode anzuwenden und za verfechten
welche sich mir nach langjihriger Erfahrung als die
beste bewiihrt hat. Zu welchem Zicle sie bei ihrem
Verfahren gelangen, ist mir nicht bekannt. Das aber
weiss ich, dass ich nach meiner Mcthode recht giinstige
und besscre Resultate crreiche, als frither, da ich anderc
Wege ging. Mit Ricksicht auf den Erfolz meines Unter-
richts darf 1ch, ohne den Vorwurf der bdbstuberucbmw
zu verdienen, annehmen, ich stehe als Fachmann beziig-
lich der wisscenschaftlichen Tichtigkeit und praktischen
Schulung mit den Gegnern meiner Lehrmittel zum mindesten
auf der gleichen Hohe. Mein Urteil tiber die methodische
Behandlung des geometrischen Unterrichts hat und ver-
dient also jedenfalls eben so viel Gewicht und Beachtung
wie das ihrige. Es verriit daher doch wohl eine ganz
bedeutende Verkennung der wirklichen Sachlage, wenn
sic meine Lehrmitte] absprbchend und hochmiitig von oben
herab behandeln.

Ich habe nun in der Hauptsache die beiden Kund-
gebungen des Herrn A. Bentcli iiber mein kleines
Lebrbuch der Stercometrie beantwortet. TUnd da die
erste derselben schon von anderer Seite nach Verdienst
gezeichnet worden ist, so finde ich es nicht nétig, diese
hochmiitigen Absprec ‘hereien noch eingehend zu beleuchten.
Ich beschrinke mich daher auf einige Bemerkungen.

Herr Benteli sagt von meinem kleinen Lehrbuche
der Stcreometrie, durch das ganze Werk ziehe sich eine
unnitig breite Ausdrucksweise, welche den darin Studi-
renden zu crmiiden geeignet sei. Durch eine solche Be-
handlung lasse man den Vorwurf begriiudet erscheinen,
die Mathematik sei langweilig und trocken. Dieses ab
sprechende Urteil lisst mich um so mehr ruhigen Gemiites
bleiben, als auch hier wiederum gerade das Gegenteil
von dem wahr ist, was Herr Benteli behauptet.  Die
Darstellungsweisc in meinen kleinen Lehrbiichern erscheint
den Schiillern gar nicht trocken und langweilig ; viel-
mchr arbeiten sle, wie ich aus Erfahrung weiss, an der

Hand dieser Lebrmittel mit Lust und Licbe. Bodenlos
langweilig und trocken aber ist fiir sie, wie es wicderum
dic Erfahrung beweist, ein blosses Gerippe von Leiifaden,
mit welchem mittelmissige und schwiichere Schiiler gar
nichts anzutingen wissen.

Herr Benteli sagt, wenn bei seiner Beurteilung die
Arbeit des Herrn Joss besser weggekommen  sel als die
meinige, so liege die Schuld nicht an ihm. Herr Benteli
moige mir gestatten, auch hier wiederum anderer Meinung
zu sein und zu glauben, dass sein Urteil wesentlich
anders lauten wiirde, wenn mein kleines Lehrbuch der
Stereometrie, so wic e¢s ist, Herrn Joss zum Verfasser
hitte, der Grundriss der Stereometrie von Herrn Joss
aber, auch so wie er ist, von mir verfasst wire. Wenn
itbrigens Herr Benteli versichert, er werde es ein anderes
mal gerade wieder so machen, so kann ich seiner Ver-
sicherung nur beitiigen: ,Ich auch!*

Das meiner Arbeit vom Wiirtemberg’schen Schul-
wochenblatt gespendete Lob imponirt Herrn Benteli nicht,
aber er gonnt es mir von Herzen. Wie grossartig und
doch wie christlich gutherzig! Natiirlich, wenn man so
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hoch wie Herr Benteli steht und sich iiber sachlich be-
griindete Urteile von Fachgenossen geringschiitzig hinweg-
sctzen kann, so darf man deun doch auch den Regungen
des guten Herzens etwas Raum bicten und einem sich
redlich abmithenden Schlucker von Kollegen auch ein Lob
gonnen. Dass Herr Denteli dabei in die anscheinend herz-
liche und harmlose Form so viel Gift als moglich ge-
tritufelt, das ist auch nicht seine Schuld! Gott bewahre!

Zum Schlusse bemerkt Herr Benteli, er stehe mit
seinem Urteil nicht allein; aus einer andern Feder hitte
es leicht viel schirfer ausfallen kinnen. Nach seiner An-
sicht sollte ich ithm also dankbar sein, dass er’s aus lauter
Gutherzigkeit und christlicher Milde so gniidig gemacht?
Herr Benteli kennt also einen Fachmann, der eine Rezension
meines Bitchleins noch mehr; als er’s getan, mit Gift und
Bosheit durchitrankt haben wiirde. Ich hiitte nicht gedacht,
dass dies miglich sei; aber auf die Versicherung des Herrn
Benteli hin will ich’s glauben.

1 den 4. Februar 1833,
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angenthal,

J. Riefli,

Auch ein Urteil.

Nachdem Hr. Gymnasiallehrer Liithi in Bern die
vor ciniger Zecit erschienenc zweite Auflage von Konigs
Schwmzero eschichte mit dem ihm eigenen unludhchen
Tone und der noch unleidlicheren Form* und mit der
auch nur ihm eigener ,Gerechtigkeit und Objektivitat“ in
seinem ,Pionier% vernichtet hat, dart wohl ein Urteil von
anderer Seite auch mitgeteilt werden Dasselbe steht im
3. Bande des ,Schweizerischen Schularchivs,“ Organ der
Schweizerischen Schulaussellung in Aurlch und lautet
vollstiindig wie folgt:

Kinig, gchweizergeschichte. Ein Handbuch fir Schiler. Zweite,
durch J. Limmlin, Vorsteher der Miadchensekundarschule in Thun
umgearbeite und auf die Gegenwart fortgefiihrte Auflage. Bern,
Antenen. 1831, 151 8. 70 Rp.

Noch selten haben wir ein Lehrbuch mit solchem Vergniigen
dem Publikum angezeigt, wie es in diesem Falle geschieht.

Man kennt lingst die Vorziige des Konig'schen Bichleins. In
glitcklicher Weise weiss es Kiirze und Gedringtheit mit Anschaulich-
keit zu verbinden. Es wird den neueren Anadmuuuven und Forschungen
gerccht, ohne dariiber die piddagogischen Anforderunffen zu vernach-
Lm.wu Der Lehrer hat hier ein Biichlein, das er den Schiilern in
die Hand g-:bm hann, cohne firchten zu missen, dass es fir diese

,zu hoch* sel, ein Biichlein das ihm selbst durchweg freien Spielraum
mw.xhrt fir Ausfilrungen und Erzdihlungen und das trotzdem noch
einige erfrischende, hrc"‘Lndg Lektire bictet. Der Standpunkt ist
dgr_]t"‘nlf"t des entschicdenen 1’01 tschrittes und der warmen iiberzeugungs-
vollen Teilnahme fir das Volk und seine Rechte. Wir gestehen
unter den Lelrbiichern fiir die Volksschule keines zu kennen, das
derartige Vorziige veremigt. Er hat denn auch das Bichlein, so
viel uns hekannt ist, ohne Reklamen und Platate, seinen Weg gemacht
und seine \e"\\'ertulw gefunden.

Nach allen gena;mten Richtungen hat das Biicllein in der
Umarbeitung durel Herrn Ldmmlin wesentlich gewonnen. Herr
Limmlin hat sich bemitht, durchweg neuere Forschungen zu verwerten,
tatsichliche Irrtémer zu bcr;chtxgen und auch formell die Darstellung
zu vervollkommnen. Die iilteste Gesclichte ist in passendster Weiso
cekiirzt, wum mehr Raum fir die neuere und neueste zu gewinnen.
Die Kulturgeschichte ist noch mehr beriicksichtigt als in der ersten
Auflage, einzelne Abschnitte ganz umgestaltet nach den Bediirfnissen
der gegenwartigen Schule. Die aus aemewuhnhcne Beriicksichsigung
der bernischen Verhiltnisse ist emgewhmmt und am Schlusse “tatt
der Bundesverfassung vons1848 und der Berner Verfassung von 1846,
cinfach die Bundesverfassang von 1373 (mit Riicksicht auf die Revision
von 187Y) beigefigt.

Es wiirde zu weit fihren, wollten wir alle die trefflichen inhalt-
lichen Verbesserungen die wir bei einem Vergleiche der zweiten mit
der ersten Auflage zu unserem Vergnigen wahrvenommen haben, hier
aufziahlen; wir ermuntern alle Lehrer sich selbst diese herau:zusuchen
es wird ihnen viel Forderung bringen. Wohl aber wollen wir (da,
wir glauben, das Bichlein 0'dle einer schin~n Zukunft entgegen und




werde noch manche neue Auflage crlcben) an weiteren Verbesserungen
und Korrekturen, die wir wiinschten, einige der wichtigsten heraus-
heben. Wir halten uns dabei an die Textfolgedes Buches.

S. 5. Es ist nicht richtig, dass die Entwicklung des Lehenwesens
schon mit der Ansiedlung in der Volkerwanderungszeit begann. Seine
Ausbildung nahm ihren Anfang erst im 8. und 9. Jahrhundert, haupt-
sichlich in Folge der Grossgutswirthschaft und der militivischen Ver-
inderungen. Schade ist, dass der Abschnitt iiber germanische Staats-
einrichtungen weggelassen worden. Einiges hitte bleiben sollen, da
ohne solche Zustandsschilderung das Mittelalter nicht begreiflich ist.
— 8. 10 durfte mehr iiber Bertha gesagt sein (wie in Aufl. 1). Eben-
so sollen die Ursachen der Stidtebaus dargelegt und auf S. 6 oben
erwihnt werden, dass die Alamannen urspriinglich keine Stiddte bauten.
— 8. 18, 19. Die Jahreszahlen 1307 und 1308 sind lediglich Hypothese
Tschudi’s, die darch Joh. v. Muller und seine Nachschreiber vulgir
geworden. Die Ereignisse fallen entwederauf 1245—50 oder 1291 —1315.
— 8. 20. Agnes war entschieden nicht bei der Blutrache beteiligt., —
S. 26. Glarus erhielt untergeordnete Stellung (dies muss erwihnt
werden, damit S, 49 die I\otlz iiber 1450 verstindlizh wird). — &,
49. Die ,Bocke* gingen nicht nach Hohenkrdhen; es hauste dort
eine andere Gesell:chaft. — 8. 51—52. Kar]l der Kihne war durch-
aus nicht so offen, gerad und redlich; er provozirte durch sein iberi
miitiges anmassliches Auftreten den Krieg. Siegmund hat nicht .auf
Rat Ludwigs“ sich mit Karl verbunden. — S. 61. LCalven® liegt
nicht im Minsterthal ; es ist eine Schlucht am Einfluss des Rambachs
in die Etsch, — 8. 81, 82. Die Escalade darf nicht vor Calvin auf-
gefithrt werden. — 8. 93. Henzi ist viel edler und zugleich unschuldig
nach neueren Forschungen ; s. Babler's Schrift. — S. 115. Abschaffung
der Zensur in Zirich 1829 (vicht 1830). — S. 116. Spell hat den
Vornamen Ludacig. C. D.

Der Verfasser dieses Urteils ist Dr. K. Dandliker,
Lehrer der Geschichte am ziircherischen Lehrerseminar.
Man darf mit allem Recht behaupten, dass er als Ge-
schichtlehrer und Geschichtsforscher, als tichtiger Schul-
mann, zu einem Urteil iiber ein geschichtliches Lichrmittel
befdahigt und berechtigt ist. Xr hat den Beweis dafiir
unter anderm auch in seinem ,Lehrbuche der Geschichte
des Schweizervolkes“ vollgiiltig geleistet, Jeder Lehrer
wird aus diesem Werke (Ziirich, Ferd. Schulthess, 1875)
reiche Belehrung schopfen. Ohne Riichsicht auf Person-
lichkeiten hilt sich Dr. Dindlicker an das, was verlicgt,
er stellt Lob und Tadel neben oinander, er spricht scine
Ansichten unverholen aus und anerkennt auf dem Gebiete
der Geschichte auch das, was andere arbeiten. Es sticht
cin solches Vorgehen allerdings wesentlich von der Art
und Weise ab, die Hr. Liithi sich angeeignet hat.

Auch du, Brutus!

Ein Stossseufzer aus Freundesmund veranlasst diese Zeilen. Sie
migen zur Richtigstellung von Tatsachen dienen. Eine fernerstehende
Lehrerschaft dirfte durch den Artikel ,Statistische Zahlen und —
Wahrheit“ in Nummer 5 dieses Blatees zum Schlusse verleitet weiden,
das Lehrerpersonal des II. Kreises, speziell des Simmenthales, schimachte
unter Dionys, dem Tyrannen.

Giebt es in erwihntem Kreise wirklich einen wegen Nachlissig-
keit ete. gemassregelten Lehrer? Glacklicherweise keinen. Also
dieses Faktum fillt dahin und der Hut darf auf dem Kopfe bleiben.

Aber die Leistungen werden gezihlt, gewogen und zu leicht ge-
funden. In Dezimalen sind sie schwarz auf weiss fir jedes Fach
ausgerechnet. Das allerdings ist Faktum. Es bestehen nun fir
simmtliche bernische Schulinspektorate hiefir einheitliche Takellen.
Die Notirung in Zahlen ist als das rationellste Verfahren zur Fest-
stellung des Inspektionsresultates erkannt worden. Derzeit fihrt kein
anderer Weg nach Kiisnacht. Wenn nun die Lehrerschaft weiss, dass
im ganzen Kreise nach gleichem Massstab und, menschliche Fehlbar-
keit abgerechnet, objektiv verfahren wird, so hat diese Neuerung nichts
Gehiissiges und es muss dieselbe als heilsames Ferment Billigung
finden. Ubrigens ist nicht zu iibersehen, dass die schwierige Arbeit
der Berechnung sewohl, als die Ubermittlung derselben an Schulbehirde
uni Lehrerschaft dem Exekutor peinlicher fallen muss, als manchem
Delinquenten selbst.

Unsre Machtvollkommenheit ist dahin, dem zuriickgeblielenen
Schiller konnen wir nicht nachhelfen, konnen ihm die Hand nicht
reichen; wir stehen in des grossern Herren Pflicht, dirfen dem eigenen
Gefithle nicht folgen, wir miissen nach Kommando arbeiten! Das

sind nun apart gemiinzte Anschuldigungen, die, wenn sie richtig wiren,
das ruhigste Schulmeistergemiit emporen miissten. Sie sind's aber
nicht. Der Spezialplan, ein Freund und Begleiter durch’s Semester,
gibt mehr denn je dem Lehrer seine Freiheit. Er kann nach diesem
den Lehrstoff den Verhiltnissen anpassen; auch die Methode ist frei,
so lange sie nicht in’s Absonderliche sich versteigt. Welchem Lehrer
ist sein Spezialplan angetastet worden ? Wer ist seiner personlichen
Freiheit verlustig gegungen ? Eine allgemeine Abristung hat statt-
gefunden und damit wurde auch den schwichern Schilern die auf-
richtende Erzieherhand gereicht. Gerade das individuelle Priifungs-
verfahren bei den Inspektionen weist gebieterisch darauf hin, dass die
Lehrkraft sich auch der wenig Begabten moglichst annchme. Mit
einigen guten Schiilern einzig ist kein giinstiges Inspektionsresultat
erzielbar.

Doch nach Kommando miissen wir schaffen! Angenommen, diese
Liebenswiirdigkeit beziehe sich auf's Turnfach; in diesem Falle hat
allerdings das Kommandiren seine Berechtigung.

Lassen wir's tibrigens gut sein. Fehde im eigenen Lager bringt
uns .aus triben Lachen* nicht hinaus. Die Zeiten sind zu ernst.

Mit Vergnigen kann schliesslich konstatirt werden, dass die
Lehrerschaft der gedritckten Zeitlage zum Trotze ristig arbeitet. Die
Erfolge, soweit nicht andere Faktoren sie becintriichtizen, werden
nicht ausbleiben.

Was die Absolvirung der vorgeschriebenen Schulzeit betrifft, zeigt
sich allerorts das Bestreben nach Pdichterfullung. Viele Lehrer nehmen
es in diesem Punkte so genau, dass sic nicht einmal Zeit zu einem
Schulbesuche eriibrigen, was doch im Interesze der eigenen Schul-
fihrung lige.

Der Schulinspektor des II. Kreises.

— Offenbarer Irrtum. In einem Feuilleton-Artikel des ,Bund,
Juber die Ursachen der Kappeler-Kriege® spricht sich der hochange-
sehene Professor Nippold an der berner Universitit auch iber L\lth]b
einsctliigige Brochiire aus, allerdings, wiz Dr. Hermann Escher in
Ziirich, in wenig schmeichelhafter Weise. Da heisst es ndmlich an

einer Stelle: ,Das religivse Moment ist von Liithi unberiicksichtigt
golassen,® und etwas kpiitur ist dann zu lesen: ,Und einen Zwingli

stehen wollen, ohne Wirdigung seiner religiosen \Iotlw ist dass nlbe,
wie wenn cin Blinder uns ‘die Werke Raphaels mwtomzszrt“ Das
ist allerdings starker Tabak. Der berithmte Kirchenhistoriker Prof.
Nippold an der berner Universitit meinte nun wobl, jener citirte
Verfasser Lithi sei irgend ein Obskurant. dessen enger Horizont ihn
noch nicht iber das Stadium ,kleinlicher Gesichtspunkte* habe hinaus-
kommen lassen. Da ist nun aber Hr. Prof. Nippold in offenbarem
Irrtum; denn jener Lithi, dem er so arg mitspielt, ist ja kein ge-
ringerer, als der Geschichtslehrer am berner Gymnasium (also fast
Kollege von Prof. Nippold!). der fur scine beriihmte Schrift iber die
Kappelerkriege den Doktorhut erhalten hiitte, wenn dieser an te-
scheiGenere Bedingungen gekniipft wire, der desshalb auch berufen
ist, das Richteramt iber Mustergiltigkeit und Unbrauchbarkeit der
Lehrmittel, namentlich anch der Handbiichlein diber Schweizergeschichte
zu fihren, iiberhaupt, es ist Hr. Emanu~l Lithi, unverantwortlicher
Verfasser, Drucker und Verleger der schweizerischen Schulausstellung
in Bern, d. h. des ,Pionier.* — Spass bei Seite! Ihren schinen Natz,
Hr. Prof., nimmt Hr. Lithi gewiss auch nicht in scinen ,Muster-
batalog“ auf!

Schulnachrichten.

Bern. A. In der Linggasse zu Bern verstarb Montag
den 29. Januar nach langer, schwerer Krankheit erst im
43. Lebensjahre Lehrer Friedrich Stucki. Was derselbe
nicht nur seiner zahlreichen Familie, sondern dem ganzen
Schulbezirke und seinen vielen Freunden war, bewies die
grossartige Teilnahme des ganzen Quartiers und der Lehrer-
schaft der Stadt Bern.

Am Grabe sangen nchen den Oberschiilern die beiden
Gesangvereine, deren Direktor Stucki gewesen. Herr
Oberlehrer Umbebr hielt seinem Freunde einen warmen
Nachraf, den er wohl auch durch das ,Schulblutt® einem
weitern Krcise von Kollegen zuginglich machen wird.
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Amtliches.

Die Maturititspriifungskommission humanistischer Richtung wird
im Anschluss an das neue Regulativ vom 15. Dezember 1882 folgen-
dermassen bestellt :

Herr Prof. Dr. Aelig, Prisident.
Prof. Dr. Sidler in Bern.
Diirr, gewesener Pfarrer in Burgdorf.
Landolt, Sekundarschulinspektor in Neuenstadt.
Prof. Dr. Hirzel in Bern.
Prof. Dr. Hagen ‘n Bern.
Favrot, Remerungaatatthalter in Pruntrut.
Suppleanten Herr Dr. Schuell im Lochbach bei Burgdorf.
» Prof. Dr. Triichsel in Bern.
» Breuleux, Seminardirektor in Pruntrut.

Am Platze des demissionirenden Herrn J. Jakob, Sekundarlehrer
in Bern wird zum Mitglied der Direktion der permanenten bernischen
Schulausstellung gewiihlt: Herr Joh. Griinig, Sekundarlehrer.

Der Abgang an Lehrkriften, namentlich an Lehrern, war im
Jahr 1882 ein aussergewohnlich starker. Laut den von den Schul-
inspektoren eingezogenen Berichten sind :

»

s 3 3 3

1. Gestorben 30 Lehrer, 6 Lehrerinnen.
2. Wegen Altersschwiiche oder Krank-
heit zuriickgetreten 1200 6 o
3. Wegen Missverhiltnissen, Gelts-
tag ete. ausgetreten 470 2 E:
4. Nicht wieder gewihlt worden 3l 1 5
5. Zum Studium des Sekundarlehrer-
berufes iibergegangen Sty — 4
6. Zu einer hohern Lehrstelle ge-
wihlt worden biss — S

7. Eine Lehrstelle an Privatschulen
oder im Auslande haben (iiber-
nommen 8

8. Einen andern Beruf haben gewihlt 10 7 E:
9. Ins Familienleben zuriickgetreten — o 5 "
10. Ausgewandert sind Doy — B
11. Verheiratet haben sich e 11 %

Total Abgang : 85 Lehrer, 38 Lehrerinnen.

Patentirt wurden aber 71 Lehrer und 69 Lehrerinnen.

Infolge dessen gelang es im letzten Herbst nur mit Mihe simmt-
liche Lehrstellen wieder zu besetzen. Nach Analogie des Jahres 1882
wiirde der Bedarf im niichsten Frithling und Herbst zusammen auf
etwa 80 Lehrer und 30 Lehrerinnen ansteigen. An letztern ensteht
kein Mangel; wohl aber an erstern, wenn bis zam Friihling 1834,
infolge Emfuhruncr des 4jihrigen Kurses am Seminar Munchenbuchsee,
keme Patentexamen stattfinden.

In Erwiigung dieser Umstinde hat daher der Regierungsrat be-
schlossen, die niichste ordentliche Patentpriifung fir Primarlehrer wmit
der gegenwirtigen I. Klasse des Seminars Minchenbuchsee und all-
filligen andern Aspiranten jm Herbst 1883 abzuhalten, nachdem im
niichsten Friihling eine propideutische Priiffung in einer Anzahl von
Fichern vorausgegangen. Hierliber hat die Erz1ehunvsd1rekt10n die
nithern Bestimmungen zu erlassen. —

Berichtigungen.
Es soll in der letzten Nummer unter ,Amtliches* heissen:
niitzlichen Vigel“, statt ,die nitzlichen Regel®.
Es soll heissen: Herr Dr. Brissaud, Professor, statt Herr Dr.
Prissard.

»Die

Bei H. Frey-Schmid, Bern ist & Fr. 1. 20 zu bezichen :

Joss, Conrektor,

Grundriss der Stereometrie.

1)

Examenbliatter in extrafeiner Qualitit. Lineatur Nr. 5,
7,8 und 10 und unliniert. Schulbuchhandlung Antenen, Bern. (3)

Notenpapler Haushaltungsbiichlein und

Enveloppen stets auf Lager.
Ferneres empfehle mxch den Herren Lebrern fir Lineatur
von Schulheften mit Rand in grésseren Parthien.

J. Schmidt.
Buchdruckerei, Laupenstrasse 171r.

Schulausschreibungen.
Kinder- Gem.-Bes. Anm.-
Ort und Schulart. zahl. Fr. Termin.
1. Kreis.
Reute, Oberschule 1) 41 550 28. Febr.
»  Unterschule 59 550 28,05
Hohfluh, Oberschule 1)y 47 550 28.
Liitschenthal, Oberschule ) 54 550 28,
Unterschule b 52 550 28: iy
Leu,sx«ren, Unterschule ) 49 550 28.
Krattigen, Unterschule 1) 66 550 24,
3. Kreis
Langnau, Dorf, Oberschule ) 50 800 28. Febr.
: »  Mittelkl. A 1 45 630 28. ,
» Elementarkl. 1) 60 530 28 e
Baran Oberschule ) 45 680 23,
Gohl, ‘Oberschule ) 55 620 28.
Gmi’mden, gem. Schule 50 580 28
Hinterdorf-Langnau, Oberschule 2) 50 300 28; .5,
= Mittelklasse %) 50 630 28. ,
Frittenbach, Oberschule ?) 55 620 28, .
1lfis, Oberschule %) 45 620 28.
Schﬁpbach, Mittelklasse 50 550 28, -,
Mutten, Unterschule 60 550 28, -
Hiihleschwand, Oberschule % 50 558 28.
Bleiken, Oberschule ) 40 550 28.
i Unterschule ) 40 550 28
4. Kreis.
Niedermuhlern, Oberschule H 74 750 28. Febr.
Ostermundigen, Oberschule ) 60 700 28.
Elementarklasse 1) 60 550 28.
Gvrzensee, Oberschule 1) 60—70 800 28. .
Unterschule L 80 600 28. .,
Lmdenthal gem. Schule ) 55 550 28. ,
5. Krers.
Hindelbank, Oberschule ) 60 580 3. Mirz
Motschwyl, Oberschule 40 580 St
Burgdorf, VI. Klasse A. ) 50 950 Jiiigs
Koppigen, I. Klasse ) 55 900 2
= III. Klasse 65 700 P
= IV. Klasse H 70 550 DS
Rothenbaum, I. Klasse 1) 55 550 DrE
Kaltacker, II. Klasse H 70 550 LA,
Schupposen, I. Klasse 50 600 Siiidin
Gassen, Oberschule ) 65 621.50 1.
Hochstetten-Hellsau, Oberschule 1) - 40 850 3 e
6. Kreis.
Herzogenbuchsze, Oberschule ly 60 1150 28. Febr.
unt. Mittelkl. B. 3) 60 875 gL
Inkwyl, Oberschule 50 350 1. Mirz.
Riedtwyl-Heimiswyl, Oberschule Y 50 550 ) s
Unterschule ) %) 60 550 1eiics
Rohrbachvraben Oberschule 60 550 Jae
\\olﬁaberﬂ' gem. Schule ) 50 550 ) bt
Graben- Berken, Oberschule 1 40 600 155
8. Kreis.
Gammen, gem. Schule 1 60 650 1. Mirz.
Kriechenwyl, Unterschule H Y 50 550 20. -,
Ortschwaben, gem. Schule 1 40 700 Liaien
11. Kress.
Montagne de Moutier, deutsche Schule 1) — 550 28. Febr.

) Wegen Ablauf der Amtsdauer. 2) Wegen provisorischer Be-
setzung. °) Wegen Todesfall. *) Fir eine Lehrerin.

Sekundarschulen.
Wimmis, Sekundarschule. Beide Lehrstellen. Besoldung : Je Fr. 1800
Anmeldung bis 25. Februar. Wegen Ablauf der Amtsdauer
St. Immer, Sekundarschule. 1. Lehrstelle. Besoldung: Fr. 2600,
Anmeldung bis 15. Marz.

Ausschreibung.

An der Midchensekundarschule der Stadt Bern sind auf Beginn
des nichsten Schuljahres folgende Lehrstellen neu zu besetzen :
Die Stelle eines Religionslehrers fiir 8—14 woehentliche Stunden,
per Wocheuthche Stunden a Fr. 150.
Die Stelle ;}nerl Klassenlehrerin, V.c Klasse, jahrliche Besoldung :
r. 1700.
Anmeldung bis 28. Februar beim Prisidenten Midchensekundar-
schpplkommission Pfarrer Thellung.

Verantwortliche Redaktion: R. Scheuner, Sekundarlehrer in Thun, — Druck und Expedition :

J. Schmidt, Laupenstrasse Nr. 12, in Bemn



	

