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Eurocode — Ein Beitrag zur Verbesserung der Sicherheit, Wirtschaftlichkeit
und des Wettbewerbs

Eurocode — a Tool for Safety, Economy and Competition

Eurocode — une contribution a la sécurité, I'économie et la compétitivité
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ZUSAMMENFASSUNG

In der Harmonisierung der technischen Regeln im Rahmen der Eurocode-Bearbeitung liegt die
Chance, nicht nur eine Vereinheitlichung Uber die Ldndergrenzen, sondern auch weitgehend Uber
die Baustoffgrenzen zu erreichen, eine Entwicklung, die den Wettbewerb zwischen den Bau-
stoffen und die Mdoglichkeiten des Stahlbaus und des Verbundbaus erweitern kann. Fir die
Wettbewerbsféhigkeit der Stahlkonstruktionen ist nicht allein entscheidend, Gewichte zu sparen,
wichtig ist auch die Reduktion des Entwurfsaufwands durch einfache Regeln und die Herab-
setzung der Herstellungs- und Montagekosten durch Entfeinerung der Konstruktion, die der
Eurocode unterstlitzen will. Der Einfluss von Bemessungsnormen auf die Wirtschaftlichkeit von
Bauweisen darf natdrlich nicht Uberschatzt werden. Doch gehen die Anstrengungen bei der
Uberarbeitung des Eurocodes weiterhin dahin, zur Verbesserung der Sicherheit, Wirtschaftlichkeit
und Wettbewerbsfahigkeit von Stahlkonstruktionen beizutragen.

SUMMARY

The drafting of a Eurocode provides the opportunity of harmonizing the technical rules not only
across national barriers but also between different materials and ways of construction. This
development may promote the competition between different materials and enlarge the market
for steel and composite structures. For the competitiveness of steel structures the saving of steel
weight is not the only answer; others are the reduction of the expenditure for design by simple
comprehensible rules and of the manufacturing and assembling costs by moving away from too
much refinement in the structural detailing, which will be supported by the Eurocode rules. Of
course the influence of design codes to the economy of structures should not be overestimated:
nevertheless the efforts for the redraft of the Eurocode aim at contributing to an improvement of
this tool for safety, economy and competitiveness.

RESUME

L’harmonisation des regles techniques dans le cadre de I'Eurocode offre non seulement la
possibilité d'ouvrir les frontieres, mais permet aussi de mettre en concurrence les différents
matériaux et les difféerentes méthodes de construction. Ceci élargira le marché des structures
métalliques et mixtes. Pour augmenter la compétitivité de |'acier, il ne faut pas seulement diminuer
le tonnage des structures, mais aussi et surtout simplifier la conception, en utilisant des méthodes
de dimensionnement simples, la fabrication et I'assemblage. |l ne faut cependant pas surestimer
les avantages d'un reglement sur le colt de construction. Néanmoins, la nouvelle version de
I'Eurocode aura plus que jamais pour but d'augmenter la sécurité, I'économie et la compétitivité
des structures meétalliques.
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1.

Allgemeines

Es ist erklédrtes Ziel der Eurocodes /1/,

- "die Funktionsfihigkeit des gemeinsamen Marktes durch die Beseitigung von
Hemmnissen als Folge unterschiedlicher Regelwerte zu verbessern,

- einheitliche technische Regeln fiir die wirksame Anwendung der Richtlinie
des Rates Nr. 71/305 fir die Koordination des Vergabeverfahrens bei &6ffent-
lichen Auftrigen bereitzustellen, die neben den nationalen Vorschriften
angewandt werden kdénnen,

- die Wettbewerbsfihigkeit der europdischen Bauindustrie und der mit ihr
verbundenen Industrien und Berufsgruppen in Lindern auferhalb der Gemein-
schaft zu stérken,

- eine abgestimmte Grundlage fiir die geplanten einheitlichen Regeln fiir
Baubedarfsartikel zu schaffen.” _

Wie kann dieses Ziel erreicht werden? Was sind die Erfordernisse, damit die

Eurocodes fiir die Praxis attraktiv werden? Was sind die dringenden ersten

Schritte auf dem Wege zur Harmonisierung?

Dazu sollen im folgenden einige Entwicklungen und Uberlegungen im Hinblick auf
den Stahlbau mitgeteilt werden.

Mehrdimensionale Harmonisierung

In der ersten Phase der Eurocode-Bearbeitung wurden die ersten Entwiirfe fiir die
Euroccdes 1, 2, 3, 4 und 8, die besonders den Stahlbau und den Betonbau
betreffen, bearbeitet und in 1984 und 1985 verdffentlicht, Bild 1.

Die Entwlirfe zeigen bereits die Tendenz, mit der sich die Harmonisierung der
Regeln vollzieht. Diese erfolgt in zwei Dimensionen:

1. Die Harmonisierung der Regeln iber die Lindergrenzen hinweg auf der Basis
anerkannter, gleicher Sicherheitsprinzipien.

Diese Harmonisierung ist weitgehend durch die Arbeit der internationalen
technischen Verbidnde und Vereinigungen wie CEB, EKS, JCSS. ete., die sich
in Model Codes und Empfehlungen niedergeschlagen hat, vorbereitet worden.
Auf der Grundlage dieser Model Codes und Empfehlungen wurde versucht, in
den jeweiligen Eurocodes praktische Bemessungsregeln zu schaffen, die die
neuen Sicherheitsprinzipien /2/ erflillen und die von den Mitgliedldndern
akzeptiert werden kénmnen. Die Bemessungsregeln betreffen z.Zt. hauptsidch-
lich Fragen der Tragwerkswiderstidnde fiir vorgegebene Einwirkungen, Bild 2,
die Einwirkungen selbst sind noch nicht definiert, so daB bei der Uberprii-
fung und versuchsmidfigen Anwendung dieser Regeln in den Mitgliedslindern
noch von den jeweils gliltigen nationalen Lastvorschriften ausgegangen
werden muf.

2 . Die Har‘monisier‘ung der' Regeln Eurocode No |: Einheitliche Regeln fiir verschiedéne Bauarten und Bay-
liber die Baustoffe und Bauarten stotte
hinweg auf der Basis gleicher oder Eurccode No 21 Betonbauwerke
ahnliCher BePeChnungS— und Be_ Eurocode No 3: Stahlbauwerke
messungsmodelle, Definitionen
etc Eurocode No 64: Verbundkonstruktionen aus Stahl und Beton

Eurccode No 5: Bauwerke aus Holz

Dieser Harmonisierungsschritt ist
das Ergebnis der Einsicht, daR es
sinnlos 1ist, gleiche oder &hn-
liche Sachverhalte im Betonbau, Eurocode Mo 8:  Bauwerke in Erdbebengebieten J
Stahlbau oder Verbundbau in ver-
schiedener Weise zu regeln, daR es Bild 1: {bersicht iiber die Eurocodes

vielmehr fiir die Verbesserung der [ bereits versdffentlicht
Anwendbarkeit der Regeln und der (1984) /1/

Euroocde No 6: Mauerwerksbauten

Eurocode Mo 7: Griindungen




A

G. SEDLACEK

85

Baustoffibergreifende Regeln und Bezeichnungen:

1. Einleitung: Zweck, Geltungsbereich. Bezeichnungen

2. Grundlagen filr Entwurf und Bemessung:

= Grundsitzliche Anforderungen

- g nach Gr inden

- Einwirkungen und Kombinaticren
- Materialeigenschaften
- Dauerhaftigkeit

delle und Versuch: dell

- Berechnung

- Gilitesicherung

Baustofispezifische Regeln und Bezeichnungen:

3. Werkstoffe: Baustihle, Verbindungsmitte]
i Greremtods 7 Gobriuch gl D g e, . irkinger
5. Grenzzustand der Tragidhigkeit:

r- au;rs_ch_r\'\_ns_eigen_sc;af_te_t:\ und B—erechnungsrgnae;le—\

____________________ 1
= Querschninsnachweise-rZu , Druck, Biegung, Beulen
©3 CUg, ruck gUng,

i Bauteilnachweise: Imperfektionen) Druckstab, Biegetriiger

= R SRS
1 = _ Systemnachweise: Impertektionen,verschiebliche und unverschiebliche Systeine,

6. Verbindungen:
= Schrauben, Nieten, Bolzen
- pgeschweifte Verbindungen
- gemischte Verbindungen
StitzentiiBe
Verbindung dlinnwandiger Bauteile

7. Herstellung und Montage
= Materialbehandlung: Verformung, Oberflédch dl Schneid:

4

- Geschraubte Verbindungen: Lagern, Anziehen, Passung, Kontrollen
- GeschweiBte Verbindungen: Verfahren, Qualitdtssicherung

- A d eich und Gri

dlag |
- Spektrum der Spannungswechsel
~ Betriebsfestigkeit

bl SIREMCIIMENUEN, s s s s J

Bild 2: 1Inhalt des Eurocode 3 (Stahl-
bau) /1/
T..CO fur Harmonisierung

zwischen verschiedenen Bau-
stoffen vorgesehen

Bild 3:

Meom =025 kim? Hebm gs=025kN/me
4 "
1a D .
: . " Hchim)  g=0,250ki/m] _@
N e N ‘5\
[P (i S —— I}
3 & —%
2 i o= ®
a — —rD
e 15 2a =L R T OO I T R TOE T
 H=en = 0,25 kN/m? H=8m g=0.25kN/mZ
%
. ;
.8 P oy D
SN e—— Hellm) g 0250/
a1 N\ oy 8
.7 N ——
B \. —— il 03
- "
-3 —_———nL
.2 —_——8 [ 3}
N el
1 TS £ =T | "W R W m oms & oW L
Spannungsvergleich Punkt @ Gewichtsvergleich

Auswirkung unterschiedlicher
nationaler Lastnormen (B, D,
F, NL) auf die Spannungen
0/ C und Gewichte G/G bezo-
gen auf deutsche Vorschriften
bei Hallenrahmen /3/.

besseren Uffnung des Wettbewerbs zwischen den Baustoffen darauf ankommt,
ein Maximum an gleichartigen Regeln und ein Minimum an bauartspezifischen
Regeln zu erzeugen. So widre es fiir die Anwender einfacher, bei Projekten
Alternativen mit verschiedenen Baustofflésungen zu bearbeiten und die
wirtschaftlichsten L3sungen zu finden.

Die Harmonisierung der Regeln iliber die Baustoffe und Bauvarten hinweg ist in
den bisher verdffentlichen Eurocodes 2, 3, U und 8 zunidchst nur in ersten
Ansitzen gelungen, hauptsichlich im Inhaltsverzeichnis und bei den Prinzi-
pien des Kapitels 2, Bild 2. Die Weiterarbeit auf diesem Gebiet wird die
Schaffung harmonisierter praktischer Anwendungsregeln bedeuten und fir die

Verbesserung der Eurocodes besondere Bedeutung haben,

teresse des Verbundbaus und der Mischbauweisen.

3. Notwendige Harmonisierungen zwischen den Baustoffen

3.1 Einwirkungen und Dauerhaftigkeit

Um die EBurocodes praktisch anwendbar zu machen, sind Lastdefinitionen erforder-
lich, da die Anwendung der neuen Regeln fiir die Tragwerkswiderstinde eine angepaB-
te Definition der Einwirkungen verlangt.

Die sehr unterschiedlichen Auswirkung der derzeitig in einigen Mitgliedslédndern
nationalen Lastregelungen fir Wind und Schnee auf die Spannungen und

gliltigen

Gewichte von Stahlhallen geht aus Bild 3 hervor /3/.

vor allem im In-
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278 Eine Harmonisierung der Lasten beginnt bei
t, A= lx'ly der Modellierung der Lastenverteilung und -
.pﬁﬂ*‘vmmaﬁg anordnung, erst danach kommt die Frage der
p (kN/m2] gelagerfe Platte Lastintensitdten. Ein gelungenes Vorbild fur
BH . eine solche internationale Harmonisierung
ﬁﬁg;ﬂﬁ der Lastanordnung ist das UIC-Lastbild fir
60 F Eisenbahnlasten /4/, ein Vorschlag fiir Park-
ps oo —0 hauslasten geht aus Bild 4 hervor /S/.
W0t 03A+07VA -
1 2.5 Fir die Ldsung der Harmonisierung der Lastin-
20} o chohiinirsinlid tensitéten ist eine Methode erforderlich, die
es gestattet, Vorschlidge fiir dhnlich grofe
o L— . L Lastintensitdten als identisch zu erkennen
1102 %0 100 Am) und fiir unterschiedliche Lastintensititen
Bild 4: Vorschlag fiir die Lastmo- Grenzen fiir eine Einstufung festzulegen., Da-

dellierung wvon Verkehrs-
lasten auf Parkdecks /5/.

zu wurde ein multiplikatives System in Form
einer Normzahlreihe mit einer Regel fiir Auf-
und Abrundung vorgeschlagen, /6/, zu der eine
Ubereinkunft iiber eine zweckmiBige Schritt-

Normzahl Rundungszahl
Bild 5: Vorschlag . ] — weite getroffen werden muf, ein Beispiel ist
SR o = .8 Y . "
fiir eine . in Bild 5 angegeben.
1 1
Normzahlen- 1
reihe /6/ 1?253515: 1:?5 Mit einer solchen Normzahlreihe k&nnte ein
1188502 | 1.2 Klassifizierungssystem geschaffen werden,
1258925 | 1,25 < . g §
1333521 | 135 das auBer auf Lastintensitdten auch auf Wi-
}t;ii;; :‘; derstidnde und Sicherheitsfaktoren angewendet
1584893 | 16 werden kann. Ein Beispiel fiir die vorteilhaf-
1678804 | 1.7
l ® Machweis: J @ Grenzkriteyrium fiir Theorie I. Ordnung
Kombinationen fir S{i] s 1,0 Fv'Aw £ 0,10
- Tragfihigkeitsnachweis (Grundkombination) MSd Ho *Fye
y-abhingig: lyg = 0,5 +0,7)
Isd = 1,356 + 1,50-0, + 1,50:% woi-oi] (F) statische Modeile
y-unabhingig:
Stoffverhalten flr Ermittlung | Stoffverhalten flr Ermittlung
S3® | 35-0 6+ 10Q;) der Beanspruchungen der Beanspruchbarkeit
1,35:G + 1,500,
max linear elastisch linear elastisch
— Gebrauchsfihigkeitsnachweis (seltene Kombination) linear elastisch nicht linear
|Sd =G+ 0+ L w01 1] nicht linear nicht linear
@ Iragfahigkeiten fahigkeiten F@ Mittragende Breiten
5 % ) ssaffverhalt(.%n %,_ZSTLvL:) b, * A g
linear elastisch , fior Az o ha
(f R (£ I
- ity = tg=088L, I le=0.70L; !
Fa T 20 Fa 1,10 e ‘ far h |
L B L1
& 1 L
(o) 1mperfextionen \/( v
- Stab l _1
L 1 L, 1 'L! !
/‘1OQEE £ 1,0 {Linge L) r_%*__%l_*,%l.*%_*——'—';———*—%%f“f
m mn=%(1’%) {Anzahl n)
M i A he el
L L B
eo=3T105 H%’ 50 * 730 e 1 o 1
T 6y 27 e 21,62
Z, o
- System o = /g—“ﬁ. 1,0
= a a =4 +
i Lw-—m}‘—“] w2z U1y Stoffverhalten b, = |&
¢ 3
Bild 6: Vorschlige fir die bauwesenitbergreifende Harmonisierung von Bemessungs-

regeln (aus dem Arbeitspapier Jan. 1985 der CEB-EKS-Arbeitsgruppe)
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s Verteilungsfunktion der Nutzungsdauer o te Anwendung im Eurocode 3 ist die Kerbfall-
h‘zlill_ klassifizierung fir Ermidungsnachweise in
i \}4 einem Normzahlraster.
%& - Die Schrittweite des Klassifizierungssystems

kann auch als ein MaRBstab fiur Genauigkeitsan-

£.00 forderungen, z.B. den notwendigen Aufwand fiir
Sicherheitsnachweise, interpretiert werden.

Ny Ein Beispiel hierfir ist die im Eurocode 3

| } | | T:hg la angegebene Schranke Cfir die Anwendung der
- A Theorie 1. Ordnung, nimlich die Genauigkeits-
Nutzungsdauer schranke von 10%, die einen grofen Anwen-

Kaendesighes (] dungsbereich fiir einfache lineare Nachwelise

zur Folge hat, Bild 6.

Dichefunktion der nuuungsdaver  Bei der zukiinftigen Festlegung der Lastinten-
sitdten, vor allem fiir technische Lasten,
sollte auch in l&ngeren Zeitrdumen gedacht,
und allzu knappe Lastansédtze sollten vermie-
den werden.

gl R EER-

e =00 190 Dies hat seinen Grund in der bisherigen iliber-
schaubaren Erfahrung mit der Dauerhaftigkeit
von Stahlbauten, die bezogen auf bisher ge-
messene Werte von Nutzungszeiten noch eine
sehr junge Bauweise ist.

Bild 7: Dichte- und Vertei-
lungsfunktion der Nut-
zungsdauer stdhlerner Am Beispiel der Einsatzzeitrdume stihlerner
Eisenbahnbriicken in der Eisenbahnbriicken in der Bundesrepublik, Bild
BRD /7/ 7, 1l4Bt sich n3mlich zeigen, daf die Nut-
zungszeit der bisher ersetzten Konstruk-
tionen weniger von Unterhaltungsmingeln oder
mangelnder Betriebsfestigkeit, als vielmehr
durch ungeniigende Lastansitze bei der Bemessung bedingt war. Immerhin betrigt der
bisher ermittelte Erwartungswert der Nutzungszeit der Eisenbahnbriicken iiber 90
Jahre /7/.

Die in den Eurocodes geforderte Dauerhaftigkeit der Konstruktionen wird also auch
durch ausreichend vorausschauende Lastansidtze flir Tragfihigkeits- und Gebrauchs-
fdhigkeitsnachweise und durch gleichwertige konstruktive Mafnahmen erzeugt, die
den stidndig sich #ndernden Nutzungsbedingungen gerecht werden. Das sind MaBnah-
men, die eine Verdnderung der Nutzungsflidchen, der Raumaufteilung, und Instal-
lation erm&glichen, sowie MaRnahmen zur Erhaltung und Verbesserung der Ansehn-
lichkeit, fiir die der Stahlbau hervorragende Voraussetzungen mitbringt.

Zu den ausreichend vorausschauenden Lastansiitzen gehdért auch eine vorausschauen-
de Lastkombination, die Nutzungsinderungen zuldRt. Gerade im Wirtschaftsbau ist
bei bestehenden Bauwerken mit einer laufenden lnderung und Verbesserung der
Prozesse und damit der Lasten zu rechnen, was aufer Lastvoraussagen auch Voraus-
sagen fiir die Gleichzeitigkeit von Lastextremen, z.B. fiir Kranbahnen, die man fiir
die Festlegung der Kombinationsfaktoren { bendtigt, sehr erschwert.

Wo es also nicht einfach mdglich ist, Veridnderung von Lasten durch Bauteilver-
stdrkungen aufzufangen, muR zum Zwecke der Dauerhaftigkeit von einfachen, kon-
servativen | ~unabhdngigen Kombinationen ausgegangen werden, die in den Euro-
codes, Bild 6, bereits vorgeschlagen sind.
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b

3.2 Gebrauchsbedingungen

DaB die Konstruktionen fiir die gegebenen Nutzungsbedingungen tragsicher sind,
wird im Wettbewerb zwischen verschiedenen Bauweisen als selbstverstdndlich vor-
ausgesetzt, ein Mehr an Tragfidhigkeit als gefordert wird in der Regel auch nicht
honoriert. Anders sieht es mit den Gebrauchsbedingungen aus, sie sind in der
Regel neben den Kosten Bewertungskriterium.

Erstaunlicherweise wird bis heute von den Moglichkeiten des zahlenmifigen Nach-
weises der Gebrauchsfihigkeit, wie sie im Eurocode angegeben wird, kaum Gebrauch
gemacht.

Ein Beispiel fiir die Durchfithrung eines Gebrauchsfihigkeitsnachweises ist in
Bild 8 angegeben /8/.

Ansicht
L———’—'\*\ Freguenzen
Verbunddecke Eigenfrequenz (Hz) im Stitzenbereich zwischen Stiitzen
= g ¢+ g = 23,2 kN/m e FT’.;:—:”"
= ] +-300+-300+
O S S rechnerisch 4,60 4,10
15m {Fm “Nipe ss0
1 cm 535 gemessen 5,03 4,90
C=T I S
Unterzug- IPB 1000 Dynamische Antwort
Aufsicht auf Deck Lingsrichtung v = 15 km/h
- M=28t
{' 15 TL 15 .iL Stitzen K = 710 kN/m [ 0,20
| % T T I RIT I1
l/' Unterzug
J‘-J,OJ‘J,GJ‘-B,O \—Ls,oﬂl‘z,o 3,0%
A o mit Brettstufe 2 cm
LAEE 550 1’2 Querrichtung
= —3-,2 “\Erregung Plt)
® M M M M M
L},cJ--A,s—L4,5—La,oL 1I=18,8 cmzm2
My, Mg Mg,oMoo= 4,34t
My, M = 5,20 t
\\\ Bezugspunkt fir errechneten Zeitverlauf
W

Zeitverldufe am MegBpunkt 1 mit Bretthindernis
MeBpunkte

gerechnet gemessen

Bild 8: Abmessungen der Decken-
konstruktion einer Aus- s t24mm

f+ 5.7H: a = 2z 1% mm

stellungshalle in Berlin f o« sk
/87 M %»_.
UV"" o P lsec)

Bild 9: Eigenfrequenzen und Antworten
der Deckenkonstruktion auf
dyn. Einwirkungen /8/

Fiir eine Ausstellungshalle in Berlin war nachzuweisen, daf die Verbunddecken-
konstruktion schwingungsunempfindlicher als eine Konkurrenzkonstruktion ist. In
Bild 9 sind die Bauwerksfrequenzen und Bauwerksantworten bei der Uberfahrt von
Gabelstaplern iliber Bretterhindernisse dargestellt, die die gewlinschten Bedingun-
gen sowohl rechnerisch vor der Ausfiihrung und gemiff Messungen nach der Ausfiih-
rung erfiillten. Im Eurocode 3 sind Belastungs- -und Durchbiegungsbedingungen
genannt, die es auch ohne solche komplizierte dynamische Simulation des Bauwerks-
verhaltens erlauben, die erforderlichen Gebrauchsbedingungen einzuhalten.
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F TR - Masse des Cegenschwingers 3 N
Fader.u oampter o Wenn die Gebrauchsbedin

R gungen nicht von der fir
Schwingungs - Zytindar Tragsicherheit ausgeleg-
Regier—1 ten Konstruktion von Hau-

se aus erfiillt werden,
steht die Frage an, ob mit
Regelung Konstruktionsidnderung o-
der mit Regelung durch

Verdrehsicherung
Feder- u.Ddmpfer- passive Oder’ aktive Ele-

Hydraulik N-S rg 77T

mente wirtschaftlich ver-
bessert werden kann. Bild
10 =zeigt das Prinzip der
Ausriistung eines Hochhau-
ses mit passiven oder ak-

Bild 10: Ausristung eines Hochhauses mit passi-
ven oder aktiven Schwingungsdimpfern

/975 110/ tiven Schwingungsdimpfern
zur Verhinderung stdren-
der  Schwingungen /9/,
/10/.
3.3 Entfeinerung der rechnerischen Nachweise

Eine Entfeinerung der Stahlkonstruktionen ist durch Regeln fir steifenlose
Verbindungen, hdhere Ausnutzung der Verbindungsmittel und Ausnutzung des iber-
kritischen Beulverhaltens im Eurocode 3 eingeleitet. Damit werden wesentliche
Herstellungs- und Montagekosten gespart.

Ein ebenso wichtiges Thema ist die Entfeinerung der rechnerischen Nachweise und
die weitestmdgliche Vereinheitlichung der Bemessungsregeln mit denen des
Stahlbetonbaus, so daf auch bei solchen Ingenieuren, die im wesentlichen mit
Betonkonstruktionen arbeiten, die Schwellenangst vor Alternativen in Stahl
abgebaut wird. Die Vereinheitlichung ist Gegenstand der Arbeit einer Koordi-
nierungsgruppe fir die Eurocodes und einer Arbeitsgruppe CEB-EKS, und betrifft
zunidchst die Regeln, Definitionen und Bezeichungen fiir folgende Punkte:

- die Einwirkungen

- Die Kombinationsregeln und Sicherheitsbeiwerte, fiir die
Einwirkungen,

-~ die statischen Tragwerksmodelle, die Imperfektions
medelle fiir Theorie 1. und 2. Ordnung, und die Kriterien
fir deren Anwendung

~ Festigkeitsmodelle fiir Tragfihigkeit, Gebrauchsfihigkeit
und Betriebsfestigkeit,

- gemeinsame Regeln fiir die Auswertung von Versuchen.

Einige Vorschlige aus dieser Arbeit sind in Bild 6 dargestellt.

4. Zusammenfassung

In der Harmonisierung der technischen Regeln im Rahmen der Eurocode-Be-
arbeitung liegt die Chance, nicht nur eine Vereinheitlichung iiber die L&nder-
grenzen, sondern auch weitgehend iiber die Baustoffgrenzen zu erreichen, eine
Entwicklung, die den Wettbewerb zwischen den Baustoffen und die M&glichkeiten
des Stahlbaus und des Verbundbaus erweitern kann.

Fir die Wettbewerbsfihigkeit der Stahlkonstruktionen ist nicht allein ent-
scheidend, Gewichte zu sparen, wichtig ist auch die Reduktion des Entwurfsauf-
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wands durch einfache Regeln und die Herabsetzung der Herstellungs- und Montage-
kosten durch Entfeinerung der Konstruktion, die der Eurocode unterstiitzen
will.

Die Nachweismdglichkeit der Gebrauchstiichtigekeit liefert ein zus&tzliches
Sicherheitselement und Giitemerkmal und sollte zusidtzlich zum Tragsicherheits-
nachweis beachtet werden,

Der EinflufR ven Bemessungsnormen auf die Wirtschaftlichkeit von Bauweisen darf
natiirlich nicht {iberschitzt werden. Doch gehen die Anstrengungen bei der
{iberarbeitung des Eurocodes weiterhin dahin, zur Verbesserung der Sicherheit,
Wirtschaftlichkeit und Wettbewerbsfdhigkeit wvon Stahlkonstruktionen beizutra-
gen.
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