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Gibt es Regeln fiir Aesthetik?
Are there any rules for aesthetics?

Y-a-t-il des régles d'esthétique?

WOLFDIETRICH ZIESEL

Prof. Dipl. Ing. Dr. techn.

Hochschule Akademie der bildenden Kinste
Wien, Osterreich

ZUSAMMENFASSUNG

Die Probleme und Fragen im Zusammenhang mit Aesthetik sind uralt und viele Kinstler und Philo-
sophen haben sich damit auseinandergesetzt. Es wird versucht, den Ursachen des Unbehagens in unserer
Zeit im Zusammenhang mit den Aesthetikfragen nachzugehen und alle jene Massnahmen zusammen-
zufassen, die zu einer Verbesserung der Gestaltung unserer Ingenieurbauten fiihren kénnen.

SUMMARY

The problems and questions arising in connection with aesthetics are age-old and many artists and
philosophers have probed them. An attempt is made to trace the causes of discomfort which we are
experiencing in our times in connection with the questions of aesthetics, and to discuss all the measures
which could lead to an improvement of the designs of our engineering buildings.

RESUME

Les questions ayant trait a I'esthétique sont trés anciennes et beaucoup d'artistes et de philosophes en
ont traité. On essaye de rechercher les causes du malaise de notre époque en ce qui concerne les
questions esthétiques, et de récapituler toutes les mesures qui pourraient amener une amélioration de
la forme de nos ouvrages d'art.
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Die Frage lautet: Gibt es Regeln fiir Asthetik? Es ist sehr schwer,
wenn nicht unméglich, ohne Partner anderer Disziplinen R e z e p-
t e und einfache R e g e 1 n fiir das Entwerfen dsthetisch an-
spruchsvoller Ingenieurbauten aufzustellen. AuBerdem sind Bauten,
die nach Rezepten errichtet werden, meistens monoton und ohne
Ausdruckskraft. Der amerikanische Architekt VENTURI sagt zum Bei-
spiel in seinem Werk, das sich um eine Debatte iiber Asthetik be-
miiht, "Komplexitdt und Widerspruch in der Architektur":

. Architekten, die sich an keine Regeln halten, sind schipferi-
scher als jene, die der Sintflut von Funktionalismus und Pu-
rismus unterliegen. Schliefllich ist man bei neuen Problemen
und Verdnderungen flexibler, wenn man nicht ausschlieBlich an
Regeln gebunden ist.

. Man muB8 den Mut haben, Regeln zu miBachten.

. Regeln entbinden Durchschnittliche von kreativen Uberlegungen
und ermuntern so zum MiBbrauch.

Architektur und Baukunst ist nicht nur Bauen und Konstruieren,
sondern auch eine kul turelle Angelegenhei+t
Ganze Stilrichtungen - auch im Konstruktiven -~ wurden wvon Archi-
tekten und Kiinstlern geprédgt (Konstruktivismus - Organik - etc.).
Viele interessante und adsthetisch wertvolle Konstruktionen wur-
den von Architekten entwickelt, wogegen im groBen und ganzen die
Fortschritte (Stilrichtungen) im Ingenieurbau nur von wissen-
schaftlichen und wirtschaftlichen Kriterien gepridgt werden. So
entstehen immer kiihnere Bauwerke, ohne dafl man fragt, ob sie

noch dem natlirlichen und menschlichen MaBstab entsprechen.

Man kann nicht generell sagen, daB die Fragen der Asthetik bei
den Architekten in schlechten Hidnden sind. Die, die viel
(zuviel) bauen, sind sicherlich durch den heutigen Zeitgeist -
namlich eine extrem Gkonomische und materialistische Lebensphi-
losophie - verdorben. Es gibt aber noch immer viele, die auch
iiber die Probleme der Asthetik und Gestaltung nachdenken und ei-
niges dazu zu sagen haben (Venturi, Lukads, Fonatti, Bruno Zevi,
Leonhardt u.v.a.), gar nicht zu sprechen von den Aussagen vieler
Philosophen iiber die Schinheit.

Die Wahl und der Entwurf eines Tragwerkes ist nicht nur eine Sa-
che der Wissenschaft, sondern auch besonders eine der K un s t
und I ntuition, was viele Architekten und Ingenieure be-
wiesen haben. Als beriihmte und bekannte Ingenieure seien bei-
spielsweise Maillart, Torroja, Morandi und Nervi genannt. Ebenso
sind die Architekten Wright, Gaudi, Corbusier, Mangiarotti,
Castiglioni, Soleri, Michelucci, Aloisio, Sant'Elias auf diesem
Gebiet hervorgetreten. Es kommt meiner Meinung nach auf dem Ge-
biet des konstruktiven Entwerfens der Kunst eine ebenso grofle
Bedeutung zu wie der reinen technischen Wissenschaft. Wenn diese
Kunst und Intuition fehlt, niitzen auch die besten Rezepte nichts.
Vieles Schdne wird oft nach den herrschenden Regeln gar nicht
sofort als schdon empfunden, sondern erreicht erst spdter unab-
hingig von Mode und Geschmack seinen wahren Wert.

Es stimmt leider nicht, daBl eine gute Konstruktion schon gute
Architektur ist. Es ist sicherlich so, daB ein schlechtes Trag-
werk oft hdBlich ist, aber es ist nicht zu beweisen, dafl die
Asthetik eines Bauwerkes allein auf dem Tragwerk beruht. Die
Richtigkeit und Ausgewogenheit einer Tragkonstruktion ist wohl
meistens eine Vorbedingung fiir die Schénheit, jedoch noch keine
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Garantie dafiir. Im Gegenteil: Oft konnen Dinge, die keinerlei
konstruktive Logik besitzen, groBe &dsthetische Reize entwickeln.
Zum Beispiel werden - wenn ich das hier erwahnen darf - oft Kon-
struktionen iiber~ oder unterdimensioniert, um perspektivische

und rdumliche Wirkungen zu erzielen. Ebenso sind Formen der Ge-
gensdtzlichkeit (auch qualitativ) wichtig, um Spannungen im Bau-
werk oder dessen Umgebung zu erzeugen. Ein starker Bau vertriagt
leicht das Anbringen von Ungereimtheiten, wogegen manche moderne
Bauten in ihrer Wirkung schon durch einen einfachen Zigaretten-
automaten zerstort werden.

In unserer Zeit sind auch Ingenieurbauten in einem funktionell -
dsthetisch -~ Odkologischem Umfeld zu sehen und kdonnen daher von
den Ingenieuren nicht mehr allein bewdltigt werden. Auch Inge-
nieurbauwerke miissen in jihrer Gesamtheit menschliche Aufgaben er-
fiillen. Die Fragen des Stddtebaues, der Soziologie und der
menschlichen, kiinstlerischen und natiirlichen Umwelt haben oft
viel mehr Bedeutung, als die der reinen Tragwerksisthetik (das
schonste Tragwerk niitzt nichts, wenn es die Umweltbedingungen
zerstdrt). Weil, wie das bisher Gesagte zeigt, filir Schdnheit kei-
ne allgemein giiltigen Regeln und Erkldrungen aufzustellen sind,
ist es besonders notwendig, Menschen mit intuitiver Schaffens-
kraft an den Entwurfsprozessen zu beteiligen. Sicherlich werden
sich die Gewichte der einzelmnen Disziplinen verschieden verteilen.
Es gibt jedoch heute kein Bauwerk mehr, dessen Planung einer al-
lein - mit wenigen grundsidtzlichen Regeln ausgestattet - be-
herrscht.

Man sollte daher anstelle der Aufstellung von Regeln einmal alle
jeme T h e m e n 2zur Sprache bringen, die unmittelbar oder am
Rande mit @asthetischen Fragen verbunden sind.

Es ist doch zweifellos ein Un b e h a g e n gegeniiber den neu-
en Ingenieurbauten vorhanden, sonst wiirde sich wohl kaum iiber die-
se Frage ein eigener Arbeitskreis gebildet haben. Die Ursachen
hiefiir sind sicherlich wert analysiert zu werden.

+ Da sind einmal die Zusammenhinge zwischen den nicht rational
erfassbaren Begriffen Asthetik, Ethik und Moral und zwar bei
all denen, die am Entstehen eines Bauwerkes beteiligt sind wie
Bauherren, Allgemeinheit, Beniitzer und Bauschaffende. Dabei
fiihrt das Bedirfnis nach einer Stellungnahme zur Kunst zur Ein-
fithrung von moralischen Werten wie richtig und falsch. Morali-
sche Werte werden eingefiihrt, um Formen, die nicht mehr intui-
tiv verstanden werden kdnnen, mit Bedeutung auszustatten, damit
sie angenommen werden. Der Moralist in der Kunstbetrachtung hat
Angast und ist seinen Sinnen gegenilber skeptisch, woraus Re-
striktionen entstehen. Es wird in der Praxis ein Purismus ent-
stehen, der in Repressionen, Dogmen, Fanatismus und Ablehnung
miindet.

« Es ist daher die W a hr h e i t von Axiomen zu untersuchen.
Ich erinnere beispielsweise daran, daB8 Adolf Loos gesagt hat:
"Das Ornament ist ein Verbrechen", oder Otto Wagner behauptete:
"Was unpraktisch ist, kann nicht schon sein", und ihre Zeitge-
nossen haben das sehrwohl geglaubt, weil sie sofort eine Rela-
tion zwischen Moral und Schonheit herstellten, um dadurch die
Freude an der Schdnheit rational zu rechtfertigen. Man miiBte
daher darangehen, alle heute gliltigen Aussagen {iber Asthetik
auf ihren Wahrheitsgehalt hin zu Hiberpriifen.

. HdBliche Bauten haben 8 o z i o1l o gi s che Folgen,
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weil der Mensch nicht nur physische, sondern auch psychische
Bediirfnisse hat. Notwendig ist, dafl man sich auf ein umfassen-
des Menschenbild besinnt; ein Menschenbild, das dem Menschen
nicht nur korperliche, sondern auch seelische und geistige Er-
wartungen, Bediirfnisse und Ziele zuspricht.

. Es ist sicherlich eine Uberbewertung des T e c hn i s c h -
Ok onomischen in allen Bereichen des tiglichen Le-
bens vorhanden. So fehlt manchmal bereits das BewuBtsein, dafB
die Technik dem Menschen untertan zu sein hat und nicht umge-
kehrt. Sonst kdnnte es sicherlich nicht immer wieder passieren,
daB Bauwerke der technischen Infrastruktur gewaltig iilberbewer-
tet werden gegeniiber jenen der menschlichen Umwelt. Anderer-
seits gibt es aus den verschiedensten Grilinden auch einen Ver-
lust an Respekt gegeniliber grofSien Ingenieurleistungen. Diese
Griinde sind sicherlich unter anderem auch im allgemeinen Unbe-
hagen gegeniiber dem Uberhandnehmen der Technik zu suchen.

« Eg ist offensichtlich, daB unsere Versuche, Bau- und Herstel-
lungsverfahren zu r a t i ona l i3 ier en und damit zu
schematisieren, zur Eintonigkeit und Unattraktivitdt des Gebau-
ten gefiihrt haben. Es ist in diesem Zusammenhang auch zu fra-
gen, ob die gesetzlichen Grundlagen des Denkmal-, Landschafts-
und Naturschutzes ausreichen, um Zerstdrungen unserer Umwelt
zu verhindern.

» Schlief3ilich hitten wir es heute nicht mehr notwendig, den Be-
griff der Quantitdt vor jenen der Qualitdt zu stellen. Sicher-
lich waren nach dem Krieg und in den Tagen der raschen Wirt-
schaftsentwicklung grofle Bediirfnisse vorhanden und daher die
Herstellung von grofien Bauvolumina notwendig. Diese Zeiten
sind doch nun wohl vorbei.

Die Frage der B e wertung der Bedeutung der
Konstruktion in einem Bauwerk ist ungeheuer wichtig. Sie ist z.B.
bei einem Einfamilienhaus geringer als beil einer Briicke. Wenn
man hiefiir versucht, allgemein giiltige Regeln aufzustellen, wird
man erkennen, dafl der Anteil von Intuition verkehrt proportional
dem Anteil an Ingenieurwissenschaft ist. Es gibt jedoch viele
Projekte, bei denen Bauwerke mit verschiedener Bedeutung der Kon-
struktion ineinander iibergehen. Man denke nur zum Beispiel an
Planungen von Sant'Elias, die Hochbauten mit Briickentragwerken
kombinieren. Hier ist eine Bewertung der Bedeutung der Konstruk-
tion besonders wichtig.

Es muB8 die Frage nach dem o pt i malen B au- und
Tragwerk fiir wen gestellt werden. Eine Briicke hat z.B.
einen Beniitzer (den Autofahrer), einen Betrachter, einen Bauher-
ren und eine Gesellschaft, die sie baut. Jede dieser Gruppen be-
urteilt diese Briicke nach anderen Gesichtspunkten und man soll
daher die Bewertung der Bedeutung dieser Gruppen sehr gewissen-
haft vornehmen. Dariiber hinaus gibt es natiirlich auch noch Inter-
essen der Allgemeinheit, die ebenso wichtig sind. Zum Beispiel
hat ein Bauwerk oft mehrere Wirkungen: die auf die unmittelbare
Umgebung oder die auf die ganze Stadt oder das ganze Land.

Ganz besonders hervorzuheben sind die Fragen der O k on o m 1 e,
die nach verschiedenen Kriterien Bedeutung haben:

. Jedes Bauwerk hat eine bestimmte Bedeutung seines repridsentati-
ven Wertes. Je gréBer dieser Wert im BewuBtsein der Beteiligten
wird, umso geringer wird die Bedeutung der dkonomischen Frage.
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. Der dkonomische Wert ist auch von den Beniitzern abhdngig - es
muf3 Unterschiede geben zwischen einer Schule und einem Gefadng-
nis,

« Die allgemeine Bedeutung eines Bauwerkes beeinfluBBt ebenso sei-
nen dkonomischen Stellenwert. Die Frage "Wo liegt eine Briicke
und von wie vielen wird sie gesehen und beniitzt" wird die wirt-
schaftliche Frage sicherlich mitbestimmen.

. Technische Fragen, wie die der geplanten Dauerbestidndigkeit,
des Anteiles der Konstruktion an den Gesamt- und Folgekosten,
dem Verh&dltnis von Lohn- und Materialkosten oder geforderter
Bautermine, sind im Zusammenhang mit Wirtschaftlichkeitsiiberle-
gungen von grofer Bedeutung.

. Es erscheint mir auch in diesem Zusammenhang besonders wichtig,
die Abhidngigkeit der Planer genau zu untersuchen. Die Arbeit
filr ausfiihrende Firmen und nicht fiir den Bauherrn und die All-
gemeinheit hat sicherlich schon viele gute Ldsungen verhindert.

Ich bin mir Jjedenfalls sicher, daB nach Reihung und Diskussion
aller Probleme im Zusammenhang mit Skonomischen Fragen sich her-
ausstellen wird, daBl diese meistens maBlos iiberbewertet und als
Ausreden verwendet werden fiir technisch und &dsthetisch mifilunge-
ne Ingenieurbauwerke.

Was kann man also tun? Ich wiirde einen M a 8 na hmenka -

t al og zur Bewdltigung der Asthetikfrage aufstellen, der fol-
gendermaflen aussehen kannt

. Fachleute sollten angefiihrt werden, die unbedingt am
Entwurf eines Ingenieurbauwerkes beteiligt sein miissen: Archi-
tekten, Kiinstler, Ingenieure, Stadtplaner, Soziologen, Okologen
etc., Es soll versucht werden, ihre Wertigkeit im Entwurfspro-
zess zu definieren und festzulegen.

. Wichtig erscheinen mir folgende Schwerpunkte in der A u s -
bildung von Architekten und Inge -
nieure n:

Griindung von Instituten fiir Grundlagen der Asthetik (Vorschlag
Leonhardt): Dabei ist auch Allgemeinbildung iiber kulturelle
Dinge zu vermitteln, ebenso wie der Hinweis wichtig ist, dag
Erziehung, Kindheit, Elternhaus fiir die Heranbildung eines
dsthetischen Empfindens grundlegend sind.

BewuStseinsbildung iiber den Unterschied von Intuition und Ratio.
BewuBBtseinsbildung iiber die Bedeutung von Zusammenarbeit vieler
Disziplinen und Verantwortung gegeniiber Gesellschaft und Natur.
Architekten sollen Ingenieurprojekte machen und umgekehrt. Ge-
meinsame Lehrveranstaltungen zwischen Architekten und Ingenieu-
ren haben stattzufinden, um die Probleme und Planungsprozesse
des Partners kennenzulernen. Wichtig ist dabei die Erkenntnis
der Sachzwinge des anderen.

Gute und schlechte Beisplele fiir die Zusammenarbeit miissen be-
kanntgemacht werden. Aus schlechten Beispielen lernt man oft
viel mehr, weil gute zur unkritischen Nachahmung ermuntern.
AuBerdem ist eine kritische und genaue Analyse vorhandener Bau-
werke notwendig. Dinge, die auf den ersten Blick als schlecht
zu bezeichnen sind, stellen sich oft erst bei genauerem Studium
als gut durchdacht heraus.

Hinzuweisen ist auf den Zusammenhang zwischen Natur und Tech-
nik und Modellstudien sollten gemacht werden anstelle langwie-
riger mathematischer Abhandlungen.
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. Besonders wichtig ist die I n f ormation und Auf-
k1 4drung von Bauherren, Politikern, Offentlichkeit und
zwar:?

Erkl&rungen iiber das vorher Angefiihrte beziiglich dkonomischer
Fragen.

Hinweise darauf, daB Kompromisse auf wirtschaftlichem Gebiet
ein oft nicht in Zahlen ausdriickbares Wohlbefinden und &dstheti-
sches Erfolgserlebnis bewirken, daher darf flir eine nur minima-
le Gestaltung niemals die Forderung nach Wirtschaftlichkeit als
Begriindung dienen.

SchlieBlich sind die Ergebnisse aller iibrigen Diskussionen, so-
ferne sie von 6ffentlichem Interesse sind, bekanntzumachen, wie
zum Beispiel die Frage der Abhingigkeit der Planer.

. Dieim E infihrungsbdv bericht und von den ande-
ren Vortragenden angefiihrten Kriterien zur Erreichung einer ho-
heren dsthetischen Qualitédt sind zu bewerten. Man sollte einen
Katalog aufstellen, wessen Mitarbeit bei welchen Fragen not-
wendig ist und mit welcher Bedeutung. Dieser Katalog hat
selbstverstidndlich Unterschiede zu machen bezliglich der Gewich-
tigkeit der Konstruktionen in einem Bauwerk (Unterschied Ein-
familienhaus - Brﬁcke).

« Es s0llten genaue D e f i ni t 1 on e n aufgestellt werden,
fir wen welche Bauwerke besonders schén zu sein haben (Benﬁtzer,
Betrachter, Bauherr, mittelbare Umgebung, Stadtbild oder Land-~
schaft usw.). Dies wird ndmlich dazu fiihren, daB man bei Inge-
nieurbauwerken dsthetische Schwerpunkte setzt.

. Uber alle Ingenieurbauten miiBten W e t t b e werbe abge-
fithrt werden und zwar nicht von Baufirmen beziiglich der Okono-
mie und Bautermine, sondern von Architekten, Ingenieuren und
anderen Fachleuten wegen menschlicher, dsthetischer und kon-
struktiver Fragen. Fiir diese Wettbewerbe miiBte man Richtlinien
ausarbeiten und vorschlagen.

Ich méchte zum Abschlufl versuchen, s e c h s all geme i -
ne Grundsidtz e fir die moderne Ingenieurbaukunst zu
formulieren, 8o wie es fiir die moderne Architektur beispielswei-
se Bruno ZEVI in seinen Schriften getan hat:

1) Ablesbarkedit der statisch funktionellen Erforder-
nisse - die Konstruktion als Erscheinungsform der Bauaufgabe.

2) Richtige R e 1 a t i on zwischen Dimension und Aufgabe -
Klassifizierung der Bedeutung der Konstruktion und richtige
Wahl des Ausfilhrungsmaterials.

3) Kreatdivitidt und nicht ausschlieBlich R o u t i n e
- stdndige Weiterentwicklung (Strukturen etc.).

4) Integration Bauwerk - Stadt - Territorium (Kon-
struktionen in der Landschaft und im stddtischen Raum sowie
dkologischen Zusammenhang).

5) Sicht des Tragwerkes als G e s amtaufgabe und kei-
ne Spezialisierung - Gesamtheit als eine Einheit.

6) Keine ausschliefllich ma t e r i e 1 1 e Betrachtungsweise -
das Billige ist nicht immer das Beste.
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