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Hybrides H.I-H3

APPENDICE 1

NOMS DES HYBRIDES

Article H.1

H.I.1. Uhybridité est indiquée en utilisant le signe de multiplication X
ou en ajoutant le préfixe “notho -“! au terme désignant le rang du taxon.

Article H.2

H.2.1. Un hybride entre deux taxons déja pourvus de noms peut €tre
indiqué en placant le signe de multiplication entre les noms des taxons;
I’ensemble de I’expression est alors appelé une formule d’hybridité.

Ex. 1. AgrostisL. xPolypogon Desf.; Agrostis stolonifera L. x Polypogon monspeliensis (L.) Desf.; Salix aurita
L. X S. caprea L.; Mentha aquatical.. X M. arvensis L. X M. spicata L.; Polypodium vulgare L. subsp. prionodes
(Asch.) Rothm. X subsp. vulgare.

Recommandation H.2A

H.2A.1. 1l est habituellement préférable de placer les noms ou épithétes d’une formule
par ordre alphabétique. La direction d’un croisement peut étre indiquée en incluant les
symboles de sexe (Q: femelle; 0: méle) dans la formule, ou en plagant le parent femelle
en premier. Si I’ordre alphabétique n’est pas suivi, les raisons devraient en étre clairement
indiquées.

Article H.3

H.3.1. Leshybrides entre représentants de deux ou plusieurs taxons peu-
vent recevoir un nom. Pour les besoins de la nomenclature, la nature
hybride d’un taxon est indiquée en plagant le signe de multiplication X
devant le nom d’un hybride intergénérique ou devant I’épithéte dans le
nom d’un hybride interspécifique, ou en ajoutant le préfixe “notho-*
(éventuellement abrégé “n-‘‘) au terme désignant le rang du taxon (voir
les Art. 3.2 et 4.4). De tels taxons hybrides sont appelés nothotaxons.

'Du grec nothos qui signifie hybride.
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H3-HA4 Hybrides

Ex. 1. (Les parentés connues ou présumées se trouvent a I’Art. H.2, Ex.1). xAgropogon P. Fourn. (1934);
xAgropogon littoralis (Smith) C. E. Hubb. (1946); Salix Xcapreola Andersson (1867); Mentha xsmithiana R.
A. Graham (1949); Polypodium vulgare L. nothosubsp. mantoniae (Rothm.) Schidlay (in Futdk, Fl. Slov. 2: 225.
1966).

H.3.2. On ne peut désigner de nothotaxon a moins que I’un des parents
au moins ne soit connu ou que son identité ne puisse étre présumée.

H.3.3. DLépitheéte dans le nom d’une nothoespéce s’appelle une épitheéte
collective.

H.3.4. Lesigne de multiplication et le préfixe “notho - ne sont pas pris
en considération du point de vue de I’homonymie et de la synonymie.

Ex. 2. xHordelymus Bachteev & Darevsk. (1950) (= Elymus L. X Hordeum L.) est un homonyme postérieur
de Hordelymus (K. Jess.) K. Jess. (1885).

Note 1. 1l n’est pas nécessaire de désigner comme nothotaxons les taxons que I’on sup-
pose d’origine hybride.

Ex. 3. Le tétraploide fertile issu du croisement artificiel Digitalis grandiflora L. x D. purpurea L. peut, si on
le souhaite, étre désigné du nom de D. mertonensis B. H. Buxton & C. D. Darl. (1931); Triticum aestivum L. (1753)
est considéré comme une espéce, bien qu’'il n’existe pas dans la nature et que I’on a démontré que son génome
est composé de ceux de T. dicoccoides (Korn.) Korn., T speltoides (Tausch) Gren. ex K. Richt., et T_ rauschii (Coss.)
Schmalh.; le taxon connu sous le nom de Phlox divaricata subsp. laphamii (A. W. Wood) Wherry (in Morris Arbor.
Monogr. 3: 41. 1955) serait selon Levin (Evolution 21: 92-108. 1967) le produit stabilisé de I"hybridation entre P
divaricata L. subsp. divaricata et P. pilosa subsp. ozarkana Wherry; Rosa canina L. (1753), un polyploide considéré
d’origine hybride ancienne, est traité comme une espece.

Note2. Leterme “collective epithet* est utilisé dans|’*“/nternational code of nomencla-
ture for cultivated plants — 1980 dans un sens qui inclut également les épithétes en lan-
gue moderne.

Recommandation H.3A

H.3A.1. Lesigne de multiplication dans le nom d’un nothotaxon devrait étre placé con-
tre la premiéere lettre du nom ou de I’épithete. Cependant, si ’on ne peut disposer du
symbole mathématique et que I’on utilise a la place la lettre “x*, on peut laisser un espace
simple entre elle et I’épitheéte si cela permet d’éviter une ambiguité. La lettre “x* devrait
étre en minuscule.

Article H.4

H.4.1. Sitous les taxons parents sont connus, ou présumeés connus, un
nothotaxon est circonscrit de maniere a inclure tous les individus (pour
autant qu’ils puissent étre reconnus) dérivés du croisement entre indivi-
dus de ’ensemble des taxons parents (c’est-a-dire, non seulement la pre-
miere génération d’hybrides F|, mais aussi les subséquentes ainsi que les
rétrocroisements (back crosses), et toutes les combinaisons entre ceux-ci).
Il ne peut donc y avoir qu’un seul nom correct correspondant a une for-
mule d’hybridité donnée. Il s’agit du nom légitime le plus ancien (voir
I’Art. 6.3.) dans le rang approprié (Art. H.5). Les autres noms auxquels
la méme formule d’hybridité s’applique sont des synonymes.
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Hybrides H.4-H.6

Ex. 1. On considére que les noms Oenothera Xwienii Renner ex Rostanski (1977) et O. Xhoelscheri Renner ex
Rostanski (1968) s’appliquent tous deux a I’hybride O. rubricaulis Kleb. X O. depressa Greene; on sait que les
types des deux noms de nothoespéces différent par tout un complexe de génes; cependant, le deuxiéme nom est
considéré comme un synonyme du premier.

Note 1. Lavariation a I’intérieur des nothoespeces et des nothotaxons de rang inférieur
peut étre traitée conformément a I’Art. H.12 ou, si cela est approprié, conformément a
I’“International code of nomenclature for cultivated plants — 1980°.

Article H.5

H.5.1. Lerang approprié d’un nothotaxon est celui de ses parents con-
nus ou présumes.

H.5.2. Siles parents connus ou présumés sont de rang différent, le rang
approprié¢ du nothotaxon est le rang inférieur.

Note 1. Siun taxon est désigné par un nom a un rang qui n’est pas approprié pour sa
formule d’hybridité, le nom est incorrect pour cette formule d’hybridité mais peut néan-
moins étre correct ou le devenir plus tard (voir aussi I’Art. 52 Note 3).

Ex. I. La combinaison Elymus xlaxus (Fr.) Melderis & D. C. McClint. (1983), fondée sur Triticum laxum Fr.
(1842), a été publiée pour des hybrides correspondants a la formule E. farctus subsp. boreoatlanticus (Simonet
& Guin.) Melderis x E. repens (L.) Gould, de sorte que cette combinaison est a un rang qui n’est pas approprié
pour cette formule d’hybridité. C’est cependant le nom correct applicable a tous les hybrides entre E. farctus (Viv.)
Melderis et E. repens.

Ex. 2. Radcliffe-Smith a publié¢ de fagon incorrecte le nom nothospécifique Euphorbia Xcornubiensis Radcl.-Sm.
(1985) pour E. amygdaloides L. x E. characias subsp. wulfenii (Koch) Radcl.-Sm., alors que la désignation correcte
pour les hybrides entre E. amygdaloides et E. characias L. est E. xmartini Rouy (1900); plus tard, il a corrigé
son erreur en publiant la combinaison E. xXmartini nothosubsp. cornubiensis (Radcl.-Sm.) Radcl.-Sm. (in Taxon
35: 349. 1986). Cependant, le nom E. Xcornubiensis est potentiellement correct pour les hybrides correspondants
a la formule E. amygdaloides x E. wulfenii W. D. J. Koch.

Recommandation H.5A

H.5A.l. Enpubliant le nom d’un nothotaxon nouveau a un rang spécifique ou infraspé-
cifique, les auteurs devraient fournir toute I’information disponible sur I’identité taxono-
mique, aux rangs inférieurs, des plantes connues ou présumées parentes du type du nom.

Article H.6

H.6.I. Unnom de nothogenre (c’est-a-dire le nom au rang de genre d’un
hybride entre des individus de deux ou plusieurs genres) est une formule
condensée ou son équivalent.

H.6.2. Le nom de nothogenre d’un hybride entre deux genres est une
formule condensée dans laquelle les noms adoptés des genres parents
sont combinés en un seul mot, en utilisant le début ou la totalité de I’un,
la fin ou la totalité de ’autre (mais non la totalité des deux) et, si cela
est souhaitable, une voyelle de liaison.
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H.6-H.6A Hybrides

Ex. 1. xAgropogon P. Fourn. (1934) (= Agrostis L. x Polypogon Desf.); xGymnanacamptis Asch. & Graebn.
(1907) (= Anacamptis Rich. X Gymnadenia R. Br.); xCupressocyparis Dallim. (1838) (= Chamaecyparis Spach
X Cupressus L.); xSeleniphyllum G. D. Rowley (1962) (= Epiphyllum Haw. x Selenicereus (A. Berger) Britton
& Rose).

Ex. 2. xAmarcrinum Coutts (1925) est correct pour Amaryllis L. x Crinum L., et non pas “ xCrindonna*“. Cette
formule fut proposée par Ragionieri (1921) pour le méme nothogenre, mais elle était dérivée du nom générique
adopté pour I’un des parents (Crinum) et d’un synonyme (Belladonna Sweet) du nom générique adopté pour I’autre
(Amaryllis). Etant en contradiction avec I’Art. H.6, il n’est pas validement publié, vu I’Art. 32.1(b).

Ex. 3. Le nom XLeucadenia Schltr. (1919) est correct pour Leucorchis E. Mey. x Gymnadenia R. Br., mais si
I’on adopte le nom de genre Pseudorchis Ség. a la place de Leucorchis, c’est XPseudadenia P. F. Hunt (1971) qui
est correct.

Ex. 4. Boivin (1967) a publié xMaltea pour ce qu’il pensait étre I’hybride intergénérique Phippsia (Trin.) R. Br.
X Puccinellia Parl. Comme il ne s’agit pas d’une formule condensée, le nom ne peut étre utilisé pour cet hybride
intergénérique pour lequel le nom correct est XPucciphippsia Tzvelev (1971). Boivin avait cependant fourni une
description latine et désigné un type; en conséquence, Maltea B. Boivin est un nom de genre validement publié;
il est correct si I’on traite son type comme appartenant a un genre distinct, et non a un nothogenre.

H.6.3. Le nom de nothogenre d’un hybride intergénérique dérivé de
quatre genres ou plus est formé du nom d’une personne, auquel on ajoute
la terminaison -ara; un tel nom ne peut excéder huit syllabes. Il est consi-
déré comme une formule condensée.

Ex.5. xPotinara Charlesworth & Co. (1922) (= Brassavola R. Br. x Cattleya Lindl. x Laelia Lindl. x Sophro-
nitis Lindl.).

H.6.4. Lenom de nothogenre d’un hybride trigénérique est soit (a) une
formule condensée dans laquelle les trois noms adoptés comme corrects
des genres parents sont combinés en un seul mot ne dépassant pas huit
syllabes, en utilisant la totalité ou la premiére partie de 1’un, suivie de
la totalité ou de n’importe quelle partie de I’autre, suivie de la totalité
ou de la derniere partie du troisiéme (mais non de la totalité des trois)
et d’une ou éventuellement de deux voyelles de liaison, soit () un nom
formé comme celui d’un nothogenre dérivé de quatre genres ou plus,
c’est-a-dire, un nom de personne auquel on ajoute la terminaison -ara.

Ex. 6. xSophrolaeliocattleya Hurst (1898) (= Cattleya Lindl. x Laelia Lindl. x Sophronitis Lindl.);
X Vascostylis Takakura (1964) (= Ascocentrum Schltr. ex J. J. Sm. X Rhynchostylis Blume x Vanda W. Jones
ex R. Br.); XRodrettiopsis Moir (1976) (= Comparettia Poepp. & Endl. X Ionopsis Kunth X Rodriguezia Ruiz
& Pav.); xWilsonara Charlesworth & Co. (1916) (= Cochlioda Lindl. X Odontoglossum Kunth X Oncidium Sw.).

Recommandation H.6A

H.6A.1. Siunnom nothogénérique est formé a partir du nom d’une personne par I’addi-
tion de la terminaison -ara, il serait préférable que cette personne fut un collecteur, un
cultivateur ou un spécialiste du groupe taxonomique en question.
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H.7-H.8 Hybrides
Article H.7

H.7.1. Le nom d’un nothotaxon qui est un hybride entre des subdivi-
sions d’un méme genre est la combinaison d’une épithéte, qui est une for-
mule condensée formée de la méme maniére qu’un nom de nothogenre
(Art. H.6.2), avec le nom du genre.

Ex. 1. Ptilostemon nothosect. Platon Greuter (in Boissiera 22: 159. 1973), comprenant les hybrides entre P, sect.
Platyrhaphium Greuter et P Cass. sect. Ptilostemon; P. nothosect. Plinia Greuter (in Boissiera 22: 158. 1973),
comprenant les hybrides entre P, sect. Platyrhaphium et P sect. Cassinia Greuter.

Article H.8

H.8.1. Si le nom ou I’épithéte dans le nom d’un nothotaxon est une for-
mule condensée (Art. H.6 et H.7), les noms des parents utilisés pour le
former doivent étre ceux qui sont corrects pour la circonscription, la posi-
tion et le rang adoptés pour les taxons parentaux.

Ex. 1. Si le genre Triticum L. est considéré, sur le plan taxonomique, englober Triticum (s. str.) et Agropyron
Gaertn. et si le genre Hordeum L. est considéré englober Hordeum (s. str.) et Elymus L., les hybrides entre Agropy-
ron et Elymus aussi bien que ceux entre Hordeum (s. str.) et Triticum (s. str.) doivent étre placés dans le nothogenre
XTritordeum Asch. et Graebn. (1902). Si cependant I’on distingue génériquement Agropyron de Triticum, les
hybrides entre Agropyron et Hordeum (s. str. ou s. lat.) sont placés dans le nothogenre xAgrohordeum A. Camus
(1927). De méme, si Elymus est séparé génériquement de Hordeum, les hybrides entre Elymus et Triticum (s. str.
ou s. lat.) sont placés dans le nothogenre xElymotriticum P. Fourn. (1935). Si Agropyron et Elymus sont tous
deux traités comme des genres, les hybrides entre eux sont placés dans le nothogenre xAgroelymus A. Camus
(1927); xTritordeum est alors limité aux hybrides entre Hordeum (s. str.)-et Triticum (s. str.), et les hybrides entre
Elymus et Hordeum sont placés dans xElyhordeum Mansf. ex Tsitsin & Petrova (1955), un nom de remplacement
pour XHordelymus Bachteev & Darevsk. (1950) non Hordelymus (K. Jess.) K. Jess. (1885).

HJ&8.2. Lesnomsde nothogenres se terminant en -ara, qui sont 1’équiva-
lent de formules condensées (Art. H.6.3-4), ne sont applicables qu’aux
plantes dont on accepte taxonomiquement qu’elles dérivent des genres
cités comme parents.

Ex. 2. Si Euanthe Schltr. est reconnu comme genre distinct, les hybrides impliquant simultanément son unique
espéce, E. sanderiana (Rchb.) Schitr. et les trois genres Arachnis Blume, Renanthera Lour. et Vanda W. Jones ex
R. Br. doivent étre placés dans xCogniauxara Garay & H. R. Sweet (1966); si d’autre part E. sanderiana est inclu
dans Vanda, les mémes hybrides seront placés dans xHolttumara anon. (1958) (Arachnis X Renanthera X Vanda).

Article H.9

H.9.1. Pour étre validement publié, le nom d’un nothogenre ou d’un
nothotaxon du rang de subdivision de genre (Art. H.6 et H.7) doit étre
publié effectivement (voir les Art. 29 a 31) avec mention du nom des gen-
res ou subdivisions de genres parents, mais une description ou diagnose
n’est pas nécessaire, que ce soit en latin ou en toute autre langue.

131



H.9-H.10 Hybrides

Ex. 1. Noms validement publiés: XPhilageria Mast. (1872), publié avec la mention de ses parents Lapageria Ruiz
& Pav. X Philesia Comm. ex Jussieu; Eryngium nothosect. Alpestria Burdet & Miége, pro sect. (in Candollea
23: 116. 1968) publié avec la mention de ses parents, E. sect. Alpina H. Wolff x E. sect. Campestria H. Wolff;
xAgrohordeum A. Camus (1927) (= Agropyron Gaertn. X Hordeum L.), dont xHordeopyron Simonet (1935,
“Hordeopyrum*) est un synonyme ultérieur.

Note 1. Puisque les noms de nothogenre et de nothotaxon du rang de subdivision de
genre sont des formules condensées, ou sont traités comme telles, ils ne possedent pas
de type.

Ex.2. Lenom XEricalluna Kriissm. (1960) a été publié pour des plantes ( XE. bealei Kriissm.) qui étaient considé-
rées comme issues du croisement Calluna vulgaris (L.) Hull x Erica cinerea L. Si 'on considére qu’il ne s’agit
pas d’hybrides, mais de formes de E. cinerea, le nom XEricalluna Kriissm. resterait disponible si apparaissaient
des plantes dont la nature hybride Calluna Salisb. x Erica L. soit connue ou présumée.

Ex. 3. XxXArabidobrassica Gleba & Fr. Hoffm. (in Naturwissenschaften 66: 548. 1979) est un nom de nothogenre
validement publié avec la mention des parents pour le résultat de I’hybridation somatique entre Arabidopsis tha-
liana (L.) Heynh. et Brassica campestris L. par fusion de protoplastes. Il est également disponible pour les hybrides
intergénériques issus de croisements normaux entre Arabidopsis Heynh. et Brassica L., pour autant que |’on arrive
a en produire.

Note 2. Toutefois, les noms qui ne sont publiés qu’en espérant I’existence d’un hybride
ne sont pas validement publiés selon I’Art. 34.1(b).

Article H.10

H.10.1. Lesnoms de nothotaxons du rang d’espece ou inférieur doivent
étre conformes aux prescriptions (@) du corps du Code applicable a ces
mémes rangs et (b) de I’Art. H.3. Les manquements a I’Art. H.3.1 sont
considérés comme des erreurs a corriger.

H.10.2. Lestaxonsd’abord publiés comme especes ou taxons infraspéci-
fiques qui sont ensuite considérés comme des nothotaxons peuvent se
voir ainsi désignés, sans changement de rang, conformément aux Art.
Jet4et par application de ’Art. 50 (qui s’applique également dans I’autre
sens).

H.10.3. Les expressions suivantes sont considérées comme des formules
et non de vraies épitheétes: les dénominations consistant en une combinai-
son a I’aide d’un trait d’union des épithétes des noms des parents sans
modification, ou avec modification de la terminaison d’une seule épi-
théte, ou consistant en une combinaison de I’épithéte spécifique du nom
d’un parent avec le nom de genre de ’autre (avec ou sans changement
de terminaison).

Ex. 1. Ladésignation Potentilla “atrosanguinea-pedata*“ publiée par Maund (in Bot. Gard. 5: n® 385, t. 97. 1833)
est considérée comme une formule ayant le sens de Potentilla atrosanguinea Lodd. ex D. Don X P, pedata Nestler.

Ex. 2. Verbascum “nigro-lychnitis* (Schiede, Pl. Hybr.: 40. 1825) est considéré comine une formule, Verbascum
lychnitis L. x V. nigrum L.; le nom binomial correct pour cet hybride est Verbascum xschiedeanum W. D. J.
Koch (1844).

Ex. 3. Les noms suivants comprennent de vraies épithétes: Acaena xanserovina Orchard (1969) (a partir de A.
anserinifolia (J. R. Forst. & G. Forst.) Druce et A. ovina A. Cunn.; Micromeria xbenthamineolens Svent. (1969)
(a partir de M. benthamii Webb & Berthel. et de M. pineolens Svent.).
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Hybrides H.10-H.11

Note 1. Puisque le nom d’un nothotaxon du rang d’espéce ou inférieur possede un type,
la mention des parents joue un role secondaire s’il s’agit de déterminer I’application du
nom.

Ex. 4. Quercus xdeamii Trel. (in Mem. Natl. Acad. Sci. 20: 14. 1924) était considéré a sa description comme
un croisement entre Q. alba L. x Q. muehlenbergii Engelm. Cependant, au vu des descendants obtenus a partir
de glands de I’arbre type, Bartlett fut amené a conclure que les parents étaient en fait Q. macrocarpa Michx. et
Q. muehlenbergii. Sil’on accepte cette conclusion, le nom Q. xXdeamii s’applique a Q. macrocarpa x Q. muehlen-
bergii, et non a Q. alba x Q. muehlenbergii.

Recommandation H.10A

H.10A.1. En créant des épithétes pour des noms de nothotaxons du rang d’espece ou
inférieur, les auteurs devraient éviter de combiner des parties des épithetes des noms des
parents.

Recommandation H.10B

H.10B.1. En envisageant la publication de noms nouveaux pour des hybrides entre des
taxons infraspécifiques nommés, les auteurs devraient soigneusement évaluer s’ils sont
réellement nécessaires, en gardant a I’esprit que les formules d’hybridité, quoique plus
encombrantes, sont plus informatives.

Article H.11

H.11.1. Le nom d’une nothoespece dont les especes parentes, connues
ou présumées, appartiennent a des genres différents est la combinaison
d’une épithéte nothospécifique (collective) avec un nom de nothogenre.

Ex. 1. xHeucherella tiarelloides (Lemoine & E. Lemoine) H. R. Wehrh. est considérée issue d’un croisement
entre un hybride de jardin d’ Heuchera L. et Tiarella cordifolia L. (voir Stearn in Bot. Mag. 165: ad t. 31. 1948).
Son nom original, Heuchera xtiarelloides Lemoine & E. Lemoine (1912), est donc incorrect.

Ex. 2. Lorsque Orchis fuchsii Druce fut nommé Dactylorhiza fuchsii (Druce) Sood, le nom xOrchicoeloglossum
mixtum Asch. & Graebn. (pour son hybride avec Coeloglossum viride (L.) Hartman) servit de base a la nouvelle
combinaison nécessaire, xDactyloglossum mixtum (Asch. & Graebn.) Rauschert (1969).

H.11.2. Dépithete finale du nom d’un nothotaxon infraspécifique dont
les taxons parents, connus ou présumeés, sont assignés a des taxons de
rang supérieur différents peut étre subordonné au nom d’un nothotaxon
de cerang supérieur (voir I’Art. 24.1), par exemple a un nom nothospécifi-
que (mais voir la Rec. H.10B).

Ex. 3. Mentha xpiperita L.. nothosubsp. piperita (= M. aquatica .. x M. spicata L. subsp. spicata); Mentha
xpiperita nothosubsp. pyramidalis (Ten.) Harley (in Kew Bull. 37: 604. 1983) (= M. aquatica L.. x M. spicata
subsp. romentosa (Briq.) Harley).

133



H.I12 Hybrides

Article H.12

H.12.1. Des taxons subordonnés peuvent étre reconnus dans les notho-
taxons de rang inférieur ou égal a ’espece, sans obligation de préciser
les taxons parents au rang subordonné. Dans ce cas, des catégories infra-
spécifiques non-hybrides de rang approprié sont utilisées.

Ex. I. Mentha Xxpiperita f. hirsuta Sole; Populus xcanadensis var. serotina (Hartig) Rehder et P Xcanadensis
var. marilandica (Poir.) Rehder (voir également I’Art. H.4, Note 1).

Note l. Commeiln’y apasde mention des parents au rang concerné, on ne peut contro-
ler la circonscription a ce rang par ce biais (comparer avec I’Art. H.4).

Note 2. 1l n’est pas possible de traiter les subdivisions de nothoespéces a la fois par les
méthodes de I’Art. H.10 et de I’Art. H.12.1, au méme rang.

H.12.2. Les noms publiés avec le rang de nothomorphe! sont traités
comme s’ils avaient été publiés en tant que noms de variétés (voir I’Art.
50).

Dans les éditions précédentes du Code (1978, Art. H.10, et I’Art. équivalent des éditions antérieures), les disposi-
tions correspondant a I’Art. H.12 ne permettaient qu’un seul rang. Ce rang équivalait a celui de variété et la catégo-
rie était dénommée “nothomorphe®.
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APPENDICE I1A

Nomina familiarum algarum, fungorum et pteridophytorum conservanda
et rejicienda

Voir ICBN, Regnum Veg. 131: 91-97.
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APPENDICE IIB

Nomina familiarum bryophytorum et spermatophytorum conservanda

Voir ICBN, Regnum Veg. 131: 98-117.
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APPENDICE IIIA

Nomina generica conservanda et rejicienda

Voir ICBN, Regnum Veg. 131: 118-325.
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APPENDICE IIIB

Nomina specifica conservanda et rejicienda

Voir ICBN, Regnum Veg. 131: 326-329.
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APPENDICE 1V

Nomina utique rejicienda

Voir ICBN, Regnum Veg. 131: 330-332.
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App. V Opera oppressa

APPENDICE V
Opera utique oppressa

[Voir ICBN, Regnum Veg. 131: 333-335].

Les publications sont énumérées dans I’ordre alphabétique des auteurs.
La numérotation des oeuvres dans TL-2 (Stafleu & Cowan, 7Taxonomic
literature 1-7; in Regnum Veg. 94, 98, 105, 110, 112, 115, 116. 1976-1988)
sont ajoutés entre parentheses en caractéeres gras s’ils sont disponibles.
Aucun nom paru dans les publications énumérées, aux rangs spécifiés
entre parentheses carrées a la fin de chaque entrée, n’est accepté comme
validement publié aux termes du présent Code (Art. 32.8).

Agosti, J. 1770. De re botanica tractatus. Belluno. (TL-2 No. 66.)
[Genres.]

Buc’hoz, P. J. 1762-1770. Traité historique des plantes qui croissent dans
la Lorraine et les Trois Evéchés. 10 vol. Nancy & Paris. (TL-2 No.
872.) [Espéces et taxons infraspécifiques.]

Buc’hoz, P. J. 1764. Tournefortius Lotharingiae, ou catalogue des plantes
qui croissent dans la Lorraine et les Trois Evéchés. Paris & Nancy.
(TL-2 No. 873.) [Esp¢ces et taxons infraspécifiques.]

Buc’hoz, P. J. 1770. Dictionnaire raisonné universel des plantes, arbres
et arbustes de France. Vol. 1, 2, et 3 (pp. 1-528) [mais pas le vol.
3 (pp. 529-643), ni le vol. 4]. Paris. (TL-2 No. 874.) [Espeéces et

taxons infraspécifiques.]

Donati, V. 1753. Ausziige seiner Naturgeschichte des adriatischen Meers.
Halle. (TL-2 No. 1500.) [Tous les rangs.]

Ehrhart, J. B. 1753-1762. Okonomische Pflanzen-Historie. 12 vol. Ulm.
(TL-2 No. 1647.) [Genres.]

Ehrhart, J. F. 1780-1785. Phytophylacium ehrhartianum. 10 decades.
Hannover. (vide TL-2, 1: 731.) [Genres.]
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Opera oppressa App. V

Ehrhart, J. F. 1789. Index phytophylacii ehrhartiani. Pp. 145-150 in:
Ehrhart, J. F.: Beitrdge zur Botanik, 4. Hannover & Osnabriick.
(TL-2 No. 1645.) [Genres.]

Feuillée, L. 1756-1757, 1766. Beschreibung zur Arzeney dienlicher Pflan-
zen, welche in den Reichen des mittdgigen America in Peru und Chily

vorztiglich im Gebrauch sind. 2 vol. [et réimpression]. Niirnberg.
(TL-2 No. 1767.) [Genres.]

Gandoger, M. 1883-1891. Flora Europae terrarumque adjacentium. 27
vol. Paris, London & Berlin. (TL-2 No. 1942.) [Espéces.]

Garsault, F. A. P. de, 1764. Les figures de plantes et animaux d’usage en
meédecine, décrites dans la matiere médicale de Mr. Geoffroy. 5 vol.
Paris. (TL-2 No. 1959.) [Espéces et taxons infraspécifiques.]

Garsault, F. A. P. de, 1764-1767. Description, vertus et usages de sept cent
dix-neuf plantes, tant étrangeres que de nos climats. 5 vol. Paris.
(TL-2 No. 1961.) [Genres, espéces et taxons infraspécifiques.]

Garsault, F. A. P. de, 1765. Explication abrégée de sept cent dix-neuf plan-
tes, tant étrangeres que de nos climats. Paris. (TL-2 No. 1960.) [Espe-
ces et taxons infraspécifiques.]

Gilibert, J. E. 1782. Flora lituanica inchoata. 2 vol. Grodno. (TL-2 No.
2012.) [Espéces et taxons infraspécifiques.]

Gilibert, J. E. 1782. Exercitium botanicum, in schola vilnensi peractum,
seu enumeratio methodica plantarum tam indigenarum quam exoti-
carum quas proprio marte determinaverunt alumni in campis vil-
niensibus aut in horto botanico universitatis. Wilnius. (TL-2 No.
2013.) [Espéces et taxons infraspécifiques.]

Gilibert, J. E. 1785-1787. Caroli Linnaei botanicorum principis systema
plantarum Europae. 7 vol. Vienne. (TL-2 No. 2014.) [Especes et
taxons infraspécifiques.]

Gilibert, J. E. 1792. Exercitia phytologica, quibus omnes plantae Europae,
quas vivas invenit in variis herbationibus, seu in Lithuania, Gallia,
Alpibus, analys nova proponuntur. 2 vol. Lyon. (TL-2 No. 2015.)
[Espéces et taxons infraspécifiques.]

Gleditsch, J. G. 1753. Observation sur la pneumonanthe, nouveau genre
de plante, dont le caractére differe essentiellement de celui de la gen-
tiane. Hist. Acad. Roy. Sci. (Berlin) 1751: 158-166. [Tous les rangs.]
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Guettard, J. E. 1755. Cinquiéme [Sixiéme] mémoire sur les glandes des
plantes, et le quatrieme [cinquieéme] sur I’usage que I’on peut faire
de ces parties dans I’établissement des genres des plantes. Hist.
Acad. Roy. Sci. Mém. Math. Phys. (Paris, 4°) 1749: 322-377,
392-443. (TL-2 No. 2008.) [Tous les rangs.]

Haller, A. von, 1753. Enumeratio plantarum horti regii et agri gottingen-
sis. Gottingen. (TL-2 No. 2309.) [Tous les rangs.]

Heister, L. 1753. Descriptio novi generis plantae rarissimae et speciosissi-
mae africanae. Braunschweig. (TL-2 No. 2592.) [Tous les rangs.]

Hill, J. 1753. [Entrées sur I’histoire naturelle.] /n: Scott, G. L. (ed.),
A supplement of Mr. Chambers’s Cyclopaedia: or a universal dic-
tionary of the arts and sciences. 2 vol. London. [Tous les rangs.]

Hill, J. 1753-1754. [Entrées sur I’histoire naturelle.] /n: Society of Gent-
lemen (ed.), A new and complete dictionary of arts and sciences.
4 vol. London. [Tous les rangs.]

Hill, J. 1754, etc. The useful family herbal [y compris la réimpression
et rééditions.] London. (TL-2 No. 2768.) [Genres, espéces et taxons
infraspécifiques.]

Hill, J. 1756-1757 The British herbal. London. (TL-2 No. 2769.) [Espéces
et taxons infraspécifiques.]

Necker, N. J. de, 1790-1791, 1808. Elementa botanica. [Tous les tirages
et toutes les éditions.] Neuwied, Paris, Strasbourg, Mainz. (TL-2
No. 6670.) [Genres.]

Rumphius, G. E. 1755. Herbarii amboinensis auctuarium. Amsterdam.
[Genres; les espéces publiées par Burman dans I’“Index“, pp.
75-94, de cet ouvrage ne sont pas affectées.]

Secretan, L. 1833. Mycographie suisse, ou description des champignons
qui croissent en Suisse. Geneve. (TL-2 No. 11595.) [Espéces et
taxons infraspécifiques.]

Trew, C. J. [& al.] [1747-11753-1773. Herbarium blackwellianum emen-
datum et auctum. 6 vol. Niirnberg. (TL-2 No. 546.) [Genres.]
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INDEX DE PAPPENDICE IIIA

Voir ICBN, Regnum Veg. 131: 336-353.
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