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Mindliches Erzahlen und schriftliches Verfassen.
Die schwedische Ubersetzung der Historia Destructionis Troiae
des Guido de Columnis

STEFANIE GROPPER, TUBINGEN

1.

Bis Ende des 19. Jahrhunderts hatte man angenommen, dass die Papierhandschrift
Nr. 36, 4to in der Koniglichen Sammlung in Stockholm eine schwedische Fassung
der altislindischen Trdjumanna saga enthilt. Erst dann stellte Robert Geete in seiner
grundlegenden Untersuchung fest, dass es sich bei dem schwedischen Text um die
Ubersetzung einer lateinischen Vorlage handelt, nimlich der Historia Destructionis
Troiae des Guido de Columnis.'

Wann diese Ubersetzung entstand, wird in der Handschrift selbst sehr genau an-
gegeben:

[...] thenna bok omwindhe och lyktade sancti olauj dag arom apter gudz byrd mdxxix

rit meddagx tid som kalfated stod oppa bordet om en torsdag [Ed. Geete, S. 316]*

... [der] dieses Buch iibersetzte und es abschloss am St. Olafs-Tag im Jahr 1529 nach
Christi Geburt genau um die Mittagszeit, als die Kohlschiissel auf dem Tisch stand, an
einem Donnerstag.

Diese durchgehend von einer Hand geschriebene Handschrift ist das einzige erhal-
tene Zeugnis der Historia Trojana. Da das Manuskript nicht viel spiter als die Uber-
setzung selbst entstanden ist, wurde in der Forschung das Verhiltnis von erhaltenem
Text und Original intensiv diskutiert.> Aufgrund von Schreibfehlern ist es so gut wie
ausgeschlossen, dass es sich dabei um das Original des Ubersetzers handelt, aber es
ist immerhin wahrscheinlich, dass es sich um die Reinschrift einer vom Ubersetzer
autorisierten Fassung handelt. Damit stellt aber die Historia Trojana unter den mit-
telalterlichen Ubersetzungen einen Sonderfall dar, weil in der Regel die erhaltenen
Handschriften die urspriingliche Ubersetzung nur in mehr oder weniger stark bear-
beiteter Form iiberliefern und zeitlich zum Teil betrichtlich spiter als die Uberset-
zungen selbst angefertigt wurden.

' Geete, Robert, ,En svensk Trojasaga fran 1529, ANF 5 (1893), S. 31-49.

> Historia Trojana: en Medeltidsroman om Trojanska Kriget fran latinet ofversatt till svenska
aret 1529 efter den enda kinda Handskriften utgiven af Robert Geete. Stockholm 1992
[= SFSS 29]. Im Folgenden wird der Titel abgekiirzt zitiert als HT. Die Ubersetzung der Zi-
tate stammt von mir, S.G.

Vgl. hierzu Fortelius, Bertel, Historia Trojana eller Troya Borgdzs Chrineca: Studier dver sprak
och stil i en svensk 1500-talstext. Borga 1965, S.19-29 sowie Ronge, Hans, ,Den svenska
Trojasagan®, Nysvenska Studier 45 (1965), S. 193-230; hier. S. 202f.
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52 Stefanie Gropper

Trotz dieser giinstigen Uberlieferungssituation fehlen uns im Hinblick auf die
Entstehung der Historia Trojana wesentliche Informationen. Denn auch wenn die
Handschrift die Zeit der Ubersetzung sehr genau angibt, so enthilt sie weder die
Angabe, wer der Ubersetzer war noch dass es sich um eine Ubersetzung von Guidos
Text handelt oder wo und in wessen Auftrag sie entstand. In dieser Hinsicht unter-
scheidet sich die schwedische Ubersetzung nicht von der islindischen Trdjumanna
saga, deren Ubersetzer ebenfalls anonym ist und die das Verhiltnis zu ihrer lateini-
schen Vorlage nicht reflektiert.*

Obwohl sich die schwedische Historia Trojana nicht iiber ihre Vorlage duflert, so ist
doch inzwischen gesichert, dass sie auf Guido de Columnis’ Werk basiert. Dies ist
nicht nur ersichtlich aus der Ubereinstimmung im Handlungsablauf und der Argu-
mentationsstruktur des Textes, sondern auch aus fast wortlich tibersetzten Passagen.
Bertil Fortelius versuchte, unter der groflen Anzahl erhaltener Handschriften und
Drucke von Guidos Text die direkte Vorlage der schwedischen Ubersetzung so ge-
nau wie moglich zu bestimmen und kam zu dem Ergebnis, dass es sich wohl um eine
in StraBburg gedruckte Inkunabel gehandelt haben muss.’ Dieses Ergebnis wurde
jedoch von Hans Ronge in Zweifel gezogen, der die Ansicht vertritt, bei der Vorlage
habe es sich um eine verlorene Handschrift gehandelt, die der StrafSburg-Inkunabel
nahe gestanden habe.® Diese Frage ist speziell dann wichtig, wenn - wie teilweise
auch im Folgenden - der lateinische und der schwedische Text miteinander ver-
glichen werden sollen, weil ein solcher Vergleich eine méglichst genaue Kenntnis
der unmittelbaren Vorlage voraussetzt, um dem Ubersetzer nicht irgendeine Verin-
derung zuzuschreiben, die eventuell bereits in seinem individuellen Textexemplar
vorhanden war. Fiir die zentrale Frage des vorliegenden Beitrags ist jedoch die Frage
der direkten Vorlage nur von sekundirer Bedeutung, weil es hier um eher allge-
meine, wenn auch kontextgebundene, literarische Entwicklungen im spiten Mittel-
alter und der frithen Neuzeit gehen soll. Aus diesem Grund spielt auch eine weitere
Frage, die in der Forschung heftig diskutiert wurde, nur eine periphere Rolle: kam
der Ubersetzer der Historia Trojana tatsichlich aus dem Umkreis des Klosters Vad-
stena, wie von Fortelius angenommen, was aber von Ronge wiederum mit einem
Fragezeichen versehen wurde.’

Mit der im Jahr 1286 verfassten Historia Destructionis Troiae des italienischen Ju-
risten Guido de Columnis wurde Anfang des 16. Jahrhunderts in Schweden ein
Werk iibersetzt, von dessen Beliebtheit eine grofle Zahl von Ubersetzungen, Nach-
dichtungen und Bearbeitungen zeugen, die im Spétmittelalter und der frithen Neu-

* Vgl. hierzu Wiirth, Stefanie: Der ,Antikenroman” in der islindischen Literatur des Mittelalters.
Eine Untersuchung zur Ubersetzung und Rezeption lateinischer Literatur im Norden. Basel und
Frankfurt/M. 1998, S. 244.

Fortelius widmet Kapitel 3 und 4 seiner Untersuchung der handschriftlichen Vorlage.

¢ Ronge, S.208 und S. 210.

7 Ronge, S.217.
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zeit in ganz Europa entstanden.® Offensichtlich entsprach Guido mit seinem Werk
genau den Erwartungen, die seine Zeitgenossen an eine Darstellung der Trojage-
schichte stellten. Wie auch andere mittelalterliche Autoren leitet Guido seine Dar-
stellung mit der Argonautensage ein: Jason und Hercules, die auf ihrer Riickreise
von Kolchis die Stadt Troja zerstoren und Laomedons Tochter Hesiona rauben,
gelten somit als die eigentlichen Verursacher des Trojanischen Krieges. Es folgt die
Geschichte von der Jugend des Paris und der Entfithrung Helenas. In Buch 14 be-
ginnt der Bericht von der Belagerung Trojas und damit der Hauptteil des Werkes,
der in Buch 31 nach dem Verrat des Aeneas mit der Einnahme der Stadt endet. Die
verbleibenden vier Biicher erzihlen vom Schicksal der Griechen nach dem Ende des
Krieges. Die Historia Destructionis Troiae schlief3t mit einem Epilog, indem sich Gui-
do als Verfasser vorstellt, Auskunft tiber seine Quellen gibt und den Anlass fiir sein
Werk erldutert. Er behauptet, er habe sich im Wesentlichen auf Dares Phrygius ge-
stiitzt und dort, wo dessen Angaben nicht ausreichten, Dictys Cretensis zur Er-
gianzung herangezogen:

Et in hoc loco Dares presenti operi finem fecit, sic et Cornelius. Reliqua ergo sunt de
libri Ditis. Licet Dares Troyanus in capcione Troye suo operi finem fecerit, qui postea
in libro suo ulterius non processit, reliqua uero sunt de libro Ditis ipsius usque ad fi-
nem, qui integre facere uoluit opus suum.

In this place Dares brought the work at hand to an end, and so did Cornelius. The rest
accordingly is from the book of Dictys. It may be allowed that Dares the Trojan will
have brought his work to the end with the capture of Troy, and did not afterward pro-
ceed further in his book; the rest, up to the end, is from the book of Dictys, who wished
to make Dares’ work complete.’

Auch in dieser Hinsicht stimmt Guido mit anderen mittelalterlichen Autoren iiber-
ein, die in der Regel Dares und Dictys als Hauptquellen fiir den Trojanischen Krieg
benutzten, meist mit dem Topos als Begriindung, dass es sich dabei um Augenzeu-
gen und somit um verlissliche Gewihrsleute handele. Da Dares als auf Seiten der im
Mittelalter favorisierten Trojaner betrachtet wurde, erhielt er den Vorzug vor Dictys,
der als griechenfreundlich galt.

So plausibel somit aus mittelalterlicher Perspektive Guidos Quellenangabe ist, so
ist es doch fiir unser heutiges Verstindnis von Quellenkritik hchst interessant, dass
er zwar mit Dares und Dictys seine indirekten Informanten, nicht aber seine direkte
schriftliche Vorlage nennt. Denn auch wenn er Dares und Dictys sowie auch andere
im Verlauf seines Werkes genannten Werke und Autoren wohl tatsdchlich gekannt

8 Zu den spitmittelalterlichen deutschen Ubersetzungen vgl. Schneider, Karin, Der , Trojani-

sche Krieg” im spdten Mittelalter. Deutsche Trojaromane des 15. Jahrhunderts. Berlin 1968
[= Philologische Studien und Quellen, hg. v. W. Binder, H. Mohr und K. Stackmann, Heft
40].

Im Folgenden stammen alle Zitate aus: Guido de Columnis Historia Destructionis Troiae, ed.
Nathaniel Edward Griffin, Cambridge, Massachusetts 1936, reprint 1970; hier: S.273. Die
englische Ubersetzung stammt aus: Historia Destructionis Troiae Guido delle Colonne, trans-
lated with an introduction and notes by Mary Elizabeth Meek, Bloomington, London 1974,
hier: S. 262.



54 Stefanie Gropper

hat, basiert sein Werk doch eigentlich auf dem von ihm nicht erwidhnten Roman de
Troie von Benoit de Sainte-More. Mit seinem um 1165 verfassten Werk folgte Be-
noit dem Beispiel der Antikenromane, die wie der Roman d’Alexandre, der Roman de
Thebes oder der Roman d’Enéas, die zentrale Ereignisse der antiken Geschichte in
eine zeitgendssische hofische Umgebung versetzten. Als Quelle fiir seinen Troja-
roman benutzte Benoit nun tatsdchlich Dares und Dictys, die er aber durch andere
Werke um eine Fiille von historischem, geographischem und kosmologischem Wis-
sen erganzte. Entsprechend der Tradition des Antikenromans legte Benoit groflen
Wert auf ausfiihrliche Deskriptionen und auf eine emotional geprigte Darstellung
der beteiligten Personen. Aufgrund dieser Detailgenauigkeit und dieser nicht auf die
eigentliche Handlung bezogenen Erweiterungen traten die historiographischen In-
formationen bei ihm weitgehend in den Hintergrund zugunsten der Themen Bil-
dung, Kampf und Liebe. Benoits Roman weist damit inhaltlich und stilistisch we-
sentliche Charakteristika des hofischen Romans auf. Seine Kampfbeschreibungen
sind sehr ausfiihrlich, und er 16st die grofien Schlachten in zahlreiche, detailliert be-
schriebene Einzelkimpfe auf. Auch die Liebesbeziehungen, die unter dem Aspekt
hofische Minne geschildert werden, nehmen grofien Raum ein, so dass der Eindruck
entsteht, als bilde der Trojanische Krieg nur die Kulisse und den zeitlichen Rahmen
fir eine eigentlich intendierte Schilderung ritterlichen und hofischen Lebens.

Die 30 erhaltenen Handschriften wie auch die zahlreichen Bearbeitungen und
Ubersetzungen deuten darauf hin, dass Benoits Werk im Mittelalter sehr beliebt und
verbreitet war. Doch die Darstellung des Trojanischen Krieges vor zeitgendssischer
Kulisse befriedigte zwar das mittelalterliche Interesse an gelehrter Unterhaltung,
erfillte aber ein Jahrhundert spater nicht mehr die Bediirfnisse eines stirker histo-
risch interessierten Publikums. Vermutlich aus diesem Grund versuchte Guido de
Columnis den Roman de Troie wieder zu re-historisieren und die nicht eigentlich
historiographischen Elemente zu eliminieren, so dass der Krieg selbst, dessen Auslé-
ser und Konsequenzen wieder stirker in den Vordergrund traten. Wie Guido in sei-
nem Epilog schreibt, verfolgte er mit seiner lateinischen Ubersetzung die Intention,
die Wahrheit iiber die Trojanische Geschichte zu vermitteln und damit die Fehler zu
korrigieren, die in den Werken der antiken Klassiker zu finden sind:

Nonnulli enim iam eius ystorie poetice alludendo ueritatem ipsius in figurata com-
menta quibusque fictionibus transsumpserunt, vt non uera que scripserunt uiderentur
audientibus perscripsisse sed pocius fabulosa. Inter quos suis diebus maxime auctorita-
tis Homerus apud Grecos eius ystorie puram et simplicem ueritatem in uersuta uestigia
uariauit, fingens multa que non fuerunt et que fuerunt aliter transformando.

[Ed. Griffin, S. 3f. ]

Certain persons, indeed, have already transcribed the truth of this very history, dealing
with it lightly as poets do, in fanciful inventions by means of certain fictions, so that
what they wrote seemed to their audiences to have recorded not the true things, but
the fictitious ones instead. Among them Homer, of greatest authority among the
Greeks in his day, turned the pure and simple truth of his story into deceiving paths,
inventing many things which did not happen and altering those which did happen.
[Ed. Meek, S. 1]
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Ebenso negativ wie Homer werden auch Ovid, Vergil und Homer beurteilt,'® wih-
rend die Berichte von Dares und Dictys als Augenzeugen verlisslicher seien:

Sed ut fidelium ipsius ystorie uera scribentium scripta apud occidentales omni tempo-
re futuro uigeant successe, in vtilitatem eorum precipue qui gramaticam legunt, ut se-
parare sciant uerum a falso de hiis que de dicta ystoria in libris gramaticalibus sunt des-
cripta, es que per Dytem Grecum et Frigium Daretem, qui tempore Troyani belli
continue i eorum exercitibus fuere presentes et horum que uiderunt fuerunt fidelissimi
relatores, in presentem libellum per me iudicem Guidonem de Columpna de Messana
transsumpta legentur, prout in duobus libris eorum inscriptum quasi una uocis conso-
nantia inuentum est in Athenis. [Ed. Griffin, S. 4]

However, so that the true accounts of the reliable writers of this history may endure for
all future time hereafter among western peoples, chiefly for the use of those who read
Latin, so that they may know how to separate the true from the false among the things
which were written of the said history in Latin books, those things which [were re-
lated] by Dictys the Greek and Dares the Phrygian, who were at the time of the Trojan
War continually present in their armies and were the most trustworthy reporters of
those things which they saw, will be read in this little book, having been transcribed by
me, Judge Guido delle Colonne of Messina, just as it was found written with a agree-
ment as of one voice in their two books in Athens. [Ed. Meek, S. 2]"

Wie die Rezeptionsgeschichte der Historia Destructionis Troiae zeigt, wurde das
Werk tatsichlich in der von Guido intendierten Weise aufgenommen. In relativ kur-
zer Zeit entstanden zahlreiche Abschriften und Ubersetzungen, und erst im 18.
Jahrhundert scheint das Werk seine historische Glaubwiirdigkeit eingebiifit zu ha-
ben."? Die Historia galt bald als das Hauptinformationsmittel fiir die Geschichte des
Trojanischen Krieges und wird von Elizabeth Meek sogar als der Hohepunkt in der
Entwicklung der Trojageschichte bezeichnet."

10

11

13

Vgl. dazu auch den Epilog: ,Consideraui tamen defectum magnorum auctorum, Virgilii,
Ouidii, et Homeri, qui in exprimenda ueritate Troyani casus nimium defecerunt, quamuis eo-
rum opera conteyuerint siue tractauerint secundum fabulas antiquorum siue secundum apo-
logos in stilo nimium glorioso, et specialiterille summus poetarum Virgilius, quem nichil latu-
it.“ [Ed. Griffin, S. 276; I considered, however, the failure of the great authors, Virgil, Ovid,
and Homer, who were very deficient in describing the truth about the fall of Troy, although
they composed their works in an exceedingly glorious style, whether they treated them ac-
cording to the stories of the ancients or according to fables, and especially that highest of po-
ets, Vergil, whom nothing obscures. Ed. Meek, S. 265]

Vgl. dazu auch den Epilog: ,Verum tamen Dares et Ditis, qui tempore ipsius Troyani belli in
ipso belle fuere presentes, in composicione operum eorum inuenti sunt pro maiori parte con-
cordes et in paucis inuenti sunt discordantes. [Ed. Griffin, S.273; Nevertheless, Dares and
Dictys, who were present in the war at the time of the Trojan War, are found to agree for the
most part in the material of their works and are found to disagree in few things. Ed. Meek,
S.262]

Es sind ca. 150 Handschriften erhalten, und im letzten Viertel des 15. Jahrhunderts entstan-
den acht gedruckte Editionen. Im 15. und 16. Jahrhundert wurde die Historia ins Deutsche,
Franzésische, Englische und in zahlreiche andere Sprachen iibersetzt. Vgl. Meek, Elizabeth,
Guido delle Colonne. Historia Destructionis Troiae, translated with an introduction and notes,
Bloomington / London 1974, S. xi.

Meek, S. xi-xii.
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Sowohl formal als auch inhaltlich und intentional entspricht Guidos Werk weit-
gehend der Definition Jan-Dirk Miillers fiir das frithneuzeitliche Historienbuch.'*
Die wichtigste Ubereinstimmung besteht darin, dass Guidos Werk in Prosa verfasst
ist im Gegensatz zu Benoits Roman, der damit ein fiir das europdische Mittelalter
typisches volkssprachiges Werk reprasentiert. Die Entscheidung eines Autors fiir die
Prosa und gegen den Vers bedeutet jedoch weit mehr als nur eine dsthetische Wahl:

Insgesamt verweist der Ubergang vom Vers zur Prosa auf fundamentale Verinderun-
gen im volkssprachigen literarischen System, das im Spatmittelalter das ganze schrift-
liche Wissen umgreift. Die Entstehung des Prosaromans ist also kein isoliertes Phino-
men, sondern steht im Zusammenhang dieses Prozesses, der seit dem 3. Jahrhundert
Historiographie, sog. Fachschrifttum, geistliche Texte, Legendendichtung und schlief3-
lich auch fiktionale Texte umfasst.'®

Die Entscheidung fiir einen Prosatext hat auch sprachliche, stilistische und inhalt-
liche Konsequenzen. Ein Charakteristikum der frithneuzeitlichen Prosatexte ist ihre
Tendenz zur brevitas, die sowohl auf verinderte Lesererwartungen als auch auf einen
stirkeren lebensweltlichen Bezug der Texte schlieflen lisst. Dariiber hinaus betrach-
tet Miiller die Prosa als Symptom eines allgemeinen Verschriftlichungsprozesses,
wihrend dessen der Vers als Reprisentant einer miindlichen Literatursituation seine
Bedeutung verliert.'® Auch wenn die mittelalterlichen Versromane bereits weitge-
hend in schriftgestiitzter Umgebung entstanden, so kamen sie doch durch Rhyth-
mus, Reim und der damit verbundenen leichteren Memorierbarkeit einer im Mittel-
alter vorherrschenden auditiven Rezeption entgegen. Aus diesem Grund ist es fiir
die frithneuzeitlichen Prosatexte charakteristisch, dass in ihnen der Auffithrungs-
charakter der Literatur zuriicktritt: Textelemente, die ihre Wirkung vornehmlich
akustisch entfalten, wie z.B. Reime, oder die eine Kommunikationssituation simulie-
ren, wie z.B. Dialoge mit kurzen, schnell erfolgenden Repliken, werden damit ent-
behrlich. In der Form der literarischen Texte spiegeln sich somit die Umstinde fiir
Produktion und Rezeption, die sich im Spitmittelalter zunehmend verindern und
deren Entwicklung von miindlich konzipierten, verschriftlichten Texten fiir ein ho-
rendes Publikumskollektiv zu schriftlich konzipierten Texten fiir die stille Einzellek-
tiire fithrt.'” Typisch fiir die frithen Prosaromane des europiischen Kontinents ist

* Miiller, Jan-Dirk, ,Volksbuch/Prosaroman im 15./16. Jahrhundert. Perspektiven der For-
schung®, IASL, 1. Sonderheft, Tibingen 1985, S. 1-128.

15 Miiller, S. 16.

'¢ " Miiller, S. 20. Hierbei ist jedoch zu beachten, dass die von Miiller aufgezihlten Charakteris-
tika des Verses und damit eines fiir eine auditive Rezeption besonders geeigneten Textes
auch in mittelalterlichen islindischen Prosatexten bzw. in prosimetrischen Texten auftau-
chen. Dariiber hinaus wird auch deutlich, dass das von Miiller festgestellte Verhiltnis von
Vers und Prosa nicht fiir ganz Europa galt. Wahrend die Situation in Danemark und Schwe-
den durchaus mit der im mittelhochdeutschen Raum vergleichbar gewesen zu sein scheint,
herrschten in der mittelalterlichen islindischen und norwegischen Literatur offenbar andere
Verhiltnisse.

Vgl. zu der Skala von miindlicher Textkonzeption fiir eine auditive Rezeption bis hin zu rein
schriftlicher Textkonzeption fiir ein lesendes Publikum auch Koch, Peter / Wulf Oesterrei-
cher: ,Sprache der Nihe - Sprache der Distanz. Miindlichkeit und Schriftlichkeit im Span-

17
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die anonyme Uberlieferung, die jedoch ein ,ausgeprigtes Autorbewusstsein” nicht
ausschliefit,'® das sich auch implizit in verschiedenen Formen des Weiterschreibens
bzw. der produktiven Aneignung einer Vorlage, wie z.B. der Ubersetzung, Bearbei-
tung oder einer anderen Form der Adaption, bemerkbar macht."”

Im Folgenden sollen Guidos Historia Destructionis Troiae, die anonyme islindi-
sche Tréjumanna saga und die ebenfalls anonym {iberlieferte schwedische Historia
Trojana unter dem Aspekt dieser sich in der Schreibweise manifestierenden implizi-
ten Autorenrolle miteinander verglichen werden. Das Ziel wird es dabei sein, in drei
Texten, die in zeitlicher Nihe, aber in grofler geographischer Distanz und unter vol-
lig unterschiedlichen Bedingungen entstanden, der skizzierten Entwicklung hin zu
einer schriftlichen Textkonzeption fiir ein lesendes Publikum nachzuspiiren.

2.

Auf den ersten Blick scheint die Tréjumanna saga, wie auch viele andere Texte der
mittelalterlichen islindischen Sagaliteratur, dem kontinentalen Prosaroman bzw.
den Historienbiichern sehr dhnlich zu sein: Es handelt sich bei den Sagas um volks-
sprachige Prosatexte, die zum Teil auf - allerdings in der Regel fremdsprachigen -
Versvorlagen basieren. Speziell die iibersetzten Texte fokussieren den historiogra-
phischen Gehalt der Texte mit einer Tendenz zur brevitas, erzihlen linear und sind
zum grofiten Teil anonym iiberliefert. Als Gewahrsmann fiir die Richtigkeit der Aus-
sagen fungiert entweder der Autor der Vorlage oder auch Augenzeugen der be-
richteten Ereignisse, wihrend der islindische Ubersetzer bzw. Bearbeiter im Hinter-
grund bleibt. Bei einem Vergleich mit der kontinentaleuropdischen mittelalterlichen
und frithneuzeitlichen Literatur ist jedoch zu beachten, dass in Island Literatur von
Anfang an in der Volkssprache entstand, dass nur ganz wenige Textfragmente in
lateinischer Sprache erhalten sind und dass es keine den kontinentalen Versepen
vergleichbaren Werke gibt.

Die Trdjumanna saga ist eine auf Anfang des 13. Jahrhunderts datierte Uberset-
zung von Dares Phyrgius’ De excidio belli Troiani, die somit ca. 50 Jahre spiter als
Benoits Roman de Troie entstand; da in Skandinavien das ,Mittelalter” etwas spiter
beginnt als in den anderen europiischen Landern, sind somit diese beiden Texte in
ihrer Entstehungszeit durchaus als gleichzeitig zu betrachten. Allerdings ist die
Tréjumanna saga nur in Handschriften tiberliefert, die wesentlich spiter, d.h. sogar
nach Guidos Ubersetzung des Roman de Troie entstanden. Heute existieren zwei
Versionen der Tréjumanna saga:*° Die iltesten erhaltenen Handschriften der Saga
stammen aus dem 14. Jahrhundert, enthalten aber eine stark bearbeitete und durch

nungsfeld von Sprachtheorie und Sprachgeschichte, Romanistisches Jahrbuch, 36 (1985
[1986]), S. 15-43.
¥ Miiller, S. 26.
¥ Ebd.S. 34.
Version a: Tréjumanna saga. The Dares Phrygius Version hg. v. Jonna Louis-Jensen (1981).
Version B: Tréjumanna saga hg. v. Jonna Louis-Jensen (1963).
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Zusitze aus Ilias Latina und Aeneis interpolierte Version, die als f bezeichnet wird.
Die der urspriinglichen Ubersetzung niher stehende Version a liegt dagegen nur in
relativ jungen Handschriften des 17. und 18. Jahrhunderts vor.

In beiden Versionen der Trdjumanna saga fehlt der fiktive Brief des Cornelius
Nepos, den die lateinischen Dares-Handschriften als Einleitung enthalten. Dennoch
kommt die darin geduflerte anti-homerische Einstellung implizit auch im islandi-
schen Text zum Ausdruck, indem die Version B die Zuverlissigkeit des Dares rithmt:
yPat er sogn vitra manna at s pykir saga sannligust frd Trojumanna bardaga sem at
Dares hefr sagt”. [Das ist die Aussage kluger Minner, dass diejenige Geschichte vom
Trojanischen Krieg als wahrscheinlichste gilt, die Dares erzihlt hat]*

An einer anderen Stelle entschuldigt sich der Erzihler in Version (3, dass er nun
zu einer unzuverldssigeren Quelle tibergeht:

fellr par n1 st frasogn nidr er Dares sagdi ok vilja margir menn pat tala at st frasogn py-
ki sannlig vera pui at pat var liklegt at hann mundi nar komast pessum tidindum pui at
hann var par landsmadr ok ok par med badi vitr ok minnugr. Enn beir spekingar sem at
annann veg hafa pessa sogu sagt voru meir Romverja wttar ok komnir fra Enea ok hafa
peir fyrir pui borit af honum ok peim er i borginni voru 61l svikredi um peirra mél ok
mun st sogn pykia ecki liklig sem peir segia....

hier endet die Erzihlung, die Dares berichtete. Viele wollen dafiir eintreten, dass diese
Erzihlung wahrhaftig scheine, denn es war wahrscheinlich, dass er nahe bei den Ereig-
nissen war, denn er war ein Landsmann und dazu klug und besaf ein gutes Gedichtnis.
Diejenigen Gelehrten aber, die diese Geschichte auf andere Weise erzihlten, waren
eher aus romischem Geschlecht und stammten von Aeneas ab. Deshalb haben sie ihn
und diejenigen, die in der Stadt waren, von jeglichen Verrat in dieser Angelegenheit
entlastet, und die Geschichte, die sie erzihlen, wird nicht wahrhaftig sein... >

Trotz der hier dezidiert geiibten Quellenkritik tritt doch keine Instanz in Erschei-
nung, die als der islindische Ubersetzer oder Redaktor identifiziert werden konnte,
denn sobald es um die Saga selbst und nicht mehr um die Vorlage geht, verwendet er
entweder eine unpersonliche Satzkonstruktion oder den Text selbst als Subjekt des
Satzes. Dariiber hinaus fillt auf, dass er ausschliefllich das Verb segja [,sagen®, ,er-
zihlen“] benutzt. Dieses semantisch sehr umfangreiche Verb kann im altislindi-
schen Kontext auch als Bezeichnung fiir die Produktion schriftlich fixierter Texte
gebraucht werden, so dass daraus nicht eindeutig zu erkennen ist, ob damit eine
schriftliche oder eine miindliche Textkonzeption bzw. eine hérende oder ein lesen-
de Textrezeption gemeint ist. Im Sinne Jan-Dirk Miillers erweist sich damit der Text
als polyfunktional, d.h. er ist fiir verschiedene Formen der Rezeption offen. Den-
noch fillt — gerade im Vergleich zu Guido und zur schwedischen Historia Trojana —
auf, wie sparsam die islindische Saga mit expliziten Hinweisen auf die Schriftlichkeit
ist. Nur ganz vereinzelt wird tatsichlich das Verb rita [ ,schreiben”] eingesetzt:

21 Wortlaut Ormsbék; Tréjumanna saga (1963), S.233, Z. 11-12; da die Edition den Wortlaut
diplomatisch wiedergibt, wurden die Zitate von mir normalisiert.
2 Wortlaut Ormsbék; Tréjumanna saga (1963), S.215,Z.7-13 und S. 216, Z. 1-2.
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Pat er skjotara at sjd i einum stad ritat fyrir augum sér sem 49r er i sogunni sagt hvat
hverr kappa hefr til prekvirkja unnit i peim bardégum sem nu 40r um tima hefr verit af

sagt.
Es geht schneller, wenn man an einem einzigen Ort das vor seinen Augen geschrieben

sieht, was zuvor in der Erzihlung berichtet wurde, welcher Held welche Grofitaten
vollbrachte in denjenigen Schlachten, von denen nun die ganze Zeit erzahlt wurde.>

Doch trotz dieses expliziten Verweises auf die Schriftlichkeit des Textes entsteht
nicht der Eindruck, dass damit gleichzeitig ein lesendes Publikum angesprochen
wird, denn das Verb rita bezeichnet ja das, was vorher in der Saga erzihlt wurde [sem
sagt er , was gesagt wurde“].?* Dariiber hinaus wird auch hier keine schreibende In-
stanz sichtbar, weil der Satz erneut unpersonlich konstruiert ist. Der Text verweist
somit weniger auf seine Schriftlichkeit im Sinne einer schriftlichen Konzeption als
vielmehr auf seinen materiellen Status der Geschriebenheit, wodurch das Gesagte
dauerhaft fixiert wird und gesehen werden kann. Fiir die Konzeption des Textes
steht dagegen das unspezifische Verb segja, das zunichst im selben Satz wie rita ver-
wendet wird und gleich darauf noch einmal vorkommt.”® Der Fokus des Satzes liegt
vielmehr auf der Funktion der Zusammenfassung, durch die das Berichtete fiir das
Publikum schneller zu rezipieren ist.

Wie dieses Zitat, enthalten ganz allgemein intratextuelle Verweise in der Saga
oder sonstige den Text strukturierende Wendungen immer das Verb segja in einer
unpersonlichen bzw. subjektlosen grammatischen Konstruktion, wie z.B. sem sagt
var ddr [,wie zuvor gesagt worden war”] oder nii er ad segja frd [,nun ist davon zu
erzihlen“]. Das heif8t, auch wenn die Tréjumanna saga natiirlich eine Erzihler-
stimme hat, die sich zwar hiufig genug kommentierend meldet, so bleibt diese Er-
zahlerstimme, die sich nie als ,ich” im Text bemerkbar macht, doch stets im Hinter-
grund. Sie wird nicht personalisiert, nicht einmal, indem nachtriglich am Ende des
Textes von einem spiteren Schreiber der Name des Ubersetzers genannt wird, son-
dern es scheint, als wende sich der Text selbst an sein Publikum, egal ob dieses den
Text lesend oder horend rezipiert. Beim vorgelesenen Text iibernimmt automatisch
der Vorleser die Rolle der Erzdhlerstimme, wihrend beim Lesen der implizite Autor
erganzt werden muss. Die fehlenden Hinweise auf eine schriftliche Fixierung des
Textes bedeuten jedoch nicht, dass die Trdjumanna saga vollstindig dem Bereich
der Oralitit zuzurechnen ist. Denn schon aufgrund der Tatsache, dass hier eine
schriftliche Vorlage iibersetzt wurde, handelt sich eindeutig um einen schriftlich
konzipierten Text, dem ja auch nach eigener Aussage schriftliche Quellen [bekr,
,Biicher] zu Grunde liegen. Die Saga hat somit Anteil an der Schriftlichkeit, und die
erzihlende Instanz ist sich dessen auch bewusst. Da schriftliche Konzeption eine

2 Wortlaut Ormsbék; Tréjumanna saga (1963), S. 214, Z. 7-9.

*  das Substantiv saga ist ebenfalls vom Verb segja abgeleitet.

* Das Verb segja wird — sogar noch in den erst im 17. und 18. Jahrhundert entstandenen Hand-
schriften der Saga — auch verwendet in unspezifischen Verweisen auf zusitzlich benutzte
schriftliche Quellen, wie z.B. bei der Angabe auf die Abstammung Castors und Pollux’: ,pad
segir { fornum békum* [ Tréjumanna saga. The Dares Phrygius Version (1981), S. 4, Z.21].
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horende Rezeption nicht ausschliefit, sondern da die Wortwahl diese ausdriicklich
zuldsst, bleibt der Status der Saga zwischen Miindlichkeit und Schriftlichkeit in der
Schwebe. Wir haben es somit bei der Trdjumanna saga mit einem Text zu tun, fir
dessen Autor schriftliche Produktion zwar bereits eine Selbstverstindlichkeit war,
wihrend die Rezeption vermutlich aber in der Regel kollektiv und eher hérend als
lesend erfolgte.

3.

Obwohl die die iltesten erhaltenen Handschriften der Tréjumanna saga erst aus
dem 14. Jahrhundert stammen, so entstanden sie doch in einer Zeit, die innerhalb
der islindischen bzw. skandinavischen Literaturgeschichte zweifellos noch zum Mit-
telalter zihlt. Diese Handschriften sind mehr als 100 Jahre nach Guidos Historia
entstanden, die 1286 fertig gestellt wurde und die innerhalb der italienischen Litera-
tur als mindestens spatmittelalterliches, wenn nicht sogar frithneuzeitliches Werk zu
betrachten ist. Da Guidos Text eine dhnliche Intentionalitit aufweist wie die iltere
Version der Trdjumanna saga,®® hitte sicherlich auch der islindische Ubersetzer
gerne Guidos Text als Vorlage genommen - wire dieser bereits knapp 100 Jahre
friher vorgelegen. Guidos oben bereits zitierte kritische Haltung gegeniiber den
antiken Autoren kommt nicht nur im Epilog, sondern auch an anderen Stellen im-
mer wieder zum Ausdruck. Damit will Guido zum Ausdruck bringen, dass er eine
wahre und verlissliche historiographische Darstellung anstrebt. Im Prolog weist er
darauf hin, dass man sich an wichtige Ereignisse der Vergangenheit nur dann zuver-
lassig erinnern kann, wenn sie ohne Unterbrechung tradiert werden:

Vigent enim in illis pro gestorum magnitudine continuata recordia dum preteritorum
in posteros sermo dirigitur. [Ed. Griffin, S. 3]

In their case, uninterrupted records flourish on account of the greatness of the events,
as long as the tale of what is pst is handed down to psoterity. [Ed. Meek, S. 1]

Wihrend fir Guido die griechischen und trojanischen Helden reale, d.h. historische
Personen, waren, an deren Existenz nicht zu zweifeln ist, so sind jedoch Zweifel an
der Art der Darstellung der Ereignisse um diese Helden maéglich. Daher bezieht sich
die Kritik an seinen Quellen auch vor allem auf Ubertreibungen in der Darstellung
oder auf falsche Parteinahme, nicht jedoch am Wahrheitsgehalt der berichteten Er-
eignisse. Mit Guidos erklirtem Ziel, seinem Publikum eine wahre historiographische
Darstellung zu bieten, lassen sich auch die Verinderungen gegeniiber seiner direk-
ten Vorlage Benoit erkliren: Guido ist bestrebt, die fiktionalen Elemente seiner
Quelle herauszufiltern und sich auf die historischen Fakten bzw. solche Fakten, die
fur ihn historisch akzeptabel sind, zu konzentrieren. Daher reduziert er Deskriptio-
nen auf diejenigen Informationen, die er als Hintergrundwissen fiir notwendig er-

?¢ Zur Intentionalitit der islindischen Trdjumanna saga vgl. Wiirth, Stefanie: Der ,Antikenro-

man®, S. 46 ff.
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achtet. Er fiigt Erklarungen oder Begriindungen fiir Ereignisse hinzu und kommen-
tiert verschiedene Angaben seiner Quellen im Hinblick auf ihre Wahrscheinlichkeit.
Die bei Benoit umfangreich geschilderten Liebesgeschichten enthalten zwar eben-
falls historiographisch auswertbare Informationen, aber die mit der Liebe verbunde-
nen Gefiihle treten bei Guido stark in den Hintergrund zugunsten von moralischen
Reflexionen, die sich in der Regel auf die Konsequenzen dieser zwischenmensch-
lichen Beziehungen fiir das Gesamtgeschehen beziehen. Obwohl in der Tréjumanna
saga dhnliche Anderungen gegeniiber der lateinischen Vorlage festzustellen sind, so
besteht doch ein gravierender Unterschied darin, dass fiir Guido Zuverlissigkeit und
Wabhrheit in der Darstellung eindeutig mit schriftlicher Konzeption verbunden ist
und dass sich sein Werk vorwiegend an ein lesendes Publikum richtet. Offensichtlich
war in Guidos Umgebung das Verhiltnis zwischen Schriftlichkeit und Miindlichkeit
ein anderes als in dem Milieu, in dem die Tréjumanna saga entstand.

So unterscheidet Guido in seiner Quellenkritik, welche Autoren seiner Quellen
schreiben [scribere] und welche etwas sagen [dicere]. Wihrend in der Regel die poe-
tae ihre von ihm als fiktional kritisierten Angaben dicunt [,sagen” oder ,erzihlen],
bezeichnet er die von ihm als wahr betrachteten Fakten der auctores meist als scripsit
[,geschrieben]:

Sicut de eis [= die Mirmidonen] testatur Ouidius, eorum originem fabulose commen-
tans. Dixit enim hos Mirmodones in viio Metamorphoseos ...

[Ed. Griffin, S. 5]

Likewise Ovid mentions them, giving a legendary account of their origin. For he said in
Book VII of the Metamorphoses ... [Ed. Meek, S. 3]

Aber auch auctores ,sagen” oder ,erzihlen®, sofern Guido Zweifel an ihren Aussagen
hegt. Von dieser Skepsis bleibt auch Isidor von Sevilla nicht verschont:

Cuius socios narrauit Ouidius Circem, Solis filiam, in volucres transformasse, in cala-
briam a Dyomede delatas. De quarum auium genere dicit Ysidorus multas fuisse pro-
ductas que aues Diomedee sunt dicte ... [Ed. Griffin, S. 12]

Ovid writes (wortlich: narrates) that Circe, daughter of the sun, transformed his com-
panions into birds which were brought by Diomedes into Calabria. Isidore of Seville
says that many birds were produced from this race which are called Diomedian ...

[Ed. Meek, S. 10]

Verweist Guido hingegen auf Dares oder Dictys, deren Werke ja angeblich die
Grundlage der Historia bilden und die er als besonders glaubwiirdig beurteilt, so
verwendet er ausschliefSlich das Verb scribere [ ,schreiben“]:

De illis autem qui fuerunt in Troia idem Dares formas suo stilo descripsit. Scripsit
enim regem Priamum longe fuisse stature, ... [Ed. Griffin, S. 85]

Dares also describes with his pen those who were in Troy. For he writes that King
Priam was tall in stature... [Ed. Meek, S. 84 ]

Dieses Beispiel ist besonders interessant, weil Guido hier mit den Verben scribere
und describere spielt; aus der Gegeniiberstellung der beiden Verben wird deutlich,
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dass ,beschreiben” auch etwas mit ,schreiben” zu tun hat, und somit letztlich auch
mit von Guidos Forderung nach objektiver bzw. wahrhafter Darstellung. Da Guido
keinen Zweifel daran ldsst, dass ihm sowohl die Werke auctores als auch der von ihm
kritisch betrachteten poetae in schriftlicher Form vorlagen — so erwihnt er ja z.B.
genau, welchem Buch von Ovids Metamorphosen er seine Aussagen entnommen hat
— kann sich die Unterscheidung ,schreiben® versus ,sagen” nicht auf die Medialitit
der Texte beziehen. Vielmehr muss es sich um eine Unterscheidung im Hinblick auf
die Zuverlissigkeit bzw. den Wahrheitsgehalt der Aussagen handeln. Damit riicken
alle Informationen, die ,gesagt” werden, in die Nihe von Geriichten, wihrend dieje-
nigen Informationen, die ,geschrieben” wurden, wahr sind und damit auch dauer-
haft in ihrer Giiltigkeit. In diesem Zusammenhang stellt sich dann natiirlich die Fra-
ge, wo Guido auf dieser Skala sein eigenes Werk positioniert. Explizit duflert er sich
interessanterweise nicht, ob er seinen Bericht schreibt oder sagt, aber er erwihnt
mehrmals, dass sein Werk gelesen wird und verweist damit zumindest implizit auf
dessen schriftlichen Status - obgleich dieser ja, wie aus dem oben angefiihrten Bei-
spiel von den Biichern des Ovid zu ersehen ist, keine Auskunft iiber den Wahrheits-
gehalt eines Werkes gibt:

Sciant igitur presentis hystorie lectores ab ipsa mundi institucione nunquam tot naui-
gia insimul confluxisse, tanto plena milite nec tantorum cumulo pugnatorum, que ut
descriptibili sermone patefacta, legentur. [Ed. Griffin, S. 88]

Let the readers of the present history know therefore, that never, from the creation of
the world, had so many ships come together, filled with so many knights nor with a
company of so many warriors, as what they will read about, revealed by a descriptive
account. [Ed. Meek, S. 86]

Einen Hinweis darauf, dass Guido sich selbst eher auf der Seite der ,schreibenden®
denn der ,erzihlenden” Autoren sieht, kann vielleicht darin gesehen werden, dass er
seine Darstellung als descriptibilis [,beschreibend] bezeichnet. auch wenn es um
seine eigene Stellung als auctor oder poeta unter den Historiographen geht, vermei-
det Guido eine klare Festlegung, indem er in der Regel neutrale Verben verwendet,
d.h. solche, die sich nicht so leicht auf die Dichotomie ,sagen” versus ,schreiben”
beziehen lassen, wie z.B. ,enthiillen®, ,berichten®, ,auslassen” bzw. ,nicht auslassen®,
etc. Aber Guido verwendet hiufig Metaphern, um die Textproduktion zu umschrei-
ben:

Ad cuius et quorum narrandos euentus suo ordine sigillatim dirigitur stilus noster.

[Ed. Griffin, S. 44]

Our pen is directed to telling the things that happened to her and to them, one at a
time and in their order. [Ed. Meek, S. 43 ]

De narranda igitur morte Vlixis, obmissis ad presens aliis, presentis hystorie stilus acui-
tur. Quare narrat etdicit quod... [Ed. Griffin, S. 269]

The pen of the present history, omitting other matters for the present, is now sharp-
ened to tell about the death of Ulysses. For this reason it tells and narrates that... [Ed.
Meek, S. 259].
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Die Ereignisse werden ,erzihlt®, aber fiir die Erzahlung selbst wird der ,Stift diri-
giert”. Hier wie an vielen anderen Stellen vermeidet es Guido, explizit auf den Akt
des Niederschreibens zu verweisen. Damit befindet sich auch seine Historia in einer
Art ,Schwebezustand®, nicht aber wie die Trdjumanna saga in einem medialen
Schwebezustand zwischen Miindlichkeit und Schriftlichkeit, sondern in einen
Schwebezustand zwischen der historischen Zuverldssigkeit der auctores und der
Fiktionalitat der poetae. Eventuell wollte Guido damit auch elegant das Problem
umgehen, dass er selbst danach strebt, einen wahrhaftigen und historiographisch
zuverlissigen Bericht zu verfassen, dass er aber seine eigene direkte Quelle nicht
angibt — vielleicht weil er Benoit seinen eigenen Kriterien zufolge als poeta hitte
bezeichnen miissen. Vielleicht ist daher das Ende des Prologs auch nicht nur unter
dem Aspekt des Bescheidenheitstopos zu sehen:

Ne eius ueritas incognita remaneret ad presentis operis perfeccionem efficiter laboraui.

[Ed. Griffin, S. 276]

And lest the truth remain unknown, I have laboured for the effective completion of this
present work. [Ed. Meek, S. 265]

Zusammenfassend lasst sich somit feststellen, dass Guido zwar ebenso wie der Re-
daktor der Tréjumanna saga zwischen ,sagen” und ,schreiben” unterscheidet, dass
sich diese Unterscheidung aber weder auf die Produktion noch auf die Medialitat
des Textes bezieht. Fiir Guido war es offenbar bereits ebenso undenkbar, dass ein
Text nicht in geschriebener Form tradiert wird wie dass ein Publikum einen Text
nicht lesend rezipiert. Es stellt sich nun die Frage, ob dies in der schwedischen Uber-
setzung von Guidos Historia ebenso deutlich zum Ausdruck kommt. Hat der schwe-
dische Ubersetzer Guidos Konzeption erkannt, und wenn ja, wie ging er damit um?

4.

Ein Vergleich zwischen lateinischer Vorlage und schwedischem Text zeigt zunichst,
dass hier immer noch die mittelalterliche Konzeption der Ubersetzung zu Grunde
liegt. Das bedeutet, dass der Ubersetzer bzw. Bearbeiter nicht nach fiir heutige Uber-
setzungen giiltigen Aquivalenzprinzipien arbeitete,”” sondern dass er in seine Vor-
lage eingreifen und sie fiir seine eigenen Zwecke bzw. entsprechend den Erwartun-
gen seines Publikums adaptieren konnte. Genau wie Guido verschweigt der schwe-
dische Ubersetzer seine direkte Vorlage — d.h. er verschweigt, dass er als Vorlage den
Text Guidos benutzt wie er natiirlich auch nicht erwihnt, dass die Vorlage Guidos
der Text Benoits war - und gibt als seine Quellen Dares und Dictys an bzw. impli-
ziert, dass er Dares und Dictys benutzt habe, wie z.B.:

27

Zum Aquivalenzprinzip heutiger Ubersetzungen vgl. z.B. Koller, Werner: ,Der Begriff der
Aquivalenz in der Ubersetzungswissenschaft”, in: Ubersetzung. Ein internationales Handbuch
zur Ubersetzungsforschung, hg. v. Harald Kittel et al. Berlin / New York 2004, S. 343-354.
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Dares oc ditis skriffwo biden om troyaborgs striid dpter ath the waro tha baden wiid
hand j then tiden, oc the folias masta dels ath j syn scriffwelse oc seya baden eth, fam
stadom athskildzs thera taall.

Dares und Dictys schrieben beide iiber den Trojanischen Krieg, nachdem beide in die-
ser Zeit anwesend gewesen waren, und sie stimmen zum gréften Teil in ihren Schrif-
ten iiberein und sagen dasselbe, an wenigen Stellen weichen ihre Aussagen voneinan-

der ab. [Ed. Geete, S. 311]

Inhaltlich und stilistisch unterscheidet sich die schwedische Historia Trojana sowohl
von der islindischen Tréjumanna saga als auch von Guidos Historia durch ihre star-
kere Hofisierung: die trojanischen und griechischen Helden sind als zeitgendssische
Ritter beschrieben, die sich in stark befestigten Burgen oder lieblichen Landschaften
aufhalten, die sich hiffwisk benehmen und die sich in der direkten Rede des soge-
nannten ,hofischen Stils“ bedienen. Aber auch die narrativen Teile der Historia Tro-
jana erinnern sprachlich an héfische Prosatexte der westnordischen Uberlieferung:*®
So fillt vor allem die hohe Zahl von Prasenspartizipien auf, die vor allem als Markie-
rung fiir direkte Rede, aber durchaus auch in anderem Zusammenhang eingesetzt
werden:

Paris den andra sonen gaff siith rad seyande ... [Ed. Geete, S. 51]

Paris, der zweite Sohn, riet sagend ...

Kom thetta griseliga rykted farande tiill honom... [Ed. Geete, S. 36]

Dieses grauenhafte Geriicht gelangte fahrend zu ihm...

Manga qwinnor loppo forfirande hiit och tiith birande syn smaa barn skilffwande j
synom fangne, ynga pygor loppo oc wilfarande hiit oc tiith skilffwande sékiande sig
rwm [Ed. Geete, S. 33]

Erschreckend liefen viele Frauen hierin und dorthin, ihre kleinen Kinder tragend, Platz
suchend

Auch der gehaufte Einsatz der Alliteration bei Personenbeschreibungen oder bei
narrativen Hohepunkten, wie z.B. einer Kampfbeschreibung stimmt mit dem ,hofi-
schen Stil“ der altwestnordischen Texte iiberein:

The rinde hvar j moth annan mid syn glaffwen stor bwller oc gny gik aff them glaffwo-
nen brwsto och stumpeno flwgo j widered skéllar och hjilmar sondergyngo oc ryktes
aff hwar annars hoffwod swirden skanglade och syngade j wiadered stridzfolkid
stortthe somliga sare oc somliga dodhe till markena, tha bleff stort drapeliget mord,
bloden stod alla stadz a markena oc offwertikt mad déda min oc saara, ...

[Ed. Geete, S. 28]

% Zum hofischen Stil der altwestnordischen Prosaliteratur vgl. z.B. Astas, Reidar: ,Lerd stil,
hevisk stil og florissant stil i norren prosa.” In: Maal og minne (1987), S. 24-38 sowie Kalinke,
Marianne: King Arthur North-by-Northwest: The matiére de Bretagne in Old Norse-Icelandic
Romances. [Bibliotheca Arnamagnzana 37]. Kebenhavn 1981.
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Sie stiirmten mit jhren Lanzen auf einander zu; grofles Getdse und Larm ging von ih-
nen aus; die Lanzen barsten, und die Teile flogen in die Luft; Schilde und Helme gin-
gen entzwei und wurden von ihren Képfen gerissen; die Schwerter sausten und sangen
in der Luft; die Krieger stiirzten — manche verwundet, manche tot — auf das Feld; das
war ein todlicher Kampf; das Blut stand iiberall auf dem Feld, das bedeckte war von to-
ten und verwundeten Miannern...

In diesem Beispiel ist bereits zu erkennen, was in anderen Textstellen noch deut-
licher wird, dass die Alliteration hadufig mit anderen lautlichen Mitteln kombiniert
wird, wie z.B. mit Assonanz oder mit Binnen- und Endreimen. Dartiber hinaus ver-
wendet die Historia Trojana zahlreiche Latinismen. Diese erwecken hier jedoch
weniger den Eindruck rhetorischen Schmucks, der die sprachliche Gewandtheit des
Ubersetzers demonstrieren soll, wie es in altwestnordischen Texten hiufig der Fall
ist. Vielmehr werden die Latinismen eingesetzt, um entweder das Fremdartige und
Vornehme des hofischen Schauplatzes hervorheben oder um den Status des Spre-
chers zu unterstreichen, wie z.B. in Jasons Dialog mit Kénig Oetes:

Hogburdog nadoge herrd konwung ey ar myn dristoghet wtan radzens dispensering ...
[Ed. Geete, S. 19]

Hochwohlgeborener, gnidiger Herr Konig, meine Dreistigkeit ist nicht ohne des Rates
Dispensierung...

Auch wenn die Historia Trojana in diesem Punkt von den altwestnordischen Ge-
pflogenheiten abweicht, so stimmt sie doch mit ihnen bei der Ubersetzung lateini-
scher Texte in der Tendenz iiberein, die hiufig recht umfangreichen Digressionen
Guidos mit moralischen Reflexionen oder gelehrtem Hintergrundwissen zu kiirzen.
Insbesondere Guidos Ausfille gegeniiber dem weiblichen Geschlecht und gegen-
iiber der Geistlichkeit wurden in der schwedischen Ubersetzung entweder ganz aus-
gelassen oder stark gekiirzt. Dadurch konzentriert sich die Historia Trojana noch
stirker als Guido auf die historischen Ereignisse in direktem Zusammenhang mit
dem Trojanischen Krieg. All diese Charakteristika belegen zum einen die Selbstin-
digkeit des schwedischen Ubersetzers gegeniiber seiner Vorlage und implizieren
zum anderen Nihe zur altwestnordischen Ubersetzungstradition. Vermutlich waren
es eben diese inhaltlichen und stilistischen Gemeinsamkeiten mit altwestnordischen
Texten, die vor Geetes Untersuchung Anlass fiir die Vermutung gaben, es handele
sich bei der schwedischen Historia Trojana um die Ubersetzung einer altwestnordi-
schen Vorlage.

Ein wesentlicher Unterschied zur altislindischen Tréjumanna saga besteht je-
doch in der Rolle, die Schrift und Schriftlichkeit in der Historia Trojana spielen. Ge-
nau wie Guidos Historia legt die schwedische Historia Trojana Wert darauf, ,richtig”
zu berichten:

... bleeff thenna Hystoria forwind aff latina oc oppa swinsca for them som losth haft-
wa ther till ath héra henne oc forwetha sig hwro then striden rittheliga tilgik.
[Ed. Geete, S.315]
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.. wurde diese Geschichte aus dem Lateinischen ins Schwedische tibersetzt fir dieje-
nigen, die Lust haben, sie zu horen und zu erfahren, wie dieser Krieg richtig verlief

Im Unterschied zu Guido werden jedoch alle zitierten Autorititen gleich behandelt
und nicht hinsichtlich ihres Wahrheitsgehaltes unterschieden. Allerdings wird in der
Historia Trojana nicht nach ,gesagter” Unwahrheit oder Fiktion und ,geschriebe-
ner“ Wahrheit unterschieden, sondern Information ist hier grundsitzlich nur als
geschrieben denkbar, egal ob sie von poetae oder von auctores stammt:

J bland them war thenne starkaste kimpe Hercules ath nampne som poete scriffwo
foddan wara aff Jupiter oc alcmena amphitrions hwstru Hwlken drap otaliga kimpar oc
aff honom myket wnder scriffwet ir, ther langtt ware aff seya, ... [Ed. Geete, S. 4]

Unter ihnen war der stirkste Kimpe namens Herkules, von dem die Poetae schreiben,
er sei geboren von Jupiter und Alkmene, der Gattin Amphitrions. Er tétete unzihlige
Kimpen und von ihm sind viele grofartige Wundertaten geschrieben, die zu erzihlen
jedoch lang dauern wiirde....

som virgilius scriffwar... [Ed. Geete, S. 18]

wie Vergil schreibt....

som ysidorus scriffwer... [Ed. Geete, S. 22]

wie Isidor schreibt...

Hans [Hectors] gerningar oc bedriffwelse staa scriffna til langa amynnelse....
[Ed. Geete, S. 35]

Seine Taten und Werke stehen geschrieben zur langen Erinnerung....

Dares frigius scriffwar... [Ed. Geete, S. 76]
Dares Phrygius schreibt...

ODb eine Aussage wahr oder falsch ist, steht somit in keinerlei Zusammenhang mit
deren medialer Reprisentation, sondern historische Informationen werden grund-
satzlich schriftlich weitergegeben, zunichst einmal unabhingig von ihrem Wahr-
heitsgehalt. Es geht dabei um das Festhalten von ,denkwiirdigen” Ereignissen der
Vergangenheit, die nicht in Vergessenheit geraten diirfen, sondern lange erinnert
werden sollen. Die hieraus zu spiirende Distanz sowohl zu den Ereignissen wie auch
zu den Quellen schldgt sich auch in der Erzihlhaltung nieder. Im Gegensatz zu den
altwestnordischen Sagas, hier speziell der Tréjumanna saga, die sehr haufig das his-
torische Prisens verwenden, erzihlt die Historia Trojana — ebenso wie Guido — das
gesamte Geschehen im Priteritum. Damit werden vom Erzahler die Ereignisse als
der historischen Vergangenheit zugehorig ausgewiesen, auch wenn die Personen
selbst von ihrer dufleren Erscheinung her als Zeitgenossen wirken. Wihrend die
Tréjumanna saga zwar hiufig das Prisens verwendet und somit die Ereignisse einem
horenden Publikum gegeniiber sehr lebendig vermittelt, besteht jedoch aufgrund
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diverser Zusitze kein Zweifel daran, dass es sich um Ereignisse einer weit zuriicklie-
genden Vergangenheit handelt.””

Da in der Historia Trojana die Medialitit eines Textes offensichtlich kein Krite-
rium fiir dessen Wahrheitsgehalt darstellt, kann der schwedische Ubersetzer — im
Unterschied zu Guido - auch auf seinen eigenen Text als ein geschriebenes Produkt
verweisen. Wie die Tréjumanna saga enthalt auch die Historia Trojana zahlreiche
intratextuelle Verweise, die sich sowohl auf bereits Berichtetes wie auch auf noch zu
Berichtendes beziehen. In der Saga wird fiir simtliche Formulierungen dieser Art
ganz generell das medial unspezifische Verb segja verwendet, wie z.B. ,sem sagt er”
[Wie gesagt wurde] oder ,sem sagt var [Wie gesagt worden war]. In der Historia
Trojana wird fiir diejenigen Verweise, die sich auf zuriickliegende Textstellen bezie-
hen, in der Regel die Floskel ,som forscriffwit staar“ [wie geschrieben steht] be-
nutzt.”* Im Gegensatz dazu enthalten Verweise auf Textstellen, die fiir den Leser in
der Zukunft liegen, Verben ,sagen” oder ,berichten®, wie z.B: ,som hir epter skal
seyas...“ [,wie spiter noch berichtet werden soll“ Ed. Geete, S.80]. Diese doch
tiberraschend klare Unterscheidung, die sich durch den ganzen Text hindurch ver-
folgen lasst und konsequent durchgehalten ist, deutet auf eine klare Konzeption von
Schriftlichkeit hin: Schrift heif$t Festhalten / Fixieren; das Geschriebene ist das, was
von Dauer ist und was auch im Gedichtnis gespeichert ist. Das noch zu Berichtende
hingegen existiert erst in Gedanken, ist noch nicht formuliert, noch nicht gesagt. Es
ist noch fliichtig und kann daher auch noch nicht aufgeschrieben werden. Es ist vor-
ldufig erst eine Moglichkeit, von der noch gar nicht sicher ist, ob sie auch tatsachlich
festgehalten, d.h. schriftlich fixiert wird.

Der deutlich erkennbar schriftlichen Medialitit auf der Produktionsseite des
Textes entspricht die erwartete Rezeption durch ein lesendes Publikum. Wie auch
fiir Guido ist offenbar fiir den schwedischen Ubersetzer nur ein lesendes Publikum
undenkbar:

Aldrig lises sedan wirden begyntes at... [Ed. Geete, S. 103]

Noch niemals hat man seit dem Beginn der Welt gelesen, ...

Hir maa hwar oc en akta som liis thenna Hystorian... [Ed. Geete, S. 104]

Hierauf muss ein jeder achten, der diese Historie liest, ...

Aldrig lases ath nogon tolken stor hiir kom mz tolken fare... [Ed. Geete, S. 1071.]

Noch niemals hat man gelesen, dass ein so grof3es Heer mit so grofler Bedrohung ge-
kommen sei...

¥ So verweisen z.B. alle Handschriften der Version 8 darauf, es stehe in ,alten Biichern“ [ ,for-

nar bekur” bzw. ,{ fornum fraségnum®, Tréjumanna saga (1963), S. 186], dass Hektors Tod
der grofartigste Heldentod gewesen sei.
% 7.B.Ed. Geete, S. 79, 122, 164.
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Auch wenn diese Stellen nicht ausschliefen lassen, dass ein gelesener Text auch
vorgelesen wird und somit horend rezipiert wird,*' so wird doch deutlich, dass die
Grundlage fiir jede Art von literarischer Rezeption ein geschriebener Text bildet.
Damit aber ist die Historia Trojana kein polyfunktionaler Text im Sinne von Jan-
Dirks Miller Charakterisierung der Historienbiicher, mehr, sondern er zielt eindeu-
tig darauf ab, Denkwiirdiges fiir die Nachwelt nach bestem Wissen und Gewissen
festzuhalten als eine Art von Wissensspeicher. Damit ist zwar fiir den Verfasser der
Historia Trojana zwar eine Rezeption durch das Zuhoéren nach wie vor denkbar, aber
das Zuhoren ist fiir ihn eine andere Form des Lesens, d.h. der asynchronen Rezep-
tion und damit auch eine Form der Textproduktion als Aktualisierung des Geschrie-
benen Textes. Wihrend beim miindlichen Erzihlen der Text produzierender Verfas-
ser/Erzihler und rezipierendes Publikum durch unterschiedliche Personen repri-
sentiert werden, die aber synchron agieren, sind beim schriftlichen, zum Lesen be-
stimmten Text der Textproduzent und Textrezipient zeitlich unter Umstinden weit
von einander entfernt. Die schriftliche Fixierung macht den Text, unabhingig vom
Verfasser, zeitlos und dauerhaft; er kann jederzeit abgerufen werden. Darauf deutet
auch die konsequente Verwendung des Prisens fiir die Hinweise auf die Lektiire des
Textes hin: Durch das Lesen, sei es Vorlesen oder stille Selbstlektiire, ist der Text
prisent, aber die synchrone Textproduktion und -rezeption fallen nun nicht mehr in
der Person des Erzihlers, sondern in der Person des Lesers zusammen. Auch wenn
somit die Historia Trojana aus stilistischer Sicht auf den ersten Blick an die mittelal-
terliche skandinavische Erzahltradition anzukniipfen scheint, so unterscheidet sie
sich davon doch im Bewusstsein ihrer dezidiert schriftlichen Konzeption und Medi-
alitdt, die sich nicht nur auf die Textproduktion, sondern auch auf die Textrezeption
erstreckt. Das Publikum ist sich sowohl der Medialitit des Textes bewusst als auch
dessen, dass es selbst in der Rezeption die erzihlten Ereignisse aktualisiert.
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