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Vorwort

Kurt Braunmiiller, Hamburg

Wenn ein Buch nach bald 40 Jahren wieder und zudem unverandert neu herausge-
geben wird, bedarf dies einer Rechtfertigung oder doch zumindest einer Erklarung.
Dieses Werk erschien seinerzeit als erste Veroffentlichung in einer neuen Buchreihe
und in einem relativ unbekannten Verlag und wurde den Mitgliedern der Schweize-
rischen Gesellschaft fiir skandinavische Studien als Jahresgabe iibermittelt. Dieser
Kreis war damals noch klein und beschrinkte sich weitestgehend auf die Schweiz.
Die damalige Auflage dieses ersten Bandes der Reihe ,Beitrage zur nordischen Phi-
lologie® war dementsprechend klein, so dass das Buch fiir Nicht-Mitglieder sehr
schnell vergriffen war. Meist ist es nur in grofleren Fach- und Universititsbibliothe-
ken vorhanden - wenn iiberhaupt. Nur wenige, meist iltere Kollegen und Kollegin-
nen diirften es privat besitzen. Ich selbst habe es durch Zufall erst viele Jahre nach
seinem Erscheinen in einem Oxforder Antiquariat erwerben kénnen.

Eine kleine Auflage und das schnelle Vergriffensein eines Buches rechtfertigen
jedoch nur in seltenen Fillen einen unverinderten Neudruck, es sei denn, es handle
sich wissenschaftsgeschichtlich gesehen um einen Klassiker oder um ein Werk, fiir
das es bislang kein Nachfolgewerk gibt. Letzteres kann man mit Sicherheit von
Oskar Bandles Ubersicht iiber die Gliederung der (heutigen) nordgermanischen
Sprachen sagen. Bei dieser Ubersicht handelt es sich um die bislang letzte Summa der
traditionellen (europiischen) Dialektologie, die zum skandinavischen Raum als Gan-
zem vorliegt und die — und dies erscheint mir wesentlich - eine zusammenhdngende
wie eigenstindige Sichtweise prisentiert. Andere Ubersichten, wie etwa die in Einar
Haugens Sprachgeschichte,' bringen die dialektalen Informationen, auch in Form
zahlreicher Karten, nicht zu einem Gesamtgefiige zusammen, wie dies bei Oskar
Bandles Darstellung in iiberzeugender Weise der Fall ist, oder sie sind vollig veraltet
und nicht mehr, auch nicht mehr antiquarisch, greifbar wie z.B. die Darstellung von
Joh[anne]s Brendum-Nielsen von 1927, 1932 noch mit einem Nachtrag zum Scho-
nischen versehen,” deren spezifische Teile allerdings nur die dinischen Dialekte

' Einar Haugen, The Scandinavian languages. An introduction to their history. London 1976, in

etwas aktualisierter, erweiterter und verbesserter deutscher Ubersetzung erschienen als:
Einar Haugen, Die skandinavischen Sprachen. Eine Einfiihrung in ihre Geschichte, Hamburg
1984.

?  Joh[anne]s Brondum-Nielsen, Dialekter og Dialektforskning, Kopenhagen 1927 (aufwindig
und mit etlichen mehrfarbigen Karten gedruckt) sowie Folke Roikjer und Borge Rasmussen,
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naher beriicksichtigen. Kurzum, Oskar Bandles relativ schmales Buch mit nur knapp
117 Textseiten (ohne die 23 [bzw. 24; s.u.] in der ersten Auflage lose in einer
Tasche beiliegenden Karten gerechnet) stellt die bislang letzte Zusammenschau auf
die wesentlichen Ziige der (vornehmlich kontinentalskandinavischen) Sprachen
germanischen Ursprungs dar. Das Islindische und Firoische werden zwar in den
Karten, buchstiblich am Rande, mit beriicksichtigt, spielen jedoch in der Textdar-
stellung eine bestenfalls periphere Rolle.

Wie der Titel vielleicht noch nicht deutlich genug aussagt, handelt es sich bei die-
sem Uberblick nicht um eine Zusammenschau der gegenwirtigen ,nordgermani-
schen® Sprachen,” also etwa der Standardsprachen, sondern um eine rein dialektologi-
sche Sicht auf die germanischen Sprachen des Nordens, eingeteilt nach vier Ge-
sichtspunkten, niamlich nach den ,Neuerungen®, aufgeteilt und beschrieben nach
den vier Himmelsrichtungen (also 1. Westliche Neuerungen® etc.). Erginzt wird
diese Herangehensweise durch ein kleines Kapitel zu den sog. Randmundarten.
Dabhinter steht die in der traditionellen Dialektologie weit verbreitete Annahme,
dass es irgendwann in fritherer Zeit (wann genau wird meist offen gelassen) ein
mehr oder weniger einheitliches Gebiet gab, in dem ,Skandinavisch® gesprochen
wurde. Diese Auffassung wurde von Hakon Melberg* in einem zweibéindigen, weit-
gehend unbekannten Werk, wenn auch aus véllig anderer Perspektive im Detail aus-
gefithrt und umfasst die Zeit, in der im Norden die sog. ,,donsk tunga®“ als Umgangs-
sprache herrschte. Heute wissen wir, dass Sprachen zu allen Zeiten, sofern es sich
um reale und nicht um rekonstruierte Sprachen handelt, immer tber ein gewisses
Maf} an Variation, auch und nicht zuletzt in rdumlicher/diatopischer Hinsicht
verfiigt haben miissen, deren Vielfalt jedoch (aus welchen Griinden auch immer)
nicht iiberliefert ist oder nur teilweise rekonstruiert werden kann. Dieses sog. Uni-
formitatsprinzip spricht also fiir eine solche Sicht der Dinge, was nicht heifit, dass es
keine Neuerungen gibt; diese gibt es immer (wieder), eben weil es immer auch Va-
riation (auch in sozialer oder stilistischer Hinsicht) in den Sprachen gibt. So gesehen
wiren die in Oskar Bandles Buch zusammengestellten und ausfiihrlich beschriebe-
nen ,Neuerungen“ nichts weiter als die Fokussierung auf bestimmte Entwicklungen,
die von einer bestimmten geografischen Richtung ausgehend sich weiter verbreitet
haben. Einen inneren Zusammenhang zwischen diesen Entwicklungen muss es al-

Tilleg til Johs. Brondum-Nielsen Dialekter og Dialektforskning. Hovedtrak af danske dialektejen-
dommeligheder. V. Skinsk, Kopenhagen 1932.

Wer sich hierfiir ndher interessiert, sei auf folgendes Werk verwiesen, das im selben Verlag
wie dieser Neudruck erschienen ist: Kurt Braunmiiller, Die skandinavischen Sprachen im
Uberblick, Tiibingen/Basel >2007.

Hakon Melberg, Origin of the Scandinavian nations and languages. An introduction. In two parts,
Halden (Norwegen) 1949 und 1951. Dieses Buch ist im Selbstverlag erschienen und daher
kaum einem grofleren Kreis bekannt geworden. Ob man sich dieser Sicht der Dinge an-
schliefen mochte, ist wiederum eine andere Sache.

.



Vorwort IX

lerdings nicht unbedingt geben. Zur Veranschaulichung dieser Entwicklungen kon-
nen die nun im Buch fest eingebundenen Kartenblitter® dienen.

Gerade diese Karten tragen wesentlich zum Verstehen der dialektgeografischen
Zusammenhinge bei. Es werden in ihnen nicht nur bestimmte lautliche und mor-
phologische Entwicklungen dargestellt, sondern es gibt auch Karten aus dem Be-
reich der Haustierterminologie® und der Pflanzen (vgl. die Karte 13: ,[Wald]erd-
beere®) sowie eine Karte, die auch eine Verbindung zu der sog. Wérter-und-Sachen-
Forschung herstellt (s. Karte 23: ,Skandinavische Hoftypen®). Wichtig fiir das Ver-
stindnis von Oskar Bandles Sicht der Dinge ist insbesondere die Karte 22, in der er
die ,wichtigsten Sprachriume Skandinaviens® einzeichnet und die man sich noch
vor der weiteren Lektiire unbedingt zuerst ansehen sollte. Aufschlussreich, wenn
auch auf den ersten Blick sehr verwirrend wie ein Schnittmusterbogen ist die
Darstellung der sog. siidschwedischen Staffellandschaft (Karte 21), bei deren Er-
stellung er sich an Theodor Frings anlehnt. (Ein Farbdruck wire sicher hilfreich
gewesen, was jedoch auch bei diesem Nachdruck aus technischen Griinden nicht
moglich gewesen war.) Wenn man eine Karte wie Nr. 15 zu den ~Entwicklungen im
Zusammenhang mit der dinischen Akzentballung® oder Karte 16 zur ,,Vokalreduk-
tion und Apokope“ niher studiert, versteht man nicht nur, wie Oskar Bandle zu sei-
nen Einsichten gekommen ist, man kann auch gut nachvollziehen, weshalb die Ver-
anschaulichung durch Karten unbedingt zum Verstindnis dialektaler Prozesse von-
noten ist.

Ein Blick auf Skandinavien als Dialektlandschaft ist in unserer Zeit auch schon
deshalb angesagt, weil die Dialekte in den einzelnen Lindern einen sehr unter-
schiedlichen Status im téglichen sprachlichen Umgang miteinander haben. Wih-
rend in Norwegen und auf den Firdern die Dialekte (oder doch zumindest stark
regional geprigte Varietiten) sehr lebendig und aus dem Alltag nicht wegzudenken
sind, gibt es sie auf Island der herrschenden Auffassung zufolge gar nicht. Dort geht
man eher von gewissen regionalen, jedoch peripheren Unterschieden in der Aus-
sprache aus. In Schweden wie in Dinemark’ (mit Ausnahme Jiitlands) sind die Dia-

> Im Gegensatz zum Titelblatt der 1. Auflage handelt es sich genau genommen nicht um 23

Karten, weil die Karten 9a. und 9b. jeweils separat gedruckt sind, was dann 24 Kartenblitter
ergibt.
¢ Higerzu hat sich Oskar Bandle in seiner Habilitationsschrift ausfithrlich geduflert: Oskar
Bandle, Studien zur westnordischen Sprachgeographie. Haustierterminologie im Norwegischen,
Isldndischen und Firdischen, 2 Binde, Kopenhagen 1967.
Dazu passt, dass 1999 die renommierte dinische dialektologische Zeitschrift danske folkemal
(,Dinische Mundarten) in dansk talesprog (,Dinische Umgangssprache’) umbenannt wurde,
was man wohl eher als Erweiterung der Perspektiven in der danischen Dialektologie und
nicht unbedingt als das offiziell festgestellte Ende der Dialekte in Dinemark interpretieren
sollte.
Ob es sinnvoll ist, die gesamte Dialektologie heutzutage generell als Teil der Soziolinguistik,
genauer als Teil der Wissenschaft von der raumlichen Variation, zu begreifen, kann an dieser
Stelle nicht diskutiert werden. Eine Offnung hin zur Varietitenlinguistik, insbesondere hin
zur Soziolinguistik wie auch zur Pragmatik oder Gesprichsforschung, ist jedoch nicht zu
tibersehen, was nicht automatisch das Ende einer rein dialektgeografischen Sichtweise zu
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lekte weitgehend von Regionalsprachen (wie z.B. Siidschwedisch bzw. Kopenhage-
ner Dinisch) zuriickgedringt worden, wenn nicht gar miindliche Realisierungen
schriftsprachlicher oder schriftsprachennaher Formen tiberwiegen. Lediglich in
Jutland halten sich, bezogen auf Gesamt-Dinemark, Dialekte und Regionalsprachen
noch in nennenswertem Umfang, worin sicher auch die mehr oder weniger bewusste
Eigenstindigkeit Jiitlands gegeniiber der Hauptstadt und seiner dominanten Varie-
tit zum Ausdruck gebracht werden soll. In Finnland befindet sich die schwedische
Standardvarietdt als Muttersprache nicht nur geografisch, sondern auch numerisch
in einer Randposition, so dass die lokalen ostschwedischen Dialekte dort nur eine
duferst marginale Rolle spielen. Groflere Beachtung verdienten heutzutage m.E. die
Rollen, die die Regionalsprachen auflerhalb ihrer ,Mutterlinder’ spielen, was nicht
nur das Schwedische in Finnland, sondern auch das Dinische in Stidschleswig wie
auf den Firdern betrifft. Dies war allerdings keine Fragestellung, fiir die sich die
traditionelle Dialektologie interessiert hat, auch wenn man sich dessen eigentlich
hitte bewusst sein konnen, zumal wenn man sich z.B. die Verschwedischung (und
dann das Aussterben) der ostdinischen Dialekte im Siiden Schwedens nach 1658
ndher angesehen hitte. Was man erhielt, war jedoch kaum mehr als eine doppelte
Beschreibung und Kartierung dieser Gebiete, ganz im Sinne des Nationalstaatsge-
dankens, wovon im Fall des Dinischen auch das Siidjiitische im Landesteil Schles-
wig in vergleichbarer Weise betroffen ist. Aber auch da werden bzw. wurden Ver-
hiltnisse kartiert, die schon lange der Vergangenheit angehéren. Was an ddnischen
substratalen Resten in Siidschweden oder in Stidschleswig in spiteren Zeiten noch
anzutreffen ist, war somit keine Frage, fiir die sich die (in der Regel sprachhistorisch
riickwirtsgewandte) traditionelle Dialektologie sonderlich interessierte. Hierzu wer-
den die Leser also anderweitig (s. auch unten) Informationen einholen oder gege-
benenfalls auch selbst forschend titig werden miissen.

Gewiss, man konnte vieles zu den einzelnen Kapiteln im Detail anmerken, Ge-
genthesen und andere erginzende Sichtweisen zu formulieren versuchen, zumal die
Forschung heute in einigen Teilen zu differenzierteren Auffassungen und deutlich
anderen Beschreibungsmodellen gekommen ist. Dies ist jedoch nicht das Ziel dieser
Neuausgabe. Mit ihr sollen die Leser in die Lage versetzt werden, sich ein eigenes
Bild zu machen. Der Ausgangspunkt hierfiir ist giinstig: Bei dem vorliegenden Buch
handelt es sich um die letzte Sicht der traditionellen Dialektologie auf die sprach-
lichen Verhiltnisse, niedergeschrieben von einem iiberaus kundigen Nicht-Skandi-
navier, dem die Sprachwissenschaft in Skandinavien wie die deutschsprachige und
internationale Skandinavistik iberaus viel zu verdanken hat.

Um allen Interessierten den Anschluss an die gegenwdrtige skandinavische Dialek-
tologie zu erleichtern, habe ich einige wichtige weiterfithrende Uberblicksarbeiten
ans Ende dieses Vorworts gestellt. Es wurden nur solche Darstellungen aufgenom-
men, deren Schwerpunkt auf einem Uberblick, auf einer zumindest landesweiten

bedeuten hat. Somit bleibt Oskar Bandles Ubersicht immer noch auf ihre Weise aktuell und
lesenswert. Ein Nachfolgewerk, das sich allein mit der riumlichen Gliederung Skandinaviens
befasst, wird es aus den genannten Griinden in Zukunft wohl auch nicht mehr geben.
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iibergreifenden Sicht der Dinge liegt, was alle (noch so wertvollen) Einzelstudien
ausschlief3t, auch wenn sie in etlichen Fillen allgemein relevante Ausfithrungen zu
den diatopischen Verhiltnissen in Skandinavien als Ganze enthalten mogen.

An erster Stelle sei auf die Uberblicksartikel in dem ebenfalls von Oskar Bandle als
Hauptherausgeber in Zusammenarbeit mit anderen Kollegen veréffentlichten HSK-
Band The Nordic languages, Bd. 2° verwiesen: Nr. 185: Géran Hallberg, ,Dialects
and regional varieties in the 20th century I: Sweden and Finland®, Nr. 186: Gunn-
stein Akselberg, ,,... II: Norway®, Nr. 187: Inger Ejskjer, ,,... III: Denmark®, Nr.
188: Gudrin Kvaran: ,Written language and forms of speech in Iceland in the 20th
century” sowie Nr. 189: Bjorn Hagstrom: ,,... in Faroese in the 20th century® (begin—
nend mit S. 1691). Daran schlieen sich Beitrige zur sozialen Stratifikation in den
skandinavischen Sprachen an, ein Aspekt, der in heutigen dialektologischen Arbei-
ten eine immer groflere Rolle einnimmt. Unter diachronem Aspekt, bezogen auf das
20. Jahrhundert, werden die skandinavischen Sprachen in Kap. XVIII in Form von
vier Beitrigen abgehandelt, was auch von Interesse sein kénnte (S. 18871t.). Alle ge-
nannten Handbuchbeitrige enthalten z.T. recht ausfithrliche aktuelle Literaturhin-
weise, die an dieser Stelle nicht wiederholt werden sollen.

Zu den schwedischen Dialekten gibt es keine Ubersichtswerke, die iiber die Dar-
stellung in dem vorliegenden Band von Oskar Bandle hinausgehen, was bemerkens-
wert ist. Die beiden mir bekannten Monographien sind eher als elementare Einfiih-
rungen fiir Studenten oder interessierte Laien gedacht: Elias Wessén, Vdra folkmdl.
9. Aufl. (1. Aufl. 1935 [!]), frither Lund: Fritzes, dann Uppsala, sowie Bengt Pamp,
Svenska dialekter. Stockholm: Natur och kultur 1978 . Der Vorzug dieser recht popu-
lir gehaltenen Ubersicht ist, dass in ihr Dialektproben (mit Ubersetzungen) abge-
druckt sind.

Zu den dinischen Dialekten empfiehlt sich ein Blick in Inge Lise Pedersen, Fra
folkemal til multietnolekt — og 23 andre artikler inden for nordisk dialektologi, sociolin-
gvistik og sproghistorie (Frans Gregersen & Tore Kristiansen, eds.). Oslo: Novus
2009 [Festschrift]. Die anderen neueren Arbeiten sind alle mehr oder weniger im
Bereich der Soziolinguistik angesiedelt, so dass man unter klassisch-dialektgeo-
graphischen Gesichtspunkten wenig Grundsitzliches dazu in Buchform zum Dini-
schen mehr finden wird. Dies gilt im Ubrigen auch schon fiir die eben angefiihrte
Anthologie von Inge Lise Pedersen, was ja schon im Titel zum Ausdruck kommt.
Wer hier weitere Informationen wiinscht, sei auf das Internet und seine Suchma-
schinen verwiesen (Eingabevorschlige: Frans Gregersen, Tore Kristiansen, Karen
Margrethe Pedersen Kebenhavn). Eine ganz hervorragende multimediale Ubersicht
bietet noch die DVD I Danmark er jeg fodt. Danemark 2005, Regie: Peter Klitgaard.
Verkauf/Verleih: Det danske Filminstitut, Kopenhagen [die auflerhalb Danemarks
m.W. nicht erhiltlich ist]. Auf dieser DVD, die aus zwei Teilen besteht, wird einmal

®  Oskar Bandle, Kurt Braunmiiller, Ernst Hikon Jahr, Allan Karker, Hans-Peter Naumann und
Ulf Telemann (Hrsg.), The Nordic Languages. An International Handbook of the History of the
North Germanic Languages. Handbiicher zur Sprach- und Kommunikationswissenschaft 22.1
und 22.2, Berlin/New York: de Gruyter 2002 und 2005.
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Hans Christian Andersens Mirchen vom kleinen Madchen mit den Schwefelhdlzern
von verschiedenen alten wie jungen Dialektsprechern sowie der dinischen Konigin
erzdhlt. Dann berichten diese Personen von ihren Erfahrungen als Dialektsprecher
(bzw. im Fall der Kénigin von ihrer Rolle als Wichterin der Hochsprache). Im
anderen Teil stellen zwei bekannte dinische Dialektologen das Jiitische wie das
Inselddnische in ihren wesentlichen Ziigen vor.

Ganz anders verhilt es sich mit der Beschreibung der Dialekte in Norwegen, wo
man auf eine Fiille von Uberblicksdarstellungen neueren Datums zuriickgreifen
kann. Dies hat, wie bereits erwihnt, damit zu tun, dass dialektal geprigte Umgangs-
varietiten — vergleichbar der deutschsprachigen Schweiz - in Norwegen den Nor-
malfall der Miindlichkeit darstellen. Es sei hier insbesondere auf die Arbeiten zweier
Autoren verwiesen: Helge Sandey, Norsk dialektkunnskap. Oslo: Novus 2005 sowie
ders., Talemdl. Oslo: Novus 1996, sowie auf Martin Skjekkeland, Dei norske dia-
lektane: tradisjonelle serdrag i jamforing med skriftmdla. Kristiansand: Heyskolefor-
laget 1987; ders., Dialektutviklinga i Noreg die siste 1S dra: drofting og analyse.
Kristiansand: Hogskolen i Agder 2000; ders., Dialektar i Noreg: tradisjon og fornying.
Kristiansand: Heyskoleforlaget 2005 sowie ders., Sprdk og samfunn i endring: ein
studie av tilhovet mellom lokal identitet og talemdlsutvikling. Oslo: Novus (hier bes.
S.1-95). Ferner: Ernst Hakon Jahr (ed.), Den store dialektboka. Oslo: Novus und
ders. & Olav Skare (eds.), Nordnorske dialektar. Oslo: Novus 1996 sowie Egil Borre
Johnsen (ed.), Vadrt eget sprdk. 3 Bande. 2. Aufl,, Oslo: Aschehoug 1988 (hier Band
2: Helge Sandey: ,Dialektane vare®, S.60-173 mit z.T. vereinfachten, jedoch far-
bigen Karten).

Hilfreich sind auch folgende beide Anthologien: Gunnstein Akselberg, Anne
Marit Bedal & Helge Sandey (eds.), Nordisk dialektologi. Oslo: Novus 2003. Hier sei
besonders auf die abgedruckten Plenarvortrige von Lars-Erik Edlund, Ann-Marie
Iwars, Paul Kerswill, Tore Kristiansen und Kristjan Arnason & Hoéskuldur Prainsson
zu den skandinavischen Dialekten ihrer (meist) Heimatlinder verwiesen (S. 11-
196) sowie auch auf Torben Arboe (ed.), Nordisk dialektologi og sociolingvistik ( ... ).
Arhus: Aarhus universitet 2007.

Moge die vorliegende Neuausgabe von Oskar Bandles Gliederung des Nordger-
manischen das Interesse an der Erforschung der skandinavischen Dialekte erhalten
und weiter beférdern und den Wissensstand der klassischen Dialektologie — zumal
in gesamtnordischer Perspektive — bewahren helfen, bevor diese Forschungsrich-
tung in der Vielfalt sozio- oder pragmalinguistischer Untersuchungsbereiche als ein
Gesichtspunkt unter vielen zu verschwinden droht.

Hamburg, im Juni 2010
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Einleitung

Die vorliegende Arbeit, die aus einem im Februar 1960 in der Gesellschaft
fir deutsche Sprache und Literatur in Ziirich gehaltenen Vortrag hervor-
gegangen ist, mochte nicht unbedingt neue Wege gehen. Ihr Ziel ist es, das
in der Forschung bisher oft vernachlissigte Problem der sprachgeographi-
schen Gliederung des nordgermanischen (skandinavischen) Sprachraums
von einem mdoglichst umfassenden Gesichtspunkt aus und mit Hilfe der
von der neueren Sprachgeographie entwickelten Methoden so unvorein-
genommen wie moglich anzugehen und dadurch einer wenn nicht in allen
Teilen neuen, so doch gegeniiber den bisher vorliegenden, meist unbefrie-
digenden Darstellungen priziseren und giiltigeren Losung zuzufiihren.
DaB ich mich dabei fiir die Materialgrundlage im wesentlichen auf die
Ergebnisse bisheriger Einzelforschung stiitzen mubB, ist klar, und ebenso
einleuchtend ist es, daB bei dem Reichtum einander vielfiltig tiberschnei-
dender mundartlicher Einzelgrenzen das Ziel einer vollig eindeutigen und
in allen Teilen iberzeugenden Einteilung der nordischen Mundarten
kaum zu erreichen ist, dal manches sowohl in der Benennung als auch in
der Abgrenzung der einzelnen Sprachrdume im Bereich der Ermessens-
fragen bleiben muB. Dennoch diirfte tiber Sinn und Zweck des hier unter-
nommenen Versuchs kaum ein Zweifel bestehen: die z.T. unter neuen
Gesichtspunkten angestrebte Zusammenfassung von Ergebnissen einer
iiber 100 Jahre langen vielfdltigen Detailforschung diirfte jedenfalls dazu
angetan sein, den Blick in vermehrtem MaBe den groBeren Zusammen-
hingen zuzuwenden und allenfalls zu weiterer Forschung anzuregen. In
diesem Sinne wendet sich die Schrift, die zun4chst fiir eine nicht-skandi-
navische Leserschaft bestimmt ist und deshalb in manchen Punkten fiir
den Nordisten skandinavischer Herkunft allzuviel Langstvertrautes ent-
halten mag, auch an die nordische Forschung?.

1 Meinen schwedischen Freunden Prof. KARL-HaMPUS DAHLSTEDT und Prof. SIGURD
Fries (beide in Umed) mochte ich an dieser Stelle fiir wertvolle Hinweise und Rat-
schldge meinen herzlichen Dank aussprechen.



12 Einleitung
2.

Werfen wir, bevor wir uns unserem eigentlichen Gegenstand zuwenden,
einen kurzen Blick auf die Stellung des Nordischen innerhalb des Gesamt-
germanischen, so fallen uns zunéchst die Sonderbeziehungen in die Augen,
die das Nordische teils mit dem Ostgermanisch-Gotischen, teils mit dem
Westgermanischen oder einzelnen Teilen davon verbinden. Diese Uber-
einstimmungen mit Teilen des iibrigen germanischen Sprachgebiets sind
im allgemeinen seit langem bekannt und seien deshalb hier nur in aller
Kiirze (ohne Vollstindigkeit) zusammengestellt.

A. Sonderbeziehungen zum Ostgerm.-Got.

a) Lautliches

1. «Schiarfung» von urgerm. —yu— > -ggw— und —jj— > —ggj— (anord.) /
-ddj- (got.): urgerm. *frivua- «treu» > anord. tryggr (Akk.Sg. M.
tryggvan) | got. triggws (Akk.Sg. M. triggwana) ——— ahd. gitriuwi; urgerm.
*tuajio(n) «(Gen.) zweier» > anord. tveggja | got. twaddje ——— ahd.
zweiio,

2. iiber eine eventuelle gemeinsame ostnord.-got. Entwicklung &# > 6 im
Hiatus vgl. u. S.50fF.

b) Morphologisches

1. Fem. des Part. Pris. und des Komparativs mit dem Suffix —in (anord.
gefandi, armari | got. gibandei, armaozei), dagegen im Westgerm. starke und
schwache Flexion des Part.Prds. nach der ja/jo-Klasse (ahd. Nom.Sg.
M.F.N. gébanti, flektiert gébantér, gébantiu, gébantaz —— schwach:
gébanto, gébanta usw.), Komparativ nach der gewohnlichen n-Flexion
(ahd. réhtiro, réhtira usw.),

2. 2.Sg.Ind.Prat. der starken Verben auf —¢ (anord./got. namt, gaft
usw.), im Westgerm. (auller bei den Priteritoprésentien) auf —i (ahd.
asidchs. ndmi, ae. neme),

3. Gen. Pl der 6-Stimme aus urgerm. *—am (anord. gjafa | got. giba), im
Westgerm. aus Urgerm. *—nam (ahd. gébdno, ae. giefena),

4. 1.Sg.Konj.Prit. nach Konj.Pris. (anord. bera [ got. bérjau nach
Pris. bera | bairau), im Westgerm. dagegen —i (ahd. bdri, ae. bere) in Fort-
fiihrung von idg. *—i-m,
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5. Nom. Akk.P1.N. der n-Stimme mit » in der Endung: aschwed. (ge-
wohnlich) aghon, auch anorw. teilweise —un (ougun) | got. augona, dagegen
aisl. augu = ahd. ougun, ae. eéagan,

6. Erweiterte 3.Pl. Konj.Prds./Prat. im Ostnord. und Got.: aschwed.
Pras. bdrin (neben bdri), Prat. barin (neben bare) [ got. Pras. bairaina,
Prit. béreina (mit analogischem —a nach der 1.Pl. bairaima bzw. béreima),
dagegen mit der urspriinglichen Form aisl. beri, beri = ahd. bérén, bdrin,
ae. beren, baren.

c) Auf lexikalischem Gebiet

hat besonders ERNST ScHWARZ zahlreiche Ubereinstimmungen zwischen
dem Nord., bes. dem Ostnord. (Aschwed.-Agutn.), und dem Got. nach-
gewiesen. Fiir Einzelheiten verweise ich auf seine Ausfiihrungen?.

B. Sonderbeziehungen zum Westgerm.

a) Lautliches

1. germ. &' > G (d): got. ga-redan «beschlieBen, bestimmen» ———anord.
rdda [ ahd. rdtan (ae. r@dan neben mona « Mond» = ahd. mdno usw. viel-
leicht aus einer dem Dt. entsprechenden gemeinsamen Grundlage —-a-),

2. Umlauterscheinungen:
a-Umlaut u > o (z.T. auch i > e): germ. *hurna(n) > anord./westgerm.
horn,
e>1i vor i, j: germ. *veniz (lat. venus « Anmut, Liebreiz») > anord.
vinr | ahd. wini, ae. wine «Freund»,
i-Umlaut (mit z.T. betrdchtlichen Abweichungen im einzelnen; vgl. u.):
z.B. urgerm. *gastiz, Pl. gastiz « Gast» > anord. gestr, gestir | ae. giest,
giestas, ahd. gast, gesti ——— got. gasts, gasteis,

3. =0 > —u im Schwachton: germ. *gebé «ich gebe» > urnord. gibu
(aisl. gef') / ahd. gibu ——— got. giba,

4. «Rhotazismus» z (> R) > r: z.B. got. maizo «mehr» ——- anord.
meira [ ahd. méra,

5. plI- > fl-: got. pliuhan «flichen» ——— anord. fIyja [ ahd. fliohan, ae.

fleon,

2 Goten, Nordgermanen, Angelsachsen (Bibliotheca Germanica 2, Bern-Miinchen 1951),
S.120fF.
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6. Konsonantengemination vor j, w, im Nord. aber nur bei g, k: got.
lagjan «legen» ——— anord. leggja [ ahd. leggen, ae. lecgan; got. naqaps
«nackt» ——— anord. nekkvidr | ahd. nackot.

b) Morphologisches

1. Aufgabe der Reduplikation und Schaffung einer neuen ablautenden
Klasse von starken Verben, z.B.
anord. heita —— hét | ahd. heizan —— hiaz, ae. hatan —— hét, gegeniiber got.
haitan ——hathait,

2. Ausbildung eines deiktischen Pronomens durch Verbindung von
Demonstrativpronomen und einer s- (im Nord. auch ag-)Partikel, aller-
dings mit zahlreichen Abweichungen in Einzelheiten:
aisl. sasi (wikingerzeitlich ; spéter sjd, pessi) ~ ahd. dése(r), ae. Oés.

C. Sonderbezichungen zum Nordseegermanischen

a) Nasalschwund vor Reibelaut, allerdings in Fortfithrung einer gemein-
germanischen Tendenz, die schon im Got. vor y wirkte (Prit. pihta:
pugkjan), und im Nord. gegeniiber dem Nordseegerm. nur in abgeschwich-
ter Form (fast nur vor s): urgerm. *ansuz « Gott, Ase» > anord. dss (ss) /
ae. as, asichs. ds— (in Personennamen) ——— ahd. ans— (in Personenn.),

b) n-Schwund im schwachtonigen Auslaut, im gesamten Nord., dagegen
auf nordseegerm. Gebiet nur im Fries. und im Nordhumbrischen: z.B.
Inf. anord./afries., nordh. fara ——- tibriges Ae., asédchs., ahd., got. faran.

D. Sonderbezichungen zum Oberdeutschen
(bes. Alemannischen)

Von den von FR. MAURER® angefiihrten Parallelen ist vor allem die im
Awestn. und im Aobd. dhnliche Entwicklung von germ. eu vor a,e, o der
Folgesilbe zu erwdhnen: awestn. ex > jdé, aobd. eu > eo, io nur vor Den-
talen und germ. h, awestn. auch m, sonst awestn. jz, aobd. iu (z. B. bjéda
«bieten» = biotan | ljuga «ligen» = liugan ——— afrénk. liogan).

3 Nordgermanen und Alemannen, 3.Aufl, (Bibliotheca Germanica 3, Bern-Miinchen
1952), SS.70f., 80f1f.
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Fiir nord.-obd. (alem.) Wortschatzparallelen verweise ich auf Kolbs
Untersuchung?; iiber den zweifellos viel engern wortgeographischen Zu-
sammenhang zwischen Nord. und Nordseegerm. (in vielen Fillen wohl
im Siiden bis etwa zur Benratherlinie) fehlen noch eingehende Studien.

Die hier genannten Ubereinstimmungen zwischen dem Nordischen und
einzelnen Teilen des librigen Germanischen haben in den Diskussionen
iiber die Gliederung des Gesamtgermanischen eine betrdchtliche Rolle
gespielt, wobei sie von den einzelnen Forschern oft sehr verschieden
beurteilt wurden. Wir brauchen hier nicht im einzelnen zu der Frage
Stellung zu nehmen, inwiefern die angefiihrten Félle fiir eine alte Zu-
sammengehorigkeit wirklich beweiskriftig sind, inwiefern sie auf Parallel-
entwicklung beruhen (wie vielleicht die Umlautserscheinungen) oder was
(wie sicher in vielen Fillen bei lexikalischen Ubereinstimmungen) nur ge-
meinsames Relikt ist. Fiir uns gentigt die allgemeine Feststellung, daB die
frithe Sprachentwicklung im Norden auch dort, wo es sich nicht um
Gemeingermanisches handelt, in engem Zusammenhang mit dem iibrigen
Germanischen steht: daB3 es gewisse alte Gemeinsamkeiten zwischen dem
Nord. und dem Ostgerm.-Got. gibt, die mindestens etwa auf die Zeit um
Christi Geburt zuriickgehen diirften, und dafl der Norden auch eine Reihe
zwar etwas spiterer, aber ebenfalls recht alter Neuerungen (ca. 3.Jh. bis
800) aufweist, die er mit dem Westgerm., insbesondere dem Nordsee-
germ., teilt und die wohl - soweit tiberhaupt ein direkter Zusammenhang
besteht — im allgemeinen vom Siiden ausgegangen sind.

Die meisten dieser Erscheinungen sind im ganzen nord. Sprachgebiet
durchgefiihrt, und die urspriingliche Einheit des Nordgerm. — die sich ja
auch noch in den urnord. Runeninschriften eindriicklich manifestiert — ist
deshalb in der ganzen Diskussion um die Gliederung des Germ. kaum je
ernsthaft in Frage gestellt worden®. Dementsprechend sind auch die
meisten alten nord. Sonderentwicklungen iiber das ganze Gebiet ver-
breitet, so

a) die Ausbildung des nord. Wortakzentsystems (s. S.67ft.),

¢ EpuARD KoOLB, Alemannisch-nordgermanisches Wortgur (Beitrige zur schweizer-
deutschen Mundartforschung 6, Frauenfeld 1956).

5 Der einzige, der die Nordgermanen sprachlich-ethnisch in zwei alte (!) Hauptgruppen
aufspaltet, indem er Jiiten und Norweger (vor der Abwanderung der Angeln und
Sachsen) den Nordseegermanen, die iibrigen den Ostseegermanen zuteilt, ist m. W.
C.BORCHLING (Die nordischen Sprachen in ihrer germanischen Eigenart, in: Zur
Kenntnis des Nordens, Hamburg 1940, S.5-20), doch vermag er keine iiberzeugenden
Griinde dafiir anzufiihren.
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b) Umlautphédnomene wie (auBler dem i-Umlaut) auch u-Umlaut und
Brechung (wobei freilich der Schwerpunkt des u-Umlauts deutlich im
Westen, derjenige der Brechung im Osten liegt; vgl. u. SS.28ff., 521f.),

c¢) Synkope schwachtoniger kurzer und z.T. auch langer Vokale, mit
Parallelen im dlteren Westgerm., aber radikaler durchgefiihrt als dort (vgl.
z.B. Nom.Sg. der 6-St. ae. pearf/giefu gegeniliber anord. porf, gjof mit
durchgehendem Schwund von -u < -5), im Zusammenhang damit auch
Schwund fast aller Prifixe (vgl. z. B. anord. nafhi « Namensvetter» —— ahd.
ginamno),

d) Schwund von anlautendem j (vor allen Vokalen) und w (vor Velar-
vokalen): urgerm. *jera(n) «Jahr» (got. jer, ahd. jdr) > anord. dr; urgerm.
*wurda(n) « Wort» (got. waiird, ahd. wort) > anord. ord,

e) verschiedene Konsonantenassimilationen wie At > #t (got. nahts,
ahd. naht ——- anord. nétt, ndtt); Ip, np > I, nn (urgerm. *gulpa(n) « Gold»
= got. gulp, ahd. golt > anord. gull, goll; urgerm. *anpara— «ander» =
got. anpar, ahd. andar > anord. annarr); zd, zn > dd, nn (urgerm. *uzdaz
«Spitze» = ahd. ort > anord. oddr; urgerm. *razna(n) «Haus» = got.
razn, ae. ern, ren > anord. rann); I,n,r,s + R > ll, nn, rr, ss (urnord.
*stolaR «Stuhl» = got. stols > anord. stéll; urnord. Part. Prit. slaginaR
[Majebro/Uppl. um 400] «erschlagen» = got. *slahans > anord. sleginn;
urnord. *wiraR « Mann» > anord. verr; urnord. *ansuR «Gott, Ase» >
anord. dss, dss), —— dazu auch die Nasalassimilation (mit Schwerpunkt
im skandinavischen Westen; s.36ff.),

f) Personalpronomen der 3.Pers.Sg. M.F. mit dem Stamm Ahdn— (aisl.
hannfhon, aschwed. han/hon; wohl aus Pronominalstamm 4i— + urnord.
*anaR < germ. *jainaz); Sg. N. und Pl. aller Geschlechter mit den Formen
des Demonstrativpronomens (aisl. pat, peir/peer/pau; aschwed. pdt, pe(r)/
ba(r)/pon),

g) Ausbildung des suffigierten bestimmten Artikels aus freistehendem
Artikel bzw. Pronomen (h)inn (anord. hestr—inn, madr—inn | sok—in,
bok—in | hus—it, bord-it), freilich heute ohne West- und Siidjiitland, wo im
allgemeinen auch in Verbindung mit Substantiv der freie Artikel verwendet
wird (@ mand, @ hus < then, thet)S,

¢ Einige Genitiv-Formen mit suffigiertem Artikel kommen jedoch in festen Verbindun-
gen auch in diesem Gebiet vor (bysens folk, drsens tid, havsens bund, dagsens dag; vgl.
entsprechende Beispiele in den dltesten jiitischen Rechtstexten, z.B. bysens logh), was
u. U. darauf hindeuten konnte, dal3 der suffigierte Artikel auch hier einst allgemein
gebrduchlich war und der heutige Gebrauch des freistehenden Artikels auf sekundirer
Entwicklung (spaterem dt. EinfluB?) beruht; vgl. AAGE HANSEN, Bestemt og ubestemt
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h) Analogiebildung der 3.Pers.Sg.Ind.Pris. nach der 2.Pers.: got.
giba/gibis/gibip, ahd. gibu/gibis/gibit ——— anord. (aisl.) gef/gefr (< *gebiR)/
gefr,

i) Ausbildung des Mediopassivs aus der Verbindung von aktiver Verbal-

form und enklitischem Reflexivpronomen sik (Akk.), sér (Dat.): awestn.
hann kallar sik «er nennt sich» > *kallarsk > kallask (spiter —st; ostnord.
-s; 8. S.3911.).
Diese sprachlichen Neuerungen gehoren groBtenteils der «spdturnord.»
Zeit (ca. 6.-8.Jh.), einzelne (wie vor allem die Ausbildung des suffigierten
Artikels) noch der Wikingerzeit (9./10.Jh.) an. Durch sie hat sich — in
einer Zeit, in der nach dem AbschluB der Volkerwanderung und dem Vor-
stoB3 der Slawen in den norddeutschen Raum die Verbindungen zwischen
Skandinavien und dem Kontinent stark eingeschrankt waren” — das
Nordische als Einheit gegeniiber dem iibrigen Germ. recht eigentlich
konstituiert. Zugleich leiten sic aber (so Umlautsphdnomene, Nasal-
assimilation und Mediopassiv) bereits auch die mundartliche Aufgliede-
rung des nordischen Sprachgebietes ein, welche dann schon in der folgen-
den, anord. Periode zu dem sprachgeographischen Bild fiihrt, das zu
wesentlichen Teilen bis heute fiir die Gliederung des Nordgermanischen
maBgebend geblieben ist.

Wenn im folgenden diese Gliederung etwas genauer untersucht werden
soll, so geht es dabei um die rein mundartliche Sprachebene. Die Hoch-
sprachen (die Schriftsprachen und die diesen nahestehenden hdheren
Umgangssprachen) — das Dénische, das Schwedische, norw. Bokmal
(Riksmal) und Nynorsk (Landsmaél), Islindisch und Féroisch — schlieBen
sich zwar bis zu einem gewissen Grade mundartlichen GroBridumen an
(vgl. S.117), werden aber in ihrem Geltungsbereich im wesentlichen durch
die Landesgrenzen bestimmt und tiberschneiden sich deshalb in vielen Fal-
len mit Mundartgrenzen und Mundartrdumen. Isldndisch und Féroisch

Substantiv (Kebenhavn 1927), S. 11911, bes. S.146ff., auch HesseLman, Huvudlinjer

S.111, —— dagegen SkauTrUP I, S.138-141 (mit Hinweisen auf die 4dltere Forschung);

KRISTEN M@LLER, Nordiske Artikelproblemer (Kgbenhavn 1945), S.77ff.; NieLs AGE

NIELSEN, De jyske dialekter (Kgbenhavn 1959), S.46; WEssEN, Sprakhist, 111, S.30.
7 Vgl. dazu etwa H.Kunn, ZfdA 86 (1955/56): SS.14, 45.
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gehoren in wesentlichen Belangen zu dem westskandinavischen Mundart-
raum, der auch das westliche Norwegen umfaft; die Grenze zwischen den
norw. und schwed. Hochsprachen verlduft mitten durch den nordskandi-
navischen Sprachraum, so dal3 die norw., besonders die ostnorw. Mund-
arten manche Gemeinsamkeiten mit den zentral- und nordschwedischen
zeigen, wiahrend anderseits innerhalb des hochsprachlich schwed. Ge-
bietes so einschneidende Mundartschranken liegen, dafB3 z.B. der Unter-
schied zwischen den Dialekten von Skéne und Dalarna bedeutend gréBer
ist als derjenige zwischen schwedischer und dénischer oder zwischen
schwedischer und norwegischer Reichssprache. Wir haben deshalb die
Hochsprachen grundsitzlich beiseitezulassen, wenn wir uns ein moglichst
objektives Bild von der mundartlichen Gliederung: den wichtigsten
Sprachrdumen und Mundartgrenzen, machen wollen.

Seit langem ist es {iblich, das Nordgerm. in zwei Hélften: das Westnor-
dische und das Ostnordische, aufzuteilen und dem ersten das Norw. und
Isl. (einschlieBlich Fér., soweit von diesem iiberhaupt die Rede ist), dem
zweiten das Schwed. und Din. (eventuell auch das Gutnische als selb-
stindigen Zweig neben dem Schwed.) zuzuweisen®. So schematisch diese
Einteilung auch ist, steht sie bis heute in fast allen Handbitichern zu lesen,
und auch ein so gewichtiges Werk wie PETER SKAUTRUPS Det danske sprogs
historie® halt noch ausdriicklich daran fest. SKAUTRUP ist sich jedoch

8 Einer der ersten, der diesen West/Ost-Gegensatz (als dlteste Mundartdifferenzierung
im germ. Norden) klar herauszustellen und mit einigen bestimmten Kriterien wie
Brechung, Nasalassimilation, #/é u.a. zu untermauern versuchte, war der Dine
K.J.LyNGBY in seiner Sammelbesprechung Skrifter om det svenske sprog og de
svenske sprogarter (Antiqvarisk Tidsskrift udg. af Det Kongelige Nordiske Oldskrift-
Selskab 1858-60: S.234-271, bes. S.244ff.). Ohne die Termini West-/Ostnord. zu ge-
brauchen, scheint auch P.A.MuNcH in seinem Brief an JAc. GRIMM vom 2.7.1847
schon in gleicher Richtung zu gehen: «Jo mere jeg beskjeftiger mig med Sprogunder-
segelser, desto mere befester denne Mening sig hos mig, at Oldnorsk (Oldnorsk-Is-
landsk) og Olddansk samt Oldsvensk ere to sideordnede Grene af den fzlles, ei l&nger
i Monumenter existerende Ur-Nordiske....» (Briefwechsel der Gebriider Grimm mit
nordischen Gelehrten, hg. von ERNST SCHMIDT, Berlin 1885, S.224); doch spricht
Munch in dem Aufsatz Nordisk, Norsk, Dansk (Illustreret Nyhedsblad 1861, Nr. 35/36,
abgedruckt in Samlede Afhandlinger Bd.4, Christiania 1876: S.501-516) von einer
Aufspaltung der urspriinglichen nord. Einheit in drei Sprachen: din., schwed. und
«norreena, norreent mal» (= norw.-isl.); vgl. u.

® SkautruP I, S. 133,
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bewulBt, daB zahlreiche Félle mit dieser Einteilung nicht iibereinstimmen,
daB z.B. das Norw. (oder Teile davon) in mancher Hinsicht mit dem
Schwed. zusammengeht und daB oft besondere Zusammenhénge zwischen
dem Gotl., den nordschwed. und finnlandschwed. Dialekten einerseits und
den westskand. Mundarten anderseits bestehen. Eine solche differenziertere
Auffassung macht sich denn auch schon friiher bei verschiedenen For-
schern geltend ; denn es ist klar, daf3 sich mit einer einfachen Zweiteilung
nur derjenige begniigen kann, der sich auf eines oder einige wenige Kri-
terien (wie z.B. die Monophthongierung von ei, au, gy im Dén. und
Schwed.19) stiitzt. DaB schon frith auch (so schon von JAcoB GrimMm™),
z.T. aber auch in der neueren Forschung!? mit einer Dreiteilung (in Norw.-
Isl., Ddn. und Schwed.) statt mit einer Zweiteilung gerechnet wird, spielt
in diesem Zusammenhang, obwohl mit dem Endergebnis der vorliegenden
Arbeit grundsitzlich iibereinstimmend, keine groe Rolle, da sich die ein-
schldgigen Gliederungsvorschlige ohne konkrete Einzelargumente im
wesentlichen an den (spéteren) Schriftsprachen orientieren. Wichtiger ist,
daB E. WEssEN13, B, HESSELMAN u. a. die Einteilung in eine Ost- und eine
Westhalfte ausdriicklich nur fiir eine &ltere Zeit — im wesentlichen die
anord. — gelten lassen, fiir die spétere Zeit dagegen hauptsachlich mit west-
ostlich verlaufenden Mundartgrenzen rechnen. Ahnlich schrinkt A.
NOREEN'® die Begriffe « West-» und «Ostnordisch» auf die &lteren Litera-
tursprachen ein und betont, dafl die neunord. Mundarten eine ganz andere
Gliederung erfordern. Die Gliederung, die NOREEN selbst in seinem Haupt-
werk Vart sprak® vornimmt, ist — abgesehen von terminologischen Einzel-
heiten — in allem Wesentlichen dieselbe, die J. A.LUNDELL 1880 in dem
Aufsatz De svenska folkmdlens frindskaper och etnologiska betydelsel” und

10 Vgl. z.B. Jou.STORM, Om Nabosprog og Grensedialekter (VSS 1911), S.4, dhnlich
Fr.StroH, Handbuch der germanischen Philologie (Berlin 1952), S.206, auch BroN-
DUM-NIELSEN, Dialekter S.65. Uber die Kriterien LYNGBYs s. Anm. 8. INDREB@, MAl-
soga S. 53 fiihrt als dlteste Kriterien fiir den West/Ost-Gegensatz a-Umlaut und &#/¢ an.

1 Geschichte der deutschen Sprache (2. Aufl. Leipzig 1853), S. 580.

12 Vgl. Skrp, Sprakhist. S.31. INDREB@, Malsoga S.92 spricht bezeichnenderweise von
drei Schriftsprachen, die aus den beiden Dialektgruppen West-/Ostnord. hervor-
gingen.

13 WesstN, Folkm. S.70.

14 HesseLMAN, Huvudlinjer S. 111,

15 Nor.Gesch. S.18; Vdrt sprak, 1.Bd. (Lund 1903), S. 82ff.

18 1.Bd., S.129-131, Anm. 3.

17 Svenska sillskapet for antropologi och geografi. Antropologiska sektionens tidskrift,
Bd.1: Nr.5.
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spater in gekiirzter Fassung in Pauls Grundriss der germanischen Philo-
logie'® vorgeschlagen hat und der sich auch noch weitere Forscher wie z. B.
der Norweger HANs Ross in seinem Ubersichtswerk Norske bygdemaal®
anschlossen. LUNDELL, Altmeister der schwedischen Mundartforschung
und Schopfer des schwedischen «landsmaélsalfabet»s, teilt das Nord-
germ. anhand einer Reihe von Kriterien der Laut- und Formenlehre in
sieben Hauptgruppen ein, die er dann z. T. in weitere Unterabteilungen zer-
gliedert: Islandisch, Faroisch, Westskandinavisch (identisch mit West-
norw.), Nordskandinavisch (in Ost- und Nordnorwegen, Nordschweden,
Finnland und Estland), Gotldndisch, Mittelskandinavisch (in Zentral-
schweden, deshalb alternativ auch Mittelschwedisch genannt) und Siid-
skandinavisch (in Siidschweden, auf den ddnischen Inseln und in Jiitland).
Eine noch stirkere Aufgliederung schligt E. WESSEN in seiner Schrift De
nordiska sprdken (1941)2° vor: nach seiner Meinung lassen sich die nor-
dischen Mundarten auf natiirliche Weise in nicht weniger als 12 — offenbar
gleichberechtigte — Gruppen (die freilich nicht durch konkrete sprachliche
Kriterien untermauert werden) einteilen, ndmlich Jiitisch, dénische Insel-
mundarten, stidschwedische Mundarten (in Ské&ne, Blekinge, Halland
einschl. Bornholm), gautische Mundarten («gdtamal», in Vastergotland,
im westlichen Ostergdtland und in Sméland), die eigentlich schwedischen
Mundarten («sveamal», in Zentralschweden und angrenzenden Gebieten,
mit weiterer Unterteilung in mittelschwedische und oberschwedische
Dialekte — «mellansvenska» bzw. «uppsvenska»), norrlindische Mund-
arten (in Nordschweden), ostschwedische Mundarten (im schwedisch-
sprachigen Finnland), Gotlidndisch (Gutnisch), ostnorwegische Mundar-
ten, westnorwegische Mundarten, Faroisch, Isldndisch.

Neben diesen Versuchen, die grob schematische FEinteilung in Ost- und
Westnordisch (bzw. Norw.-Isl./Dén./Schwed.) durch eine feingliedrigere
zu ersetzen, hat es in neuerer Zeit auch nicht an Vorschliagen gefehlt, die
skandinavischen Mundarten auf andere Weise in einige wenige Haupt-
gruppen zusammenzufassen. So lehnt JORAN SAHLGREN in seinem Aufsatz
De nordiska sprdakens indelning (1926)?' die landliufige Gliederung in

18 2 Aufl., Bd.1 (StraBburg 1901), S. 1483-1506.

19 Ross NB.I (1905), S.111.

20 6, Aufl. Stockholm 1960 (= Stockholm Studies in Scandinavian Philology, Bd.16),
S.4, in deutscher Ubersetzung Die nordischen Sprachen (= GrundriB der germ.
Philologie, Bd.4, Berlin 1968), S.2.

21 Vetenskaps-societeten i Lund. Arsbok 1926: S.61-66.
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Ost-/Westnordisch als vollig unbrauchbar ab und will sie durch eine Drei-
teilung in hochnordische Dialekte («hognordiska», d.h. Isl., Far., norw.,
nordschwed., finnlandschwed., estlandschwed. und gotldndische Dialekte),
in mittelnordische («mellannordiska», in Zentralschweden) und nieder-
nordische («ldgnordiska», in Siidschweden und Dédnemark) ersetzen. Er
stiitzt sich dabei auf die verschieden starke Ausbreitung der von Siiden
kommenden Neuerungen und lehnt sich in der Terminologie ausdriicklich
an die fiir die deutschen Mundartgruppen tiblichen Bezeichnungen an.
NATAN LINDQVIST denkt in seinem Beitrag zu dem Sammelband Var
hembygd (1935)%2 auf Grund der Ergebnisse seiner wortgeographischen
Untersuchungen an eine urspriingliche Zweiteilung in ein stidwestliches
Gebiet um Skagerrak und Kattegat, mit Anschlull an die germanischen
Nordseeldnder, und ein norddstliches Gebiet an der Ostlichen Ostsee mit
Zentrum in den Miélarprovinzen. SchlieBlich schligt OLAvV N&S in seiner
Norsk grammatikk® eine neue Dreiteilung in a) Islindisch (mit Faréisch),
b) Norwegisch und Schwedisch, c) Dénisch vor, wobei er das Isl. und Fér.
vor allem deshalb als besondere Gruppe betrachten moéchte, weil diese
(besonders natiirlich das Isl.) das urspriingliche grammatische System bis
heute viel besser bewahrt haben als die iibrigen nord. Sprachen.

Im Gegensatz zu andern Problemen der nordischen Sprachwissenschaft
ist die Frage der rdumlichen Gliederung der nordischen Sprachen nie
eingehend oder gar heftig diskutiert worden. Nur wenige Nordisten haben
ihr eine besondere Untersuchung gewidmet, die meisten behandeln sie
hochstens irgendwo am Rande. Das mag teilweise seinen Grund darin
haben, dal Mundartforschung in Skandinavien bis heute stets viel mehr
im Rahmen der einzelnen Nationalsprachen als auf gesamtnordischer
Basis betrieben worden ist, weshalb auch das fiir die Erorterung unseres
Problems erforderliche Material in den einzelnen Léndern in recht ver-
schiedenem MaBe aufgearbeitet worden ist. Zum Teil ist es aber auch in
der Natur der Sache selbst begriindet, indem man offenbar vor den Schwie-
rigkeiten, die sich einer klaren und eindeutigen Gliederung entgegenstellen,
oft ganz einfach zuriickgeschreckt ist. Es ist bezeichnend, daBl HESSELMAN
als einer der hervorragendsten Vertreter der schwedischen Mundartfor-
schung?* ausdriicklich auf eine scharfe Gliederung der nord. Dialekte auf

22 Ordens vandringsvagar pd nordiskt sprakomrdde (Var hembygd, dess historia och hur
den utforskas, av. J.SAHLGREN, N. AANLUND m.fl., Stockholm 1935, S.31-49),

% Bd.1 (Oslo 1952), S.33.

24 HesseLMAN, Huvudlinjer S.13.
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der Grundlage der historischen Sprachentwicklung verzichten und sich in
erster Linie an die (heutigen) Landes- und Provinzgrenzen halten mochte s
— Grenzen, die (nach HESSELMANS eigenem Nachweis) in der Tat in gewissen
Fillen mit Mundartgrenzen zusammenfallen kénnen?6. Gerade wegen der
besonderen Schwierigkeiten, die darin bestehen, daB verschiedene Zeiten
zum Teil recht verschiedenartige Grenzen ausgebildet haben, von denen
man dann meist einseitig die einen oder andern berticksichtigte, konnte es
auch zu der eben geschilderten relativen Vielfalt von Gliederungsvor-
schligen kommen. Sowohl die herkémmliche West/Ost-Gliederung wie
etwa die Nord/Siid-Staffelung SAHLGRENs haben, wie aus dem Folgenden
hervorgehen wird, eine gewisse Berechtigung, doch vermitteln sie nur je
einen Aspekt der nordischen Sprachlandschaft. Aber auch die differenzier-
tere Gliederung LUNDELLSs vermag nicht vollig zu befriedigen, da sie mehr
von geographischen Einheiten als von primér sprachlichen Kriterien aus-
geht?,

Wir miissen uns hier fragen, ob es nicht trotz allem mdoglich
ist, mit Hilfe der Methoden der neueren — vor allem von TH.FRINGS
und der romanistischen Forschung entwickelten — Sprachgeographie zu
einem Gesamtbild zu gelangen, welches sowohl der historischen Entwick-
lung wie den Verhiltnissen in den heutigen Mundarten gerecht wird 2. Es

2 Auch E.HAUGEN in The Nordic Languages and Modern Linguistics. Proceedings of the
International Conference of Nordic and General Linguistics (Reykjavik 1970),
S.49ff. skizziert mehr nur den historischen Verlauf der Ausgliederung der nord.
Mundarten, ohne eine exakte sprachgeographische Einteilung des nord. Sprach-
gebiets zu versuchen.

26 HEsseLMAN, Huvudlinjer S.7f. nennt den Oresund als Grenze zwischen dén. StoB und
schwed. Akzentsystem sowie zwischen allgemein abgeschwichtem dén. —2 und siid-
schwed. —a; die schwedisch-norwegische Grenze am Svinesund (bdg/p t k), bei
Viarmland (Monophthongierung, Umlautslosigkeit im Prds. von starken Verben)
und bei Jimtland (ohne Beispiele).

27 LunDELL kann (wie auch NOREEN) beispielsweise kein greifbares sprachliches Kri-
terium fiir die Einheit des «Mittelskandinavischen» («Mittelschwedischen») bei-
bringen, Gerade dieser Begriff LuNDELLS wird denn auch von HESSELMAN, Sveam. SS.
3ff., 67f. stark kritisiert: HESSELMAN zieht im Anschluf} an friihere, schon auf SvEn
Hor (Dialectus Vestrogothica, 1772) zuriickgehende Tradition wieder eine deutliche
Grenze zwischen «sveamal» (in Uppland, im &stl. Vastmanland, siidostl. Dalarna
sowie nordl. und 6stl. Sodermanland; als etwas weiterem, aber damit wesentlich
iibereinstimmendem Begriff «uppsvenska») und «gotamal», zwischen denen fiir ein
mit «medelsvenska» bezeichnetes Ubergangsgebiet nur noch wenig Raum in Nirke,
im inneren S6dermanland und in einem Teil von Ostergotland bleibt.

2 DalB dabei HesseLMAN, Huvudlinjer, obwohl auf einen eigentlichen Gliederungsver-
such verzichtend, bereits in wesentlichen Teilen den Weg gewiesen hat, sei an dieser
Stelle dankbar anerkannt.
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soll somit zunéchst versucht werden, die einzelnen mundartbildenden Er-
scheinungen, besonders Novationen, unter stetiger Verfolgung der histori-
schen Entwicklung, geographisch abzugrenzen, um am Ende feststellen zu
konnen, ob sich aus den auf diese Weise gewonnenen Linien und Linien-
biindeln bestimmte Kerngebiete herausschilen lassen, welche sowohl fiir
dltere wie neuere Zeit ihre Giiltigkeit haben. Ergeben sich aus der Summe
der historischen Entwicklungen tatsichlich solche Kerngebiete («raum-
strukturelle Konstanten»), dann diirfen wir sie gewil als fiir die Gliede-
rung der nordischen Sprachlandschaft wesentlich betrachten.

Leider dringen sich dabei fiir die praktische Durchfiihrung dieses Vor-
habens erhebliche Beschriankungen auf, die sich vor allem aus dem weit-
gehenden Fehlen gesamtnordischer Ubersichtswerke, vor allem Atlanten
oder anderer kartographischer Darstellungen?®, ergeben. Es kann hier
somit nur eine relativ kleine Auswahl wichtiger Kriterien, vor allem laut-
licher Art, behandelt werden: im Vordergrund stehen Erscheinungen,
die fiir das Sprachsystem (Lautsystem) wesentlich sind und die eine relativ
groBe und klare Verbreitung aufweisen. Die Karten haben mehr oder weni-
ger behelfsmaBigen Charakter: sie sind zu einem guten Teil nach denjeni-
gen in BRONDUM-NIELSENS Dialekter og Dialektforskning, deren bekannte
Maingel soweit wie moglich vermindert, aber natiirlich nicht vollig ausge-
merzt wurden, sowie nach anderweitig publizierten Ubersichtskarten oft
skizzenhaften Charakters gezeichnet und vermoégen deshalb selbstver-
stdndlich nur die groBen Linien, nicht aber genauere Details zu vermitteln.

2 An Sprachatlanten fiir das Gebiet der nord. Sprachen bestehen einstweilen nur BEN-
NIKE-KRISTENSEN aus den Anfiangen der Sprachgeographie und SVEN BENSONS regio-
naler Sidschwedischer Sprachatlas (Lund 1965-70). Der angekiindigte Norwegische
Sprachatlas ist noch nicht publiziert, um den geplanten sprachlichen Teil des Atlas
aver svensk folkkultur ist es seit langerer Zeit still geworden, und der Gedanke an einen
gesamtnordischen Sprachatlas wurde schon auf dem Kopenhagener Nordistenkon-
gref3 1946 wohl endgiiltig begraben.



24

I. Westliche Neuerungen

Uberblicken wir die sprachlichen Novationen, welche fiir die Gliederung
des Nordgermanischen relevant geworden sind, in ihrer Gesamtheit, so
bietet sich — nach den jeweiligen Ausgangspunkten — eine Einteilung in
westliche, ostliche, siidliche und nérdliche Neuerungen an. Dabei sollen,
gemidB der S.22f. umschriebenen Zielsetzung, die einzelnen Entwicklungen
innerhalb ihrer Gruppen, soweit dies moglich und zweckméaBig erscheint,
chronologisch geordnet werden.

Im skandinavischen Westen haben mehrere der dltesten Entwicklungen,
welche zu mundartlichen Unterschieden innerhalb des Nordgerm. gefiihrt
haben, ihren Schwerpunkt:

A. Umlauterscheinungen®

a) a-Umlaut von u

Mit «a-Umlaut» bezeichnet man in der nordischen Sprachgeschichte
bekanntlich das, was man in der deutschen « Brechung» zu nennen pflegt,
d.h. den Ubergang von i, u in e, o vor urspriinglichen (urnord. oder ur-
germ.) d, 3, @/¢ der Folgesilbe. Da dieser Ubergang bei i — dhnlich wie im
Deutschen — auch im Nordischen nur ziemlich sporadisch auftritt?, ist fiir
uns nur der Wandel u > o von Interesse (z. B. germ. *fulka[n] « Volk, Krie-
gerschar»> aisl. folk ; germ. * hulta[n] «kleiner Wald » > aisl. holt ; Part. Prit.

1 Uber die Brechung, die ihrem Charakter nach auch zu den Umlautphinomenen
gezihlt werden darf, die aber ihr Schwergewicht im Ostlichen Norden hat, s.u.S. 521F.

2 Vgl. etwa aisl. verr « Mann» (lat. vir), nedan «von unten» (neben #idr «hinunter») u.i.
(HesseLMaN, Omljud S.20).
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*budanaz «geboten» > aisl. bodinn—- got. budans). Dieser ist, aus gesamt-
germ. Sicht, im Hochdt. am vollstindigsten durchgefiihrt, wo er nur vor
Nasalverbindung fehlt. Im Nordischen erleidet er dagegen, wie auch im
Angelsédchsischen, weitere Einschrdnkungen, wobei sich aber auch inner-
halb des nord. Bereichs weitere Abstufungen ergeben, und zwar in dem
Sinn, daB der a-Umlaut im Westen am stdrksten durchgefiihrt ist, wihrend
seine Stellung gegen Osten hin zunehmend schwicher wird. Da diese Ab-
stufung offensichtlich eng mit der konsonatischen Umgebung des umzu-
lautenden Vokals zusammenhéngt, darf man gewill mit einer von Westen
ausgehenden Novation rechnen, welche bei ihrem Fortschreiten nach
Osten hin zunehmend an Durchschlagskraft verlor.3. Eine genaue geo-
graphische Abgrenzung der verschiedenen Stufen zwischen West und Ost
146t sich freilich kaum durchfiihren — nicht nur, weil es noch an einer ein-
gehenden Gesamtdarstellung anhand des historischen und des modernen
Mundartmaterials fehlt, sondern vor allem weil die urspriinglichen Ver-
hiltnisse durch spatere Entwicklungen von u und o, die nichts mit dem a-
Umlaut zu tun haben, stark tiberschichtet sind%. Obwohl somit eine karto-
graphische Darstellung hier nicht mdglich ist und die Verhéltnisse vielfach
(z.B. in Zentral- und Nordschweden) derart kompliziert sind, daB sie oft
schon im Rahmen eines kleineren Gebietes eingehende Spezialunter-
suchungen erfordern wiirden, kann wohl anhand der zur Verfiigung
stehenden Literatur etwa folgendes zur West/Ost-Staffelung des a-Umlauts
festgehalten werden:

1. Im Westen, d.h. in Norwegen (einschl. Island und Far&er) sowie im
westlichen Ddnemark (Jiitland, Fiinen, Langeland, Samsg) ist der a-Um-
laut im allgemeinen in dhnlichem Umfang wie im Ae. durchgefiihrt, d.h.

3 Diese Ansicht wurde vor allem von O. F. HULTMAN (Hilsingelagen och Upplandslagens
dgrfdabalk i Cod.Ups. B49. Exkurs: Det nordiska a-omljudet av kort u, Acta Societatis
Scientiarum Fennicae, Bd.23: Nr.2, 1908, S.182-343) und im Anschluf3 an ihn von
HesserLmAN und einer Reihe weiterer Forscher verfochten, wihrend andere, allen voran
AxeL Kock (vgl. seine Stellungnahme gegen HULTMAN in Kritiska anmdrkningar till
Jrdgan om a-omljudet, ANF 26, 1910: 97-141), mit urspriinglich gleichmiBiger Durch-
fithrung im ganzen Norden und spiterem interparadigmatischem Ausgleich rechnen.

4 Vgl. hiezu z.B. BRoNDUM-NIELSEN, Gda.Gr.1, S.105; ErRNST WIGFORSS, Sddra Hal-
lands folkmdl (SvLm., Bih. B. 13, Stockholm 1913-18), S.264 1. ; S. BENSON, Blekingska
dialektstudier, 1. Teil (Skrifter utg. genom Landsmalsarkivet i Lund 9, Lund 1956),
SS.52, 56; S.J.SANDSTROM, Studier dver utvecklingen av fsv. ¢ och it...inom vistgéta-
dialekterna (SvLm., Bih.B. 6, Stockholm 1910-12), S.68ff.; FoLKE TYDEN, Vokalerna
uoch o i gammal kort stavelseiupp- och mellansvenska folkmdl (SvLm., Bih. B.23, Stock-
holm 1925), S.101f.; T.BucHT, Aldre it och 6 i kort stavelse i mellersta Norrland (SvLm.,
Bih.B.22, Stockholm 1924-25), SS.301f., 47.
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mit den folgenden Ausnahmen: auller vor Nasal + Konsonant vor m, n
(aisl. sumar «Sommery, sumr «irgendeiny», numinn = Part.Prat. «ge-
nommen », una «zufrieden sein»), zwischen u und 1b (ulfr «Wolf»), zwi-
schen u, f und 1l < In (fullr «voll»); auBerdem sind Fille von interpara-
digmatischem Ausgleich in Betracht zu ziehen (z.B. gull neben goll
«Gold»)®.

2. In einem Ostlich anschlieBenden Gebiet, das grob gesehen Seeland
(mit Lolland-Falster), Siid- und Westschweden und das westliche Nord-
schweden bis Hiarjedalen umfaft, erleidet der a-Umlaut weitere Einschréin-
kungen: so z. B. im 6stl. Dén. vor allem im Part. Prit. des Typus byde «bie-
ten» (but gegeniiber westddn. bdjan u.dgl.) und bei einigen Wortern auf 1
oder 1 + Kons. (hulfhal « Loch», mul’/mal’ = muld « Humus, Erdreich»
u.a., aber holt auch im 6stl. Dédnemark und in der Schriftsprache, bes. in
Ortsnamen)®, in Vistergdtland vor / + Labial mit ziemlich scharfer
Grenze gegen Norwegen (gulv «FuBboden», stulps «Pfosten» gegen-
tber golv usw.), in andern Féllen allméhlich zunehmend von West nach
Ost?. Mit einer deutlichen Mundartscheide rechnet hier vor allem die
dénische Forschung, nicht zuletzt gestiitzt auf einen entsprechenden im
Addn. wahrnehmbaren Gegensatz zwischen west- und ostddnischen Quel-
len (z. B. bothen/budhit « geboten», golf/gulf usw.)8. Im iibrigen handelt es
sich hier im wesentlichen um ein Ubergangsgebiet, dessen Zusammen-
gehorigkeit vor allem in der (mehr oder weniger starken) Durchfithrung
des a-Umlauts vor 1l und 1 + Dental im Gegensatz zu den sich weiter dstlich
anschlieBenden Gebieten besteht?.

3. In der Zone zwischen Ostddnemark—Westschweden und der schwedi-
schen Ostkiiste nehmen die Fille von a-Umlaut an Zahl weiter ab. Vor
allem fehlt er zunehmend vor einfachem Konsonanten vor geschwunde-
nem umlautendem Vokal (Typus bud « Gebot, Bote»), vor bb, dd (zentral-

5 Vgl. besonders HESSELMAN, Omljud S. 20f.

§ Vgl. BENNIKE-KRISTENSEN S.41 ff. mit Karte 17.

? Vgl. besonders Horr, Skjetvem. S.260-262; J.GOTLIND, Vistergdtlands folkmdl
(Skrifter utg. av Kgl. Gustav Adolfs Akademien for folklivsforskning 6), 1.Teil
(Uppsala 1940-41), SS.29, 155fF., 1951f.; S.J.SANDSTROM, aaO. (Anm.4), SS.12, 38,
491f., 81 und bes. S.88.

8 Vgl. auBer BENNIKE-KRISTENSEN S.41 auch SKAUTRUP I, S. 36f.

9 Dieses Kriterium wird besonders von E. WessEN, Fornviannen 1930: S.169 und WEs-
SEN, Folkm. S.55 hervorgehoben. Die in diesem Zusammenhang von WESSEN nicht
erwihnten siidwestschwed. Gebiete Halland, Skane und westl. Smaland sind ebenfalls
hieher zu rechnen, da auch sie entsprechende Beispiele aufweisen (vgl. J.PALMER,
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schwed. und schwed. schriftsprachl. udd, udde « Spitze » bzw. « Landspitze »
gegeniiber westschwed. odd, odde), vor ghn (lugn «Ruhex»: logn, ugn
«Ofen»: ofn, ovn) und vor pp, tt, kk (tupp « Hahn»: topp)'°. Wie die Gren-
zen im einzelnen verlaufen, ist mindestens anhand der zur Verfiigung ste-
henden Hilfsmittel nicht festzustellen, sicher aber ist, daB der a-Umlaut im
Osten dieser Ubergangszone, etwa im 6stl. Ostergdtland, nur noch schwach
vertreten ist'. Auch hier 146t sich der West/Ost-Gegensatz durch anord.
(aschwed.) Belege stiitzen, und man kann sogar annehmen, daB z in Oster-
gotland und im Ostl. Zentralschweden friiher noch verbreiteter war als
heute!2,

4. Von hier ist es denn auch nur noch ein kurzer Schritt bis zum Got-
landischen, wo o wenigstens in der alten Sprache nur noch vor r + Kons.
und vor r im Schwachton vorkommt (agutn. borp «Tisch», korn, orka
«schaffen», for-(bup u.4.) « Ver(bot)» neben fulc, cuma u.dgl.)'3.

Insgesamt ergibt sich bei allen Uberschneidungen und Unsicherheits-
faktoren doch ein deutlicher West/Ost-Gegensatz innerhalb des Nordgerm.
- ein Gegensatz, der zudem zu den idltesten sprachgeographischen Unter-
schieden auf unserem Gebiet gehort, da der a-Umlaut spétestens im 5. Jh.
sicher bezeugt ist: falls die Gallehus-Inschrift als « westgermanisch» auller
Betracht bleiben miifite, dann doch jedenfalls auf dem Stein von Tune
(worahto = anord. orta «machte», auch Nom.Pl. dohtriR mit o nach Sg.
dohter)'. Der Gegensatz wird, wenigstens fiir die 4ltere Zeit, durch eine
Lautentwicklung unterstrichen, welche mindestens in gewissem Sinne dem

ANF 47, 1931: 147f.; G.HepsTROM, ANF 54,1939 155). Anderseits ist zu beachten,
daB der a-Umlaut vor 1l und 1+ Kons. auch in Norwegen (Ostnorwegen und Siidwest-
norwegen) nicht vollig konsequent durchgefiihrt ist (vgl. P. N. GReTVEDT, Lydverket i
gno. lovhdndskrifter fra Borgartingslag 1300-1350, Skr. NVA 1938, 11:7, S.30fT.;
Horr, Skjetvem. S.260). —— Nicht in unser Gebiet 2 fallen die Mundarten des oberen
Dalarna, fiir die offensichtlich mit einer Sonderstellung, mdglicherweise mit volligem
Fehlen des a-Umlauts, zu rechnen ist (vgl. LEVANDER, Dalm.I, S.280).

16 Vgl. HesSELMAN, Omljud S.22.

11 Ebd.; vgl. auch den Nachweis von T.BucHaT, aa0. (Anm.4), S.46ff., daB er a-Um-
laut im mittleren Norrland im Typus bud von Westen (bes. Hirjedalen) gegen Osten
(z.B. 6stl. Medelpad) stindig abnimmt.

12 Vgl. WEssEN, Sprakhist.I, S.12f.; WessEN, Folkm. S.48.

13 ITm Hinblick auf weitere, nicht durch a-Umlaut bedingte Fille von u > o vor gewissen
Konsonanten und Konsonantenverbindungen im heutigen Gotl. mag allerdings
bezweifelt werden, ob o vor r (+ Kons.) im Agutn. iiberhaupt etwas mit a-Umlaut zu
tun hat (vgl. Gustavson, Gutam.I, S.122f.).

11 Vgl. GUTENBRUNNER, Aisl. S.33f.; zur Frage der sprachlichen Zuweisung der Galle-
hus-Inschrift bes. JoHs. BRGNDSTED, Guldhornene. En oversigt, Kgbenhavn 1954,
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a-Umlaut zur Seite gestellt werden kann: die Entwicklung germ. eu > jé
vor Dentalen und h, m im Westnord. in den Fillen, in denen eu nicht unter
dem EinfluB} von folgenden i, u, R zu iu wurde. Im Ostnord. trat auch in
diesen Fillen die Entwicklung zu iu > i@ ein, die im Westen auf die Stel-
lung vor Labial und Velar beschrankt ist (jiz)'®. Auch hier sind die Grenzen
zwischen West und Ost nicht scharf®; vor allem aber ist der einfache
West/Ost-Gegensatz durch die allgemeine Entwicklung iz > jim Dén., die
wohl schon im 12./13.Jh. anzusetzen ist1?, gestort worden.

b) u-Umlaut

Diese Art von Umlaut miifite zwar nach dem i-Umlaut behandelt werden,
wollte man sich an die traditionelle Chronologie, die gewdhnlich eine zeit-
liche Stufung a-/i-fu-Umlaut annimmt!8, halten. Aber abgesehen davon,
daB eine solche Stufung auf Grund des relativ geringen und unsicheren
Materials der Runeninschriften ohnehin problematisch ist, so daBl wir —
mit HESSELMAN?® — wohl besser mit einem fiir a-, i-, u-Umlaut einheitlichen

15 Genau lassen sich die Ubergiinge eu > jd, ji: kaum datieren, doch sind sie im Anord.,
wohl schon seit ca. 1000, durchgefiihrt; vgl. etwa den Personennamen Bjorr auf dem
Stein von Galteland um 1030 (GUTENBRUNNER, Aisl. S.60). Oft wird auf Grund des
Lehnworts joulu « Weihnachten» im Finnischen, einiger Runenbelege (z.B. piaurikR
auf dem Rokstein) sowie der Entwicklung zu jau im Gutn. ein allgemein nordischer
Ubergang von spiturnord. erhaltenem ex zum Triphthongen igu angenommen, aus
dem sich dann im Osten (auBBer dem Gotl.) allgemein iz, im Westen je nach Folgekonso-
nanten jd, ji entwickelt hitten (vgl. z. B. Nor. Aisl. § 56; GUTENBRUNNER, Aisl. S.60),
doch ist es fraglich, ob man aus den relativ spirlichen bzw. regional eng begrenzten
Belegen so weitreichende Schliisse ziehen darf.

16 In der alten Sprache kommt ji statt jé in westnord. Skaldenreimen vor (INDREB@,
Maélsoga S.91), anderseits id wenigstens vereinzelt im Aschwed. (vgl. Nor. Aschwed.
§ 82, Anm.1). Von den neueren Mundarten Norwegens stehen die nordnorwegi-
schen in der Verteilung von ju (> ) und jo dem Ostnord. ndher als der anorw. Schrift-
sprache (H. CHRISTIANSEN, Gimsoymdlet, Skr. NV A, Hist.-filos. k1. 1932: 3, §165), und
auch im Ostnorw. ist jo weniger stark durchgefiihrt als im Westen (CHRISTIANSEN,
No.Dial. S.87; Serp, Sprakhist. SS.74, 146, 263f.; doch stellt Horr, Skjetvem. S.270f.
nur im duBeren Ostfold eine etwas reichere Vertretung von ji als im «Normal-
Anorw.» fest). Einen Sonderfall stellt awestn. pjdfr « Dieb» dar, das heute mit ju z.T.
bis nach Westnorwegen (Sogn) vorkommt (D.A.SErp in Studier tillignade Axel
Kock = Tilliggsband till ANF 40, NF., Lund 1929: S.159-163).

17 Vgl. SKAUTRUP I, S.249,

18 Vgl. z.B. WEssEN, Sprakhist. I, S.18; Nor.Gesch. SS.68, 72. Nach GUTENBRUNNER,
Aisl. S.44 wiren i-und u- (u-)Umlaut erstmals gleichzeitig auf der Spange von Over-
hornbeaek/Jiitland (6.Jh.) bezeugt; doch ist allerdings der Beleg uotwa = Votte (Per-
sonenname, zu vottr « Handschuh» ?) sehr unsicher.

19 HesseLMAN, Omljud S.11f. Auf die jahrzehntelange, weitldufige Diskussion iiber die
Umlautfrage im Norden braucht hier nicht ndher eingegangen zu werden; vgl. beson-
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und zusammenhingenden Verlauf von ca. 500 n. Chr. bis gegen Ende der
vorliterarischen Zeit rechnen, empfiehlt es sich deshalb, den u-Umlaut an
erster Stelle zu behandeln, weil beim i-Umlaut der Gegensatz Umlaut/
Nicht-Umlaut grundsétzlich anderer Natur, ndmlich an bestimmte Fle-
xionskategorien gebunden ist (s. S.34fL.).

Auch der u-Umlaut (anord. a, d > ¢,¢, mit Weiterentwicklungen zu 6,0
u.dgl.) hat eine gewisse auBernordische Entsprechung im ae. «Velarum-
laut», doch weicht er von diesem sowohl im Umlautsprodukt (Diphthong
im Ae.!), in den Bedingungen, unter denen er eintrat (viel groBere Bedeu-
tung des wurzelauslautenden Konsonantismus im Ae.) wie auch im Aus-
maB seiner Verbreitung stark ab?°, so daBl gewiB kein unmittelbarer Zu-
sammenhang anzunehmen ist. Auch innerhalb des Nord. zeigen sich man-
nigfache landschaftliche Verschiedenheiten, die z.T. (besonders auch im
Hinblick auf die historische Entwicklung) recht schwer iiberschaubar sind
und die deshalb bis heute einen besonders heill umstrittenen Punkt in der
ganzen Umlautfrage darstellen. Nicht nur bereitet das Verhaltnis zwischen
der heutigen Verbreitung umgelauteter und nichtumgelauteter Formen
einerseits und den anord. Belegen anderseits besondere Schwierigkeiten,
sondern der u-Umlaut bietet auch fiir die rein synchrone Sprachgeogra-
phie ein im einzelnen sehr buntes Bild dar, so daB auch hier die Mglich-
keiten einer kartographischen Darstellung recht beschrankt sind.

Bekanntlich unterscheidet man im AnschluB3 an Axel Kocks Periodi-
sierung auch heute noch gewohnlich zwischen «&lterem» und «jlingerem»
u-Umlaut: mit dem ersteren meint man den Umlaut, der vor einem in
historischer Zeit geschwundenen u eintrat (z. B. urnord. *arnuR « Adler»
> anord. grn, germ. *sako «(Rechts)sache» > urnord. *saku > anord. sgk,
u.dgl.), der letztere betrifft den Umlaut durch spéter noch erhaltenes u
(z.B. aisl. Dat.Pl. lpndum: land, Gen.Sg. sogu: saga, u.dgl.). Obwohl
Kocks Gliederung in verschiedene Umlautsperioden heute kaum mehr
annehmbar ist, empfiehlt es sich doch im Hinblick auf die sprachgeogra-
phischen Verhiltnisse, die beiden Arten von Umlaut auseinanderzuhalten:

1. Der u-Umlaut vor geschwundenem u ist im Awestn. im wesentlichen
durchgefiihrt (abgesehen von einigen «analogischen» Ausnahmen und

ders den Bericht vom Nordistentreffen in Kopenhagen 1946 De nye omiyds- og bryd-
ningsteorier (AphS 19, 1950: 3-61), auch ST.SONDEREGGER, Die Umlautfrage in den
germ. Sprachen (Kratylos 4, 1959: 1-12, bes. S.7).

20 Zum ae. Velarumlaut vgl. E.SIEVERS/K.BRUNNER, Altenglische Grammatik, 2. Aufl.
Halle a.S. 1951, S.83ff.
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schwachtoniger Stellung im Anorw.?!), wihrend er im Aostn. gewohnlich
fehlt: aschwed. Fem.Sg. sak, graf; Neutr.Pl. land, lagh «Gesetze»; M.
u-St. vander « Rute» (: isl. vondr), galter «Eber» (: isl. goltr); Adj.Sg.F.
und PL.N. all, half, glap, ——— dagegen mit Umlaut z.B. aschwed. rost
«Meile» (neben rast), logh «Gesetze» (neben lagh), orn «Adler», mol
«Mottey; in Nebensilben: vdruld « Welt», Nom. Sg. F. von Adj. wie gamul
«alt», annur «ander(e)». Innerhalb der aschwed. Uberlieferung tritt das
Vistgotalagen durch zahlreiche Umlautsformen (z. B. PL. born « Kinder»,
mask. u-St. bolker « Balken, Abschnitt in einem Gesetz», borker « Rinde»)
besonders hervor 22,

Im Neunord. ist der u-Umlaut im Isl. vollstindig durchgefiihrt bzw.
gegeniiber zahlreichen umlautslosen Formen im Spéatmittelalter und der
beginnenden Neuzeit wieder restituiert®, wahrend er im Fér. oft fehlt24,
Im (hochsprachlichen) Dén. und Schwed. ist er hauptsichlich auf die
Stellung vor bestimmten Konsonanten, bes. r, 1, beschriankt: schwed. drn,
bjorn «Bir», 6l «Bier», boll «Ball» [?], dan. ern, bjorn, ol, bold, auch PI.
born, lov «Gesetz(e)»25. Die norw. Mundarten nehmen (teilweise unter
Einschluf3 von west- und nordschwedischen) eine Zwischenstellung ein, die
sich bis zu einem gewissen Grade auch in den norw. Schriftsprachen,
besonders dem Nynorsk, spiegelt (vgl. z.B. roll/tall «F&hre», osp/asp
«Espe», vott/vante «[Faustlhandschuh», trost/trast « Drossel»). Sprach-
geographisch zeigt sich dies in einer Menge von Einzelwortgrenzen, die in
mehr oder weniger deutlich nord-siidlicher Richtung verlaufen, in den
meisten Féllen aber zwischen Norwegen und Dédnemark nach Westen ab-
biegen. Die auf Karte 1 zusammengefiihrten sechs Isoglossen?® vermdgen

21 Vgl. Nor. Aisl. § 81, b—c; SErp, Sprékhist. SS.25, 71, 123f., 248 ; E. WADSTEIN, Forn-
norska homiliebokens liudidra (UUA 1890: Nr.2), S.41; G. WIDMARK, Det nordiska
u-omljudet, 1. (Skrifter utg. av Institutionen for nordiska sprék vid Uppsala universi-
tet 6, Uppsala 1959), S.302ff.

2 Vgl. WEssEN, Sprakhist. I, S. 191, ; Nor. Aschwed. § 68; iiber entsprechende, wenn auch
im einzelnen nicht vollig iibereinstimmende Verhiltnisse im Adédn. s. BRGNDUM-
NIELSEN, Gda. Gr.I, S.1371f.; Skautrup I, S.47.

2 Vgl. G. WIDMARK, aa0O. (Anm. 21) sowie auch H. Kunn, AphS 22 (1954): 67; BANDLE,
Gudbrandsbiblia S.36f.

24 Vgl. G.WiDMARK, aaO. S.311ff.; HAkoNn HAMRE, Feroymdlet i tiden 1584-1750
(Skr. NVA II, 1944: Nr.2), S.13-21; ders., MM 1941: 11-22; H&EGsTAD, VNM II,
2,2:S.72f1.

% Vgl. WESSEN, Spréakhist. 1, S.19f.; SKAUTRUP 1, S.47; HARRY ANDERSEN, 77l u-Omly-
den i Dansk (AphS 16, 1942-43: 258-286, bes. S.281f1.).

26 Nach G.WmDMARK, aaO. und LiNDQVIST, Sydvast-Sverige, II. Kartor.



31

wohl einen gewissen Eindruck hievon zu vermitteln, in Wirklichkeit aber
sind die Verhéltnisse bedeutend komplizierter — nicht nur, weil zahlreiche
Umlautsformen mehr oder weniger weit nach Schweden hineinreichen und
anderseits vor allem Ost- und Stidostnorwegen haufig dem Ostnord. ent-
sprechende umlautslose Formen aufweisen, sondern vor allem auch, weil
letztere in zahlreichen Fillen auch der ganzen norwegischen Siid- und
Westkiiste entlang vorkommen, wiahrend die betreffenden Umlautsformen
auf die Gebirgsgegenden im inneren Siidnorwegen beschrankt sind 7.
Gerade dieses Verbreitungsbild aber gibt uns einen deutlichen Hinweis
auf die historische Entwicklung des u-Umlauts vor geschwundenem u.
Hatte man schon friiher im allgemeinen nicht daran gezweifelt, dal3 er
urspriinglich auf dem ganzen nord. Gebiet eingetreten war, sein weit-
gehendes Fehlen im Déan. und Schwed. aber hauptséchlich durch analogi-
schen Ausgleich innerhalb von Paradigmen wie sgk : sakar erkldren wollen,
so darf man heute vor allem auf Grund der Forschungen von B. HESSEL-
MAN und GuUN WIDMARK 28 die Entwicklung dieses Umlauts als Zusammen-
spiel von lautlichen, morphologischen und sprachgeographischen (ge-
nauer: wortgeographischen) Faktoren ansehen. Die umlautende Tendenz
ging offensichtlich, wie beim a-Umlaut, vom Westen aus und verlor in
ihrem Fortschreiten gegen Osten (und Stiden) hin an Kraft, so daB sich der
hier nur noch relativ schwach labialisierte Vokal lediglich vor gewissen
Konsonanten, die ihn besonders begiinstigten, zu ¢ (oder o) weiterent-
wickeln konnte, wiahrend er sich im tibrigen, wohl nicht ohne Mitwirkung
von Analogie, wieder zu a zurilickbildete 2. Wie GUN WIDMARK auf Grund
des sprachgeographischen Tatbestandes deutlich gezeigt hat, miissen die
umlautslosen Formen seit dem Spatmittelalter von Osten und Siiden her
eine starke Expansionskraft entfaltet haben, so daB sie die umgelauteten
Formen mehr und mehr auf ihr Kerngebiet im innern (und westlichen)
Norwegen und auf den westlichen Inseln zurlickdrangen konnten3?, Wie

27 Vgl. G. WIDMARK, aa0O. Karten 4 (and «Ente»), 8 (hand), 16 (strand), 17 (talg).

28 HessELMAN, Omljud S.17ff.; G. WIDMARK, aaO.

2 Der Gedanke einer Riickbildung (a>) ¢ > a auler vor gewissen Konsonanten wurde
auch schon von O.F.HULTMAN, Till behandlingen av u-omljudet af a i de dstnordiska
sprdken (1894) ausgesprochen.

30 Tn der recht weitldufigen und teilweise heftigen Polemik, die sich am Anschluf3 an die
Arbeit G. WIDMARKS zwischen der Verfasserin und Gosta HoLM entspann, konnten
ihre Ergebnisse keineswegs erschiittert werden. Vgl. G.HoLM, Om det nordiska u-om-
ljuder (SvLm. 1960: 79-136); G.WIDMARK, Ordgeografi och sprdkhistoria. Ett klar-
liggande och ett genmdle (ebd. 1963: 1-79); G.HoLm, U-omljud och sprikgeografi
(ebd. 80-101); G. WIDMARK, U-omljud och sprdkhistoria (ebd. 1964: 195-206).
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stark dabei die Rolle sprachgeographischer Faktoren war und ist, zeigt
nicht nur die Tatsache, daB vor allem Verkehrsworter (wie z. B. aln «Elle»,
hatt «Hut», katt «Katze», galt «Eber» u.a.) besonders stark von dem
VerdrangungsprozeB betroffen wurden®!, sondern auch die bereits erwiahn-
te bei manchen Umlautsformen feststellbare Konzentration auf die typi-
schen Reliktgebiete im inneren Stidnorwegen vom inneren Agder im Siiden
bis Gudbrandsdalen im Norden?32,

2. Ist somit die Frage der Entwicklung des u-Umlauts vor geschwunde-
nem u trotz allen Schwierigkeiten heute in den wichtigsten Punkten geklirt
und ergibt sich aus ihr trotz betrichtlichen Einschrinkungen doch auch
in den neueren Mundarten noch ein recht deutlicher West/Ost-Gegensatz,
so sind die Verhiltnisse beim u-Umlaut vor erhaltenem u wesentlich un-
durchsichtiger und damit auch sprachgeographisch weniger ergiebig.

Schon in der anord. Uberlieferung ist dieser «jiingere» u-Umlaut stiarker
auf den Westen beschriankt als der «altere», da er auBer im Isl. nur in den
westnorw. Quellen durchgefiihrt ist, wihrend die ostnorw. Formen wie
(Dat.Pl.) mannum, landum, allum u.dgl. zeigen33. Im Aostnorw. wie auch
im Aschwed. und Adin. ist der Umlaut auf einige Sonderfille beschrinkt,
wobei die Bedingungen im Einzelnen in den verschiedenen Teilen des Ost-
lichen und siidlichen Nordens etwas variieren konnen (der Umlaut er-
scheint vor allem in Verbindung mit Nasal oder Labial, z.B. in aschwed.
Adpv. longo «lang, weit», Dat.Pers.Pron. honum; hovup «Haupt, Kopf»;
Adv. hworu, huru < *hwaru «wie»)3,

Heute ist der Umlaut vor (anord.) erhaltenem u nur im Isl. vollstindig
bewahrt bzw. restituiert. Schon das Far. zeigt zahlreiche Ausnahmen (so
z.B. durch interparadigmatischen Ausgleich bei den schwachen Femini-
nen: alda/aldu « Woge» neben gota/gotu «Stralle», vor allem aber in der
Verbalflexion: ver kallum, teir kalladu, teir framdu3?), und in den norw.
Mundarten finden sich zwar noch zahlreiche Einzelfille®¢, ohne dal man
aber noch von einem mehr oder weniger geschlossenen Umlautsgebiet
sprechen konnte. Anderseits hat die neuere Dialekt- und Ortsnamenfor-

81 Vgl. G.WIDMARK, aa0O. (Anm.21), S.298ff.

32 Vgl. hiezu auch OLav T.Berro, Genusskifte i nynorsk (Skr. NVA II, 1954: Nr.1).

38 Vgl. Nor. Aisl. § 80,3; Nor.Gesch. S.29f.; Serp, Sprakhist. SS.46, 125f.; INDREBg,
Malsoga S.131.

34 Vgl. Nor.Aisl. § 80,3; WesséN, Sprakhist. S.20f.; BReNDUM-NIELSEN, Gda.Gr. 1,
S.142f.

35 Vel. H. HAMRE, MM 1941: 11-22,

36 Vgl. z.B. M. BERNTSEN, Festskrift A.B.Larsen (Kristiania 1924), S.150-155.
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schung deutlich ergeben, daB der Umlaut entgegen der anord. Uberliefe-
rung urspriinglich mindestens auch in Ostnorwegen mit angrenzenden
schwedischen Gebieten von Bohusldn bis zum westl. Virmland eingetreten
sein muf} (vgl. ostnorw. Formen wie gutu < gotu «Stralle», huku/hoko <
hoku «Xinny; bjolls < bjollu «Schelle», dske < gsku «Asche» u.dgl.®,
westschwed. dske «Asche» und Ortsnamen wie Gdterud: Gen. gotu-—,
Tronemosse: Gen. tronu— « Kranich» u.dgl. 38, sowie auch etwa den norw.
FluBnamen Vorma < Vorma: Adj. varmr). Weiter &stlich verlieren sich
die Spuren des Umlauts mehr und mehr, doch ist, wie HERBERT MARK-
STROM3? im Anschlul an Gedanken HESSELMANS gezeigt hat, auch im
nordschwedischen Vokalausgleichsgebiet fiir Formen des Typus ladu
«Scheune» (> lodu, ludu usw.) mit leicht u-umgelautetem Stammvokal als
Ausgangspunkt zu rechnen. DaB in der anord. Uberlieferung die Formen
mit u-Umlaut schon im Ostnorw. (relativ) selten werden, beruht offensicht-
lich — wie besonders A.B.LARSEN und B.HESSELMAN wahrscheinlich
gemacht haben — auf einer aus den besonderen Verhiltnissen der Stadt-
sprache von Trondheim hervorgegangenen Schrifttradition 0.

Wiéhrend die dltere Forschung meist damit rechnete, daBl der u-Umlaut
vor erhaltenem u im Ostnord. einschl. Ostnorw. gar nie eingetreten sei®!,
darf man heute sicher auch diesen Umlaut seiner Tendenz nach als ur-

37 S. z.B.Ross NB. VII (1908), S.9; Horr, Skjetvem. S.269f.; O.SKULERUD, MM 1949/
50: 20-36. Die Ergebnisse der Mundartforschung werden in neuerer Zeit mehr und
mehr auch durch sprachhistorische Untersuchungen gestiitzt; vgl. z.B. E. LUNDEBY,
Vokalismen hos hdnd a. .. i NkS 1640 q. (ANF 62, 1947: 43-49).

38 Vg1, B,HESSELMAN, U-omljudet av kvarstdende u i sydvdstsvenska ortnamn (NoB 21,
1933: 92-102); A.JANZEN, Vokalassimilationer och yngre u-omljud i bohusldnska dia-
lekter (Goteborgs Kgl. Vetenskaps- och Vitterhetssamhélles Handlingar 5. fl., Ser. A,
Bd.3: Nr.5, 1933); ders., Det vdstsvenska yngre u-omljudet pd a i kortstaviga ord
(ebd. 6. fl., Ser. A, Bd.1: Nr.2, 1941).

3 Om utvecklingen av gammalt a framfor u i nordiska sprdk. Tilljdmning och omljud
(Skrifter utg. av Institutionen for nordiska sprak vid Uppsala universitet 2, Uppsala
1954).

40 Vgl. A.B.LARSEN, Norvegia II (1908), S.251ff., bes. S.255f.; HesseLMaN, Huvud-
linjer S.9; O.SKULERUD, MM 1949/50: 20-36; zur ganzen Diskussion iiber diese
Frage vgl. D.A.Seip, ANF 45 (1929): 84f.

41 Vgl. z.B. A.Kock, PBB 14 (1889): 57; Nor. Gesch. SS.29f., 53; M. HEGSTAD, Gamalt
Trondermaal (VSS II, 1899: Nr.3), S.63f., auch BronDUM-NIELSEN, Gda.Gr.I,
S.140ff.; ders., Dialekter S.86f.; E.Orson, ANF 29 (1913): 33-53, —— iiber eine
differenziertere Auffassung s. E. WADSTEIN, Till ldran om u-omljudet (SvLm.13, 1892:
Nr. 5). Konsequent junggrammatisch hatte HERMANN PAUL, Zur Geschichte des germ.
Vokalismus (PBB 6, 1879: 20), konsequente Durchfithrung des Umlauts auf dem gan-
zen nord. Gebiet mit spiterem analogischem Ausgleich im Ostnord. angenommen.
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spriinglich gemeinnord. betrachten, wobei aber auch in diesem Fall das
Intensitdtszentrum deutlich im Westen liegt. Da er anderseits auf schwed.
und ddn. Gebiet nur noch schwach wirksam war, fiigt er sich, historisch
gesehen, durchaus dem beim «élteren» u-Umlaut hervortretenden West/
Ost-Gegensatz ein, wenn auch die Verhéltnisse heute durch Analogievor-
ginge und jiingere Lautentwicklungen (vor allem Vokalausgleich) weit-
gehend verwischt sind.

¢) i-Umlaut

Auch in der Durchfiihrung des i-Umlauts zeigt sich i. gew. S. ein West/Ost-
Gegensatz, indem sich im Ostnorw. gewisse Einschriankungen ergeben,
welche freilich — wie schon angedeutet — viel eindeutiger als beim u-
Umlaut sekundéren Charakters sind, d.h. auf nachtriglichem analogi-
schem Ausgleich beruhen. Wie bekannt, hat der i-Umlaut gerade im Nor-
dischen eine besonders reiche Entfaltung erlebt, wobei primidr keine
wesentlichen innernordischen Differenzen zu erkennen sind*%. Im litera-
risch iberlieferten Aostn. fehlt jedoch der Umlaut im Sg.Ind.Pris. der
starken Verben sowie im Konj.Prit.:

Sg.Ind.Pris. (analogisch nach der 1.Sg. und den iibrigen umlautslosen
Formen des Pras.) aschwed. iak/pii/han skiuter (: skiiita «schieBen »), taker
(: taka «nehmen»); adén. iagh/thu/han biuther (: biuthe «bieten, gebie-
ten»),

Konj. Prit. (nach dem Ind.Prét. mit Vorbild im ebenfalls umlautslosen
Konj.Pris.) aschwed. skuti, gave, toke, bei kurzsilbigen jan- und bei én-
Verben: krafpe (: krafia «fordern») u.dgl.; addn. gulde (: gialde «zahlen,
gelten»), vare (: vaere «sein»), stale (: stiele «stehleny).

Das Awestn. hat dagegen nicht nur den lautgesetzlichen i-Umlaut im
Konj.Prat. (skyti,gefi, teki, kref i) und in der 2.3.Sg. Ind. Pris. (pu/hann
skyir) bewahrt, sondern ihn von der letzteren Form aus auch auf die 1. Sg.
(ek skyrt) iibertragen. Ost und West haben also hier bis zu einem gewissen
Grade entgegengesetzte Entwicklungen durchgemacht, doch ist zu beach-
ten, dall die Grenzen zwischen den beiden Gebieten nicht vollig scharf
sind: einerseits sind aus dem Awestn. (bes. Anorw.) relativ zahlreiche Bei-

42 Eine der wichtigsten Ausnahmen zeigt gerade starkere Durchfithrung des i-Umlauts
im Osten. Es ist der i-Umlaut in kurzer Silbe im Gotl. ; vgl. Nor. Aisl. § 66,2 und bes.
N. CARLSSON, Det gotlindska i-omljuder (GHA 27, 1921 : Nr.2), Goteborg 1921.
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spiele fiir 1.Sg.Ind.Prds. ohne Umlaut iberliefert (skjét, bjéd u.a.)*,
anderseits sind im Aostn. noch zahlreiche Spuren umgelauteter Formen
vorhanden (Prés.Sg. aschwed. skyter, teker, bles «blast» usw., adén. in
jutischen Texten feeller «fillt», helder «hilt», fer «empfangt» : fa usw.4;
viel seltener allerdings im Konj. Prit.%%). Wichtig ist vor allem, daB3 schon
in anord. Zeit (seit ca. 1250) auch aus Stidostnorwegen zahlreiche umlauts-
lose Formen im ganzen Sg.Ind.Prés. belegt sind ¢, welche bereits auf die
heutige Situation in diesem Gebiet hindeuten. Die Grenze zwischen umge-
lauteten und nicht umgelauteten Formen im Ind.Pris. (skyt[el/skjut[er],
kjem[e]/kom[er] u.dgl.) beginnt westlich von Kristiansand, verlauft zu-
néchst parallel zur Kiiste durch Agder und Telemark, fiihrt in einem unge-
fahr bis Hadeland, Mjesa und Odalen-Vinger reichenden Bogen um Oslo
herum zur schwedischen Grenze und folgt dieser dann bis Hérjedalen,
das ebenso wie Jamtland umgelautete Formen aufweist; weiter nordlich
gehdren Nordland und Troms zum Umlautsgebiet, Nordschweden und
das norwegische Finnmarken zum umlautslosen’. Freilich handelt es sich
wenigstens teilweise mehr um Grenzzonen (wie z.B. im inneren Siidost-
norwegen), und hiiben und driiben kommen inselartig mit dem jeweils
andern Gebiet iibereinstimmende Formen vor: so Umlautsformen in
Stidjiitland und im 6stl. Teil des mittleren Jiitland 8, anderseits umlauts-
lose Formen (wohl wenigstens teilweise unter ddn. Einflu}) in den west-
norw. Stadtmundarten von Stavanger bis Bergen. Gerade dadurch?®

4 Vgl. Nor. Aisl. § 530, Anm. 1 (mit Literaturangaben); Serp, Spréikhist. S.121. Fiir den
Reliktcharakter dieser Beispiele konnte far. skjdti, taki usw. (erhaltene umlautslose
Form + Endung nach dem Konj. oder den schwachen Verben; vgl. hiezu A.B.LAR-
SEN, ANF 25, 1909: 77-79) sprechen, doch sind sie m6glicherweise auch im Zusammen-
hang mit der allgemeineren Umlautslosigkeit im Sg.Ind.Prés. in Stidostnorwegen
(vgl. u.) zu sehen (vgl. D.A.Sgrp, MM 1931: 61).

44 Vgl. Nor.Aschwed. § 561, Anm.4; WesséN, Sprakhist. I, S.17; BRGNDUM-NIELSEN,
Gda.Gr.1, S.125.

% Vgl. Nor. Aschwed. § 564, Anm. 6; BRoNDUM-NIELSEN, Gda. Gr.1, S.125f,

46 S, hiezu vor allem D.A.Serp, Om ikke-omlydte former i sterkt presens (MM 1931:
49-62; auch in Studier i norsk sprakhistorie, 1934, S.36-50).

47 Vgl. zu der auf Grund der zur Verfiigung stehenden Angaben leider nicht vollig genau
verfolgbaren Grenze D.A.Seip, MM 1931: 49; S.KoLsrup, Festskrift til Hjalmar
Falk (Oslo 1927), S.448-451; CHRISTIANSEN, No.Dial. S.105; INDREBG, Malsoga
S.287; G.KALLSTENIUS, Virmlands svenska dialekter (SvLm. 1927), S.177 ; LEVANDER,
Dalm.1I, S.162; DAHLSTEDT-AGREN S.246.

8 S, BR@NDUM-NIELSEN, Dialekter Karte 27; Skautrup I, S.274,

4 Vel. D.A.SElp, MM 1931 : 49-62.

50 Bes. einprigsam etwa in den Restformen mit Umlaut, wie sie in heute nichtumlauten-
den siidostnorw. Gebieten nachgewiesen wurden; vgl. u.a. Horr, Skjetvem. SS.262,
277.
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zeigt sich mit besonderer Deutlichkeit, wie die Formen ohne Umlaut durch
eine kriftige Gegenbewegung, die sich schon in vorliterarischer Zeit durch-
setzte, aber noch heute nicht vollstindig zum Stillstand gekommen ist®,
von Siiden und Osten gegen Westen (und Nordwesten) getragen wurden,
wodurch auch im Rahmen des i-Umlauts ein markanter, zwar nicht prima-
rer, aber dennoch sehr alter West/Ost-Gegensatz entstanden ist52,

d)

Noch weitere — ebenfalls schon vorliterarische — Arten von Umlaut
haben ihren Schwerpunkt deutlich im westlichen Norden: so der R-Um-
laut (Palatalisierung eines Vokals vor aus stimmhaftem s [z] entstandenem
r, z.B. germ. *glaza(n) « Glas» > aisl. gler; germ. *kaza(n) « Gefal3» [vgl.
got. kas] > aisl. ker) und der g/k-Umlaut (vor allem a > e vor g oder k +
nicht-urspriingliches i, z. B. Part. Prit. aisl. genginn «gegangen» < *gan-
ganaR). Sie bilden freilich keine sehr markanten Unterschiede gegeniiber
dem Osten: der R-Umlaut ist mehr oder weniger sporadisch auch im
Ostnord. (vor allem im Gotl.) bezeugt®®, wihrend er anderseits in den
heutigen Mundarten auch im Westen z.T. wieder beseitigt ist (z.B. in
norw. glas und zahlreichen andern Fillen); der g/k-Umlaut ist schon von
Anfang an stark durch Analogieeinfliisse beeintrichtigt5®. Die beiden
Lautentwicklungen sind deshalb in unserem Zusammenhang nur insofern
von Bedeutung, als sie das allgemeine sprachgeographische Bild von den
nordischen Umlautphdnomenen mit ihrem — primédren oder sekundéren —
Schwerpunkt im Westen noch zu unterstreichen vermégen.

B. Nasalassimilation

Eine ebenfalls alte Erscheinung, die deutlich vom skandinavischen Westen :
von Norwegen, ausgegangen ist, ist die in einigen Isoglossen auf Karte 2
dargestellte Nasalassimilation, die zu Gegensitzen wie isl. brattur, norw.-
déan. brat(t) [ schwed. brant «steil»; isl. sokkva, norw. sekka | dén. synke,

51 Inwiefern diese Bewegung in sprachgeographischem Zusammenhang mit entspre-
chendem Fehlen des i-Umlauts in Norddeutschland und Holland steht, wie dies
HesseLmaN, Omljud S.30 annehmen mochte, bleibt zweifelhaft.

52 Der Gegensatz im Kon. Prit. ist heute nicht mehr so markant, da diese grammatische
Kategorie nur noch im Isl. voll lebendig ist.

58 Vgl. Nor. Aschwed. § 64 sowie u. S.109.

54 Vgl. Nor. Aisl. § 73, Anm.
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schwed. sjunka «sinkeny»; isl. drukkna, norw.-dan. druk(k)ne | schwed.
drunkna «ertrinken» ; isl. sveppur, norw. sopp [ din.-schwed. svamp «Pilz»
gefiihrt hat. Die Assimilation von Nasalen an folgende Tenues (nt > tt,
nk > kk, mp > pp) fand nach der eingehenden Untersuchung L. MOBERGS
wohl im 8., spétestens in der ersten Hélfte des 9.Jh., statt® und trat nach
herrschender Auffassung im Westnorw., Isl. (und Fér.) urspriinglich (so-
weit die betreffenden Nasalverbindungen nicht erst durch spite Synkope
entstanden waren) tiberall ein®®, wahrend sie im Ostnord. (einschl. Ost-
norw.) z.T. starken Einschrankungen unterworfen war. In gewissen Wor-
tern ist die Assimilation allerdings auf dem ganzen nord. Gebiet durch-
gefiihrt, vor allem in solchen, die hdufig im Schwachton stehen, wie z.B.
Neutr. eitt, ett zum Zahlwort bzw. Indefinitpronomen und Artikel einn,
én; isl. pykja, schwed. tycka < *punkian «diinken» (vgl. vortoniges tycka
brd, illa om ndgon/ndgot u.dgl.); isl. drekka, schwed. dricka «trinken»
(vgl. die hidufigen Verbindungen mit betontem Objekt: dricka 61, vin u.
dgl.)%?. Im iibrigen aber hat die Nasalassimilation, wie schon die kleine
Auswahl auf der (nach MOBERGs Arbeit gezeichneten) Karte zeigt, eine
stark zerfaserte Grenze zwischen West und Ost geschaffen. Die Grenz-
linien fiir die einzelnen Worter weichen auBlerordentlich stark voneinander
ab, wobei oft wortgeographische Momente eine wichtige Rolle spielen.

55 LENNART MOBERG, Om de nordiska nasalassimilationerna mp > pp, nt > tt, nk » kk, med
sarskild hédnsyn till svenskan (Undersokningar till Atlas over svensk folkkultur.
Sprakliga serien 1, Uppsala 1944), S.183ff. —— Der Beleg uotwa « *wantwe (Personen-
name zu aisl, vottr «Handschuh» ?) auf der Spange von Overhornbak/Jiitl. (6.Jh.),
den GUTENBRUNNER, Aisl. S.40 als frithes Zeugnis fiir die Nasalassimilation anfiihrt,
ist sehr unsicher; s.schon Anm.18 und vgl. W.KRAUSE — H.JANKUHN, Die Runen-
inschriften im dlteren Futhark (Gottingen 1966) I, S.265f., auch W.KRAUSE, Die
Sprache der urnord. Runeninschriften (Heidelberg 1971), SS. 35, 159, und ALEXANDER
JOHANNESSON, Frumnorren mdlfredi (Reykjavik 1920) § 87, Anm.2 und S.124f. mit
dort verzeichneter Literatur. MOBERG erwihnt als frithesten Runenbeleg q: klabi =
4 kleppi (Klepp/Norwegen, ca. 1000-1025).

56 Vgl. z.B. MOBERG, aaO. S.1. Einzelne nichtassimilierte Formen finden sich jedoch
auch im Isl.; s.u. S.99.

57 Vgl. MOBERG, aaQ. S.61T., wo auch iiber die dltere Forschung referiert wird. DaB fiir
die Assimilation im Gstlichen Norden auller Schwachton noch andere Sonderbedin-
gungen (wie lautliche Umgebung und Syllabitit) in Frage kommen, wird von HESSEL-
MAN, Huvudlinjer S.354f. hervorgehoben und auch von MoOBERG (SS.148f., 181) i.
gew. S. angenommen ; vgl. auch BReNDUM-NIELSEN, Gda. Gr. I1, S.29ff. Kaum akzep-
tabel ist die von J.SAHLGREN, NoB 32 (1944): 204-213 gegen MOBERG vorgebrachte
Meinung, auf Grund des Ortsnamenmaterials miisse man auch flir das ostliche
Schweden im Starkton mit einem (mehr oder weniger freien ?) urspriinglichen Wechsel
von assimilierten und nichtassimilierten Formen rechnen, der dann in den meisten
Fiéllen unter dt. und (ost)ddn. Einflul zugunsten der letzteren aufgehoben worden sei.
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In einem Handelswort wie schwed.-ddn.-norw. vant(e) / norw. vott, isl.
vottur «(Faust)handschuh» verlduft die Grenze zwischen assimilierten und
nichtassimilierten Formen bedeutend weiter westlich als etwa im Adj.
brant/bratt oder im Verb drunkna/druk(k)na (-e), ja im Wort « Winter»
erscheint die assimilierte Form (vetter, vetur) heute auf ein relativ kleines
Gebiet im innern Siidnorwegen, auf Island und den Far6ern sowie ein noch
kleineres Reliktgebiet im schwedischen Dalarna abgedriangt.

Es darf zwar heute als sicher angenommen werden, daB} die Assimilation
schon in anord. Zeit auch im Ostnorw. (oder in einem Teil der ostnorw.
Dialekte) nur unvollstindig durchgefiihrt war®8, aber es kann dennoch
kein Zweifel dariiber bestehen, dal3 das heutige Verbreitungsbild der Nasal-
assimilation zu wesentlichen Teilen auf einem VerdringungsprozeB be-
ruht. Das zeigt sich u.a. in der gegeniiber den heutigen Mundarten starke-
ren Durchfithrung der Assimilation im dlteren Véstgotalagen®?, und es
zeigt sich ganz besonders deutlich im Wort « Winter», das in der dlteren
Sprache weit bis ins Ostnord. hineinreichende assimilierte Formen (vitter,
veetter) aufweist: so im dlteren Vistgotalagen und im Gutalagen sowie noch
im Gotl. des 19.Jh. (vittur um 1850)%. Man darf deshalb gewifl (mit
MOBERG) annehmen, dal} die Nasalassimilation sich vom westlichen Nor-
den her gegen Osten ausbreitete, vom Ostlichen Norwegen und westlichen
Schweden an mehr und mehr an StoBkraft verlor, bis sie im (Ostlichen)
Zentralschweden (Milargegend, Ostergétland) schlieBlich auf den stirk-
sten Widerstand stie3 und von hier aus, wie z.T. auch von Stiden oder Siid-
osten, in zahlreichen Wortern spéter wieder gegen Westen und Nordwesten
zuriickgedrangt wurde®. Dabei nimmt Déanemark eine ausgesprochene
Zwischenstellung ein: die Isoglossen verlaufen in Wirklichkeit nicht nur,
wie auf Karte 2, noérdlich (nordwestlich) und Ostlich des ddn. Gebietes,

58 Vgl. Serp, Sprékhist. §.52; ders., SvLm. 1949: S.101f., auch Horr, Skjetvem. S.187,
die fiir @stfold wenigstens mit mangelhafter Durchfiihrung von mp » pp in der dlteren
Zeit rechnet. Auch Nor. Aisl. § 266, Anm. 1 nennt (freilich nicht nidher lokalisierte)
Beispiele fiir «dialektale» Bewahrung von #p im Awestn.

59 Vgl. Nor. Aschwed. § 235, Anm. 1; MOBERG, aaO. S.33ff.

80 Vgl. MOBERG, aaO. S.63ff. Noch im heutigen Gotl. kommt die assimilierte Form in
den Zusammensetzungen ainvitiring «einjihriger Widder» (¢vdvittring usw.), ain-
vittra, fjordvittra «einjihriges weibliches Schaf» (neben Formen mit —n¢-) vor, welche
mit ihrem relativ schwachen Ton auf dem zweiten Glied die urspriinglich weite Ver-
breitung der assimilierten Form im Simplex mindestens gestiitzt haben konnen (vgl.
MOBERG 8. 65f.; eine andere Erklarung bei HeEsseLMAN, Huvudlinjer S.355).

51 Vgl. MOBERG, aaQ. bes. SS. 28, 88; sehr aufschluBreich sind in dieser Hinsicht z. B. die
von HorF, Skjetvem. S.183ff. eingehend geschilderten Verhéltnisse im siidostnorw.
@stfold.
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sondern z.T. auch mitten durch, vor allem zwischen Jiitland und den déni-
schen Inseln 2. Auch nach dem heutigen Verbreitungsbild der assimilierten
Formen schélt sich somit deutlich Westnorwegen mit Island und Far6ern
als Kerngebiet heraus.

C. Mediopassiv

Durch von Westen und von Osten ausgehende Sprachbewegungen be-
stimmt ist auch der West/Ost-Gegensatz, der sich in den synthetischen
Passivformen herausgebildet hat. In diesem Falle haben allerdings die
beiden Gebiete ungefihr gleichzeitig die flir sie charakteristische Neuerung
vollzogen. Wie schon S.17 erwihnt, entstand das nord. « Mediopassiv»
(wohl etwa seit dem spéteren Urnord.®®) durch die Verschmelzung von
aktiver Verbalform und enklitischem Reflexivpronomen sik (Akk.) oder
séR (sér = Dat.): kalla-sik > kallask «sich nennen, heiBlen, genannt wer-
den», snila-séR > snuas(s) «sich drehen, wenden», hjalpa-séR > hjalpas
«sich helfen, geholfen werden». Schon in der dltesten handschriftlichen
Uberlieferung ist der urspriinglich durch die Rektion der Verben bedingte
Wechsel von Formen auf —sk und —s(s) in verschiedener Richtung ausge-
glichen, so daB der Westen im allgemeinen —sk, der Osten —s zeigt%4.
sk-Formen sind im Osten allerdings noch in Runeninschriften des 11./12.
Jh. bezeugt (barpusk «schlugen sich», itapisk = andadisk «starb»
u.a.)%, fehlen aber spéter vollstindig. In den aisl. und anorw. Handschrif-
ten sind die Verhéltnisse ziemlich verwickelt: in den édltesten Handschriften

62 SkauTRrUP, S. 50 nennt als jiitisch-ostddnische Gegensitze stappe/stampe «stampfen»,
klit «Diine» [ klint «Klippe», stette[stente « Zauntritt», sykke —— sak | synke —— sank
«sinken»,

% Vgl. z.B. GUTENBRUNNER, Aisl. S.162; SKAUTRUP I, S.55; E.WESSEN, De nordiska
sprdken, 6.Aufl. (Stockholm-Goteborg-Uppsala 1960), S.28, usw. In Skalden-
gedichten ist das Mediopassiv schon vor 900, auf (ddn.) Runeninschriften seit ca. 1000
bezeugt (vgl. z. B. SEip, Sprikhist. S. 55).

64 Daf das ostnord. —s generell auf Dat. sé R zuriickgeht, ist allerdings nicht unbestritten;
vgl. z.B. AxeL Kock, Svensk ljudhistoria V (Lund 1923/29), S.46f., der auch diese
Form im allgemeinen auf Akk. sik zurlickfiihren mochte (mit Schwund des & vor
folgendem konsonantischem Anlaut) und dem Dat. des Reflexivpronomens nur eine
fordernde Rolle beimiBt. S. im iibrigen zur einschldgigen dlteren Literatur Nor. Aisl.
§ 543, Anm. 1.

8 Vgl. Nor. Aschwed. § 570, Anm. 2; SKAUTRUP I, S. 141 ; SErp, Sprikhist. S. 55; A. Kock,
aa0. (Anm. 64), S.46; R. KINANDER, Smdlands runinskrifter (Sveriges runinskrifter 4,
Stockholm 1935-61) I, S. 146.
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uiberwiegt —sk, —sc (in Fillen, wo die aktive Verbalform auf -8, -t auslau-
tet, —zk, —zc, z.B. 2. Pl. Prés. kallizk, Part. Prit. kallazk), doch kommt da-
neben auch —s (-z) vor (vielleicht wenigstens teilweise aus der Verbindung
mit Dat. séR wie im Ostnord.); wihrend im Isl. die sk-Formen im Laufe
des 13.Jh. von bloBem -z (-s) verdringt werden, werden sie im Norw. all-
madahlich schon seit den dltesten Handschriften, vor allem aber seit der
ersten Hélfte des 13.Jh. von -zt (—st) (wohl teilweise entstanden aus Ver-
bindungen mit enklitischem Pronomen: minz[k] pii > minztu «erinnere
dich!», vielleicht aber auch durch Assimilation —zk > —zt) abgel6st, und
diese Form herrscht nicht nur im Norw. bis in die Mitte des 14. Jh., sondern
dringt seit ca. 1300 auch ins Isl. ein. Das auf diese Weise herrschend gewor-
dene —z¢ wird im 14./15.Jh. von —st verdridngt, und diese Form ist bis heute
im westlichen Norwegen, auf Island und den Firodern giiltig geblieben;
wenn im Mittelnorw. die #-losen Formen wieder iiberhandnehmen, so
beruht dies auf der zunehmenden Bedeutung der ostnorw. Schriftnorm und
des Dénischen 6.

Wie Karte 3 zeigt®’, verlduft die Grenze zwischen westlichem —s¢ und
Ostlichem —s (isl.-norw. kallast [ schwed. kallas, norw. kalles, dan. kaldes)
heute groBtenteils innerhalb Norwegens, also weiter westlich als die mei-
sten bis dahin aufgezeigten Grenzen, doch gehen hier (wie bei vielen ande-
ren mundartlichen Erscheinungen) die dstlichen Gebirgstéler groBtenteils
mit dem Westen zusammen. Das siidliche Nordnorwegen bis etwa zur
Nordgrenze von Helgeland geh6rt ebenfalls im wesentlichen zum Westen %8,
wihrend das tlibrige Nordnorwegen, soweit sich dies anhand der zur Ver-
fligung stehenden Literatur feststellen 14Bt, zwischen beiden Formen

66 Vgl. hiezu Nor. Aisl. § 544 ; Serp, Sprakhist. S.203; INDREB@, Malsoga S.123.

87 Sie wurde, da nur fiir das ddnische Gebiet eine kartographische Vorlage bestand
(BENNIKE-KRISTENSEN Karte 92 = BroNDUM-NIELSEN, Dialekter Karte 28; dazu
BeENNIKE-KRISTENSEN S. 173), weitgehend nach verstreuten Einzelangaben in der ein-
schldgigen Literatur gezeichnet und weist deshalb zahlreiche Ungenauigkeiten auf.
Es wurden vor allem benutzt: INDREB@, Mdilsoga S.123; Ross NB.; O.SKULERUD,
Tinnsmdlet, 1.Bd. (Halle a.S. 1922), SS.361, 363; 1. Horr, Numedalsmadlet (Skr. NVA
II, 1949: 3), S.90f.; A.JOHNSEN, Kristiansands bymdl (Oslo 1942/54), S.139f. ; HESSEL-
MAN, Sveam. S.26; O.F. HULTMAN, De dstsvenska dialekterna (Helsingfors 1894) § 1,
Mom. 66; G.DANELL, Nuckdmdlet (SvLm. Bih, B. 33, Stockholm 1905-34), SS.27,
250.

8 Gegeniiber —st seltenere s-Formen werden allerdings auch fiir einige Orte in diesem
Gebiet verzeichnet, so fiir Brenngy und Vefsn; s. O. OLSSEN, Bronngymdlet (SNMA 13,
Oslo 1958), S.53; V. RIKSHEIM, Ljodvoksteren i Vefsnmdlet (BNF 6, Kristiania 1921),
S.45; doch scheinen sie hier sekundir, durch Assimilation bzw. Schwund von ¢ ent-
standen zu sein.
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schwankt. Nichts mit dem westlichen Typus zu tun haben die Prit.- und
Supinumsformen auf -s¢, welche neben Inf. und Prés. —s sowohlim gré3ten
Teil von Jiitland als auch in den finnland- und estlandschwedischen Dia-
lekten (ohne Aland) vorkommen (z.B. jiit. modes/motest/motest «sich
treffen»)%: hier ist -7, das in den betreffenden meist apokopierenden
Mundarten nicht nur Endung des Supinums, sondern auch des Prit. ist
(vgl. z.B. jiit. mode/mot/mot), sckundar als Prateritumszeichen angefiigt
worden 70,

Auch von der Wikingerzeit bis in den Anfang der literarischen Epoche des
Anord. ist eine Reihe sprachlicher Neuerungen eingetreten, die mehr oder
weniger deutlich vom skandinavischen Westen ausgingen und eine be-
trichtliche Ausbreitung gegen Osten hin erfuhren, ja z.T. fast gemein-
nordisch wurden. Da sie sich anhand des zur Verfligung stehenden Mate-
rials aber im allgemeinen nicht genau geographisch abgrenzen lassen,
seien sie hier nur kurz erwihnt.

A. Die Verdumpfung von a,dic im gréBten Teil des nord. Sprachgebietes
zu 4, im Isl., einigen westnorw. und einigen siid- und nordschwed. Dialek-
ten zum Diphthong [au] u.4., im Far. iiber einen langen o-Laut zu [da]
gefiihrt hat, hat fast den ganzen Norden erfaf3t: nur einige kleine Rand-
gebiete haben den a@-Laut bewahrt, so das Gotl., einige Mundarten im
nordl. Nordschweden (Visterbotten und Norrbotten)™ sowie der nord-
Ostliche Teil der Farder (Norduroyar, Eysturoy)?2. Trotzdem aber gibt
sich der westliche Norden (Westnorwegen-Island) recht deutlich als Ur-
sprungsgebiet und Intensitidtszentrum dieses Lautwandels zu erkennen:
nicht nur liegen die relativ groBten Gebiete mit bewahrtem a im Osten,
sondern der Wandel 146t sich auch anhand der historischen Belege am

8 Einzelne entsprechende Formen wie less = ledas «sich langweilen»: Sup. lesst,
ldss = ldtsa «vorgeben»: Sup. ldsst kommen auch in Smaland (Jonkopings 14n) vor;
s. HESSELMAN, Sveam. S.26. Eine Regelung —s im Prds. [ —st im Prit. begegnet It.
R.IVERSEN, Senjen-maalet (VSS 11, 1922: 4), S.75 auch an mehreren Orten der nord-
norwegischen Insel Senja, ist hier aber wohl auf Grund des dlteren Nebeneinanders
von —s und -s¢ aufgekommen.

70 Vgl. HESSELMAN, Sveam. S.26, Anm. 2.

1 Vgl, WessEN, Folkm. S.48 mit Fn. 1 ; DAHLSTEDT-AGREN S.255 mit Karte 5.

72 Vgl. INDREB@, Milsoga S.116; V. U. HAMMERSHAIMB, Ferask Anthologi 1 (Kebenhavn
1891), S.LX.
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frithesten im Westen nachweisen. Er diirfte danach wenigstens in gewissen
norw. Dialekten schon um 1200 eingetreten und im Westnord. jedenfalls
um 1250 durchgefiihrt gewesen sein %, wihrend er im Din. nach herrschen-
der Ansicht zwar um 1250 einsetzte, sich aber erst im 15.Jh. in vollem
Umfang in der Uberlieferung zeigt™ und in Zentralschweden wohl erst in
der zweiten Hilfte des 14.Jh. durchgefiihrt wurde.

B. Hiatuskontraktionen zu steigenden Diphthongen sind wohl ebenfalls
seit ca. 1200 eingetreten”®, haben aber weder die gleiche absolute Verbrei-
tung wie d > d erlangt, noch sind sie auch innerhalb ihres Verbreitungs-
gebiets so konsequent durchgefiihrt. Lt. HESSELMAN?? lassen sich drei
verschiedene Arten der Behandlung der Vokalfolgen e, i, y + a, o, u unter-
scheiden:

a) die westnordische Kontraktion zu steigenden Diphthongen, vor allem
in Substantiven (z.B. *lea > ljd, norw. ljd « Sense»; *fe(h)iis > fjés; norw.
fjos «Viehstall»), aber auch im Vb. sea > sjd, norw. sja «sehen». Sie
kommt einerseits (wenigstens teilweise) auch noch in Dalarna vor, fehlt
aber anderseits meist im Fér. (liggi «Sense», siggja «sehen», aber fjds),

b) die wesentlich dén. Kontraktion zu einfachem Langvokal (/e «Sense »,
se «sehen» usw.). Sie kommt nicht nur auch in Siidschweden vor, sondern
bei Verben (auBer sjd) im ganzen nord. Sprachbereich auBler Island,
Farder und Dalarna,

c) Beibehaltung der Zweisilbigkeit, vor allem bei Substantiven (schwed.
lie «Sense»), vereinzelt auch bei Verben (klia «jucken»), im groBten Teil
von Schweden sowie (meist mit « Scharfung»; vgl. die unter a) genannten
Formen) auf den Faroern.

Sind die Verhiltnisse somit im einzelnen recht kompliziert, so hebt sich
doch eine westnord. Kernzone mit steigenden Diphthongen recht markant
vom iibrigen nord. Sprachgebiet ab.

” Vgl. Nor. Aisl. § 107; Serp, Sprakhist. S. 147; WessEN, Sprakhist. I, S. 64.

74 Vgl. BR@NDUM-NIELSEN, Gda. Gr. I, S.228f.; SKAUTRUP I, S.246 (dessen Belege Oke
und Osa aus dem Reichenauer Verbriiderungsbuch aber durch die Sonderbedingung
der Nasalierung zu erkldren sind); BENNIKE-KRISTENSEN S. 27.

75 Vgl. WESSEN, Sprakhist. I, S.63f.

76 Vgl. Nor. Aisl. § 133, auch E. LUNDEBY, ANF 62 (1947): 32f., wonach diese steigenden
Diphthonge im 13. und vielleicht auch noch im 14.Jh. nicht vollstindig durchgefiihrt
waren.

77 HESSELMAN, Huvudlinjer S. 57fF.
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C. Der Schwund von anlautendem v— vor r (vreidr > reidr «zornig»)
scheint im Lauf der Wikingerzeit eingetreten zu sein *® und ist jedenfalls zu
Beginn der literarischen Zeit durchgefiihrt. Er ist ebenfalls im wesentlichen
aufden westlichen Norden beschrinkt: auf Island, Firder und den groBten
Teil von Norwegen aulBer einem relativ groBen siidnorw. Gebiet (@stfold,
Vestfold, Oslo, Romerike, Ringerike, Numedal, Stidost-Telemark, Aust-
Agder mit Ausldufern in Vest-Agder und Jaren)™. In dieser Verbreitung
bildet die Entwicklung vr— > r— noch heute einen deutlichen West/Ost-
Gegensatz (reidur, rei(d)/vred; rangur, rang/vrang, vrdng «verkehrt, falsch,
bose» u.dgl.). Dabei steht der teilweise v-Schwund in Jimtland (vrd > ra
«Ecke, Winkel», vrang > rdang)® in offensichtlichem Zusammenhang mit
dem Westen, ebenso wohl auch derjenige in Dalarna®!, wihrend in einzel-
nen weiter Ostlich liegenden Gebieten wie Hélsingland und vor allem Got-
land®2 auch selbstéindige Parallelentwicklung vorliegen kann.

D. Die Assimilation rs > ss (bzw. der assimilatorische Schwund von r
vor s + Kons.: fors > foss « Wasserfall», fyrst > fyst «erst»), deren An-
finge etwa in die spite Wikingerzeit datiert werden kénnen?®3, kann nicht
mit volliger Sicherheit als westliche Neuerung bezeichnet werden, da sie
auller im Isl., Féar. und den meisten norw. Dialekten (ohne Nordnorwe-
gen®t) durchwegs auch in den ddn. Mundarten (dagegen nicht in der

8 Eine genauere Datierung bereitet insofern Schwierigkeiten, als das Adj. (v)reidr schon
im 9. und 10. Jh. bei Bragi und Egill Skallagrimsson mit r-Anlaut alliteriert, wihrend
anderseits dasselbe Wort in Eddaliedern und gewissen Skaldengedichten noch bis um
1000 mit v-Anlaut Stabreim bildet; vgl. vor allem Serp, Sprikhist. S.48, auch Nor.
Aisl. §§ 288 und Anm.1; 235,1,b.

" Vgl. LARSEN, Oversigt S.65; Ross NB. passim; HorF, Skjetvem. SS.244, 272; IN-
DREB@, Malsoga S.91f.; D.A. Serp, Studier i norsk sprdkhistorie (Oslo 1934), S.41.

80 Freundl. Mitteilung von Frau fil. mag. KArRIN NAUMANN-MAGNUSSON, Ziirich.

81 LEVANDER, Dalm. II, S. 104 f. Auch in Dalarna ist der Schwund auf bestimmte Worter
beschriinkt, woneben hiufig auch ein Ubergang vr—> br— vorkommt.

82 Vgl. Nor.Gesch. $S.50, 53; Nor.Aschwed. § 324,1; BReNDUM-NIELSEN, Dialekter
S.84, Note 2; GUsTAVSON, Gutam. II, S.190f.

83 Beispiele finden sich schon in den iltesten aisl. und anorw. Handschriften, doch wird
ss im 13.Jh. zunéachst nur im Norw. hiufiger; vgl. SEip, Spréikhist. S.174f.; INDREB®,
Malsoga S.121 sowie die Ubersicht iiber die Entwicklung im Isl. bei BANDLE, Gud-
brandsbiblia S.161. Inwiefern das Nebeneinander von engl. Ortsnamen wie Fossdale
(Yorkshire) und Force < fors (Lancashire) wikingerzeitliche mundartliche Unter-
schiede im Norw. widerspiegelt, wie Serp, Sprikhist. S.52 annehmen mdochte, bleibt
wohl unsicher.

81 Vgl. KoLsrRUD, Nynorsken S.38.
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Schriftsprache) eingetreten ist®. In Schweden scheint sie freilich nur in
einigen westlichen Gebieten (wie teilweise im siidl. Halland, in westl.
Teilen von Vistergétland, in Dalarna und Hérjedalen, aber z.B. nicht in
Viarmland) vorzukommen®, so daf3 doch auch hier heute ein sehr deut-
licher West/Ost-Gegensatz besteht.

E. Noch weniger deutlich vom Westen ausgegangen ist der Schwund von
8 nach r (bord > bor «Tisch» u.dgl.), den man etwa um 1200 ansetzen
kann®’. Er zeigt zwar eine ausgesprochen westliche Verbreitung (gegen-
iiber dstlichem < rd: bol u.dgl.), doch kommt er nicht nur auBer im west-
lichen Norwegen und auf den Firdern auch in ganz Didnemark einschl.
Stidschweden vor, sondern fehlt anderseits im Isl., und er ist auBerdem im
Zusammenhang mit dem viel weiter, auch im Osten, verbreiteten Schwund
von 8 nach Vokal zu sehen.

Schon einige der vor oder zu Beginn der literarischen Zeit eingetretenen
westlichen Sprachentwicklungen zeigen eine geringere Expansionskraft als
die bisher behandelten, so z. B. die Dehnung velarer Vokale vor1 + Labial
oder Guttural (kalfr > kdlfr, neunorw. dial. kdlv, kd'va u.a. «Kalb»), die
nach herrschender Ansicht etwas vor 1200 eintrat, aber nur noch Siidwest-
norwegen erfaBte und in neuerer Zeit sogar wieder auf ein kleines Gebiet
in Stdnorwegen (West-Telemark und inneres Agder) zuriickgedringt
wurde®. Dementsprechend verhalten sich auch die noch spéter einge-
tretenen Neuerungen: sie zeigen zwar, daB der westliche Norden auch in
spat- und nachaltnordischer Zeit sprachlich aktiv war, da3 aber sein Ein-
fluBbereich jetzt nicht mehr so groB war wie in der vorliterarischen Periode.

8 Vgl. BENNIKE-KRISTENSEN S.125. ,

86 Vgl, E. WIGFORSS, aa0O. (Anm.4), S.487; J. GOTLIND, aaO. (Anm.7) 3.Teil (1947),
S.22f.,: G.KALLSTENIUS, aaO. (Anm.47), S.35; LeEvANDER, Dalm. II, S.80f.;
J.REITAN, Vemdalsmdlet (Oslo 1930), S.64.

87 Vgl. D.A.Serp, NTS 4 (1930): 216ff.; Setp, Sprakhist. S.75 (danach einzelne norw.
Belege vielleicht schon aus dem 12.Jh.); SKAUTRUP I, S.254; BR@NDUM-NIELSEN,
Gda. Gr. II, S.366f. )

8 Vgl. Nor.Aisl. § 124,3; G.LINDBLAD, Det iskindska accenttecknet (Lundastudier i
nordisk sprakvetenskap 8, Lund 1952), S.210f.; Serp, Sprékhist. S.109f.; HEGSTAD,
VNM II,1: S.38ff.; 11,2,1: S.75ff.; Ross NB. II, S.11; LARsEN, Oversigt S.64;
KoLsruD, Nynorsken S.95ff.; CHAPMAN SS.74, 108f. und Karte XXIX.
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Hier sei nur — als wohl eindriicklichstes Beispiel spataltnordischen Laut-
wandels im Westen — der Komplex der Ubergiinge rl und 11 > dl, rn und nn
> dn erwihnt. Diese Lautentwicklungen sind zwar im Zusammenhang mit
einer im skandinavischen Westen wahrnehmbaren allgemeineren Tendenz
zur schirferen Aussprache der Konsonanten zu sehen®, doch stellt die
Entwicklung von d/ und dr aus den erwidhnten Konsonantenverbindungen
und Geminaten einen so eigenartigen Lautwandel dar®, daB sie sich kaum
allein aus dieser allgemeinen Voraussetzung (i.S. einer Pradisposition)
erkldren 14Bt, sondern von einem bestimmten Kerngebiet aus sich auf ihren
in den heutigen Mundarten und in den historischen Belegen feststellbaren
Geltungsbereich auf Island, den Firoern und im westl. Norwegen aus-
gebreitet haben muB. Karte 49 zeigt die Verbreitung des Ubergangs
Il > dl (falla > westnorw.-isl.-far. fadla), welcher im groflen ganzen auch
diejenige von r! > dl (karl > kadl « Mann») entspricht. Sie umfaBt auBer
Island und den Fardern (mit gewissen Relikten auch auf Shetland®?) ein
west- (oder siidwest-)norw. Gebiet, das vom inneren Sogn iiber Hordaland
bis in den Siiden von Rogaland reicht. Ist d/ somit heute streng auf Gebiete
westlich des norwegischen Hochgebirgskamms beschriankt, so muf3 es
doch frither wenigstens teilweise auch dstlich davon eingetreten sein: die
Aussprache dd fiir altes /I und rl (fad do «fallen», fud da «voll», kad'de
«Manny), die heute in den inneren Gebieten von Agder und im westl.
Telemark iiblich ist und nach Spuren in Ortsnamen frither bis Hallingdal,
Toten und Romerike verbreitet gewesen sein muf3®3, ist offensichtlich eine
KompromiBform zwischen urspriinglichem d/ und von Osten herandrin-
gender Geminate /.

8 Vel. auch die Bewahrung von Konsonantenverbindungen wie mb, Id, nd, ng gegeniiber
héufiger Assimilation oder Schwund des zweiten Elements im Osten und Siiden.

% Parallelen dazu finden sich jedenfalls auf germ. Gebiet nur in geringem Umfang, doch
kommen wenigstens einige Entsprechungen in obd. Mundarten vor, z.B. mittelbair.
khedl «Kerl», Stedn «Stern» u. 4. (vgl. E.KRANZMAYER, Sprachschichten und Sprach-
bewegungen in den Ostalpen 1, 1931, § 9), schweizerdt. Ferli> Fédli «Ferkel» (Schweiz.
Idiotikon1, 1881:921), *gelirnig> g’lidnig «gelehrig» (ebd. 111, 1895: 1094) u.a.

91 Hauptsichlich nach CHRISTIANSEN, No.Dial. S.171.

92 Vgl. JAKOBSEN, Shetl. S.LIX; INDREB@, Milsoga S.281.

9 Die heutigen Namensformen Hallingdal und Hallingsta (Toten, Ullensaker) miissen
aus anord. Haddingjadalr bzw. Haddingjastadir durch falsche Restitution im Zuge
des Vordringens von // entstanden sein; vgl. O.RYGH, Norske Gaardnavne 11 (Kristia-
nia 1898), S.325; Ross NB, VII, S.11; M. OvsEN, Hedenske kultminder i norske steds-
navre (Kristiania 1915), S.259 mit Fn. 2; CHAPMAN S. 66. Bewahrtes dd « Il (r]) findet
sich auBerhalb seines heutigen Verbreitungsgebiets in Ortsnamen auch in Tinn (Ost-
Telemark) und der ganzen Kiiste von Vest-Agder entlang (freundl. Mitteilung von
Dr. Per Hovpa, Oslo).
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Eine dhnliche Verbreitung wie /I (r]) > dl zeigt auch der Ubergang
rn > dn (barn > westnorw.-isl.-far. badn «Kind»): er kommt auBer auf
Island und den Fardern (wiederum mit Relikten auf Shetland) in Westnor-
wegen von Sogn bis Mandal (Vest-Agder) vor, aullerdem ostlich des
Hochgebirges in Hallingdal und Valdres®. Der Ubergang nn > dn (Nom.
steinn > steidn) erscheint — wenn auch mit einer etwas geringeren geogra-
phischen Ausdehnung — ebenfalls im Rahmen dieses Verbreitungsgebietes,
doch ist er an gewisse Sonderbedingungen gekniipft: er tritt vor allem nach
Langvokal und/oder Diphthong auf (so im Isl., Far. und im groBten Teil
der betreffenden norw. Mundarten), dagegen nach Kurzvokal (finna >
fidna «finden») nur in einem kleinen Gebiet im duBeren Hordaland %.

Wie vor allem diese Divergenzen in der Entwicklung von nn und rn zei-
gen, ist mit direktem Zusammenfall der beiden Konsonantenverbindungen
zu rechnen, und wir diirfen dies wegen der Gleichartigkeit der Lautvor-
ginge sicher auch fiir // und r/ annehmen, obwohl hier eine Entwicklung
rl > 1l > dl an sich moglich wire. Zusammenfall von r/ und // ist seit dem
13.Jh., die Aussprache d! fiir r! und dn fiir rn seit dem 14.Jh. bezeugt .
Sowohl der Einschub von d in rl und rn (> [r]dl, [r]dn; allenfalls auch der
direkte Ubergang r > d vor [, n) als auch die Entwicklung /I, nn > dl, dn
sind deutliche Differenzierungsvorginge zur Aufrechterhaltung des ur-
spriinglichen Konsonantismus und stehen somit in markantem Gegensatz
zu den fiir das ostnorw.-trondisch-nordnorw. Gebiet charakteristischen
Assimilations- und Ausgleichstendenzen 7.

4.

Nur kurz seien hier einige Beispiele aus Syntax und Wortschatz angefiihrt,
welche zeigen, daBB der westliche Norden auch in diesen Bereichen als
sprachliches Kerngebiet mit eigenen Neuerungen deutlich in Erscheinung
tritt.

94§ CuaprmaN Karte XVIII (auf S. 180).

9% Vgl. CHRISTIANSEN, No.Dial. S§.169 (auch S.176f.); CHAPMAN S.68f. und Karten
XXII/XXIII; IvAR SKRE, Fana-mdlet (Skrifter utg. av Institutt for nordisk filologi,
Universitetet i Bergen, 1, Bergen 1957), S.99f.

9% Vgl. Sere, Sprakhist. SS.173, 293; INDrREBg, Malsoga S.235; CHaPMAN S.86fT.;
BANDLE, Gudbrandsbiblia S.159f. (mit Literaturhinweisen).

97 Vgl. CHRISTIANSEN, No.Dial. S.169, auch V.JanssoN, ANF 59 (1944): 138f.; PIERRE
NAERT, ebd. 61 (1946): 139f.
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A. Syntaktisches

a) Eine spit- und nachaltnordische Novation, die bis zu einem gewissen
Grade mundartbildend geworden ist, stellen — wie GOsTA HoLM in einer
eingehenden Untersuchung gezeigt hat — die Inchoativkonstruktionen mit
fara + Inf. dar, welche erstmals Mitte des 13. Jh. belegt sind und sich in der
folgenden Zeit auf Island, den Fardern und im westlichen Norwegen teils
gegen, teils neben den dlteren Konstruktionen mit taka + Inf. durchge-
setzt haben (vgl. z. B. nisl. pad er farid ad dimma | uti var tekid ad rékkva).
Wie Karte 5 (nach G. HoLMm) zeigt, ist auch diese relativ spite Neuerung in
Norwegen im wesentlichen auf die Gebiete westlich der groBen Wasser-
scheide von Nordfjord-Sunnmere bis Agder-westl. Telemark begrenzt
geblieben, wo sie meist noch neben der faka-Konstruktion besteht. Die
kleineren Gebiete in Schweden, welche die fara-Konstruktion ebenfalls
kennen (Dalarna, Visterbotten), haben sie wohl unabhingig vom west-
lichen Norden entwickelt.

b) Wohl noch jiinger ist der Gebrauch des Personalpronomens hann «er »
in meteorologischen Ausdriicken. Aus Karte 6% geht hervor, daB heute auf
Island und den Féar6ern sowie an der ganzen norwegischenWest- und Nord-
kiiste etwa vom westlichen Vest-Agder bis hinauf nach Troms in Wen-
dungen wie «es blidst», «es regnet», «es ist kalt» usw. das Maskulin des
Personalpronomens verwendet wird, z.B. isl. hann rignir, hann snjéar,
hann er ad hvessa «es fingt an zu stiirmen» u. dgl.2%; norw. dial. han
bla’se, hann regne, han @ kal’l(s), han kldirna usw.1%. Entsprechende
Wendungen kommen zwar auch im Ostlichen und stidlichen Norwegen
sowie auch in Schweden vor, sind jedoch meist auf den Wind beschrankt
(Typus han bles)'*2. Noch im Anord. werden in diesen Féllen durchwegs
unpersonliche Ausdriicke verwendet (rignir, ték at rigna u.dgl.), und von

98 Syntaxgeografiska studier éver tvd nordiska verb (Skrifter utg. av Institutionen for
nordiska sprak vid Uppsala universitet 4, UUA 1958: Nr.1), Uppsala-Wiesbaden
1958, bes. S.141ff.

9 Gezeichnet nach eigenem, 1957 im Rahmen einer groBeren Enquéte eingesammeltem
Material (vgl. BANDLE, Studien S.9f.).

100 Vgl. STEFAN EINARSSON, Icelandic. Grammar, Texts, Glossary, 5th printing, Balti-
more 1967, S.123.

101 Eine gute Ubersicht iiber die einschligigen Ausdriicke in Sunnmere vermittelt KNUT

KOPPERSTAD, MM 1920: 94ff.

102 Vgl. auch G.HoLwMm, aaO. (Anm.98), S.19. In jiit. Mundarten kommt Fem. Aun als
Subjekt in meteorologischen Ausdriicken, aber freilich auch noch in andern Fillen
anstelle von det vor; s. H.F. FEILBERG, Bidrag til en ordbog over jyske almuesmdl,
Bd.1 (Kgbenhavn 1886), S.673.



48

dieser Sachlage aus wie auch im Hinblick auf die weitere Verbreitung von
hann im Zusammenhang mit Wind darf man wohl annehmen, daf3 sich der
Gebrauch von hann als Subjekt zundchst im Anschlull an das Maskulinum
vind(r) (vielleicht auch sjd[r]) entwickelte und allméhlich auch auf Fille,
bei denen man nicht mehr an ein bestimmtes Subjekt dachte, libertragen
wurde!%. Dieser erweiterte Gebrauch hat sich wohl zuerst an der norwegi-
schen Westkiiste ausgebildet und wurde von hier aus sowohl nach Island
und den Férdern als auch nach Nordnorwegen weitergetragen. DaB er,
obwohl relativ jung, eine so weite Verbreitung erfuhr, diirfte seinen Grund
darin haben, daf er zunichst vor allem der Seemannssprache angehorte.

B. Lexikalisches

Dal es spezifisch westnordische Worter bzw. Wortbedeutungen in groBBer
Zahl gibt, kann als sicher gelten, obwohl das lexikalische Dialektmaterial
bisher in gesamtnordischem Rahmen nur unzureichend gesammelt und
aufgearbeitet ist. Dabei verm&gen schon einige wenige Beispiele von Nova-
tionen die vom Lautlichen und Morphologischen her gewonnenen Ergeb-
nisse zu bestédtigen: die erhebliche Variationsbreite zwischen den Einzel-
grenzen, die bedeutend groBere StoBkraft der dlteren (vorliterarischen)
gegeniiber den spit- und nachaltnordischen Neuerungen.

a) Die Gattungsbezeichnungen fiir « Schaf» (Karte 7) zeigen einen klaren
Gegensatz zwischen westlichem Haupttypus norw. sau / isl. saud- / far.
seyOdur und schwed.-ddnischem Haupttypus fdr. DaB isl. saudur heute nur
noch in Zusammensetzungen (saudfé, saudburdur usw.) Gattungsbezeich-
nung, als Simplex in dieser Bedeutung dagegen von fé (fénadur) und kind
ersetzt worden ist und daf3 norw. sau im Stidwesten von jlingeren Typen
wie fena(d) (fendrusw.), smale und smdlog konkurrenziert wird, vermag das
Gesamtbild ebenso wenig zu beeintrachtigen wie das Vorkommen sekun-
ddrer Typen in kleineren Gebieten Schwedens (lamb auf Gotland; tacka,
eigentlich «weibliches Schaf», in Dalarna). Wie besonders D.O. ZETTER-
HOLM!% gezeigt hat, ist der einst liber das ganze nord. Sprachgebiet ver-

103 Vgl, hiezu G.HoLM, aaO. S. 15ff. Fiir das Nordische gingen vor allem KNuT KOPPER-
STAD, MM 1920: 94-100, und M. OLSEN, ebd. 101f. von der Vorstellung personlicher
oder gar gottlicher Michte aus.

10¢ Dialektgeografiska undersokningar 1-2 (Skrifter utg. genom Landsmaéls- och Folk-
minnesarkivet i Uppsala A: 1; Uppsala 1940), S.72ff.; dazu ergdnzend BANDLE,
Studien S.365fF.
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breitete Typus fdr (awestn. feer) gegen Ende der vorliterarischen Epoche
von Westen her durch das jiingere saudr abgelést worden, dessen zuneh-
mende Spezialisierung von got. saups « Opfertier» iiber das in Ostlichen
schwed. Mundarten bezeugte sé(d) «Vieh im allgemeinen» bis zur west-
nord. Bedeutung «Schaf» sich deutlich verfolgen 148t. Awestn. fer, fdr
wird in den Quellen gerade noch faBbar, wéhrend saudr schon in dieser
Zeit die gewohnliche Gattungsbezeichnung ist; sie konnte deshalb auch
bis weit iiber die norw. Grenze hinaus nach Osten vordringen, so dal
sau, so in dieser Bedeutung heute auch in den westschwed. Mundarten von
Vistergotland bis Jimtland im Gebrauch ist.

b) Ebenso eindeutig westliche Neuerung ist norw.-far. faks, isl. fax
«Maihne » gegeniiber mdn, man (Karte 8), obwohl das letztere daneben
nicht nur im gesamten Awestn. (wohl mit einer gewissen Bedeutungsdiffe-
renzierung) vorkam, sondern auch heute noch in fast ganz Norwegen
neben faks (meist ebenfalls mit Bedeutungsnuancierung: «kurzgeschnit-
tene Madhne» gegeniiber faks «lang herabhdngende Midhne») im Gebrauch
ist. Ein Blick auf die Bedeutung der beiden Worter in gesamtnord. und
gesamtgerm. Rahmen zeigt deutlich, daB faks «(Pferde)mihne» zwar
schon vorliterarisch, aber doch nur im westlichen Norden neben das ge-
meingerm. mdn, man (awestn. mgn) trat und wohl kaum je wesentlich tiber
sein heutiges Verbreitungsgebiet hinaus ins innere Ostnorwegen und nach
Schweden hinein gelangtel%.

¢) Eine aller Wahrscheinlichkeit nach erst spdt- oder nachaltnordische
Neuerung ist isl. rdfa, norw. rova in der Bedeutung « Schwanz » (eigentlich
«Riibe»)'%, Aus dem Awestn. ist nur die Bedeutung «fester Teil des
Schwanzes (bei Pferd und Rind)» tiberliefert, aus dem Schwed. und Dén.
ist das Wort jedenfalls als allgemeine Bezeichnung fiir den Schwanz nicht
bezeugt, und noch das heutige Fér. kennt nur die Zusammensetzung
hdrégva «rumpestykke pa kreatur (med halen pd)». Vermutlich urspriing-
lich von einem Kerngebiet in Westnorwegen ausgehend, vermochte sich
rdfa zwar, vor allem auf Kosten von hali, ein gutes Stiick weit gegen Osten
auszubreiten, doch wurde es spéter von dem von Osten her vordringenden
rumpa wieder zurlickgedrangt und ist heute (abgesehen vom Isl.) bereits
auf ein relativ kleines Reliktgebiet im inneren Stidnorwegen einschl. nord-
westliches Hordland beschrénkt.

105 Vgl. dariiber BANDLE, Studien S.246ff. und Karte 39.
106 S, ebd. SS.187f., 196f. und Karte 29.
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I1. Ostliche Neuerungen

Schon bei den Formen des Mediopassivs (S.39) zeigte sich der skandi-
navische Osten als ein Gebiet, das nicht nur durch die Ablehnung von
Westen her andringender Neuerungen, sondern auch durch eigene sprach-
liche Entwicklungen gekennzeichnet ist. Auch bei einer Reihe weiterer
Novationen verschiedenen Alters liegt der Ausgangspunkt oder minde-
stens der Schwerpunkt im Osten.

Von alten, urnordischen bis wikingerzeitlichen Entwicklungen sind fol-
gende zu erwidhnen:

A. Der Ubergang u > 6 im Wort- und Silbenauslaut (Karten 9a, 9b)

Einer der &ltesten Mundartunterschiede innerhalb des Nordgerm. wird
gebildet durch Félle wie isl. bua, norw. bu [/ ddn.-schwed. bo (aschwed.
bo[a]) «wohnen, bebauen, zurlisten»; isl. trua, norw. fru | dan.-schwed.
tro (aschwed. tro[a]) «trauen, glauben»; isl. gnua, norw. gnu(a) / schwed.
gno (aschwed. gnol[a]) «reiben»; isl. snia, norw. snu [ ddn.-schwed. sno
(aschwed. sno[a] «drehen, wenden, winden, zwirnen»; isl. briZ, norw. bru /
ddn.-schwed. bro «Briicke»; isl. kyr (Dat. Akk. ku), norw. kyr, ku [ dén.-
schwed. ko «Kuh»!. Dabei ist es freilich nicht bei allen einschligigen
Wortern sicher, inwiefern von urgerm. (urnord.) # auszugehen ist, wieweit
also tatséchlich der Osten und nicht wenigstens teilweise auch der Westen
geneuert hat.Vor allem fiir ku / ko wird im Hinblick auf die idg. Beziehun-

1 Die Karten sind nach den sprachgeographischen Darstellungen bei Birgitta Erlandsson,
Omyvdxlingenii—oiordav typen no. bru—sv. bro (Lundastudier i nordisk sprikvetenskap
A:22, Lund 1972) gezeichnet. Fiir bu/bo wurde auch der Aufsatz von D.A.SEIp,
Skiftet ba : bo i nordiske sprdk (Festschrift Emil Ohmann = Annales Academiae
Scientiarum Fennicae, Ser. B, Bd. 84, Helsinki 1954 :67-74) beigezogen.
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gen recht allgemein mit urspriinglichem & gerechnet?, doch liegt, wie Bir-
gitta Erlandsson tiberzeugend darlegt?, in fast allen Gibrigen Féllen (viel-
leicht mit Ausnahme von bud | bod « Bude, Schuppen, Laden ») mit groBer
Wahrscheinlichkeit altes # vor, so daB3 sicher im allgemeinen mit einer
ostnord. Senkung @ > 6 im Wort- und Silbenauslaut gerechnet werden
kann. DaB auch das auf Karte 9a dargestellte bu / bo (Inf.) entgegen einer
bisher verbreiteten Meinung* diese ostnord. Novation enthélt, wird nicht
zum mindesten durch das Kartenbild selbst nahegelegt: danach kommen
auf ¢ zuriickgehende Vokale heute bis weit nach Norwegen hinein vor,
wahrend # (u.4.) vor allem in relativ konservativen Gegenden —im Westen,
in den Gebirgslandschaften des inneren Siidens, im ndrdl. Trendelag und
angrenzenden Gebieten Nordnorwegens — herrscht. 6-Formen kommen
allerdings in der Partizipialbildung bdndi « Hausherr, Bauer» (It. NOREEN®
> *bounde, zu einer anorw. belegten Verbalform bda) bis ins Isl. und Fir.
vor®, wihrend anderseits #-Formen (vor allem im Subst. bo/bu « Wohnung
usw.») z. T. auch auf schwedischer Seite begegnen”.

Ahnlicher gewissen uns von den westlichen Neuerungen her vertrauten
Kartenbildern liegt der Gegensatz u/o in den auf Karte 9b dargestellten
Wortern. In den Fillen, wo mit Senkung zu rechnen ist (truftro, gnuj/gno,

2 Vgl. lat. bos, griech. bous, sanskr. gaus, auch ahd. kuo, dt. Kuh (aber ae. ciz, ne. cow!).
A.Kock, Svensk ljudhistoria 11 (Lund 1909-11), S.215 nimmt allerdings einen Uber-
gang «urnord.» ¢ > «gemeinnord.» & im starktonigen Auslaut an, so daf} auch dieses
Wort die ostnord. Senkung iz > ¢ mitgemacht hétte; doch ist dies schon im Hinblick auf
das Alter dieser Entwicklung (s.u.) abzulehnen.

8 AaO. S.67f., wo auch die ilteren Ansichten iiber die lauthistorische Entwicklung
referiert werden. Nach der eigenen These von B. ERLANDSSON sind westnord. kyr, ku
und bud, bud durch Analogie, besonders nach syr, su bzw. bii(a), zu erkliren.

4 Eine germ. Grundform *béwan wird z.B. von O. voN FRIESEN, Ndgra anmdrkningar
om vixlingen vdstnordiskt ii: ostnordiskt 6 (Symbolae Philologicae O.A.Danielsson,
Uppsala 1932: S.86-93); D.A.Serp, aaO. (Anm.1); Serp, Sprakhist. SS.151, 269;
HesseLMAN, Huvudlinjer S.59 angesetzt; doch liegt vor allem im Hinblick auf ahd.
asichs. biéian, ae. bawan urspriingliches & viel ndher, um so mehr, als die Zusammen-
stellung von J. POKORNY, Indogermanisches etymologisches Warterbuch 1 (Bern/Miin-
chen 1959), S. 149 mit aind. bhavayati «bringt ins Dasein, hegt und pflegt» durchaus
nicht zwingend ist, da sich auch aind. bhati-h f. «Sein, Wohlsein, guter Zustand,
Gedeihen» (vgl. auch lat. fui «bin gewesen»; ebd. S.147f.) zum Vergleich anbietet.

5 Nor. Aisl. §§ 130; 166, Anm. 2, auch 422,

¢ DaB isl. bondinicht auf buandi (das daneben auch bezeugt ist), sondern auf b6— zuriick-
geht, wird gestiitzt durch das Subst. bo «habitatio, peculium usw.» bei J. RUGMAN,
Monosyllaba Islandica (Uppsala 1676).

7 Vgl. B.ErLANDSSON, aaO. S.11ff.; (fiir bu Subst.) L.LEVANDER/ST.BIORKLUND,
Ordbok éver folkmdlen i ovre Dalarna 1 (Stockholm 1961), S.151. Zu den im westl. und
nordl. Schweden verbreiteten u-Formen im Subst. bud/bod vgl. B. ERLANDSSON, aaO.
S.17ff. und Karte IX.
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snu/sno, brulbro, auch in dem im wesentlichen auf Siidskandinavien be-
schriankten su/so « Sau»®), hat die odstliche Lautform zwar ganz Dédnemark
erobert, ist aber in Schweden in den Grenzgebieten gegen Norwegen nicht
(so im gréBten Teil von Bohusldn, im westl. Dalsland, im nordlichsten
Véirmland, im westl. Dalarna sowie im groften Teil von Hérjedalen) oder
nur teilweise (so im groBeren Teil von Vdrmland, im oberen Dalarna und
in Jamtland) durchgedrungen. In ku/ko reicht die wohl analogisch einge-
tretene westl. u-Form z.T. etwas weiter nach Osten (so in Bohuslin-
Vistergdtland, in Dalarna, Hilsingland, Medelpad und Angermanland),
doch fiigt sich der West/Ost-Gegensatz trotzdem auch hier im wesentlichen
den tibrigen auf Karte 9b dargestellten Fillen ein®, so daB sich insgesamt
— abgesehen von bu/bo — ein relativ kompaktes nord/siidlich verlaufendes
Grenzbiindel ergibt.

Der Gegensatz zwischen ostlichem o und westlichem # wird im allge-
meinen schon fiir die urnord. Zeit angesetzt; ob er — auf Grund einer Iden-
tifikation ostnord. 6 = got. au [§] (in bauan, trauan)® — sogar schon in die
Zeit vor der Abwanderung der Goten aus Skandinavien im 1.Jh.v.Chr.
verlegt werden darf'®, mufl dagegen unsicher bleiben.

B. Die Brechung

Als charakteristisch fiir das Ostnordische pflegt gewdhnlich auch die
gegeniiber dem skandinavischen Westen stdrkere Durchfiihrung der
Brechungserscheinungen genannt zu werden.

a) Die gemeinnordische Brechung, durch die ein germ. e vor a der Folge-
silbe zum Diphthongen ia (ja), vor u zu ig (jo), io (jo) wurde (germ.
*helpan > *helpa > hi®lpa, hjalpa, jetzt isl. hjdlpa, schwed. hjdlpa «hel-
fen»; urnord. *erpu > *e“rd > iord, iord, jetzt isl. jord, schwed. jord
«Erde»), ist als eine besondere Art von Umlaut aufzufassen!!, mit dem sie

& Vgl. B.ERLANDSSON, aaO. S.40f.

8a {Jber wohl nur scheinbar auf i zuriickgehende Formen von sxo und ko in Teilen von
Jiitland vgl. B.ERLANDSSON, aaO. S.47.

9 Vgl. BRAUNE-EBBINGHAUS, Gotische Grammatik'® (Tiibingen 1961), § 26 (mit Litera-
tur); E.ScHwWARZ, Goten, Nordgermanen, Angelsachsen (1951), S.56f.

10 YVgl. ScHwARZ, aa0. S.57, auch S.148.

11 Uber eine andere, nicht iiberzeugende Auffassung s. JOHN SVENSSON, Diftongering med
palatalt forslag i de nordiska sprdken (Lundastudier i nordisk sprakvetenskap 2,
Lund 1944); iiber die sich daran anschlieBende Diskussion A.JaNzEN, Till frdgan
om brytningen (ANF 59, 1944: 221-242); ders., Om diftonger med palatalt forslag
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auch zeitlich ungefidhr zusammenféllt (ca. 7.-10.Jh.)!2. Schon dieser enge
Zusammenhang mit dem Umlaut zeigt, daB wir, obwohl der Schwerpunkt
der Brechung sowohl in der anord. Uberlieferung als auch in den modernen
Sprachen und Mundarten deutlich im Osten liegt, ihren urspriinglichen
Ausgangspunkt nicht ohne weiteres auch in diesem geographischen Raum
suchen diirfen, und in der Tat lassen sich die wesentlichsten Unterschiede
in der Durchfiihrung der Brechung am besten durch sekundéren interpara-
digmatischen Ausgleich erkldren®. Es ist bezeichnend, daB3 diese Unter-
schiede hauptsichlich in bestimmten Gruppen von Wortern auftreten: so
vor allem in einsilbigen Substantiven mit kurzer Wurzelsilbe vor urspriing-
lichem —a (*feta «Schritt, FuBstapfe» > isl.norw. fet / schwed. fjdit, din.
fjed) und im Prds. von starken Verben der Klassen 4-5 (z.B. *stelan
«stehlen» > isl.norw. stela | schwed. stjdla, dan. stjele). Ist somit der
urspriingliche Wechsel zwischen Formen ohne und mit Brechung (Dat. Sg.
gegeniiber den iibrigen Kasus, Sg.Ind.Pris. gegeniiber Pl. Pras. und Inf.)
grundsétzlich im Westen mehr nach dem ungebrochenen, im Osten mehr
nach dem gebrochenen Vokal ausgeglichen worden, so sind die Verhilt-
nisse im einzelnen freilich doch recht kompliziert, indem besonders bei den
starken Verben 4-5 zahlreiche Formen ohne Brechung mehr oder weniger
weit ins Ostnord. hinein begegnen!.

Auch der recht markante Gegensatz zwischen Formen mit und ohne

(ebd. 243-281); HesseLMaN, Omljud S.46ff. (diese Arbeit freilich ohne Bezugnahme
auf Svenssons Theorie) ; JoHN SVENSsON, Hesselmans nya omljudsteori (ANF 60, 1945:
188-217); Det forste Nordistmode i Kobenhavn 1946 (AphS 19, 1950: 3-61); H. ANDER-
SEN, E¥ Brydningen et Omlydsfenomen? (ANF 61, 1946: 157-170); 1. HoFF, Vilkdrene
Jor brytning av germansk e til ia, io i vestnordisk (ANF 64, 1949: 177-210; mit neuer
Formulierung der Brechungsregeln); vgl. auch I.Horr, NTS 14 (1947): 315-340;
M. J.STEBLIN-K AMENSKT), Scandinavian Breaking from a Phonemic Point of View
(Studia linguistica 11, 1957: 84-91).

12 Uber eine von der neueren Forschung vorgeschlagene etwas frithere Datierung (vor
dem i-Umlaut von &, o, i) vgl. I. Horr, ANF 64 (1949): 210; M. J. STEBLIN-K AMENSKIJ,
aa0.

13 Vel. hiezu vor allem HesseLMaN, Omljud S.80fT., auch B.HESSELMAN, Vdstnordiska
studier 1 (Skrifter utg. av Hum. Vet.-Samf. i Uppsala 14: 2, 1912).

14 So kommt z.B. stdla, steele «stehlen» in fast ganz Jiitland und in west- und siidschwed.
Dialekten vor (vgl. Nor. Gesch. S.63; WESSEN, De nordiska sprdken® [1960], S.29;
A.PEDERSEN, ANF 23, 1907: 85; E. WiGForss, ANF 24, 1908: 383), bjdra(—e) «tra-
gen» ist auf die Ostlichsten Mundarten (Gotland, Roslagen, Finnland) und Dalarna
beschrankt (WEessEN, Folkm. S.44; vgl. auch HEssELMAN, Omljud S.98, wonach der
Ausgleich nach dem Brechungsvokal heute in Dalarna am ausgeprigtesten in Er-
scheinung tritt). Anderseits begegnen dem Ostnord. entsprechende Formen auch im
Fir. (fjala «verbergen», stjala «stehlen») und im Shetl. (fjal < fela; s. JAKOBSEN,
Shetl. S.LI).
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Brechung im Nom.Sg. des Personalpronomens der 1.Pers. (aostn. iak,
schwed. jag, din.-ostnorw. und Bokm. jeg, je /| awestn. ek, nisl. eg, ég,
norw. dial. und Nynorsk eg, @, a) a6t sich wohl am besten durch Ausgleich
erkldren, diesmal zwischen (urspriinglich) betonter und unbetonter
(schwach betonter) Form: germ. *eka (idg. *egom) diirfte im Schwachton
das auslautende —a schon im frithen Urnord. verloren haben, wihrend -a
bei starktoniger Stellung des Wortes bis zur Brechungszeit erhalten blieb?.
Wie Karte 1016 zeigt, fiigt sich der Gegensatz iak/ek im wesentlichen dem
innerhalb der «gemeinnord. » Brechung bestehenden wie auch dem durch
die «ostnord.» Brechung (s. u.) geschaffenen sprachgeographisch ein, doch
verlauft die Grenze in Norwegen betrichtlich weiter westlich'?, wihrend
anderseits auf ek zuriickgehende Formen nicht nur in ganz Jiitland (a, @),
sondern mitten im &stlichen iak-Gebiet drin im oberen Dalarna (ig, ik, i)
im Gebrauch sind.

b) Durchaus auf das stliche (und siidliche) Skandinavien beschriankt
ist der Ubergang i > iu, ju vor den Konsonantenverbindungen ngw, nkw und
ggw!8, den man als «ostnordische Brechung» zu bezeichnen pflegt, ob-
wohl er sich von der gemeinnord. Brechung insofern unterscheidet, als er
nicht durch nachfolgende Vokale, sondern Konsonanten verursacht
wurde: z. B. germ. *singwan > aostn. siunga «singen», *sinkwan > siunka
«sinken», urnord. *biggwa > aschwed. biug(h), biog, alt.ddn. bjog
«Gerste». Der Vorgang hingt also nicht unmittelbar mit der gemeinnord.
Brechung zusammen, ist aber immerhin auch schon vorliterarisch. Da er
erstmals auf Inschrift IV von Haddeby/Siidjiitland ca. 934-950 (im Perso-
nennamen siktriuk = Sigtrygg) bezeugt ist und mit einer entsprechenden

15 Die Erklarung von ek < eka (beide schon urnord. belegt) durch Schwachton ist die
geldufigste; vgl. z. B. SKAUTRUP I, S. 48 ; WEssEN, Sprakhist. I, S. 15 ; INDREB@, Malsoga
S.138, Fn.2. Andere Erklarungsversuche bei HESSELMAN, Ordgeografi och sprdk-
historia (Stockholm-Ko6penhamn 1936), S.147 (aschwed. iak < ek durch Dehnung
und Diphthongierung im Anl.); E. HELLQUIST, Svensk etymol. ordbok? (1939), S.417
(schon idg. Nebeneinander von *egom und *eg).

16 Nach CHRISTIANSEN, No.Dial. S.212; BENNIKE-KRISTENSEN Karte 85; Levander,
Dalm. II, S.210 sowie erginzenden Angaben von ULMA (bes. fiir Jimtland und
Hirjedalen).

17 Sie ist vielleicht in Norwegen erst relativ spit und unter ddn. EinfluB} so weit gegen
Westen vorgeschoben worden (vgl. INDREB@, Malsoga S.185); jedenfalls ist iak, jek
im Anorw. nur spirlich belegt (vgl. Serp, Sprakhist. SS.194, 316).

18 Der phonetische Verlauf des Lautiibergangs ist etwas umstritten; vgl. z.B. Nor.
Gesch. S.136; WEssEN, Sprakhist. I, S.23 (i » y » iu), dagegen SkAUTRUP I, S.130
(ingw> iyg¥»> ing¥> ivyg™> iung); weitere Literatur bei BRONDUM-NIELSEN, Gda. Gr. I,
S.357.
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Lautentwicklung im Fries. (z.B. in afries. siunga «singen») zusammenzu-
hingen scheint, ist er wohl urspriinglich vom Stiden ausgegangen und
wire deshalb eigentlich (historisch gesehen) am ehesten einem Fall wie der
unter den siidlichen Neuerungen behandelten Monophthongierung
(S.64ftf.) zur Seite zu stellen!®. Er hat aber jedenfalls, da er im Déin. und
Schwed. fast iiberall??, im Westnord. dagegen gar nicht eingetreten ist,
einen recht markanten West/Ost-Gegensatz geschaffen, der sich seit dem
Mittelalter dadurch noch weiter gegen Osten hin verlagert hat, daB iu im
Dién. seit dem 12.Jh. — abgesehen von einem kleineren westjiit. Gebiet mit
iu > jo vor ng — allgemein in y libergegangen ist (neudén. synge, synke, byg
u. dgl.) .,

Noch deutlicher als Ausgangspunkt sprachlicher Novationen zeigt sich der
skandinavische Osten in anord. Zeit.

A. Der progressive j-Umlaut, durch den ja > jé und in beschriankterem
Ausmal jo > (j)a, jo > jo, auch jii > (j)p (letzteres besonders im Dén.)
wurden (aschwed. hiarta > hidrta «Herz», stiala > stiila «stehlen»,
iamn > idmn «eben, gleichmédBig», sial > sial «Seele», sior > sio(r)
«See», miolk > midlk « Milch»; vgl. dan. hjerte, stjele, jevn, sjel, so, auch
skiute > skyde «schieBen»?2), zeigt zwar im einzelnen ein recht kompli-
ziertes Verbreitungsbild, indem sich nicht nur zwischen den einzelnen
Vokalen eine raumliche (und zeitliche) Abstufung erkennen 148t, sondern
auch innerhalb des einen Lautiibergangs ja > je Unterschiede bestehen, je
nachdem die Lautverbindung im Inlaut oder im Anlaut steht (im letzteren
Fall ist je auf einem kleineren Gebiet durchgefiihrt). LaBt sich somit die
Ausbreitung des progressiven j-Umlauts jedenfalls auf Grund der zur Ver-

19 Vgol. SkAUTRUP I, S.130f.; BrRonDUM-NIELSEN, Gda.Gr.I, S.356, auch E. SCHWARZ,
aa0. (Anm.9), S.238.

20 Eine beachtenswerte Ausnahme stellt allerdings das Gotlindische dar (vgl. WESSEN,
Sprékhist. I, S.23, Folkm. S.49). Auch im oberen Dalarna fehlt diese Art von Bre-
chung (LEVANDER, Dalm. I, S.140).

2 Auch in der Schriftsprache, vor allem in poetischer und religidser Sprache, kommt ju
neben y bis ins 19.Jh. vor (sjunge, sjunke), im wesentlichen aber wohl nur als hoch-
sprachlicher Archaismus. Vgl. zu der Entwicklung im Didn. SKAUTRUP I, S.249f.;
BENNIKE-KRISTENSEN S. 52f. und Karte 24; BReNDUM-NIELSEN, Gda.Gr.I, S.353f.
————Nur hingewiesen sei hier auf die «ostnord.» Brechung y » ii, io » jé vor r-Verbin-
dungen (schwed. skjorta, dan. skjorte/ isl. skyrta « Hemd»), die erst spiatanord. eintrat
und sich z. T. (z.B. in skjorta) bis nach Norwegen ausbreitete.

2 Beispiele fiir jii > y s. 0. unter «Ostnord. Brechung».
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fiigung stehenden Literatur nicht kartographieren, so kann sein Ausgangs-
punkt auf Grund der historischen Belege wie auch des ungefihren Ver-
breitungsbildes mit Sicherheit im Osten angesetzt werden. Im Schwed. ist
der Vorgang bei ia sporadisch schon in Runeninschriften des 11.Jh. aus
Uppland, Sédermanland und Gotland bezeugt (z.B. hielbi «mdge hel-
fen»)23, doch zeigen sich noch in den altesten Handschriften recht mar-
kante Unterschiede zwischen Ostlichen und westlichen Quellen, indem vor
allem das dltere Vistgotalagen (Ende 13.Jh.) bei @ noch viel weniger um-
gelautete Formen aufweist als etwa das Upplandslagen von 130024, Im
Dén. trat jd > jé moglicherweise (wenigstens dialektal) schon bald nach
1100 ein (ebenso i > iy > y),dochist iain einigen der dltesten Handschrif-
ten (um 1300) noch vollstindig bewahrt?®. Das Norw. zeigt sichere Bei-
spiele erst seit der ersten Halfte des 13.Jh., zunédchst im Ostnorw. und
Trondischen, wihrend im westlichen Norwegen erst von ca. 1300 an ein-
zelne Fille auftreten .

Dem entspricht durchaus die Verbreitung des progressiven j-Umlauts
in den heutigen Sprachen und Mundarten: wiahrend er auf schwed. Gebiet
(nicht nur bei ja, sondern auch in den andern Féllen) praktisch durchge-
fiihrt ist?, ist ja auf ddn. Gebiet im Jiitischen in gewissen Stellungen (vor
1d, r + Kons. u.a.) ganz oder teilweise bewahrt und kommt in selteneren
Fillen auch auf Fiinen (z.B. ja'rds «Herz»), Lolland und Falster (unum-
gelautete Formen von «jevny») vor28. Auch in Norwegen ist ja (und ent-
sprechend auch die iibrigen Vokale) im Stidwesten (besonders Agder-
Setesdal) am besten erhalten?. Isl. und Far. kennen diese Art von Umlaut
iberhaupt nicht, dagegen auffilligerweise das Shetldndische und das Ork-
ney-Norn?3. Abgesehen von den letzten beiden ergibt sich somit ein deut-
liches Gefille von Osten nach Westen, das entschieden auf das Ostliche
Skandinavien als Ursprungsgebiet hinweist.

% WEssEN, Sprakhist, I, S.46; H.PIPPING, Om runinskrifterna pd de nyfunna Ardreste-
narna (Skrifter utg. av Hum. Vet.-Samf. i Uppsala 7: 3, 1901), bes. S.II.

24 Vgl. A.Kock, Fornsvenskans behandling av diftongen ia (ANF 5, 1889: 371-384). Uber
die zeitlich gestufte Durchfiihrung des Umlauts bei den iibrigen Vokalen im Schwed.
(ca. 1300-15.Jh.) s. WESSEN, Sprakhist. I, S.47.

% Vgl. BRONDUM-NIELSEN, Gda. Gr.1, S.334fT.; SKAUTRUP I, SS. 248, 256.

% Vgl. INDREB@, Malsoga S.114f.; Serp, Sprakhist. SS.122, 246f.; H&GsTAD, VNM I
(Nordvestlandsk), S.145; II,1 (Rygjamaal), S.20; II,2 (Indre Sudvestlandsk), S. 34f.

%7 Vgl. z.B. WESSEN, Sprékhist. I, S.47.

28 Vgl. BENNIKE-KRISTENSEN SS.25, 75ff. und Karte 38.

2 Vel. bes. HEGsTAD, VNM 11,2, S.35f., auch CHRISTIANSEN, No. Dial. S.105.

30 Vgl. Nor. Aisl. § 70, Anm. 1; Nor. Gesch. S.33.
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B. Die Assimilation bn > mn (urnord. *ebna— > aschwed. iamn, iimn;
*hrabna— «Rabe» > ramn; *habnu « Hafen» > hamn u. dgl.) fehlt noch im
Runenschwed., darf aber fiir das Schwed. um 1300 als im wesentlichen
durchgefiihrt gelten3!. Auf din. Gebiet ist sie wohl (abgesehen von Skine)
iiberhaupt nur in relativ schwachtoniger Stellung eingetreten und auch Aier
spiter in weitem Umfang wieder ausgeglichen worden®2, wihrend sie in
Norwegen zwar kaum spater als in Schweden auftritt, bis heute aber im
wesentlichen auf Ostnorwegen, Trendelag und Nordnorwegen beschriankt
geblieben ist®, Im Fair. ist va bewahrt, im Isl. (wie in Teilen Siidwest-
norwegens) zu bn geworden®:. Da anderseits mn iiberall im Schwed.
durchgefiihrt zu sein scheint, ergibt sich somit ein recht markanter
Ost/West-Gegensatz zwischen schwed.-ostnorw. mn und déin.-siidwest-
norw.-far.-isl. va (wn) bzw. bn.

C. Schwund von anlautendem h— vor Konsonant ist in mehr oder weniger
weitem Umfang ebenfalls charakteristisch fiir den 6stlichen Norden. Vor
I, n, r ist er schon relativ friih eingetreten — im Dén. etwa im 9.Jh., im
Schwed. und Norw. im 11.Jh.35 —und hat nicht nur auch ganz Norwegen,
sondern dazu auch die Farder, Shetland und Orkneys erfal3t36, so dal} Al-,
hn—, hr— nur noch im Isl. (in Form von stimmlosen / » r) erhalten sind.

Spéter erst trat der ~-Schwund vor j und v ein, wobei nicht ganz sicher
ist, inwiefern wir fiir #j— > j- einen gewissen zeitlichen Vorsprung anzu-
nehmen haben, da diese Entwicklung eine etwas weitere Verbreitung auf-
weist als Av— > v—. Vollstindig parallel sind die beiden Vorginge nur auf
ddn. Gebiet, wo Aj—, hv— im nordlichen und gréoBeren Teil von Jitland
(nérdl. einer Linie Varde-Kolding) erhalten, im iibrigen zu j—, v— geworden
sind (hjerte « Herz» > [ jerde], hvid « weil» < [vi.>d]); hier werden die bei-
den Entwicklungen auch gleichzeitig im «alteren Mittelddn.» (ca. 1100-
1350; mit sporadischen Belegen seit der zweiten Hélfte des 13.Jh.) ange-

31 Vgl. WEssEN, Sprakhist. I, S.39; Nor. Aschwed. § 256.

32 Vgl. BRONDUM-NIELSEN, Gda. Gr.1I, S. 106 ff.

33 Beispiele finden sich schon in den iltesten anord. Handschriften, und in den Hand-
schriften des 13.Jh. treten mn und fi stark gemischt auf (vgl. SEip, Sprakhist. SS.78,
169).

34 Die relativ zahlreichen Beispiele von mmn in aisl. Handschriften sind als Norwagismen
zu betrachten. Zur Verbreitung von mn (gegeniiber vn, bn) in Norwegen vgl. CHRI-
STIANSEN, No.Dial. S.170; CHAPMAN S. 70f, und Karte XXVI.

35 Vgl. Skautrup I, S.131; Nor.Gesch. SS.16, 40; Nor.Aisl. § 289, Anm.1; Nor.
Aschwed. § 312,1.

36 Zum Shetl. vgl. JaAkoBsen, Shetl. S.LIV, zum Orkney-Norn MAarwick, Orkn.
S.XIXf.
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setzt3?. Im Schwed. ist #— sowohl vor j— wie vor v— groBtenteils geschwun-
den ([jerta), [vi:t]). Nur in einigen Reliktgebieten, die sich aber nicht
gegenseitig decken, sind Aj—, Av— erhalten bzw. zu andern Lauten oder
Lautverbindungen weiterentwickelt (/- > §(j)- u.4a.; hv—> kv—, gv-):
hj— in betrdchtlichen Teilen des Finnland- und Estlandschwed. sowie im
duBersten Nordschweden (Kalix-Nederluled)38, hv— als kv— (kvit, kviter)
in einem kleinen Gebiet im nordl. Gastrikland (frither auch in der Stadt-
mundart von Gavle), auf einigen Inseln zwischen Aland und Abo, im
siidlichen Teil der finnldndischen Provinz Vasa und in Satakunda, an der
finnischen Siidkiiste sowie im schwedischsprachigen Estland (ohne Nuckd
und Orms&)3°, als gv— (gvit, gviter) vereinzelt in Finnland (in kleinen Gebie-
ten von Aland und Osterbotten), ferner im nérdl. Angermanland, in
Delsbo-Bjurdker (Hélsingland), in zwei Gebieten im westl. Dalarna sowie
(im AnschluB3 an ein entsprechendes kleines Gebiet in Norwegen) in S6dra
Finnskoga im nordl. Varmland 0.

Auf norw. Gebiet lassen sich fiir urspriingliches 4j— die Gebiete mit und
ohne A-Schwund nicht genau abgrenzen, da die Verbreitungsverhéltnisse
je nach den einzelnen Wortern sehr verschieden sind. Als sicher kann nur
festgehalten werden, daB der Schwund vor allem in Siidostnorwegen
durchgefiihrt ist, wihrend im Siidwesten, im inneren Siiden und Osten, aber
z.T. auch im Trendelag #j— wenigstens in gewissen (besonders der Alltags-
sprache angehorenden) Wortern oft zu §, [¢], [c¢] u. 4. geworden ist: so z. B.
in der Prip. hjd «bei» (anord. Ajd), mit besonders weiter Verbreitung von
Rogaland bis in den siidl. Trendelag®!. Viel schirfer tritt dagegen der Ost/
West-Gegensatz bei der Entwicklung von Av—in Erscheinung (Karte 1142):
hier ist der A-Schwund nur im &duBersten Siidosten vollstindig durchge-
fiihrt, wihrend im {iibrigen in Siidostnorwegen teils gv— herrschend, teils

37 Vgl. SkauTruUP I, S.251; BR@NDUM-NIELSEN, Gda. Gr.II, S.309ff.

38 FHinzelheiten s. bei JANssoN, Ostsv. S.53; HULTMAN S.243f.

3% Vgl. HesseLMAN, Sveam, S.38; ders., Ordgeografi och sprdkhistoria (1936), S.244f,
Die Angabe fiir das nérdl. Géstrikland stammt aus ULMA.

40 Vgl HULTMAN S.245f.; DAHLSTEDT-AGREN S.259 und Karte 6. Der Beleg fiir S6dra
Finnskoga stammt aus ULMA. ——- Nicht beriicksichtigt ist hier (wie auch auf Karte
11) das bilabiale w, das als Vertreter von Av—in nord- und stidschwed. Dialekten recht
verbreitet ist und in seinem Lautcharakter noch eine Reminiszenz an die urspriing-
liche Konsonantenverbindung enthélt.

41 Vgl. CHRISTIANSEN, No.Dial. S.180; P.THorsoN, MM 1954: 223f. (hier auch zum
Verlauf der Entwicklung: Aj—> pj-> tj—> §u.4.).

42 Hauptsichlich nach CHRISTIANSEN, No.Dial. S.180f.; DAHLSTEDT-AGREN Karte 6;
BeNNIKE-KRISTENSEN Karte 47 sowie nach Einzelangaben in der einschlédgigen Litera-
tur.
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wenigstens noch in Spuren vorhanden ist. Im weitaus gréBten Teil Nor-
wegens“®ist jedoch ~v— > kv-geworden —eine Entwicklung, die wohl schon
ungefihr gleichzeitig mit dem A-Schwund (um 1300) einsetzte®. Auch im
Fér. sowie im nordlichen Teil Islands ist kv—fiir Av— eingetreten, doch ist es
zweifelhaft, ob hier ein direkter Zusammenhang mit Norwegen besteht, da
kv—im Isl. erst seit dem 17./18.Th. bezeugt ist*5. In Siidisland ist A- vor v in
Form des Reibelauts y bewahrt?®; fiir Aj— gilt im Fir. meist z5%7, im Isl.
stets [¢]. In den nord. Reliktwortern auf den britischen Inseln kommt
hv— > kw- im westl. Shetland, Aj— > § sowohl auf Shetland wie auf den
Orkneys, in Spuren auch in Nordengland sowie in nord. Lehnwortern im
Irischen vor?,

Wie sich aus dieser Ubersicht ergibt, sind Formen mit j—, v fiir Aj—, Av-
heute auBer fiir die inselddn. Mundarten (und in der Aussprache auch fir
die Reichssprache) vor allem fiir das Schwed. (ohne Finnland- und Est-
landschwed.) charakteristisch, so daBl es vom sprachgeographischen
Befund aus nahe liegt, das Ausbreitungszentrum hier — und zwar vor allem
in Zentralschweden — zu suchen. Dem scheint allerdings das historische
Material zu widersprechen, da man auf Grund der dlteren Belege allgemein
mit einem gegeniiber dem Dén. (und auch dem Norw.) recht spidten Ein-
treten des h-Schwundes in diesen Fillen rechnet: Aj— > j— im jlingeren
Aschwed. (hauptsidchlich im 15.Jh.)*%, iv— > v—teils ebenfalls im 15. Jh.59,

43 Und im AnschluB3 daran auch in den «norw.» Mundarten von Idre (westl. Dalarna)
und Frostviken (Jamtland).

44 Belege finden sich seit dem ersten Viertel des 14. Jh. (SErp, Sprékhist. S.292). Uber die
phonetischen Hintergriinde der Entwicklung vgl. D.A.Seip, Om utviklingen av hv i
nordiske sprdk (NTS 15, 1949: 3591f.).

45 Vgl. BANDLE, Gudbrandsbiblia S.139. In der fér. und isl. Schriftsprache ist v— stets
beibehalten.

46 Vgl. zu diesem innerislindischen « Mundartgegensatz» u.a. BJORN GUBDFINNSSON,
Breytinger d framburdi og stafsetningu (Reykjavik 1947), S.48ft.; ders., Mdllyzkur 11
(Reykjavik 1964), S.441f.; K.-H.DAHLSTEDT, Scripta Islandica 9 (1958): S.6f. und
Karten 1,2; BruNo KREess, Die Laute des modernen Islindischen (Leipzig 1937),
SS.150, 1581T. Lt. STEFAN EINARSSON, AphS 3 (1928/29): 269 soll in Reykjavik [gwa] ¢
hva® vorkommen.

47 Einige Worter (wie hjdlpa, hjarta) werden jedoch mit bloBem j gesprochen; vgl. M. A.
JACOBSEN-CHR. MATRAS, Faroysk-donsk ordabok, 1.Aufl. Torshavn-Kegbenhavn
1927/28, S.147ff.; W.B.Lockwoob, An Introduction to Modern Faroese (Kgben-
havn 1955), S.17.

48 Vel D.A.SErp, NTS 15 (1949): 354f.; MArwick, Orkn. S.XLV; E.DietH, English
Studies 36 (1955): 209-217; C.J.S. MARSTRANDER, NTS 15 (1949): 475.

49 Vgl. Nor. Aschwed. § 312,2; Nor. Gesch. S.42, auch WEssSEN, Sprakhist.I, S.151f,

50 Vgl. Nor. Aschwed. § 312,2; Nor. Gesch. 5.42.
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teils (vor allem nach der neueren Forschung) sogar erst im 17.Jh.5.. Es
fragt sich aber, ob den vereinzelten Belegen im Aschwed., die schon
NoREEN erwihnte und die von LYUNGGREN®2 noch etwas vermehrt worden
sind, nicht groBeres Gewicht beigemessen werden sollte®3, so daf3 auch fiir
—v < hy-mindestens schon fiir das Spatmittelalter eine gewisse Verbreitung
in Schweden anzunehmen wire®*. Nicht auszuschlieBen ist auch die Mog-
lichkeit verschiedener Ausbreitungszentren, da es sich hier um eine in der
Natur des auf 4 folgenden Konsonanten (j bzw. bilabiales w) gegriindete
leichtverstindliche Ausspracheerleichterung handelt.

Wie im Rahmen der westlichen Neuerungen, sei auch hier kurz auf einige
mehr oder weniger zufillig herausgegriffene Beispiele hingewiesen, welche
die sprachgeographische Bedeutung des 6stlichen Skandinaviens auf dem
Gebiet des Wortschatzes zeigen mogen. Dabei lassen sich wiederum zeit-
lich sehr verschiedene Schichten von Novationen mit sehr unterschied-
licher Ausstrahlungskraft voneinander abheben.

A. Alte, vorliterarische Neuerungen, die bis weit nach Norwegen (und
z.T. auch Dénemark) hinein vorgedrungen sind, lassen sich in recht statt-
licher Zahl nachweisen.

a) Unter den Bezeichnungen fiir «junge Ziege (auf der ersten Altersstufe),
Zicklein » (Karte 12) stehen anord. ki6/kip und kidlingr/kidhlinger durch-
aus im Vordergrund, da die iibrigen Typen teils peripher gelagert sind
(kille, killa < *kibli/-a in Jimtland und in finnland- und estlandschwed.
Mundarten, wohl erst sekundir aus killing, kidlingr entstanden), teils
morphologisch einen eher jungen Eindruck machen (die hypokoristische
Bildung kidde, kjedde) oder gar bloBe Ersatzworter in Gegenden ohne
Ziegenhaltung darstellen (ddn. lam, gedelam; far. lamb, bukka-, geita-
lamb). Wie die geographische Verbreitung der beiden Haupttypen in Ver-
bindung mit ihrem gegenseitigen morphologischen Verhéltnis (kidlingr als

51 Vgl. WEssEN, Sprakhist. I, S.152; K. G.LIUNGGREN, ANF 60 (1946): 90-97.

52 Aa0.

53 Aus dem vereinzelten uaim fiir Aweim (= Dat.Sg. M. des Interrogativpronomens) auf
der Rok-Inschrift lassen sich allerdings kaum irgendwelche Schliisse ziehen.

54 Die relativ zahlreichen direkten Zeugnisse iiber bewahrtes A vor v (w) aus dem 17./18,
Jh. betreffen wohl durchwegs mundartliche Lautungen; vgl. WEssEN, Sprakhist. I,
S.152f.
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«Diminutiv»-Ableitung von ki®) und der Belegsituation im Anord.
(kid/kip als das gebrduchlichere Wort sowohl im Awestn. wie im dlteren
Aschwed.) zeigt, ist kidlingr als stliche Novation zu werten, die sich auf
Kosten von kid (kidde) gegen Westen, Norden und bis zu einem gewissen
Grade auch gegen Siiden ausbreitete, wobei sie offensichtlich Ostnorwegen
schon vor der Besiedlung Islands erreichte, da kid/ingr von hier aus (neben
westlichem kid) in die Kolonie gelangt sein muf3®.

b) Die Synonyme fiir « Urin von Haustieren » zeigen auf den ersten Blick
recht verwickelte Verhiltnisse, da die einschldgigen Worter wie (h)land,
mig(a), pvag/tvag, (ostnord.) adellal/dle usw. sowie piss sich teilweise — je-
denfalls auf westnord. Gebiet®¢ — rdumlich und wortfeldméBig stark {iber-
schneiden. Bei genauerer Untersuchung von Semantik, Etymologie, geo-
graphischer Verbreitung und &lteren Belegen 148t sich indessen wahr-
scheinlich machen, daB wir mit einem alten West/Ost-Gegensatz zwischen
(h)land einerseits, adel/al/dle und mig anderseits zu rechnen haben, wobei
mig (obwohl wegen des Ablauts sicher von betriachtlichem Alter) als nomen
acti zum Vb. miga als Novation zu werten ist. Als solche muB es allmdhlich,
in langem Nebeneinander mit a(de)l und (h)land, gegen Westen vorgestoBen
sein und Ostnorwegen noch vor der Auswanderung nach Island erreicht
haben, da es allem Anschein nach von ostnorwegischen Siedlern dorthin
mitgenommen wurde. Auf norw. Gebiet kommt es zwar bis Rogaland und
innere Fjordgegenden von Hordaland und Sogn, vereinzelt auch im {tibri-
gen Westnorwegen, vor, doch zeigt es gesamthaft doch eine deutlich Ost-
liche Orientierung, wihrend der alte westliche Typus (%)land heute iiber
Norwegen hinaus anscheinend nur noch bis Virmland reicht®”.

¢) Unter den Wortern fiir «Schwanz» (vgl. S.49) ist schwed.-norw.
rumpa, dan. dial. rumpe (als Ableitung von rumpler] «SteiB3») deutlich eine
ostnord. Novation, die sich zundchst auf Kosten des alten Typus hali gegen
Westen ausbreitete und (u.a. wegen rumpe als Lehnwort im Mittelengl.
sowie moglichen Spuren im Isl. wie z. B. Roppa als Kuhname) schon in der
Wikingerzeit eine betrichtliche Verbreitung erlangt haben mu8, welche im

55 §, hieriiber ausfiihrlicher BANDLE, Studien S.414ff. mit Karte 61. Auf Karte 12 sind
auBer den Worterbuchangaben fiirs Schwed. und Dédn. zahlreiche Angaben von
ULMA, IODG, DAL und Institut for dansk dialektforskning (Kopenhagen) ver-
wertet.

56 Vgl. BANDLE, Studien S.159ff. und Karte 25.

57 Dal zwischen (h)land und mig(a) ecin alter West/Ost-Gegensatz besteht, hat sich seit
dem Erscheinen meiner «Studien» am Material des engl. Sprachatlasses bestitigt;
s. E,KoLg, Sonntagsblatt der Basler Nachrichten vom 6.4.1969.
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Stiden vielleicht bis zur heutigen Grenze zwischen rumpe und hale am
Kleinen Belt, auf dem skandinavischen Festland mindestens bis in die
schwedisch-norwegischen Grenzgebiete, moglicherweise aber auch schon
weiter nach (Siid)ostnorwegen hinein reichte. In einem zweiten, aber viel
spateren VorstoB begann rumpa sich weiter nach Westen auszubreiten und
den Typus rova, der sich spit- oder nachaltnordisch auf dem Gebiet von
hali durchgesetzt hatte, auf das S.49 umschriebene Reliktgebiet zuriickzu-
driangen58.

B. Eine ostnord. Bildung, die sich auf Kosten dlterer Bezeichnungen bis
weit nach Norwegen hinein und teilweise sogar nach den Féardern ausge-
breitet hat, ist auch ramjelk «Biestmilch (nach dem Kalben)». Sie muf}
etwa in literarisch-anord. Zeit — genauere Datierungsmoglichkeiten fehlen
mangels alter Belege — in Norwegen eingedrungen sein, da sie einerseits
nicht mehr nach Island gelangte, anderseits aber fiir Stid- und Ostnorwegen
durch das Fehlen &lterer Typen als relativ alt erwiesen wird, wahrend sie
erst in neuverer Zeit auch in Westnorwegen der Kiiste entlang gegen dltere
Bezeichnungen wie yste oder koda vorstoBt50.

Ebenfalls im wesentlichen in die anord. Periode fallt das Eindringen der
ostschwed. Form tomt «Grundstiick, Hausgrund» (als Appellativ und
Ortsnamenelement) anstelle des westlichen toft in Ostnorwegen-Trendelag
und in Stidwestschweden 0.

C. Geringere Verbreitung zeigen dagegen Ostliche Neuerungen aus spit-
und nachaltnordischer Zeit. Karte 13 mit den Bezeichnungen fiir « (Wald)-
erdbeere » %! weist die um 1400 erstmals in der Zusammensetzung smultrona-
grees, 1538 erstmals in der Simplexform smultron belegte Novation (zu
schwed. dial. Adj. smulter «lose, fettig (von Friichten)» %2 nur fir Zentral-
schweden (die Gegenden um Mailaren und Hjdlmaren) mit angrenzenden
Gebieten bis Hélsingland und Dalarna im Norden, norddstliches Sméland
und Oland im Siiden nach. Nur hier hat sie sich, relativ spit aufgekommen,
gegen den ilteren, nordisch-westgerm. Typus jordbdr durchzusetzen ver-
mocht.

Gerade dadurch aber tritt das Kerngebiet und Ausstrahlungszentrum,
das wir sicher auch fiir viele der élteren, weiter verbreiteten Neuerungen in

58 S. dariiber ausfiihrlicher BANDLE, Studien SS. 189f., 196f.

5 Genaueres hieriiber s. bei BANDLE, Studien S.324ff.

60 S, BENGT HoLMBERG, Tomt och toft som appellativ och ortnamnselement (Skrifter utg.
av Kgl. Gustav Adolfs Akademien 17, Uppsala 1946), bes. SS.115, 281f.

61 Hauptsichlich nach LinpQvisT, Sydvést-Sverige II, Karte 151b.

62 HELLQUIST, aa0. (Anm. 15), S.1004.
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Betracht ziehen miissen, mit besonderer Deutlichkeit in Erscheinung: es
sind die fruchtbaren und verkehrsoffenen Landschaften im dstlichen Mit-
telschweden, dem alten Svea rike, die von vorhistorischer Zeit bis heute
recht eigentlich das Herzstiick Schwedens gebildet haben. B. HESSELMAN
hat in einer scharfsinnigen Untersuchung® anhand von diphthongierten
Formen, vor allem fiir germ. &2 (z. B. hidr «hier» im dlteren Schwed. und in
schwed. und dén. Dialekten), eine Sprachschicht aufgedeckt, die ins 10. Jh.
zuriickreicht und ihren Mittelpunkt in Uppsala und Birka, dem Handels-
zentrum der Wikingerzeit auf der Mélarinsel Bjorko, hatte. Sie erstreckte
sich von da aus bis an das Nordende des Bottnischen Meerbusens und bis
nach Stidddnemark und Schleswig (Hedeby), wo sie sich ans Friesische und
Deutsche ankniipfen 14Bt; HESSELMAN nennt sie geradezu «Birkaschwe-
disch». Auch spéter noch behielt dieses zentralschwedische Gebiet, in dem
seit dem 13.Jh. auch die Hauptstadt Stockholm emporwuchs, seine poli-
tische, wirtschaftliche und kulturelle Bedeutung, die sich nicht zuletzt auch
in der Ausbildung der schwed. Hochsprache manifestiert, bei, und es liegt
deshalb nahe, auch den Ausgangspunkt fiir spiatere Novationen wie pro-
gressiven j-Umlaut, bn > mn, hv— > v—in erster Linie hier zu suchen. Auch
die Lautentwicklungen, die unten als «nordskandinavische» behandelt
werden, haben wohl mindestens teilweise hier ihren Anfang genommen®,
doch erweist sich anderseits die Geschlossenheit und sprachliche Kraft
dieses Gebiets auch immer wieder in der Abwehr von auBBen herandringen-
der Neuerungen (wie a- und u-Umlaut, Nasalassimilation u.dgl.).

Fiir uns ist hier vor allem von Bedeutung, den Ost/West-Gegensatz
innerhalb des Nordgerm., der die herkdmmliche Einteilung in Ost- und
Westnordisch veranlaf3t hat, an mehreren Beispielen erhirtet zu haben. Es
hat sich dabei aber zugleich gezeigt, daB3 wir diesen Gegensatz nicht allzu
schematisch auffassen diirfen, daB sich die Grenzen vielfach zerfasern und
z.B. Dianemark bald auf der westlichen, bald auf der Gstlichen Seite steht.
Im folgenden soll nun gezeigt werden, da3 wir — vor allem in einer jlingeren
Schicht — auch mit starken Siid/Nord-Gegenséitzen zu rechnen haben.

83 Ndgra nynordiska dialektformer och vikingatidens historia, in: Ordgeografi och sprik-
historia. Bidrag frdn Nordiska seminariet vid Uppsala universitet (Nordiska texter
och undersokningar, utg... av B.Hesselman 9, Stockholm-Kopenhamn 1936),
S.127-162.

% Der enge Zusammenhang zwischen Zentralschwedisch und Nordschwedisch bzw.
Nordskandinavisch wird in der Forschung immer wieder betont ; vgl. z. B. HESSELMAN,
Sveam.; G.BERGMAN, Nordliga provinsialismer i det bildade svenska talsprdket (ANF
66, 1951: 131-2159).



64

III. Siidliche Neuerungen

Von den beiden dltesten lautlichen Entwicklungen, welche im Rahmen der
vom skandinavischen Siiden ausgegangenen Novationen zu besprechen
sind, ist die eine freilich im Ostlichen Skandinavien so weit nach Norden
vorgestoBen, daB sie sich dem West/Ost-Gegensatz i.gew.S. noch ein-
reiht! und deshalb sogar —als besonders markantes Merkmal - schon ofters
als Hauptkriterium fiir die Gliederung in West- und Ostnordisch verwen-
det worden ist. Es ist

A. Die Monophthongierung? ei > e (stein[n] «Stein» > stén), oy > o
(royk[er] «Rauch» [< urnord. *raukiR] > schwed. rok, ddn. rog: norw.
royk, isl. reykur); auch auist gewodhnlich durch 4 vertreten (auga « Auge» >
schwed. dga, din. gje), doch wird es in einigen Randgebieten noch als o-
Laut von dem aus gy entstandenen 4 unterschieden (z.B. in Dalarna und
Nordschweden)®. Im Sinne eines Ost/West-Gegensatzes erscheint die
Monophthongierung vor allem sowohl in den dlteren wie auch in den mo-
dernen Schriftsprachen: Dan. und Schwed. haben Monophthonge, Isl., Fir.
und Nynorsk Diphthonge, wihrend das norw. Bokmal eine Zwischenstel-
lung einnimmt?4.

1 Vgl. bereits behandelte dhnlich gelagerte Fille wie die «ostnordische» Brechung i > ji
(S.54f.) oder A-Schwund in den anlautenden Verbindungen Aj—, hv—, auch hl-, hn—,
hr— (S.5711.).

2 Als Hauptkriterium fiir die Gliederung in Ost- und Westnordisch erscheint die Mono-
phthongierung beispielsweise bei J.STorRM, Om Nabosprog og Grensedialekter (VSS
1911), S.4; Fr.StrROH, Handbuch der germ. Philologie (Berlin 1952), S.206, dhnlich
auch BRoNDUM-NIELSEN, Dialekter S.65; L. MoBERG, NSSt. 33 (1953): 87.

3 Uber die verschiedenen phonetischen, sprachgeographischen und historischen Aspekte
der Monophthongierung s. bes. L. MOBERG, Den dstnordiska diftongforenklingen.
Ndgra synpunkter (NSSt.33, 1953: 87-129), iiber das Monophthongierungsprodukt
aus qu im besondern S.115ff.

4 Diphthonge haben im Bokmal vor allem Konkreta und spezifisch norw. Worter.
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Wie Karte 14 zeigt, handelt es sich jedoch, rein sprachgeographisch
geschen, um eine weit vorgedrungene siidliche Neuerung5, welche den
skandinavischen Osten nicht vollig ausfiillt, sondern nur einen tiefen Keil
in dieses Gebiet getrieben hat. Sie ist nicht nur im Westen, sondern auch im
Norden und Osten von Zonen mit bewahrten Diphthongen umsdumt:
auller West- und Nordnorwegen, den Férdern und Island® sind es vor
allem Jamtland, das nérdliche Nordschweden (Visterbotten, Norrbotten
und das n6rdl. Lappland), das schwedischsprachige Finnland? (und Est-
land) sowie Gotland®. Auch historisch 148t sich die Monophthongierung,
soweit wir den im allgemeinen phonetisch ungenauen Runeninschriften im
jungeren Fupark Vertrauen schenken kdnnen, in ihrem Fortschreiten von
Siiden nach Norden recht gut verfolgen: in Ddnemark wéire sie danach seit
dem 10.Jh. bezeugt (rishi = respi = aisl. reisti «stellte auf», stin = sten =
aisl. stein auf dem Stein von Gerlev/Seeland, um 900) und wiirde sich dort
wahrscheinlich an die asdchs. Monophthongierung ei > & und au > o (im
9.Jh.) anschlieBen; Siidschweden (Vister- und Ostergdtland) hitte sie ca.
1000, Mittelschweden um 1100 erreicht?, wihrend sie in Nordschweden
wohl z.T. noch betrachtlich spéter eindrang??; auch im Norw. zeigt sie sich
(abgesehen von gemeinnord. Fillen wie in der Stellung vor langer Kon-

5 Vgl. dagegen D.A.SErp, NTS 3 (1929): 280, der fiir Norwegen, soweit dort Mono-
phthonge vorkommen, mindestens teilweise autochthone Entwicklung annehmen
mochte.

6 Uber einzelne (unsichere) Fille von e < ei im Aisl. vgl. H. KUHN, AphS 22 (1952): 67fF.,
auch Nor. Aisl. § 97, Anm.1 (ebd. § 98, Anm. und § 99, Anm. auch iiber seltenes
@ < au, ay). Shetlindisch und Orkney-Norn haben dagegen sichere Monophthongie-
rung, bes. in den Sprachresten aus neuerer Zeit. wihrend die Belege aus der alten
Sprache spérlicher sind (schottischer Einflu3?); vgl. dazu M. H£&GSTAD, Hildinakvadet
(VSS II, 1900: Nr.2), S.43ff.; JAKOBSEN, Shetl. S. L; Marwick, Orkn. S. XLIIf.;
A.B.LARSEN, ANF 26 (1910): 383; INDREB@, Malsoga S.280.

7 In Siidfinnland scheinen sich aber in neuerer Zeit die Monophthonge auszubreiten;
vgl. Jansson, Ostsv. S. 54,

8 Die sicher sekundiren Diphthonge in Teilen Siidschwedens (und z. T. auch in weiteren
Gebieten) sind in unserem Zusammenhang irrelevant und deshalb auch auf Karte 14
nicht bertiicksichtigt.

9 Doch kann wenigstens ef in gewissen zentralschwed. Dialekten It. MOBERG, aaO.
(Anm. 3), S.123ff. noch im 13.Jh. weiterbestanden haben, worauf moglicherweise die
relativ zahlreichen ei-Schreibungen vor allem in Handschrift A von So6dermannalagen
und in der Haupthandschrift von Upplandslagen hindeuten. Andere ei—, ey-Schrei-
bungen im Aschwed. (im 14. und 15.Jh.) bezeichnen dagegen wohl sekundire (siid-
schwed.) Diphthonge; vgl. J.PALMER, ANF 40 (1924): 85-91.

10 So zeigen (lt. MOBERG, aaQ. S.123ff.) u.a. gewisse Ortsnamenschreibungen, daB
Angermanland noch im 16.Jh. bewahrte Diphthonge hatte.
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sonanz oder im Schwachton) erst Ende des 13.Jh.11, In der geographischen
Verbreitung 1406t sich z.T. eine deutliche Stufung feststellen: wiahrend die
Monophthongierung in Dinemark, Siid- und Mittelschweden allgemein
durchgefiihrt ist, erleidet sie gegen Westen, vor allem in Norwegen, zu-
nehmende Einschrankungen. Z.T. ist sie (nur) im urspriinglichen (anord.)
Auslaut unterblieben (vor allem in Héirjedalen, im siidlichen Trendelag
und im nordl. @sterdalen; z.B. Aoy «Heu»), z.T. auch im sekundiren,
durch Schwund eines Konsonanten entstandenen (in Hedmark, im sid-
lichen Osterdalen und im stlidlichen @stfold; z.B. sau «Schaf»), z.T. ist
sie auf die Stellung vor gewissen Konsonanten (vor allem m) beschrinkt!2.
In den librigen (auf der Karte weil belassenen) Gebieten besteht schlieBlich
nur noch die allgemein nord. Tendenz zur Monophthongierung vor langer
Konsonanz und im Schwachton?!3,

B. Schon vor der Monophthongierung oder spitestens gleichzeitig mit
ihr muf3 der Wandel von gemeinnord. e (verschiedener Herkunft) zu 4 ein-
getreten sein, da das aus ei entstandene & nicht mehr von ihm erfalt wurde4,
Auch er ist im dstlichen Skandinavien recht weit nach Norden vorgestoBen,
aber sein Schwerpunkt liegt doch deutlicher im Siiden als bei der Mono-
phthongierung. Zwar kommt & in Wortern wie fd «Vieh» < fé, rit
«gerade» < rétt(e)r, flita «flechten» (Vb.), « Zopf» (Subst.) < flétta usw.
in Nordschweden bis Medelpad, vereinzelt sogar bis Angermanland und
Jamtland, in Mittelschweden bis Dala-Bergslagen und teilweise Varmland
hinauf vor, doch zeigt é < &— wie HESSELMAN als erster erkannte — in einer
geschlossenen und relativ starken Formenkategorie, dem Prét. von «redu-
plizierenden» Verben vom Typus anord. grdfa «weinen», eine deutliche
Nordgrenze (grdt:gret, lit:let «sonavit» u.dgl.), die etwa vom mittleren
Bohuslédn iiber den Vénern und die Nordgrenze von Nirke zum Miélaren

11 Vgl SErp, Sprakhist. S. 144f. ; CHrIsTIANSEN, No. Dial. S.105. Wenn Skrp, aaO. S.73f.
aus Monophthongen in isl. Handschriften auf eine schon vor 1150 in gewissen Gegen-
den Norwegens durchgefithrte Monophthongierung schlieBen mdéchte, so mull dies
mindestens als sehr unsicher bezeichnet werden; vgl. o. Anm.6 sowie auch HoFF,
Skjetvem. S.280.

12 So vor allem in Ost- und Siidnorwegen; vgl. Ross NB.III, S.6; VII, S.10; XIII, S.53;
Horr, Skjetvem. S.158fF.

13 Von einzelnen Wortern, die unter EinfluB des Bokmal auch in Norwegen durchwegs
oder weitgehend Monophthong angenommen haben (wie broed «Brot», dod «Tod;
tot», lon « Lohn»), kann hier natiirlich abgesehen werden.

14 Vgl SkauTRUP I, S.132; WESSEN, Sprékhist.I, S.26; mit einem dhnlichen zeitlichen
Ansatz rechnet auch G.BERGMAN, Utvecklingen av samnordiskt e i svenska sprdket. En
dialekigeografisk undersékning (Akad.avh.), Uppsala 1921.
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verlduft, Gotland (mit & oder i) aber nicht miteinschlieBt!®. Nach der Mei-
nung G.BERGMANs wire dies sogar die Nordgrenze fiir das lautgesetzliche
Eintreten des Lautwandels tiberhaupt: bis hicher wére er schon friih
(mindestens wikingerzeitlich) durchgefithrt gewesen, und von hier aus
wire d dann spiter — zwischen Monophthongierung (ca. 1000-1200) und
dem Einsetzen der mittelalterlichen Quellen, die auch in Nordschweden
bereits d zeigen — in den meisten Wortern in die nérdlich angrenzenden
Landschaften iibernommen worden, jedoch nicht im Prit. vom Typus grez,
wo die Assoziation mit dem Prét. der st. Vbb.I (mit e < ei) die urspriingli-
che Vokalqualitat aufrechterhielt.

A. Viel ausgesprochener siidlich gelagert sind einige Erscheinungen, die
mit der déinischen Akzentballung zusammenhingen und die zeitlich an der
Schwelle zur literarischen Periode des Anord. liegen (Karte 15):

Einer der ohrenfilligsten Unterschiede zwischen dem Déan. einerseits
und dem Schwed. und Norw. anderseits liegt im Wortakzent (und in enger
Verbindung damit auch im Satzakzent). Dieser Akzentunterschied beruht
darauf, daB3 das Dédn. mehr als seine Schwestersprachen die germanische
Tendenz, den Hauptton des Wortes auf die Stammsilbe zu konzentrieren,
fortgefiihrt hat. Schon im spateren Urnord. hatte diese Tendenz zu Reduk-
tion oder Schwund zahlreicher Endsilbenvokale gefiihrt, und sie macht
sich nun um 1100 in einer noch stirkeren Konzentration des dynamischen
Akzents auf der Stammsilbe im Dan. bemerkbar'®, Diese Akzentballung
bewirkte nicht nur die Reduktion von auf den Stammsilbenvokal folgen-
den Lauten, sondern rief auch eine neue Art von Wortakzent, den « Sto3»,
hervor.

a) Der StoBl (Linie 1) ist eine Art KehlkopfverschluB3, der wahrend der
Artikulation von langen stimmhaften Lauten (Langvokalen oder auf den
Stammvokal folgenden langen stimmhaften Konsonanten) eintritt, vor
allem in Wortern und Wortformen, die in anord. Zeit einsilbig waren

15 Vgl. BERGMAN, aa0., bes. SS.10, 18; B. HESSELMAN, Preteritum af grdta, ldta (sq.nare)
och utvecklingen af samnordiskt e (Sprak och Stil 5, 1905: 101-120); JANssON, Ostsv.
S.65.

18 SKAUTRUP I, S. 225 bestimmt die Verschiebung der Druckverteilung zwischen Stamm-
und Nebensilben mit 3-2>4-1 beim kurzwurzligen Typus gata, 3-1>4-1 beim Typus
kasta.
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(sto’r «groB», hu’s « Haus», man’d « Manny», aber auch hu’set, man’den =
hu’s, man’d + suffigierter Artikel; ba’ger «Biicher» < bekr, usw.), wih-
rend die schon anord. zwei- und mehrsilbigen Formen meist « normalen»
dynamischen Akzent haben. Dadurch gewinnt der Stof3 in gewissen Fallen
phonologische Relevanz, indem er zur Unterscheidung von im iibrigen
gleichlautenden Wortern dienen kann: z. B. an’d/en «die Ente» gegeniiber
anden «ein anderer »'?. Wie man seit langem erkannt hat, ist dieses Akzent-
system funktionell und historisch mit den Akzentsystemen des Schwed. und
Norw. eng verwandt: wiahrend aber die Unterscheidung der Wortakzente
im Dén. rein dynamischer Natur ist, bestehen Einsilbenakzent (Akut) und
Zweisilbenakzent (Gravis) in Schwed. und Norw. bekanntlich aus einem
dynamischen und einem musikalischen Element (z.B. fallend-steigende
Tonbewegung und flachere Druckverteilung bei Gravis, einfach fallende
Tonbewegung und steilerer Druckabfall bei Akut, etwa in schwed. an'de/n
«der Geist» gegeniiber an’d/en «die Ente»)!®. Wie der Fall anden «die

17 Uber die Regeln fiir das Vorkommen des StoBes und iiber seine Funktion im allge-
meinen s. bes. AAGE HANSEN, Stodet i dansk (Det Kgl. danske Videnskabsselskabs
Historisk-filologiske Meddelelser 29: 5, Kgbenhavn 1943); O.JesPersEN, ANF 29
(1913): 29, ders., Modersmdlets Fonetik, 3. udgave, 3. optryk (Kebenhavn 1961),
S.152fF.; iiber mundartliche Verschiedenheiten s. E. KrRoMAN, AphS 20 (1947): 148f.

18 Uber die Verteilung von Akut und Gravis im Schwed. und Norw. s. z.B. A.Kock,
Die alt- und neuschwedische Accentuierung. Unter Beriicksichtigung der andern nord.
Sprachen (Quellen und Forschungen 87), StraBburg 1901; AuG. WESTERN, Om fone-
lagene i norsk (MM 1937: 174-182), ——— zur Frage des Anteils von dynamischem und
musikalischem Element vgl. bes. ERNST A.MEYER, Die Infonation im Schwedischen
I (Stockholm 1937), S.7, auch NIiLs SVANBERG, NSSt.4 (1924): 164-171; R.EkBLOM,
Zur Entstehung und Entwicklung der slavobaltischen und der nordischen Akzentarten
(Skrifter utg. av Hum. Vetenskaps-Samf. i Uppsala 26: 2, 1930), S.22; BERTIL MALM-
BERG, Svensk fonetik (Lund 1951), S.107; M.OFrTEDAL, NTS 16 (1952): 222f.;
O.GIERDMAN, NSSt.32 (1952): 125-154; E.HAUGEN, AphS 22 (1952): 59; ders.,
MM 1955: 70-80; E. W.SELMER, MM 1954: 187, u.a., ——— iiber regionale Varianten
der Tonbewegungen s. z. B. ERNST A. MEYER, Die Intonation im Schwed.I (Stockholm
1937); II (Stockholm 1954) ; B. MALMBERG, Svensk fonetik (1951), S.105f. ; E. HAUGEN
— M.Joos, AphS 22 (1952): 41-64 (mit weiterer Literatur); H. CHRISTIANSEN, MM
1954: 30-41; E.W.SELMER, MM 1954: 180-188; E.HAUGEN, MM 1955: 70-80;
K.HADDING-KOCH, Notes on the Swedish word tones (in: Proceedings of the 4th
Intern. Congress of Phonetic Sciences, 1961).

Die Unterscheidung von Ein- und Zweisilbenakzent fehlt (wohl sekundar) im Isl.
und Fér., im Finnlandschwed. (als finnisches Substrat), in einem Teil des stoBfreien
Gebiets von Siidddnemark (Bornholm, Amager, Lolland-Falster, Langeland, Siidost-
jitland, Fjolde/Schleswig), in einzelnen kleinen Gebieten Schwedens (Orsa-Mora,
z.T. westl. Dalarna, einzelne Gegenden in Uppland und Vistmanland, ferner Over-
Kalix) sowie in Norwegen im nordwestl. Hordaland und in den nordlichsten Gebieten ;
vgl. bes. M. KLOSTER JENSEN, Tonemicity (Arbok for Universitetet i Bergen, Hum. Ser.
1961: Nr. 1), auch BReNDUM-NIELSEN, Dialekter S. 90; BENNIKE-KRISTENSEN Karte 74,
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Ente» (zweisilbige Form aus einsilbigem Subst. + suffigiertem Artikel un-
ter Beibehaltung des Einsilbenakzents) zeigt, tibt der Artikel keinen Ein-
fluB auf die Gestaltung des Akzents aus, die beiden Akzentarten miissen
also auf die Zeit vor der Ausbildung des suffigierten Artikels, d.h. minde-
stens etwa auf das 9./10.Jh. zuriickgehen!®. Dabei ist es, wie schon oben
angedeutet, hochst wahrscheinlich, daB die ddn. Opposition StoB3/ Nicht-
StoB sich nicht parallel zu der schwed.-norw. Opposition Akut/Gravis ent-
wickelte, sondern daB das Déan. zunédchst einen auch phonetisch dhnlichen
Akzent wie das Schwed.-Norw. hatte, aus dem sich erst sekundir — auf
Grund der Akzentballung etwa im 12.Jh. — das StoB3-System herausbilde-
te20. Dafiir spricht nicht nur der Umstand, daB der StoB auch in Wortern
eingetreten ist, die erst durch addn. Lautentwicklungen dafiir empfang-
lich wurden (so im Typus Kurzvokal + Tenuis: akr > agr > [a-’yar], vatn >
*vadn/*vadn > [van-’]; vgl. u.)%, sondern es zeigt sich auch in einigen klei-
nen Reliktgebieten in Siidddnemark (Sidjiitland und Stidfiinen mit £ro),
die heute noch musikalischen Akzent haben 2.

b) Auch die iibrigen Erscheinungen, die mit der dan. Akzentballung
zusammenhédngen, lassen sich nicht vor 1100 nachweisen. Sie betreffen teils

19 Tm (ibrigen ist die Entstehung der beiden Akzentarten umstritten; vgl. bes. die Hin-
weise bei E. KrRoMAN, AphS 20 (1947/49): 131ff. und bei M.KLOSTER JENSEN, aaO.
S.18.

20 Dies wird auch von den meisten Forschern angenommen ; vgl. bes. O. JESPERSEN, Stod
og musikalsk accent (Dania 4, 1897: 215-239); A.Kock, Die alt- und neuschwed.
Accentuierung (1901), S.104; R.ExBLOM, aaO. (Anm. 18) sowie Om de danska accent-
arterna (UUA 1933, Fil.: Nr.5, S.1-12); A. ArRNHOLTZ-C. A.REINHOLD, Einfiihrung
in das ddn. Lautsystem (Berlin-Leipzig 1936), S.27ff.; SvenDp SmitH, AphS 12 (1937/
38): 33-39 (im AnschluB daran auch P.Skautrupr, ANF 59 (1944): 163-166), da-
gegen (mit Vorbehalten gegen die friiher vorgebrachte eigene These eines Zusammen-
klappens der Stimmbénder infolge Gleichgewichtsstorung bei Kompressionsver-
starkung) ders., Bidrag til losning af problemer vedrorende stodet i dansk rigssprog
(Diss. Kgbenhavn 1944). Eine vom musikalischen Akzent unabhingige Entwicklung
des StoBes nehmen nur wenige an (s.dariiber M.KrLosTER JENSEN, aaQO. S.18);
E.KRroMAN, aa0. moéchte den phonetischen Zusammenhang von Stofl und Akut auf
gemeinsame Voraussetzungen im Circumflex einschrinken. —— Wie man sich den
phonetischen Verlauf der Ausbildung des StoBes im einzelnen auch zu denken hat, so
ist doch der Zusammenhang mit vermehrter Druckkonzentration auf der Stammsilbe
ganz unzweifelhaft; daB3 dabei auch phonologische Momente (die Beibehaltung der
Akzentunterscheidung trotz stirkerem Exspirationsdruck und Abbau des musikali-
schen Elements) férdernd mitgespielt haben kénnen, ist allerdings recht wahrschein-
lich.

2 Die Tragfihigkeit dieses Arguments wird allerdings von E. KrRoMAN, AphS 20 (1947):
157, 172f. (mit Hinweis auf A.Kock u.a.) bestritten, da auch mit analogischem Stof3
gerechnet werden miisse.

22 Vgl, BENNIKE-KRISTENSEN Karte 74 sowie bes, E. KromaN, AphS 20 (1947): 1-266.
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den auf den Stammvokal folgenden Konsonantismus, teils die Endungs-
vokale.

Die Verstirkung des Exspirationsdrucks, die vor allem Anlaut (in Form
verstirkter Aspiration) und Stammsilbenvokal betraf, bedeutete gleich-
zeitig eine Schwiichung der Energie bei der Aussprache der auf den Stamm-
vokal folgenden Konsonanz, was eine Reihe bedeutsamer Verinderungen
im Konsonantismus zur Folge hatte. Sie alle unterscheiden sich in sprach-
geographischer Hinsicht insofern vom Sto8, als sie nicht auf das heutige
Dinemark beschrinkt sind, sondern auch auf mehr oder weniger grof3e
benachbarte Gebiete Schwedens und Norwegens iibergegriffen haben.

1. Die Lenisierung der stimmlosen Verschluflaute p t k nach und zwi-
schen Vokalen trat in den Gebieten ein, die auf Karte 15 durch kreuzweise
oder senkrechte Schraffur markiert sind. Am weitesten ging sie in Déne-
mark, das auch hier sehr deutlich als Kerngebiet erscheint. Hier fiihrte sie
im allgemeinen nicht nur zu b d g, sondern noch weiter zu den Reibelauten
(bzw. Halbvokalen) v/w/u, 8, y u.d. oder gar zu volligem Schwund (be-
sonders bei #)2, In der ddan. Hochsprache gilt in der Schrift b d g, in der
Aussprache im allgemeinen b 0 y: gabe [ga'ba] fiir gapa «gaffen»?, gade
[ga0a] fiir gata «StraBe», bog [bo’y] fiir bk « Buch», bruge [bru-(y)a] fiir
brika «brauchen». In den angrenzenden Gebieten in Siid- und West-
schweden (Skine, Halland, Bohusldn sowie im westl. Blekinge und in der
Siidwestspitze von Smaland) und in Siidwestnorwegen ist die Entwick-
lung meist bei b d g stehengeblieben, in einem kleinen Gebiet in Stidwest-
norwegen 2® sogar bei stimmloser Lenis b ¢ $26. Der Unterschied zwischen
Kerngebiet und Peripherie zeigt sich auch im historischen Material: auf
din. Gebiet finden sich Belege schon bei SAX0 (um 1200) und dann recht
allgemein in den Quellen von ca. 1300; in Stidnorwegen dagegen 148t sich
die Konsonantenschwiachung kaum vor dem 14.Jh. nachweisen?”.

23 Einzelheiten iiber die Entsprechungen von p ¢ k in den modernen din. Mundarten s.
bei BENNIKE-KRISTENSEN, Karten 49-52 und S.95ff.

% Allgemein gebrduchlich ist nur [ peuer] = peber <anord. pipar «Pfeffer».

2 Vgl. dazu M.OFTEDAL, NTS 14 (1947): 2291f.

26 ITm siidlichen und westlichen Skéne einschl. Siid-Halland bis zur Nissan hat p jedoch
die din. Entwicklung (> &) > v mitgemacht (gapa > gava u. dgl.); s. WEessEN, Folkm.
S.19. In Jaeren (Siidwestnorwegen) ist k& > g > j vor (urspriinglichem) Palatalvokal
hdufig: sdg <spk «Sache» (und sgg «Sége»), aber best. Form sa’jo, Pl. sdja, sdjana;
s. M. OFTEDAL, aaO. S.230.

27 Vgl. SkauTtruUP I, S.228ff.; ders., ANF 59 (1944): 163-166. (ptk>bdg im 12.Jh.,
bdg> b6 yim 13.Jh.); Serp, Spréikhist. S.297; INDREB@, Milsoga S.152. SKAUTRUP
sieht das Ausbreitungszentrum der Schwichung im Inseldén., weil die Entwicklung
hier am weitesten ging.
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Ob die entsprechenden Lenisierungen im stidl. Island, im siidlichen Teil
der Féroer sowie in den ehemaligen nord. Dialekten von Shetland 28 und
Orkneys? in direktem Zusammenhang mit der siidskandinavischen Ent-
wicklung stehen??, erscheint unsicher, ist aber doch recht wahrscheinlich 3.
Selbstindige Entwicklung liegt dagegen sicher in den zwei kleinen Gebieten
im siidl. Trondelag und im mittleren Helgeland, in denen p ¢ k& ebenfalls
zu stimmlosen Lenes geworden sind, vor.

2. Mit der Lenisierung von t hiangt die Assimilation tn > nn und tl > Il
eng zusammen. Es handelt sich um Fille wie vatn « Wasser» > ddn. vand
[van'’], netla « Nessel» > nelle u.dgl., bei denen wir Zwischenstufen mit
lenisiertem d (*vadn, eventuell auch *vadn u.dgl.) anzunehmen haben.
Linie 2 auf Karte 15 umgrenzt die Verbreitung von nn < tn3?: sie entspricht
weitgehend derjenigen von b d g < p t k, muB sich aber nach dem Zeugnis
von Ortsnamen frither weiter nach Schweden hinein erstreckt haben, wih-
rend nn in Norwegen auch die Gebiete um den Oslofjord erfaf3t hat, mog-
licherweise allerdings erst in neuerer Zeit3, /I < ¢l zeigt eine dhnliche Ver-
breitung, reicht aber (auBer in der schwachen Adj.-Form /ille) in Schweden
nur von Blekinge bis ins stidlichste Bohusldn und scheint in Norwegen im
allgemeinen zu fehlen3t. Auch zeitlich liegen tn > nn, t! > Il nahe bei der
Lenisierung von p ¢ k: sie lassen sich im Dén. seit dem frithen 13. Jh. nach-
weisen (Ortsnamen wie Wannabiargh = Vanneberga/Skane ca. 1225 <
vatna—; Lilaherit = Lille hd. 1257 < [litla-)?®; im Norw. ist tn > nn seit
ca. 1300 durch Formen wie vann, bonn < botn «Boden» bezeugt?6, wih-

28 Vgl, JakoBseN, Shetl. S.LV.

2 Vel. MArRwick, Orkn. S. XLVIf.

30 Sje gehen meist nur bis zu stimmloser oder schwach stimmbhafter Lenis; vgl. z.B.
STEFAN EINARSSON, Icelandic® (1967), SS.17, 20, 22; B.KREss, Die Laute des modernen
Isl. (1937), SS.66, 88, 151; W.B. Lockwoob, An Introduction to Modern Faroese
(1955), SS.7, 22; JakosseN, Shetl. S.IX. Die Angabe in Hammershaimbs Ferask
Anthologi T (1891), S.LVII, wonach bdg <p tk auf Suduroy und Sandoy «fuld-
stemt» sind, bedeutet wohl nicht mehr, als daB sie vollig mit den ebenfalls nur schwach
stimmhaften alten b d ¢ zusammengefallen sind.

81 Vel. J.STOoRM, 2aa0. (Anm.2), S.5f.; A.B.LARSEN, ANF 26 (1910): 383; INDRERE®,
Malsoga S.273; M.OFTEDAL, NTS 14 (1947): 234,

32 Hauptsichlich nach LinpQvist, Sydvist-Sverige 11, Karte 22b; D. A. S, £t gam-
melt sjpmdlsfenomern (Studier i norsk spré’tkhistorie Oslo 1934: 51-71).

33 Vgl. Horr, Skjetvem. S.191ff.

34 Vgl. LINDQVIST, Sydvist-Sverige 11, Karte 265; Horr, Skjetvem. S.190f,

35 Vgl. SKAUTRUP I, S.253.

36 Vgl. INDREB@, Malsoga S. 138,
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rend die von SErp angefiihrten Belege, die eine noch frithere Datierung
erlauben wiirden®’, wohl mehr oder weniger unsicher sind 3.

3. Noch bevor p ¢ k im Dén. zu Reibelauten wurden, d.h. vor 1200,
muB die « Offnung» von spirantischem g > u nach velaren, > i nach pala-
talen Vokalen eingesetzt haben; denn obwohl sich k zum Spiranten ent-
wickelte, hat es diese Entwicklung im allgemeinen nicht mehr mitgemacht.
Der Ubergang ist denn auch im Din. schon seit ca. 1150 bezeugt (z.B.
Malmpi < *Malmhog = Ortsname Malm6é im Necrologium Lundense,
Svibdauus = Personenname Svipdagr bei SAxo, usf.)3?, wihrend er Siid-
westschweden und Siidnorwegen wohl nicht vor dem 13./14.Jh. erreichte 9.
Das Resultat dieser Lautentwicklung ist nicht nach allen Vokalen und
nicht in allen Gegenden dasselbe. Hauptregel in der dén. Reichssprache
ist: v-Laut nach Velarvokal und y (haghe « Weide, Garten» > have), jnach
Palatalvokal (vegh « Weg» > vej), Schwund in zahlreichen Fillen nach
den geschlossenen Vokalen u und i (bue «Bogen», sti[gle «steigen;
Leiter»)%; in den ddn. Mundarten dagegen ist nur g > w ganz durchge-
fiihrt, wihrend g > j nach Palatalvokal in einem Teil des Gebietes gewis-
sen Einschrinkungen unterliegt (vgl. vor allem g > w nach gerundeten
Palatalvokalen im gréBten Teil von Jitland)42, Wie schon das Beispiel
vegh > vej andeutet, verbanden sich die aus g entstandenen Halbvokale
z.T. mit dem vorausgehenden Vokal zu einem Diphthongen, auch im
velaren Bereich (z.B. skogh « Wald» > skov [skow’] gegeniliber haghe >
have). Die Tendenz zur Bildung von Diphthongen ist besonders stark im
Dan., tritt aber auch in Siidwestschweden bis nach Norwegen hinein deut-
lich zutage43. Daneben kommen aber in schwed. und norw. Mundarten
auch andere Entwicklungen vor: z. B. Schwund auch nach Mittel- und Tief-

37 Vgl. Serp, Sprakhist. SS.79, 175f.

38 Auch kn hat z.T. (in siidostnorw. und siidwestschwed. Dialekten) eine entsprechende
Assimilation (> gn) » yn erfahren; vgl. Serp, Sprikhist. S.282; ders., aaO. (Anm.32),
S.51-71; CHrIsTIANSEN, No.Dial. S.105; Horr, Skjetvem. S.199ff.; E. WIGFORSS,
Sdodra Hallands folkmdl (1913-18), S.469; S.BENsoN, Sidschwed. Sprachatlas 11
(Lund 1967), S.30f., doch sind die Verhéltnisse bei dieser Konsonantengruppe viel
mannigfaltiger, indem (so vor allem im ganzen dén. Gebiet ; vgl. BENNIKE-K RISTENSEN
S.115) bes. auch Entwicklungen zu w oder j, je nach dem vorausgehenden Vokal, vor-
kommen.

3% Vgl. SKAUTRUP I, S.234f.

40 Vgl. LINDQVIST, Sydvist-Sverige I, S.41f.; INDREBG, Mdlsoga S.153.

4 Vgl. SKAUTRUP I, S.235.

42 Vgl. BENNIKE-KRISTENSEN, Karte 58 und S.113f,

43 Vgl. Horr, Skjetvem. S.283.
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zungenvokalen in Siidschweden (sko < skogh, ha(e) < haghe)**; einheit-
liche Entwicklung zu j sowohl nach Palatal- wie nach Velarvokal (vej,
haje, fujl < fugl «Vogel»), jedoch an gewissen Orten mit Schwund nach
bestimmten Vokalen?, in dem schridg schraffierten Gebiet in Siidost-
schweden (Oland-6stl. Smaland, siidl. Ostergétland, 6stl. Vistergotland);
Entwicklung nur bis zur labiovelaren Spirans z.B. teilweise im ndérdl.
@sterdalen %6, usf.

Auch die geographische Abgrenzung fillt nicht iiberall leicht, da der
Ubergang in den Randgebieten z.T. sehr verschieden durchgefiihrt ist und
nur sehr allméhlich ausebbt. Auf Karte 15 wurden mit Linie 3 die Gebiete
zu umgrenzen versucht, in denen nach den zur Verfiigung stehenden An-
gaben das «Lautgesetz» (Entwicklung zu %, | oder Schwund je nach vor-
ausgehendem Vokal) einigermaBen konsequent durchgefiihrt ist: es sind
wiederum Dinemark und angrenzende Gebiete Norwegens und Schwe-
dens, diesmal mit einem Keil bis zum Vittern hinauf®?. Daran schlieBen
sich einige Gebiete an, in denen der Ubergang noch stirker beschrinkt oder
vereinzelt vorkommt: Zentralschweden, Finnland, Estland (und Got-
land)*8, ferner Ostnorwegen, wo sich die Félle in @sterdalen und Ser-
Trendelag nochmals zu zwei mehr oder weniger geschlossenen Zonen ver-
dichten?®. Auch im Fér. ist intervokalisches g zu v oder j geworden oder
geschwunden, jedoch z.T. nach besonderen Regeln, wobei der folgende
Vokal eine wichtige Rolle spielt3°.

c¢) Eine bedeutsame Folge der didn. Akzentballung war auch die Ab-
schwichung und teilweise Apokope der Endsilbenvokale, die eine wesentliche

44 Vgl, S.BENSON, Stdschwed. Sprachatlas I (Lund 1965), S.28-45.

% So in S6dra More (Smaland); vgl. J. A. LUNDELL, Festskrift til H. F. Feilberg (= MM,
SvLm. 1911), S.260f,

46 Vgl. z.B. LARSEN, Oversigt S.44f,

47 Der Keil ist in Wirklichkeit nicht so scharf, da er von Gebieten mit durchgehendem j,
die auch noch zur «Offnung» gehoren, flankiert wird.

48 Vgl. HESSELMAN, Sveam. S.16 (g » v nach , o in Zentralschweden, im Finnland- und
Estlandschwed.); BR@NDUM-NIELSEN, Dialekter S.78f.; HuLT™MAN S.2311f. Das Gotl.
kennt auBer im Schwachton nur einige einschldgige Falle in der Mundart von Faré
(s. GustAvsoN, Gutam. I, S.242; I1, S. 141).

4 Einzelne Fille kénnen in Norwegen noch weiter herum vorkommen als in den auf der
Karte bezeichneten Gebieten, so vor allem vei « Weg», bes. in der best. Form (vgl.
SErp, MM 1955: 154-163, bes. S.162). Uber die sehr bunten Verhiltnisse in Ostnor-
wegen vgl. im iibrigen CHRISTIANSEN, No.Dial. S.168; Ross NB.VI, S.65; VIII,
S.28f.; IX, S.41; XIII, S.55; S.KoLSRUD, Festskrift til Hjalmar Falk (Oslo 1927),
S.4351f.; Horr, Skjetvem. SS.224f,, 283.

50 Vgl. z.B. LockwooD, aaO. (Anm.30), S.16.
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Voraussetzung bildete fiir die Umgestaltung des Flexionssystems, welche
im skandinavischen Siiden ihren Ausgang nahm und im Laufe des Mittel-
alters und der beginnenden Neuzeit groBBe Gebiete des Nordens erfafte.
Karte 16 zeigt die Behandlung von —a im absoluten Auslaut in gesamt-
nordischem Rahmen5!. Auf didn. Gebiet gilt sie auch fiir —i und —u; denn
hier sind seit ca. 1100 alle anord. Endsilbenvokale zu einférmigem e [-2]
abgeschwicht, in Jitland sogar (im wesentlichen seit ca. 1300) apokopiert
worden: z.B. in der ddn. Reichssprache gata > gade, kasta (Inf. «wer-
fen») > kaste, riki «Reich» > rige, Pl. gatur > gader usw., im Jiitischen
gad/gd'8, kast, rig usw.%2. Man hat diese Abschwichung der Endsilben-
vokale schon mehrmals mit den entsprechenden Erscheinungen im Ndd.,
Fries. und Engl. in direkten Zusammenhang bringen wollen®3; sicher ist,
daB ihr wichtigstes Kerngebiet innerhalb des Nordgerm. im Siiden und
hier vor allem in Jiitland liegt®:. In Westnorwegen und Siidwestschweden
herrscht —a% (jedoch groBtenteils —e, — fiir —i, —u5%), und auch in den
tibrigen Gebieten der skandinavischen Halbinsel ist diec Abschwichung
meist nur teilweise durchgefiihrt. Im groBten Teil des Gebietes gilt das
«Gleichgewichtsgesetz» (s.u.), und mit diesem hingt (i. S. eines sekundéa-
ren Ausgleichs) im allgemeinen auch durchgefiihrtes -3, -4 < —a in den
anstoBenden Gebieten zusammen: so in dem sich quer durch Mittel-
schweden ziehenden Giirtel (einschl. Gotland ?) mit dem kleinen Apokope-
gebiet auf Oland und um Kalmar, sowie in den «e-mal» in Siidnorwegen
(Agder-siidwestl. Telemark), Nordwestnorwegen (duBeres Sogn-Roms-

51 Dieser Vokal wurde gewihlt, weil seine Entwicklung die klarsten geographischen
Unterschiede aufweist und deshalb auch in der vorhandenen Literatur an erster
Stelle steht. Zu der Entwicklung von —i, -z vgl. E. HAUGEN, aaO. (Einleitung Anm. 25),
Karte 6 auf S.61.

52 Vgl. BRONDUM-NIELSEN, Gda.Gr. I, SS.405ff., 420ff.; ders., Dialekter, S.691f.;
SkAUTRUP I, S.224f. und ANF 41 (1925): 28, 42, auch A.Kock, ANF 5 (1889): 661T.

53 Vgl. z. B. BReNDUM-NIELSEN, Dialekter S.75f.; SkAUTRUPI, S.227; INDREB@, Milsoga
S.152.

54 Fs ist bei der Abschwichung der Endsilbenvokale freilich sehr stark mit der Moglich-
keit verschiedener Kern- und Ausstrahlungsgebiete zu rechnen, bes. im Hinblick auf
die nordskandinavische Regelung nach dem Gleichgewichtsgesetz (s. u.S.9111.).

55 Dabei handelt es sich in Westnorwegen sicher um allgemeine Bewahrung des anord.
~a, wihrend das allgemein durchgefiihrte —a in Siidwestschweden auch auf Ausgleich
eines Zustandes mit Gleichgewichtsgesetz —d, —2 [ —a beruhen konnte. Letzteres ist
sicher der Fall in dem groBen a-Gebiet in Svealand mit nordlich angrenzenden
Gegenden.

5 Uber die Verhiltnisse in Westnorwegen vgl. bes. M.SgrLIE, MM 1945: 34-38;
HesserLMaN, Huvudlinjer S.211ff., iiber diejenigen in Siidwestschweden HESSELMAN,
Huvudlinjer S.228ff.
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dal) und wohl auch in Nordnorwegen®’. Daneben ist aber fiir einige
Gebiete, vor allem fiir solche mit totaler Apokope, auch mit vom Gleich-
gewichtsgesetz unabhingiger Entwicklung zu rechnen: in der Stadtmund-
art von Bergen (mit —2) wohl unter dt. Einfluf}*8, in Finnland im Zusam-
menhang mit dem unter finnischem Einflu verallgemeinerten Akut-
akzent®?, in Salta-Lofoten vielleicht auf Grund der Bevilkerungsmischung
im Gefolge der Fischerei®®.

Island und die Fiarder wurden von der Endsilbenschwidchung hochstens
bedingt erfafit: —a ist in vollem Umfangerhalten, — und —u sind nur gesenkt
oder (im Fér.) teils in —i, teils in —u (aber nicht in einem Reduktionsvokal)
«zusammengefallen» 6L,

d) Auch die spezifisch diinische Quantititsregulierung, die etwa im 13.Jh.
durchgefiihrt wurde®2, hiingt deutlich mit der Akzentballung zusammen;
denn im Gegensatz zum neueren Schwed. und Norw. (einschl. Isl. und
Fir.), die im allgemeinen nur noch lange Silben (Kurzvokal + lange
Konsonanz oder Langvokal + kurze Konsonanz) kennen, hat das Dén.
nicht nur die alten kurzen Silben in einsilbigen Wortern bewahrt (tal
«Zahl», sen « Sohn» u.dgl.), sondern sie durch die Eliminierung der iiber-
langen Silben (natt > nat « Nacht») und des Typus Kurzvokal + langer
stimmloser Konsonant (pakk > tak «Dank») noch vermehrt, ja es hat

57 Es ist zu beachten, dafl die meisten dieser Gebiete an der Grenze gegen solche mit
vollstindig erhaltenem —a liegen. Die Totalreduktion ist allerdings wenigstens in
einigen Gebieten schon recht friih bezeugt: so im siiddstlichsten Norwegen schon um
1300 (D.A.Serp, AphS 1, 1926/27: 191f.), im siidnorwegischen e-Gebiet seit ca. 1400
(SerLIE, MM 1945: 39f.). Anderseits zeigt das Agutn. noch durchwegs erhaltenes —a,
so daf3 es zweifelhaft ist, ob durchgiingiges —e im modernen Gotl. auf Ausgleich eines
urspriinglichen Wechsels beruhen kann (s.u.S. 108).

58 Lt. M.SerLIE, MM 1945: 411, ist die Totalreduktion hier wohl schon um 1200 anzu-
setzen.

59 Vgl. O. AHLBACK, Apokopen i de finlandssvenska folkmdlen (SNF 31/32, 1945: Nr.7).
Der gleiche Grund ist méglicherweise auch fiir das nérdliche Vdrmland in Betracht
zu ziehen.

60 P. Hovpa, MM 1954: 110f. rechnet auch fiir dieses Gebiet mit Ausgleich auf der
Grundlage des Gleichgewichtsgesetzes., Dagegen mochte BR@NDUM-NIELSEN, Dia-
lekter S.74f. die Totalreduktion (-2 oder Apokope) in allen nérdlichen Gebieten
(d.h. auBerhalb Diinemarks) aus besonders starkem fremdem EinfluB} erkldren.

61 Der Nachweis einer eigentlichen Abschwichung der Endungsvokale —i und —u im Isl.
und Fir., wie ihn HESSELMAN, HUVUDLINIER SS.204ff., 215ff. erbringen zu konnen
glaubte, ist ihm nicht gelungen; vgl. D.O.ZeTTERHOLM, ANF 67 (1952): 218, auch
BiORN HAGSTROM, Andelsevokalerna i férdiskan (Stockholm Studies in Scand. Philo-
logy N.S.6), Stockholm 1967.

62 Vgl. SkauTruP I, S.235-237.
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spiter durch die Kiirzung der Geminaten auch im Inlaut (sette > [seds]
«setzeny, ligge > [lega] «liegen») — ebenfalls eine Folge der Schwichung
des Exspirationsdrucks auf der auf den Stammvokal folgenden Konsonanz
— den Typus der kurzen Silbe auch in zweisilbigen Wortern wieder einge-
fiihrt, nachdem alte kurze Silben durch die Quantititsverschiebung in
solchen Fillen gelingt worden waren 2,

B. Wie eng die soeben besprochenen lautlichen Wandlungen mit der
dédn. Akzentballung zusammenhéngen, zeigt sich deutlich darin, daB} eine
Reihe weiterer siidlicher Novationen, obwohl gleichzeitig oder sogar
spiter aufgekommen, ein gutes Stiick weiter nach Norden vorgestoBen
sind, so

a) 4 > & vor (anord.) Id, nd (anord. halda > dan. holde, schwed. hdlla
«halten»; band > din. bdnd, schwed.dial. bdnn «Band»), eine Entwick-
lung, die den groBten Teil von Danemark erfaBt hat® und in Schweden bis
zum Milaren und z.T. noch etwas dariiber hinaus (a4 vor 1d in geringem
Ausmal auch in Uppland, vor nd im westl. Vdstmanland), im Westen
(wenigstens in einigen Worternund ander Peripheriez.T. nur mit schwacher
Labialisierung) bis Bohusldn, Dalsland und Varmland, im Osten bis ins
Estlandschwed. (dagegen nur in sehr beschrinktem AusmaB nach Finn-
land) vorgestoBen ist®. Wenn, wie gewohnlich angenommen wird, a
zunichst gedehnt und dann mit altem @ zusammen verdumpft wurde58,
muBl die Entwicklung spitestens etwa in der ersten Halfte des 13.Jh.
begonnen haben 7.

b) 4 > 4 vor (anord.) rd (anord. gardr > gdrd «Hof, Zaun», hardr >
hdrd «hart») hat sich ebenfalls iiber Dehnung und Zusammenfall mit
altem & entwickelt, muB also in Ddnemark vor ca. 1250, in Schweden vor

83 Vgl. hieriiber vor allem SKAUTRUP, aa0.; zum Verhiltnis zwischen dén. und iibriger
nord. Quantititsregulierung B. HESSELMAN, Sprak och Stil 1 (1901): 10-25; BroN-
DUM-NIELSEN, Dialekter S.87ff. Zur Datierung der Geminatenverkiirzung vgl.
BreNDUM-NIELSEN, Gda.Gr.II, S.404f. (gegen 1500).

84 45 o vor Id 1t. BENNIKE-KRISTENSEN, Karte 11 in ganz Ddnemark auBer Fiinen, Lange-
land und A£Era, a> 4, o, uo vor nd It. ebd., Karte 2 in ganz Dénemark auller dem siidl.
Jiitland von einer Linie Kolding-Konged an.

5 Vgl. HESSELMAN, Sveam. SS. 31, 51, 65; WESSEN, Sprakhist. I, S.65; HuLT™MAN S.911F. ;
Jansson, Ostsv. S.67; AHLBACK, S.9; G.WIDMARK, Det nordiska u-omljudet (1959),
S.64ff. Wie besonders die letztgenannte Arbeit zeigt, herrschen im einzelnen, vor
allem vor nd, recht komplizierte Verhéltnisse.

86 Vel. z.B. SKAUTRUP I, S.245; BRoNDUM-NIELSEN, Gda. Gr.I, S.371; HuLT™MAN S.91,
dagegen M.KRISTENSEN, Folkemdl og Sproghistorie (Kebenhavn 1933), S.202ff.;
zud»ydvgl.o.S.41f.

%7 So 1t. SkauTRUP I, S.245.
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1350 begonnen haben. 4 ist auBer in ganz Dénemark®® im gréBeren Teil
von Schweden bis Hilsingland (ohne nérdlichsten Teil) und in gewissen
Wortern (vor allem gdrd) sogar bis ins nordliche Nordschweden®, im
Osten bis Estland, das siidliche Finnland und in beschrinktem Ausmal
sogar bis Osterbotten™ verbreitet, fehlt aber anderseits (wie auch im
ganzen skandinavischen Westen) in Dalarna, teilweise in Virmland sowie
im westlichen Teil von Visterg6tland ™.

¢) Auch der noch etwas spiiter eingetretene (im Dan. seit ca. 130072, im
Norw. ebenfalls seit dem 14. Jh., bes. in ostnorw. Handschriften bezeugte 3,
im Schwed. in der aschwed. Periode nur vereinzelt, in groBBerem Umfang
erst neuschwed. nachgewiesene ”) Schwund von j zwischen stammauslauten-
dem g, k und schwachtonigem —a (Depalatalisierung von g, k) — z.B. in
liggja > dan. ligge, schwed. ligga «liegen»; veek(k)ia > din. vekke, schwed.
vicka «wecken»; kirkia, kyrkia > dan. kirke, schwed. kyrka «Kirche» —
hat sich iiber ganz Stdschweden bis zum siidl. Svealand (d.h. etwa bis
zum Milaren) > und (teilweise) bis nach Ostnorwegen "6 ausgebreitet 7.

8 Vgl. BENNIKE-KRISTENSEN S.27 und Karte 10.

# Uber die im einzelnen recht komplizierten Verhiltnisse in Nordschweden s. DAHL-
STEDT-AGREN S.256f.

70 Vgl. AHLBACK S.9; HuLT™MAN S.90f.

"1 Vgl. WESsEN, Sprakhist. T, S.65.

2 Vgl. BRenDUM-NIELSEN, Gda.Gr.1, S.411f,

3 Vgl. Serp, Sprakhist. SS.276, 298.

74 Vgl. WessEN, Sprakhist. I, S.153f.; Nor. Aschwed. § 313. Von der Schriftsprache wer-
den die neuen Formen erst seit dem 18.Jh. beriicksichtigt.

7 Vgl. WEssEN, Folkm. S.31.

6 Uber die Verhiltnisse in Ostnorwegen, das in diesem Falls als ausgesprochenes Uber-
gangsgebiet erscheint, vgl. Ross NB. X: SS.55, 67; XIV, S.76; S.KoLsrUD, aaO.
(Anm.49), S.4411f.; HoFr, Skjetvem. S.2171f.; dies., Utsyn over Numedalsmdlet (SA.
aus Norske Bygder. Numedal, Bergen 1953), S.75; D. A. SEip, SvLm. 1947 S. 89f.

77 Der ebenfalls etwa in die anord. Periode zu datierende r-Schwund in Pl.-Formen vom
Typus hdstar (> din. heste, schwed. dial. hdsta), der nach dem heutigen Verbreitungs-
bild ebenfalls (teilweise) als siidskand. Novation erscheinen kénnte, beruht —— wie
auch das groBe nordschwed.-norw. Gebiet mit r-Schwund zeigt —— in Wirklichkeit
auf einer (fast) gemeinnord. Tendenz, die in dem Giirtel mit »-Formen, der sich heute
quer durch Skandinavien von Zentralschweden bis Siidwestnorwegen zieht, erst in
nachaltnordischer Zeit unter dem EinfluBl anderer Formenkategorien wieder riick-
gingig gemacht wurde; vgl. hieriiber bes. B.TIADER, Behandlingen av palatalt v i
substantivens pluralformer under fornsvensk och nysvensk tid (Uppsala 1961, mit Karte).
——— Bei der Palatalisierung von Dentalen (//, an usw.), die heute in verschiedenen
Gegenden Skandinaviens (vor allem in Jiitland und im noérdlichen Norwegen) vor-
kommt, wird man kaum (mit JANssoN, ANF 59, 1944 : 127-144) mit einem urspriing-
lich zusammenhingenden Gebiet, das sich seit etwa dem 14.Jh. mit Ausgangspunkt
im Dién. gebildet hitte, rechnen konnen.
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Auch die Bedeutung des Siidskandinavisch-Dénischen lieBe sich durch
eine Reihe von wortgeographischen Beispielen erhidrten, doch braucht hier
nicht ndher darauf eingegangen zu werden, da LINDQVIST, Sydvést-Sverige
bereits ein reiches und instruktives Material dazu zusammengetragen
hat®,

SchlieBlich ging vom skandinavischen Siiden wahrend des Mittelalters
auch eine Reihe wichtiger Neuerungen aus, die fast im ganzen Norden durch-
drangen: so der Ubergang p (im Anlaut) > ¢ (ping « Gerichtsversammlung,
Sache» > ting u. dgl.), zahllose Lehnworter aus dem Ndd. sowie, wie
bereits angedeutet, die Umgestaltung des urspriinglich synthetischen zu
einem wesentlich analytischen Sprachsystem.

Der Siiden Skandinaviens erweist sich somit besonders seit dem Hoch-
mittelalter als sprachlich aktiv, indem er, zum Teil im Anschlu3 ans Kon-
tinentalgermanische, Neuerungen durchfiihrt, die er teils an mehr oder
weniger grof3e Gebiete des librigen Nordens weitergibt, die aber zum Teil
auch im Siiden stehenbleiben, so dal3 sich deutlich eine stidskandinavische
Kernlandschaft mit Zentrum in Dénemark heraushebt?. Es bleibt nun
noch iibrig, dasjenige Gebiet, das dem Siiden in vielen Fillen Widerstand
leistet und in zahlreichen Neuerungen seine eigenen Wege geht — Nord-
skandinavien im weitesten Sinne — einer genaueren Betrachtung zu unter-
ziehen.

78 Vgl. auch die Zusammenstellung der siidskandinavischen Neuerungen im Bereich der
Haustierterminologie bei BANDLE, Studien S.495 (z.B. lemme «limmern», rone
«Eber», galt(e) «verschnittener Eber», stud/stut «Stier, Ochse», tyr/tjor «Stier»,
hoppa «Stute», patt(e) «Zitze» u.a.), ferner z.B. tygge drov «wiederkduen» (Hi.
LinDroTH, ANF 44, 1929: 469) oder stdtt(a) « Zauntreppe» (S.FRIES, Stdtt och stdtta
i Norden, Skrifter utg. genom Landsmals- och folkminnesarkivet i Uppsala A: 13,
Uppsala-Kabenhavn 1964, S.96fT.).

" Daf auch der siidskandinavische Sprachraum seinerseits in verschiedene Teilgebicte
wie Jiitland, dédnische Inseln, Stidschweden gegliedert ist, darf natiirlich nicht iiber-
sehen werden (vgl. dazu u. S. 111 sowie vor allem K. RINGGAARD, Danske dialekter. En
kortfattet oversigt (Aarhus 1971), S.441f.; BReNDUM-NIELSEN, Dialekter S.91ff.;
auch Skautrup 1V, S.97ff.; NieLs Ace NIELSEN, De jyske dialekter (K@benhavn
1959), SS. 10, 391f.), doch stehen fiir uns hier die groBriumigen Zusammenhinge im
Vordergrund.
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IV.Nordliche Entwicklungen

Fiir die Betrachtung der sprachlichen Erscheinungen, welche im skandi-
navischen Norden ihren Schwerpunkt und ihr Ausbreitungszentrum ha-
ben, eriibrigt sich eine chronologische Ordnung, da sozusagen alle hier zu
behandelnden Entwicklungen im wesentlichen in die altnordische, bes.
spataltnordische Zeit fallen. Um so mehr empfiehlt es sich, die geographi-
sche Stufung in den Vordergrund zu stellen, da nur so das Nordskandina-
vische als sprachgeographischer Begriff in seiner ganzen Vielfiltigkeit hin-
linglich deutlich wird.

1. Sprachliche Erscheinungen, die fast ganz Schweden
und Norwegen umfassen

Schon bei der Besprechung des din. Akzents haben wir festgestellt, da3
dem StoB-System im Schwed. und Norw. (abgesehen von einigen kleine-
ren Gebieten, welche den Wortakzent vereinheitlicht haben) ein System
gegeniibersteht, das urspriinglich einsilbige und zwei- bzw. mehrsilbige
Worter und Wortformen durch eine Verbindung von dynamischen und
musikalischen Elementen unterscheidet. Ebenso zeigte sich, daB das
Schwed. und Norw. (mit Ausnahme einiger Reliktgebiete, aber unter Ein-
schluB3 des Isl. und Fér.) im Gegensatz zum Dén. die Silbenquantitét ver-
einheitlicht haben, so daB es hier nur noch grundsitzlich lange Silben
(entweder Kurzvokal + lange Konsonanz oder Langvokal + kurze Kon-
sonanz) gibt.

A. Affrizierung und Spirantisierung von anlautenden
palatalen VerschluBlauten (Karte 17)

Ebenfalls in sozusagen ganz Schweden und Norwegen (einschl. Farder)
verbreitet ist die Affrizierung und Spirantisierung der palatalen Verschluf3-
laute g, k im Anlaut: g wurde zunéchst zur Affrikate d7 [ jj] (so noch weit-
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hin im Finnlandschwed., ferner in Dalarna, auf Bornholm, im nérdl. und
westl. Vendsyssel, im westl. Telemark, im inneren Vest-Agder, im siidl.
Rogaland und im Fir., z. B. gefa «geben» > dZéva u.4.) und dann an den
meisten Orten zu j (z. B. in schwed. giva, gora «tun», norw. gi, gjore usw.).
k wurde zur Affrikate #§ [c¢] oder zum Reibelaut § [¢] (z.B. in schwed.
kéinna «kennen, fithlen», kdpa «kaufen», norw. kjenne, kjope usw.)l. Der
Entwicklung haben sich meist auch palatale sk—, sj- und szj—, die weithin
zu einem $-Laut [/ u.4.]2 wurden (z.B. in schwed. skdra «schneiden»,
sjo «See, Meer», stjdrna «Stern», norw. skjaere, sjo usw., sowie tj- (hj-)
und dj-, die zu [c¢] oder [¢] bzw. [j/] oder [ ] wurden (z. B. in schwed. tjdna
«dienen», tjdra « Teer» bzw. djup «tief» — gewohnlich mit j, aber z.T. finn-
landschwed. gjup(er), in einzelnen norw. Mundarten gju'pa, far. dZzuupur)
angeschlossen, doch ist die Ubereinstimmung keineswegs vollstindig?.
Die Tendenz zur Palatalisierung von g, k& vor palatalen Vokalen ist
gemeinnordisch. Schon in den éltesten Handschriften wird sie gelegentlich
durch die Schreibungen gi, ki angedeutet, womit wahrscheinlich VerschluB-
laute mit palatalem Gleitlaut gemeint sind4. Diese entwickelten sich dann
in einem im wesentlichen nordlichen Gebiet weiter zu Affrikaten und Reibe-
lauten: in ganz Norwegen (einschl. Far6er® und tw. auch Shetland®), in

1 Zur Verbreitung der Affrikate dZ— fiir g— vgl. P. THoRsoN, ApHS 20 (1949): 353, 362,
364; HuLtMAN S.2271f.; LEVANDER, Dalm. II, S.13; BENNIKE-KRISTENSEN Karte 43,
——— zur Verbreitung der Affrikate #5~ fiir k— vgl. THORSON, aaO. SS.351, 362, 364;
J.A.LUNDELL, De svenska folkmadlens frindskaper och etnologiska betydelse (s. Ein-
leitung Anm.17), S.14; BENNIKE-KRISTENSEN Karte 42.

2 In manchen Mundarten geht jedoch die Entwicklung nur bis zur Verbindung s +
Affrikate (oder Spirant), so im Finnlandschwed. (WEsséN, Folkm. S.45; HULTMAN
S.286), Dalmal (LEvANDER, Dalm. II, S.38f.) und in einigen norw. Mundarten
(P.THORSON, aa0. S.352).

3 Uber das Vorkommen von d# (dj) fiir dj- vgl. THORSON, MM 1954 : 220; ders., AphS 20
(1949): 354, 363f.; HULTMAN S.214f, sk—ist in einigen Mundarten vor Palatalvokalen
(trotz gleichzeitiger Affrizierung oder Spirantisierung von k—) erhalten geblieben; so in
Siidschweden zwischen Atran und Lagan (E. WiGForss, ANF 24, 1908: 383). Ander-
seits ist $~Laut fiir sk(j)—, stj— in schwed. und norw. Mundarten weiter verbreitet als
rein spirantisches [¢] fiir k- (vgl. P. THORSON, AphS 20: 351f., 364, ders., MM 1954:
221), und ebenso kommt Affrizierung von #j— auch in Gegenden vor, in denen palatales
k—als VerschluB3laut bewahrt ist, z. B. in Dalarna (LEVANDER, Dalm.II, SS. 94, 38) und
auf Shetland (THORSON, AphS 20: 363).

4 Vgl. z.B. SkauTtruUP I, S.252 (fiir das Adén.).

5 Aber teilweise mit Ausnahme von Suduroy; vgl. M. KRISTENSEN, Festskrift A. B.Larsen
(Kristiania 1924), S. 144ff.

8 Das Shetl. kennt teilweise Affrizierung von g (und d, 8) vor j, i, auch im Inlaut; vgl.
JakoBseN, Shetl. S.LIIff.
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fast ganz Schweden, im gréB8ten Teil der finnlandschwed. Dialekte, aul3er-
dem aber auch auf den siiddidnischen Inseln, in Siid-Schleswig und im
nordlichsten Zipfel von Jitland (Vendsyssel), wobei sich die Zeit, in der
sich diese Weiterentwicklung vollzog, anhand der historischen Quellen
nur schwer bestimmen 14Bt7. Die iibrigen Gebiete kennen gréBtenteils nur
die erste Stufe der Palatalisierung: so das Isl. und die meisten dédn. Dia-
lekte, wihrend in der didn. Hochsprache wie in den seeldndischen Mund-
arten heute auch vor palatalen Vokalen sogar velare Aussprache iiblich
ist®. Auffillig ist das Verharren beim VerschluBlaut in einem. kleinen
Gebiet Zentralschwedens (Uppland, S6dertorn); es handelt sich aber um
eine Gegend, die auch sonst zahlreiche konservative Ziige aufweist und mit
den ebenfalls konservativen Mundarten in Finnland®, Estland und auf
Gotland' in engerem Zusammenhang steht. Auch im oberen und west-
lichen Dalarna sind anlautende g, k vor palatalen Vokalen gréBtenteils als
VerschluBlaute bewahrt, doch kommt hier daneben Affrizierung vor pala-
talem Endungsvokal vor!l.

Diese Affrizierung (seltener auch Spirantisierung) im Inlaut vor palatalem
Endungsvokal, auf Karte 17 durch kreuzweise Schraffur angedeutet, ist
nur dem Norw. (wiederum einschl. Fir.), den nordschwed. und einem Teil
der finnlandschwed. Dialekte eigen'?, wobei sich auch hier ¢z (und &j) der

? Wenigstens g— ist nach verbreiteter Ansicht schon im Anorw. und Aschwed. zu j-
geworden (vgl. Sere, Sprakhist. S.305; WEsseN, Sprakhist.1, S.57, dagegen Nor.
Gesch. S.45). k-, sk— usw. erreichten die spirantische Stufe wohl erst in neuerer Zeit
(vgl. WEssEN, Sprakhist.I, S.145), wenn auch die Parallele der Affrizierung im Inlaut,
die vor der Abschwichung der Endungsvokale und der Entwicklung des Fem.-Artikels
—in > —a liegt (vgl. u.), auch fiir den Anlaut eine relativ frithe Entwicklung wenig-
stens bis zur Affrikate nahelegt (vgl. INDREBg, Mélsoga S.23).

8 Uber die Verhiltnisse in den din. Mundarten s. BENNIKE-KRISTENSEN Karte 42f.
Moéglicherweise war die Entwicklung von g—, k—, sk— zu Spiranten und Affrikaten
friither in den inselddnischen Mundarten weiter verbreitet (in ganz Seeland und Fii-
nen?); vgl. CHRr.Lisse, Dialektstudier 1 (1964/65): 188f. Uber die Beseitigung der
Palatalisierung im Seeldndischen vgl. im tibrigen P. THorsoN, AphS 20 (1949): 367.

9 Es sind in diesem Fall die Mundarten in Satakunda, im mittleren Aboland und im
mittleren Nyland; vgl. HEsseLMAN, Sveam, S.32.

1 Nach P.THoRrsON, AphS 20 (1949): 366 hitte das Gotl. einst auch Palatalisierung
gekannt, spiter aber (wie das Seelindische) analogisch sogar wieder velare g, k ein-
gefiihrt, doch finden sich in der heutigen Mundart bestenfalls einige sehr schwache
Spuren davon; vgl. GustavsoN, Gutam.II, S.149f.

11 Vgl. LEVANDER, Dalm.II, SS.13f., 17ff., 38f.

12 Eine (hier nicht beriicksichtigte) Affrizierung von k, sk, ¢ nach palatalen Vokalen
kommt in siidschwed. und didn. Mundarten vor.
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Entwicklung anschlieBen konnen (norw.dial. z.B. [sicea] «sitzen»)!3,
Durch sie wurde z.B. (anord.) vegginn «die Wand» zu vdddjin [dZ, gj]**
(auch vdjjin), pakit «das Dach» zu tatji, mykit «viel» zu myttje, fiskin
«der Fisch» zu fistjin (—en), aschwed. @nkia « Witwe» zu dntja usw. Die
Affrizierung im Inlaut — in der schwed. Forschung «norrldandsk formjuk-
ning» genannt — bildet eine fast waagrecht in west-dstlicher Richtung ver-
laufende Grenze, die ein groBes ndrdliches Gebiet vom Siiden der skandi-
navischen Halbinsel abtrennt5, doch ist sie allerdings innerhalb dieses Ge-
bietes seit langem im Riickgang!é. In dem auf der Karte besonders bezeich-
neten Gebiet in Ost- und Siidnorwegen? fehlt sie heute durchwegs vor dem
suffigierten Artikel (also z.B. take «das Dach», aber immer noch ikkje
«nichty, stykkjy «Stlick» < stykki)'®, und fiir das schwed. Gebiet darf
man vielleicht annehmen, dal3 sie einst weiter nach Siiden - bis ins Ost-
liche Vastmanland und Teile von S6dermanland — reichte®,

B. Die dritte schwache Konjugation

Fithrt uns die Affrizierung im Inlaut bereits in ein wichtiges Teilgebiet des
skandinavischen Nordens hiniiber, so miissen wir zunéchst noch einmal zu
einer Erscheinung zuriickkehren, die ein groBeres nordskandinavisches
Gebiet umfalt: zur Ausbildung der sog. dritten schwachen Konjugation2°,

13 P, THORSON, MM 1954: 218ff.

14 d(d)j und ¢(¢)j werden hier als vereinfachte Bezeichnungen palataler Affrikaten ver-
wendet.

15 Uber die phonetischen Hintergriinde dieses Nord/Siid-Gegensatzes (Fehlen der Affri-
zierung in den siidlichen Mundarten infolge der Abschwichung der Endungsvokale,
z.B. in aschwed. drukkin «betrunken» > nordl. drutjin [ sidl. drukkan) vgl. HESSELMAN,
Sveam. S.65, Fn.2.

16 Vgl fiir das nordschwed. Gebiet DAHLSTEDT-AGREN S.261, fiirs Norw. INDREBg,
Malsoga S.231; P. THORSON, AphS 20 (1949): 359.

17 Vgl. vor allem S.KOLSRUD, Festskrift til Hjalmar Falk (1927), S.440f1T., ferner A.B.
LARSEN, Lydleren i den solorske dialekt (VSS 11, 1894: Nr.4), SS.98f., 118, 149; HorF,
Skjetvem. S.276f.; dies., Utsyn over Numedalsmdlet (Norske Bygder: Numedal,
1953), S.75a., sowie die in Anm. 16 erwahnten Stellen bei INDREB@ und THORSON.

18 Palatalisierung von g, k£ im Inlaut fehlt auBerdem weitgehend in den norw. Stadtmund-
arten, so in Bergen und Oslo (INDREB@, Mélsoga S.230; A.B.LARSEN-G.STOLTZ,
Bergens bymdl (Kristiania 1911-12), SS.85f., 260/1).

19 Ygl. HESSELMAN, Sveam. S.36, Fn.2.

20 Sie wird in der norw. Grammatik gelegentlich als 4. schwache Klasse bezeichnet, so
z.B. von OLAv N&S, Norsk grammatikk (Oslo 1965), S.180.
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Diese Konjugationsklasse besteht aus Verben aut langen Vokal (z.B.
schwed. fro, norw. tro/tru « glauben»), bei denen das Prateritum urspriing-
lich (nach der en-Klasse) trodhe, das Part. Prit. trot lautete. Da intervoka-
lisches O seit dem 13./14.Jh. in weiten Gebieten Skandinaviens im Schwin-
den begriffen war?!, standen diese Verben in Gefahr, ihr Tempuszeichen zu
verlieren. Das ist wohl der Hauptgrund, weshalb sie sich auf einem so
groBen Gebiet in Pridt. und Part. dem am néchsten stehenden Typus
(schwed.) foda —— fodde —— fott anschlossen??, so daB nun ein neuer
Typus tro —— trodde —— trott, sd «sihen» —— sddde —— sdtt usw. entstand.
Die ersten sicheren Belege fiir diese Konjugationsklasse stammen aus dem
14.Jh. (schwed. und norw.), und man darf wohl mit JANSSON annehmen,
daB sie am Ende des Mittelalters in der norw. und schwed. Umgangs-
sprache so gut wie durchgefiihrt war. Sie ist heute sozusagen fiir das ganze
norw. und schwed. Gebiet einschl. der finnlandschwed. Mundarten charak-
teristisch, fehlt dagegen im duBersten Westen (im Isl. und Fir.) sowie im
Stiden (im Dén., wo die betreffenden Verben nach Typus kaste flektiert
werden, z.B. nd —— ndede (gespr. nd'd2 oder nd'202)%, wihrend Formen
mit Langvokal + einfaches d auf Gotland, in Estland und z.T. in Sid-
schweden (S6dra Mére in Smaland, Halland, stidl. Skane) sekundér zu
sein scheinen?!. Sowohl im Norw. wie im Schwed. hat die neue Konjuga-
tionsklasse auch Aufnahme in die Schriftsprache gefunden.

% Der Schwund ist jedenfalls im Norw. seit dem 13., hdufiger seit dem 14.Jh. bezeugt
(Sere, Sprakhist. SS. 159ff., 274); im Schwed. trat er wohl erst etwas spéter ein, doch
ist es fraglich, ob wir ihn (mit Nor. Aschwed. § 308, Anm.4; WEsSEN, Sprakhist. I,
SS.74, 146f.) erst nach 1500 ansetzen konnen. Im Dén., wo der Schwund in den Mund-
arten in weitem Umfang durchgefiihrt ist (vgl. BENNIKE-KRISTENSEN S.110f.), ist er
hauptsichlich seit dem Spétmittelalter bezeugt (vgl. BReNDUM-NIELSEN, Gda. Gr. 11,
S.33711).

22 Die Entstehung der dritten schwachen Konjugation ist stark umstritten, doch diirfte
seit V.JANSsONs grundlegender Arbeit, NSSt.27 (1947): 113-132 (mit ausfiihrlichen
Hinweisen auf frithere Erkldrungsversuche) mindestens die Analogie nach dem Typus
foda gesichert sein. Wenn JANSSON selbst als Grund fiir diese Analogie einzig das zah-
lenmiBige Ubergewicht dieses Typus annimmt, so scheint er allerdings (gegeniiber
Serp, NTS 4, 1930: 234f.; vgl. auch Serr, Sprakhist. SS.290, 323) den funktionellen
Aspekt zu unterschitzen. Auffillig bleibt allerdings, daB die neue Klasse im Dén. trotz
weitverbreitetem Schwund von postvok. d keinen Eingang gefunden hat (vgl. u.).

23 Finige der dritten schwachen Konjugation entsprechende Formen im élteren Din.,
wie hadde, befridde, stodde (SKAUTRUP I, SS.56, 198f., 353) sind vielleicht nur als
graphische Varianten zu beurteilen.

24 Vgl. JANSSON, aaO. (Anm.22), S.114.
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2. Skandinavische Halbinsel ohne Siidschweden

A. Schwund von —n im schwachtonigen Auslaut
(Karte 18)

Karte 1825 zeigt uns eine nodrdliche Neuerung, die den siidlichsten Teil von
Schweden (etwa von der alten schwedisch-ddnischen Landesgrenze an %)
nicht mehr erfaf3te: es ist der Schwund von auslautendem -# im Schwach-
ton, der besonders Sg.Fem. und Neutr.Pl. des bestimmten suffigierten
Artikels betraf. Wihrend das n des maskulinen Artikels, weil urspriinglich
lang (anord. fisk[r]inn), bis heute erhalten blieb ( fisken), schwand das kurze
n des Fem.Sg. und Neutr.Pl. (anord. bdkin «das Buchy», gatan «die
StraBle»; husin «die Hauser») im Laufe des Mittelalters, ohne dal} sich
- infolge der traditionellen Schreibweise — der Vorgang in den Quellen
genau verfolgen 1dBt?7. Dabei wurde der Vokal zunéchst nasaliert, und i
(im Sg. von starken Femininen und im Pl. Neutr.) entwickelte sich infolge
dieser Nasalierung groBtenteils zu -a28; es heif3t deshalb heute in den mei-
sten norw. und schwed. Mundarten boka (bokha), sola «die Sonne», husa,
fjdlla «die Berge» usw. Daneben kommen auch —i, —e, -@, —o0, —d vor, wih-
rend die bestimmte Form von schwachen Femininen ebenfalls meist auf —a,
im-grofBten Teil von West- und Nordnorwegen aber auf —o, —d ausgeht
(visa neben viso, —d «die Weise, das Gedicht»). Auch Adjektive auf —in(n)
wie galen «verriickt», liten «klein» u.dgl. (in geringerem MaBe auch
Part. Prit. von starken Verben), schwachtonige Worter wie der unbestimm-

25 Nach I. MODEER, Studier over slutartikeln i starka femininer (UUA 1946: 2), Karte
S.18/19.

26 Vgl. BRONDUM-NIELSEN, Dialekter S.85.

27 Nach N.BECKMAN, Om uppkomsten ock utvecklingen av sekunddra nasalvokaler i
ndgra skandinaviska dialekter (SvLm.13:3, 1893), S.15ff. ist er ungefiahr 1400-1450
zu datieren. Im Norw. ist der n-Schwund It. SErp, Sprékhist. S.165 seit ca. 1200 be-
zeugt, aber zunidchst nicht im Artikel, wo er 1t. A.B. LARSEN, MM 1915: 164f. erst um
1400 in den Quellen auftaucht.

28 Uber die phonetischen und rhythmischen Hintergriinde des Schwundes bzw. der
Bewahrung von —n vgl. HesseLMAN, Huvudlinjer S.301; ders. Omljud S.33. Die Er-
klarung durch Senkung des Vokals infolge Nasalierung findet sich erstmals bei
LyNGBY, Antigvarisk tidsskrift 1858-60: 271. Eine von der hier vorgebrachten Er-
klirung wesentlich abweichende Auffassung (-a durch Analogie nach den schwachen
Femininen, bes, langsilbigen) vertritt vor allem I. MoDEER, aaQ. (Anm.25), S.66fT.
(kritisch dagegen u.a. B. EIDER, ANF 62, 1947: 142-149).



85

te Artikel Fem. norw. ei (gegeniiber mask. ein) oder das Fem. des Personal-
pronomens der 3.Pers. ho (neben mask. han) wurden von dem Schwund
betroffen. Im Isl., Fér., in Danemark und Siidschweden (Skéne, Blekinge,
Stid-Halland und Siid-Smaland) ist dagegen n bewahrt, ebenso wiederum
in einem kleineren Gebiet Zentralschwedens und in den meisten finnland-
schwed. Dialekten?®. Auch die schwedische Hochsprache hat bekanntlich
n beibehalten, wihrend im Nynorsk im AnschluB3 an die heimischen Mund-
artformen von Anfang an n-lose Formen im Gebrauch waren, die in
neuerer Zeit z.T. auch ins Bokmadl Eingang gefunden haben.

B.

Ein weiterer recht einschneidender Schwund, der eine dhnliche Verbreitung
zeigt, aber nicht ganz so weit nach Siiden reicht, ist derjenige von —t im
schwachtonigen Auslaut®® (Karte 1931). Wie die Bewahrung von frikativem
0 im Isl. (hlsid, kastad) und in der Mundart von Dalarna (mulid = mulet
«bewolkt», burid = buret «getragen»??) zeigt, ist eine Entwicklung
-t > =0 > O anzunehmen. Betroffen wird auch hier zum Teil der bestimmte
Artikel: Neutr. Sg. anord. husit, barnit, fjallit > huse, barne, fjdille, u.dgl.
Obwohl ¢ in der Schrift sowohl im Norw. wie im Schwed. stets beibehalten
wird, ist die Aussprache ohne —f doch, vor allem in Norwegen, auch in der
Hochsprache durchaus das gewShnliche. Die zweite Formenkategorie, die
vom ¢-Schwund getroffen wird, ist das Part. Prit. im Neutrum: z. B. anord.
kastat «geworfen», drifit «getrieben» > kasta, drivi usw. Die Entwicklung
ist am frithesten im Westnord., zunéchst vor allem in Form der Zwischen-
stufe & (awestn. briosti® «die Brust», loptid «die Luft»; Part. latié «gelas-
sen», dazu zahlreiche umgekehrte Schreibungen —7 fiir -8), aber im Norw.
des 13.Jh. bereits auch durch Formen ohne auslautenden Konsonanten,
bezeugt 33, wihrend die Schwichung auf schwed. Gebiet erst im jlingeren

¥ Einen andern Grund hat das Fehlen von —a im Artikel und im Fem. von Adj. auf —en
in der Stadtmundart von Bergen: hier ist z infolge des Ubergangs zum «felleskjenn»
durchgefiihrt; vgl. A.B.LARSEN-G.STOLTZ, aa0. (Anm.18), S.116fT.

30 Vgl. gegen die Annahme von Schwachtonentwicklung (nicht iiberzeugend) D.O.
ZerteruoLm, UUA 1948: 13, S.77-92.

31 Nach WessEN, Folkm. Karte 3.

32 Vgl. dazu HEesSELMAN, Huvudlinjer S. 306.

33 Vgl. Serp, Sprakhist. SS.77, 166, 182, 279; BANDLE, Gudbrandsbiblia S.170 (mit Lite-
ratur).
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Aschwed. (hauptsdchlich im 15.Jh.) in Erscheinung tritt und erst im
16./17.Jh. haufiger zu belegen ist3,

Wie Karte 19 zeigt, reicht der -Schwund in den heutigen Mundarten im
Part. Préit. etwas weiter nach Siiden als im Neutr. Sg. des Artikels. Das hat
seinen Grund wohl darin, daB fast in ganz Schweden und Norwegen in der
wichtigen Klasse der on-Verben auch die iibrigen Formen des Partizips
und das Priteritum ihren Dental 8 verloren, so dal3 die Zeitformen dieser
Klasse jetzt an den meisten Orten kasta —— kasta —— kasta, kaste ——
kaste —— kaste oder kaste —— kasta — kasta u.dgl. lauten. Im Dén.
herrscht ein ganz anderes Prinzip in der Behandlung von —¢: entweder wird
es gleich wie ¢ im Starkton behandelt (> -0, —r oder Schwund) oder es ist,
aus funktionellen Griinden, sogar besser bewahrt (vor allem als —¢ im
groBten Teil von Mittel- und Stidjiitland)®. Beachtenswert an dem sprach-
geographischen Bild ist noch, daBl nicht nur alle finnland- und estland-
schwed. Dialekte, sondern im Westen auch das Far. an dem ¢-Schwund
teilnehmen und daB, wie schon angedeutet, das Isl. wenigstens in der Form
des Ubergangs — > -8 von der Schwichungstendenz erfaBt worden ist36.

3% Vel WEssEN, Sprakhist. I, S. 80. Der Schwund des auslautenden Dentals ist It. E. LIDEN,
ANF 41 (1930): 315 in Stockholm Ende des 15.Jh. nachweisbar.

35 Vgl. BENNIKE-KRISTENSEN S.129f. und Karte 68. Eine funktionelle Erklirung zieht
Horr, Skjetvem. S.249 auch fiir die Bewahrung von —¢ in Siidschweden in Betracht
(vgl. dagegen HesseLMaN, Huvudlinjer S.322ff.).

36 Auf zwei weitere Novationen, die ebenfalls die ganze skandinavische Halbinsel ohne
Siidschweden (auch ohne Firter und Island!) erfal3t haben: eine lautliche und eine
syntaktische, sei hier nur kurz hingewiesen :

1. Die Anlautdehnung a (> 4) > d in schwed.-norw. dker « Acker» (gegeniiber din.
ager, isl.-far. akur), die schon vor der Verdumpfung des alten d (also im Norw. vor
ca. 1200-1250, im Schwed. vor ca. 1350; s. S.26) durchgefiihrt worden sein muf3 und
im siidl. Schweden bis zu einer Linie vorgestoBen ist, die (It. Linpqvist, Sydvist-
Sverige I, Karte 1¢) von Goteborg iiber Trollhédttan, den 6stl. Teil von Vastergotland
und Jonko6ping bis zum mittleren Teil von Blekinge verlduft. Der sprachgeographische
Gegensatz dker/ager, aker verliert, so ohrenfillig er in diesem einen Wort ist, dadurch
an Prignanz, daB} er in den ohnehin wenigen iibrigen einschligigen Fillen wesentlich
anders gelagert ist (z.B. ist dka < aka «fahren, gleiten» fast nur schwed., wihrend die
norw. Mundartenformen It. Norsk ordbok 1 [Oslo 1966], Sp. 19 sozusagen durchwegs
von d ausgehen). Vgl. zur Anlautdehnung in norw. Mundartformen im iibrigen vor
allem A.B.LARSEN, MM 1914: 1471f.

2. Die durchgingige Verwendung von hafa im Perfekt von intr. Verben, die eine
Verinderung des Ortes oder Zustandes bezeichnen (Mutativa): der dltere Zustand
mit Nebeneinander von Aafa- und vera/vara-Konstruktion je nach imperfektiver oder
perfektiver Aktionsart ist auBer im Isl. und Fir. bes. im Déan. und Siidschwed. erhal-
ten (vgl. din. han har gdet i skole i Kobenhavn [ han er gdet til byen, entsprechend auch
siidschwed. kan dr utgdngen, han dr kommen u. dgl.), wihrend im {ibrigen Schwed. im
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3. Nordschweden und Norwegen

Bei der Affrizierung von g, k, sk im Inlaut vor palatalem Endungsvokal
ergab sich eine Grenze, welche ebenfalls in ost-westlicher Richtung, aber
etwas weiter ndrdlich als die Stidgrenzen fiir den 7-Schwund im schwach-
tonigen Auslaut verlduft (s. Karte 17). Noch etwas weiter nordlich liegt
eine weitere wichtige Grenze, die den skandinavischen Norden im wesent-
lichen (abgesehen von Osterbotten, das trotz seiner nodrdlichen Lage in
diesem Punkt mit dem Stiden zusammengeht) in eine Nord- und eine Siid-
hélfte teilt: die Stidgrenze fiir den Schwund von —r nach Svarabhaktivokal
im (Sg.) Ind.Pris. von starken Verben und (urspriinglich) kurzsilbigen jan-
Verben.

Auslautendes —r (< —R) nach schwachtonigem Vokal ist im Lauf des
Mittelalters in weiten Gebieten des Nordens geschwunden, wobei sich
aber zwischen den verschiedenen Formenkategorien, welche dieser
Schwund betrifft, betrdchtliche Unterschiede hinsichtlich der geographi-
schen Verbreitung zeigen. Der r-Schwund in Pluralformen vom Typus
schwed. hdstar wurde schon in I1I, Anm.77 beriihrt. Den klarsten sprach-
geographischen Gegensatz hat der Schwund im (Sg.) Ind. Pris. der starken
Verben und der (urspriinglich) kurzsilbigen jan-Verben geschaffen, wo -r
urspriinglich nach Konsonant stand: z. B. anord. bitr «beil3t» > isl. bitur,
aschwed. biter (mit Einschub eines Svarabhaktivokals, ca. 11.-13.Jh.) >
schwed.norw.dial. bit(2); anord. kemr «kommty» > kemur, kemer
(komer) > kjem(2), kom, usw. Wahrscheinlich miissen wir annehmen, daf3
der R-Schwund nach schwachtonigem Vokal im skandinavischen Siiden
vor der Entwicklung des Sprofvokals eintrat und deshalb die hier in Frage
stehende Formenkategorie nicht mehr erfallte (deshalb die siidskand. For-
men biter/bider, kommer usw.), wihrend er den Norden erst rach dem
Vokaleinschub erreichte, so daB hier die Voraussetzungen fiir den Schwund
von —R gegeben waren3’. Dementsprechend sind r-lose Formen auch erst
ziemlich spét bezeugt : sie treten norw. erst seit der ersten Hélfte des 14. Jh.

allgemeinen liberall die Konstruktion mit kava gebraucht wird (han har gért ut, han
har kommir). Die Entwicklung beginnt hier Ende des 17.Jh., wihrend auf norw. Ge-
biet erst in der Gegenwartssprache sa allmihlich iiberall durchzudringen beginnt
(vgl. TURE JoHANNISSON, Hava och vara som tempusbildande hjilpverb i de novdiska
sprdken, LUA, NF. 1, Bd.41, Nr.6, Lund-Leipzig 1945; WEssiN, Folkm. S.29; O.T.
BErto, Nynorsk grammatikk, Oslo 1970, S.290f.; O.N&s, aaO. (Anm.20), S.269f.
37 Vgl. HesseLMaN, Huvudlinjer S. 332 (HesSELMAN betrachtet den Schwund von —+ <-R
gesamthaft als eine von Siiden nach Norden sich ausbreitende Erscheinung).
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(tek, genge, stenda)®® auf, wihrend sie im Schwed., weil auf nérdliche
Mundarten beschriankt, in aschwed. Belegen ohnehin kaum zu erwarten
sind. Die heutige Grenze 1af3t sich auf Grund der zur Verfligung stehenden
Angaben nicht genau kartographieren, sie 1Bt sich aber immerhin in
groBen Ziigen mit hinldnglicher Deutlichkeit festlegen3?: sie verldauft im
Osten quer durch Hélsingland, biegt dann ein Stiick weit nach Siiden ab,
indem sie das obere und westliche Dalarna dem Norden zuweist, iiberquert
die schwedisch-norwegische Landesgrenze auf der Hohe des mittleren
Soler, fithrt von da tiber das nérdliche Romerike nach Hadeland und Hedal
(am siidostlichen Ende von Valdres), wo sie nach Siidwesten abbiegt, so
daf sie etwa iiber das untere Hallingdal, das untere Numedal und das &stl.
Telemark die Kiiste in Aust-Agder erreicht. In Norwegen sind es somit vor
allem die Gebiete um den Oslofjord, welche r-Formen gebrauchen, wih-
rend alle iibrigen Mundarten und im Anschlul3 daran gewohnlich auch das
Nynorsk r-lose Formen haben.

4. Nordliches Schweden und Ostnorwegen

Hatten die bisher besprochenen nordlichen Novationen stets auch West-
norwegen und z.T. auch die Farder (Shetland) mit eingeschlossen, so
miissen wir uns nun noch zwei Fillen zuwenden, wo diese westlichen
Gebiete abseits stehen.

A. «Dickes» 1 und Supradentale
(Karte 20)

Das sog. dicke / [{49] ist eines der Hauptmerkmale eines GroBteils der
schwed. und norw. Mundarten. Phonetisch gesehen, ist es eine besondere
Art von kakuminalem (retroflexem) /, d.h. es wird dadurch gebildet, dal3
sich die Zungenspitze zundchst aufwirts gegen den harten Gaumen biegt
und dann mit einem kurzen Schlag wieder nach vorn gegen den Zahndamm

38 Vgl. Serp, Sprakhist. S.325.

39 Vgl. WEssEN, Folkm, SS.42, 57; DaHLSTEDT-AGREN Karte 4 und S.245; LEVANDER,
Dalm.II, S.84; INDrREB@, Malsoga SS.119, 240; Ross NB. bes. XIII, SS.54, 58;
S.KoLsrRUD, Festskrift til Hj. Falk (Oslo 1927),S.443ff.; A.B.LARSEN, 220, (Anm., 17),
S.91.

40 Nach dem internationalen phonetischen Alphabet am besten mit [] ] wiederzugeben.
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schnellt¥: z.B. in schwed. (dial.) tala «reden», hal «Loch», folk u.dgl.
Dieser Laut ist einerseits der normale Vertreter von germ. / auBler in gewis-
sen Stellungen (Anlaut?, Gemination, neben dentalen Konsonanten),
anderseits aber vertritt er auch urspriingliches r8, z.B. in schwed. dial.
gal «Hof, Zaun» < gardr, bol « Tisch» < bord. Wie Karte 20 zeigt, decken
sich die Gebiete fiir  aus / und rd weitgehend: sie umfassen ganz Schweden
auBer dem siidlichsten Teil, Gotland*3 und teilweise Ovre Dalarna (mit
rd > rd oder rd**), ferner Ostnorwegen, Trondelag (jedoch in Teilen des
stidl. Trendelag nur / < /) und einen groBen Teil von Nordnorwegen, einen
Teil der finnlandschwed. Dialekte und, wenigstens / < /, auch das Estland-
schwed. (auBer Nargd). AuBerhalb dieser Gebiete ist / durchwegs durch
dentales /, r& meist4® durch r%¢ vertreten. Wahrscheinlich haben nicht nur
bei rd, sondern auch bei germ. / beide Gebiete — sowohl dasjenige mit / als
auch dasjenige mit ausschlieBlich dentalem / — geneuert; denn es bestehen
sichere Anzeichen dafiir, daB ein etwas weiter hinten gesprochenes (pala-
tales oder velares ?) /neben dem dentalen einst im ganzen Norden vorkam %7,
Vor allem im Westen und Siiden wurde dann, wohl seit dem spéteren Mit-
telalter, dentales / verallgemeinert“®, im Zentrum und im Norden dagegen
schon seit dem 13.Jh. das kakuminale / mit dem Zungenschlag, das wohl

41 Uber den phonetischen Charakter von / vgl. z.B. J.STorM, Norvegia I (1884/1908):
105f.; O. JESPERSEN, Fonetik (Kebenhavn 1897-99)§ 198; A.B.LARSEN, Oversigt S.19;
CHRISTIANSEN, No.Dial. S.18f.; B. MALMBERG, Svensk fonetik? (Lund 1962), S.63.

42 Einzelne Mundarten haben aber auch im Anlaut #; so ein Teil der Mundarten von
Dalarna (Ovan-Siljan); vgl. LEVANDER, Dalm.II, 45.

4 Fiir die etwas iltere Mundart (19.Jh.) ist aber # auch auf Gotland bezeugt: flat,
gamble, sol, falk usw.; vgl. GusTavsoN, Gutam.Il, S.154; ders., Gotlindsk ordbok
(Uppsala 1918-45), S.XLI.

41 T EVANDER, Dalm.II, S.76.

45 Ausnahmen sind (auBer der bereits genannten Entwicklung im oberen Dalarna)
r®> rd auf Gotland, in Estland und im &stl. Nyland, r& > dentalem [ (z.B. hdl «hart») im
westl. Nyland sowie in Arjeplog/Lappland; vgl. WEsséN, Folkm. S.45; GUSTAVSON,
Gutam.II, S.176ff.; HuLTMAN S.219f1.; Svensk Uppslagsbok 32: 941 (fiir das Est-
landschwed.); S.WALLSTROM, Studier i Ovre Norrlands sprakgeografi med utgdngs-
punkt i Arjeplogmdlet (Akad.avh.), Uppsala 1943, S.33.

48, 0.S.44.

47 Vgl. Nor. Gesch. S. 123 ; Nor. Aisl. §§ 40, 260; Nor. Aschwed. § 38, Anm. 1; H. PIPPING,
Till fragan om I- och n-ljudens kvalitet i de nordiska spriken (SNF 6: Nr.5, 1914);
B.Si16R0s, Tvd samnordiska kvantitetsregler (SNF 8: Nr. 3, 1917), S. 55. Das Nebenein-
ander 148t sich z. B. noch im Isl. des 16.Jh. nachweisen (s. BANDLE, Gudbrandsbiblia
S.149f1).

48 Vielleicht unter ndd. EinfluB; vgl. BRoNDUM-NIELSEN, Dialekter S.80f., der auf diese
Weise die Verbreitung des ausschlieBlich dentalen / in Danemark, Siidschweden und
Westnorwegen einschl, der Stadtmundarten innerhalb des ~Gebiets erklaren mdochte.
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zunichst aus rd entstanden war 4, eingefiihrt 5. Heute wird /im miindlichen
Gebrauch der Hochsprachen des Schwed. und Norw. im allgemeinen ver-
mieden und (im Schwed. seit dem 17./18.Jh.) durch dentales / bzw. r oder
supradentales d (< rd) ersetzt,doch finden sich noch im modernen Schwed.
Spuren des dicken / in Form von falscher Restitution / statt rd (i fjol
«voriges Jahr» < aschwed. i fiordh ; stel «steif » < aschwed. stirdher,u.a.)5,

Der gleichen phonetischen Tendenz, welche zu dickem { fiihrte, ent-
springt auch die reziproke Assimilation von r und folgendem d (6), t,n, 1, s
zu einheitlichen supradentalen Lauten, z.B. in schwed. (hochsprachl.)
gdrd, bord, hjirta, barn, Karl, fors u.dgl.5%. Auf Karte 20 ist die duBerste
Grenze des Vorkommens solcher Assimilationen eingezeichnet®; es féllt
also, aufler in Nordnorwegen und einem Teil der finnland- und estland-
schwed. Dialekte, fast vollig mit der Verbreitung von / zusammen. Im ein-
zelnen sind die Supradentale innerhalb dieses Gebietes allerdings in ver-
schiedenem AusmaB durchgefiihrt, da sie von verschiedenen andern Ent-
wicklungen (wie auBer rd > / auch durch rn > nn, rl > ll, rs > ss) durch-
kreuzt werden. Aus der Tatsache, dall diese Assimilationen im zentralen
Ostnorwegen und im Gebiet von Trondheim noch einen Schritt weiter, d. h.
zu kakuminalen Lauten gefiihrt haben®, diirfen wir vielleicht den SchluB3
ziehen, daB hier ihr Kerngebiet und Ausstrahlungszentrum liegt.

4 Vgl. J. STorRM, Norvegia I (1884/1908), S.106f.; A.B.LARSEN, Lydiweren i den solorske
dialekt (VSSII, 1894: Nr.4), S.108; ders., Sognemdlene (Oslo 1926), S.24 ; CHRISTIAN=-
SEN, No. Dial. SS. 19, 138f.; D.O. ZETTERHOLM, SvLm. 1942: S.37, dagegen KoLsrRUD,
Nynorsken S. 36.

50 N, LiNDQVIST in Orientering i sprdkverenskap, red. H.S. NYBERG (Stockholm 1943),
S.51 betrachtet 7 als eine Neuerung, die sich von einem zentralen skandinavischen
Gebiet (z. B. Mittelschweden) ausbreitete, in Sydvéast-Sverige I, S. 56 als eine Novation,
welche moglicherweise von Svealand und Norwegen aus zugleich gegen Siiden vor-
drang. Zu den ersten Zeugnissen fiir kakuminales / vgl. Serp, Sprikhist. S.177; ders.,
NTS 4 (1930): 243 ; INDrEB@, Malsoga S.133; CHRISTIANSEN, No.Dial. S.102; auch
fiirs Aschwed. rechnet WEssEN, Spréakhist.I, S.149 damit, daB rd>7 «in gewissen
Gegenden» schon durchgefiihrt war.

51 Vgl. WessEN, Sprakhist. I, S. 1491,

52 Der Zeitpunkt fiir diese «Alveolarisierung» 1aBt sich nicht genau bestimmen, da sie
in der Schreibung im allgemeinen nicht zum Ausdruck gebracht wird. Nor. Gesch.
S.45 setzt sie im 16./17.Jh. an, WEsSEN, Sprakhist. I, S. 151 allgemeiner in neuschwed.
Zeit, doch zeigen aus dem 17.Jh. liberlieferte Formen wie baren (: barn), bidren
(: bjorn), daB sie damals jedenfalls noch nicht eingetreten sein kann. Anderseits scheint
die Kakuminalisierung von r¢ im Ostnorw. seit Mitte des 13.Jh. bezeugt zu sein; vgl.
die seit 1255 ofters auftretende Schreibung altid fiir artid «anniversarium» (SEIP,
Sprakhist. S.177; CHRISTIANSEN, No.Dial. S.102).

58 Nach Einzelangaben in der einschldgigen Literatur.

54 Vgl. CHRISTIANSEN, No. Dial. S. 144,
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B. Das Gleichgewichtsgesetz
(Karte 16)

Fiir den zweiten Fall miissen wir noch einmal zu Karte 16 zuriickkehren.
Wie schon S.74 erwahnt wurde, gelten im nordlichen Teil Skandinaviens
andere Regeln fiir die Abschwiachung der Endsilbenvokale als im Stiden.
Hier gilt im allgemeinen das, was in der schwedischen Forschung «vokal-
balans», in der norwegischen «jamvektslov» genannt wird und was wir in
wortlicher Ubersetzung mit « Gleichgewichtsgesetz» bezeichnen kdnnen.
Wie dieser Name besagt, ist hier die Reduktion der Endsilbenvokale (ur-
spriinglich) von der Quantitit der Stammsilbe abhidngig?®. So wird, um nur
den markantesten Fall zu nennen, das —a des Infinitivs in dem auf Karte 16
mit Punkten bezeichneten Gebiet in Ostnorwegen, Trendelag und Nord-
schweden (mit Ausldufern im Finnland- und Estlandschwed.) nach langer
Silbe zu -2 (also anord. kasta «werfen» > kasta), in dem waagrecht schraf-
fierten Gebiet sogar apokopiert (kast’)%; nach urspriinglich kurzer Silbe
bleibt es dagegen zunéchst erhalten (z.B. fara «fahren», baka «backen»
u.4.), was darauf beruht, daB3 die Endsilbe im letztern Fall der Stammsilbe
urspriinglich quantitativ gleichwertigwar und daB dieses Verhaltnis zur Zeit
der Abschwiichung der Endsilben noch andauerte®. Es ist sogar moglich,
daB das in urspriinglich kurzsilbigen Wortern heute verbreitete —d (in der
Mundart von Dalarna neben —a nach langer Silbe, z.B. livd «leben», fard
«fahren», bdkd «backen» neben kasta u. dgl.) auf einstiger Dehnung
(wenigstens bis zur Halbldnge) beruht, wodurch sich —a der allgemeinen
Entwicklung d > d anschlieBen konnte®®.

5 Das Gesetz wurde erstmals formuliert von AXeL Kock, Studier ofver fornsvensk
ljudldra 11 (Lund 1886).

56 In einem Teil dieses Gebietes (so im schwedischen Lappland und in Teilen von Sgr-
Trendelag und Helgeland) wird zwar —a im Inf. apokopiert, aber in schwachen Femi-
ninen nur zu -2 abgeschwicht, z.B. jdnta «Méddchen» (auf Karte 16 nicht beriick-
sichtigt). Uber die Verhiltnisse in den finnlandschwed. Mundarten s. O. AHLBACK,
Apokopen i de finlandssvenska folkmdlen (SNF 31/32, 1945: Nr.7).

57 Relikthaft findet sich dieses Verhiltnis noch in modernen Mundarten, z.B. in Vaga
(Gudbrandsdalen), Tinn (Telemark; hier wenigstens alternativ sogar mit quantita-
tivem und akzentuellem Ubergewicht), Nucké (Estland); vgl. HesseLMAN, Huvud-
linjer S.245fF. (wo ausfiihrlicher iiber die rhythmisch-prosodischen Voraussetzungen
des Gleichgewichtsgesetzes gehandelt wird), auch CHRISTIANSEN, No.Dial, S.132.

58 Gegen die auf AxerL Kock zuriickgehende Erklirung von —¢ durch Dehnung wenden
sich (nicht vollig iiberzeugend) HESSELMAN, Huvudlinjer S.256f. und E. O. BERGFORS,
Tilljgmning a > d i dalmdl (Uppsala 1961), S.22ff. ——- Uber sprachgeographische De-
tails zum Gleichgewichtsgesetz im allgemeinen vgl. im Gibrigen HesseLMAN, Huvud-
linjer S.255fT.
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Infolge des starken Gewichts der zweiten Silbe in kurzsilbigen Wortern
konnte deren Vokal in vielen Dialekten den Stammvokal beeinflussen. Es
konnte ein Vokalausgleich (schwed. «tilljimning», norw. «jamning»)
eintreten, der eine Art Fortsetzung des Umlauts darstellt, jedoch mit dem
Unterschied, daB er vielfach nicht nur regressiv, sondern auch reziprok
wirkte. Infolgedessen entstand in urspriinglich kurzsilbigen Wortern eine
Menge von Vokalpaaren, welche die Worter oft fast bis zur Unkenntlich-
keit verdnderten; so etwa, wenn anord. vita « wissen» in norw. Mundarten
Zu veta, veta, vata, vdtd, vytd, vetd usw., bita m. «Bissen, Stiick» (anord.
biti, mit dem im Gleichgewichts- und Vokalausgleichsgebiet verbreiteten
Kasusausgleich nach der obliquen Form) zu beta, beta, bata, bdtd gewor-
den sind (vgl. auch den Vokalausgleich vor u# z.B. in viku f. « Woche»
[anord. vika] > veku, vuku usw.). Diese Vokalausgleichserscheinungen
sind besonders den ostnorw. Dialekten mit Zentrum im Trendelag eigen,
haben aber z.T. auch ihre Entsprechungen in nordschwed. Mundarten5°.

In aschwed. Quellen ist das Gleichgewichtsgesetz seit der zweiten Hélfte
des 13.Jh. bezeugt und 148t sich hier bis nach Smaland hinunter nachwei-
sen®, Auchim Norw. tritt es etwa im 13.Jh. in Erscheinung®, wihrend der
Vokalausgleich hier zwar schwachtonig ebenfalls schon im 13.Jh. und
friither, im Starkton aber im wesentlichen erst seit dem 14./15.Jh. belegt
ist82, In den aschwed. Handschriften betrifft das Gleichgewichtsgesetz vor
allem i/e und u/o; der Wechsel a/d ist meist bereits zugunsten von a aus-
geglichen, weshalb auch in der modernen Schriftsprache —a durchgefiihrt
ist. Wie vor allem einige Reste des urspriinglichen Wechsels in aschwed.
Quellen deutlich zeigen®, kann indessen kein Zweifel dariiber bestehen,
daB3 das Gesetz auch fiir —a einst bis weit nach Siidschweden hinunter galt

% Vgl. auBler den bereits erwiahnten Formen aus Dalarna bes. die Angaben bei WESSEN,
Folkm. S.40; DAHLSTEDT-AGREN S.234ff., auch H. MARKSTROM. Om utvecklingen av
gammalt d framfor u i nordiska sprak (Uppsala 1954).

60 Vgl. WEssEN, Sprakhist. I, S.54fT.; Nor. Aschwed. § 140ff.; HesseLMAN, Huvudlinjer
SS.256, 262, 266, 275f.

61 Vgl. SErp, Spréikhist. SS.133f., 252ff.; INDREB@, Milsoga S.134.

82 Vgl. SErp, Sprakhist. SS.72, 131f., 251f.; P.N. GReTVEDT, MM 1931: 108-112.

8 So — nach langer Silbe im offenen Auslaut / -2 nach langer Silbe im gedeckten Aus-
laut / —a nach kurzer Silbe in einigen Gesetzes-Handschriften aus Sodermanland ca.
1350-1400; —@ nach langer Silbe im offenen und gedeckten Auslaut / —a nach kurzer
Silbe in den Kopparbergsprivilegien 1347 und im Smalandslagen 1350 (s. HESSELMAN,
Huvudlinjer SS.256, 262). Uber méogliche Spuren eines nach dem Gleichgewichts-
gesetz geregelten Wechsels —#/—a in addn. Handschriften aus Skane vgl. BRONDUM-
NIeLSEN, Gda.Gr.I, S.403f.; ders., AphS 2, 1927/28: 183ff.
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und daB die allgemeine Abschwichung zu -2 oder —d im Zentralschwed.
auf sekundidrem Ausgleich beruht®. Ebenso stellen die beiden a-Gebiete in
Siid- und in Nordwestnorwegen typische Ubergangslandschaften zwischen
dem Gebiet mit Gleichgewichtsgesetz und demjenigen mit durchwegs er-
haltenem -a dar, was dadurch bestétigt wird, daBl Gleichgewichtsgesetz
und Vokalausgleich sich auch in neuerer Zeit in Norwegen sowohl am Siid-
wie auch am Nordwestrand (duBerer Trendelag-Nordmere) auf dem
Riickzug befinden%®.

5

Leider ist das wortgeographische Material von der nordischen Forschung
noch zu wenig aufgearbeitet, als daB an einzelnen instruktiven, durch
Karten illustrierten Beispielen die im vorangehenden aufgezeigte Viel-
schichtigkeit der vom skandinavischen Norden oder Nordosten ausgehen-
den Sprachbewegungen hinreichend untermauert werden konnte. Schon
einige fliichtige Beobachtungen in der zur Verfiigung stehenden Literatur
scheinen jedoch den am Lautlichen (und z.T. auch Morphologischen) ge-
wonnenen Befund zu bestétigen, wobei es freilich in manchen Fillen noch
zweifelhaft bleiben muB, inwiefern die betreffenden Verbreitungsgebiete
auf nordlichen Novationen oder auf Riickzugsstellung beruhen.

Vor allem lassen sich Worter bzw. Wortbedeutungen mit i.e.S. nord-
skandinavischer Verbreitung leicht belegen:

a) Fir Worter, die liber Nordschweden und (Nord)norwegen — und
eventuell dariiber hinaus auch auf den Féardern einerseits und in (Nord)-
finnland anderseits — verbreitet sind, ist in erster Linie auf N.LINDQVIST,
Ovrdens vandringsvigar pa nordiskt sprakomrade (s. Einleitung, Anm. 22) zu
verweisen. Aus dem in meinen Studien zur westnord. Sprachgeographie
zusammengestellten Material kann vor allem noch bél «briinstig (von
der Sau)», das in Trendelag-Nordnorwegen, in Schweden von Dalarna

64 Vgl. dazu schon S.74f. mit Anm.57. Bemerkenswert ist, daB3 in unmittelbarer Nihe
des zentralschwedischen d-Gebiets im Sstlichen Teil von Roslagen noch ein Wechsel
—a/—d (wie in Dalarna) bewahrt ist; vgl. HEsSeLMAN, Huvudlinjer S. 260. Im iibrigen ist
heute auch der aschwed. u.a. aus Vistergotland gut bezeugte Wechsel ife und u/o im
allgemeinen siidlich des Malaren und z.T. auch nérdlich davon aufgehoben; vgl.
HesseLman, Huvudlinjer S.2621T.; ders., Sveam. SS. 16, 30, 32, 51, 55, 57; JANSSON,
Ostv. S.63.

65 Vgl. P.HovDa, MM 1954: 109-114, der den Hohepunkt dieser Erscheinungen etwa
im 16.Jh. ansetzen mdchte.
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und Gistrikland nordwirts sowie in Finnland (Aland. Pargas) vorkommt,
hinzugefiigt werden®®, i.gew.S. auch lamba (lamma) «lammern», das
nordlich einer Linie Nordfjord-Siidgrenze von Mere und Ser-Trendelag—
Grenze zwischen Varmland und Dalarna-Ostgrenze von Vistergotland
und Nordgrenze von Smaland im Gebrauch ist®?.

b) Fiir die Verbreitung nordl. Schweden-Ostnorwegen bietet das von
ZerTERHOLM und mir % behandelte tacka, tikka, tiksa «weibliches Schaf»
ein gutes Beispiel: es kommt in Finnland, Estland, in ganz Nordschweden
bis S6dermanland, nordl. Néarke und 6stl. und nordl. Varmland sowie in
Norwegen in Soler-@sterdalen, Romerike und Ser-Trendelag vor. Ebenso
ist kidla, killa «zickeln» im Ostlichsten Norwegen und wohl im ganzen
nordl. Schweden bis hinunter nach Varmland und hiniiber nach Gotland
und Estland verbreitet%®, wihrend —diger « trachtig» in Norwegen vor allem
im Norden und im Trendelag, z.T. aber auch im Siiden und Osten, im
nordl. Schweden bis nach S6dermanland und Gétaland gebrauchlich ist™,

6.

Insgesamt ergibt sich aus der Darstellung der ndrdlichen Novationen deut-
lich das Bild eines groBen nordskandinavischen Gebietes mit Zentren vor
allem in Zentralschweden und Ostnorwegen, das sich stufenweise gegen
Stiden und Westen absetzt. Besonders eindriicklich treten die Gegenséatze
im stidlichen Schweden in Erscheinung, wo siidskandinavische und nord-
skandinavische Neuerungen eine Reihe mehr oder minder paralleler
Grenzlinien bilden, so dal man geradezu von einer siidschwedischen
Staffellandschaft sprechen kann 7!, Karte 21 zeigt die wichtigsten der bisher
dargestellten Grenzen vereinigt und durch einige weitere vermehrt. Wie
schon LiNDQVIST, Sydvist-Sverige deutlich gemacht hat, weisen sowohl
Laut- wie Wortgrenzen in Stidschweden meist einen nordwestlich-siidost-

66 BANDLE, Studien S.103f.

87 ebd. S.130ff. und Karte 19.

8 D.Q.ZeETTERHOLM, Dialekigeografiska undersékningar I-11 (Skrifter utg. genom
Landsmdls- och Folkminnesarkivet i Uppsala A: 1, Uppsala 1940), S.66ff. und
Karte 3; BANDLE, Studien S.386fF. und Karte 58.

% BANDLE, Studien S.133.

70 BANDLE, Studien S.113ff. und Karten 15-17.

"1 Uber entsprechende Grenzen in der materiellen Volkskultur vgl. S.ERIXON, Atlas
over svensk folkkultur 1 (Uddevalla 1957), Sp.11b.
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lichen Verlauf auf. Auch auf Karte 21 ist diese Diagonalrichtung durchaus
herrschend; nur einige wenige Grenzen wie 11 (n-Schwund im schwachto-
nigen Auslaut), 17 (Nordgrenze des r-Schwundes im PL.-Typus «héstar»),
18 (G/e) und 19 (Affrizierung von g, k, sk im Inlaut) verlaufen mehr oder
weniger geradlinig von Westen nach Osten. Infolge dieser Schrigstellung
ordnen sich der siidschwedischen Staffellandschaft auch einige Grenzen
ein, bei denen es sich, gesamtnordisch betrachtet, um West/Ost-Gegensatze
handelt (so einzelne Isoglossen zu u-Umlaut und Nasalassimilation);
im allgemeinen aber sind es Siid/Nord-Gegensétze, die sich hier in einer
mehrere hundert Kilometer breiten Zone abgelagert haben.

DaB sich die West-Ost-Richtung in vielen Féllen in eine Nordwest-Siid-
ost-Richtung «verdreht» hat, beruht darauf, daB3 sich das Kerngebiet des
Stidens im Siidwesten, d.h. in Ddnemark, der Schwerpunkt des Nordens
dagegen vor allem im Ostlichen Zentralschweden (in der Milargegend)
befindet. Am dichtesten gebiindelt erscheinen die Grenzlinien im Siid-
osten, wo sie sich vom mittleren und ostlichen Blekinge und vom siidlichen
und mittleren Smaland aus in der Hauptsache ziemlich parallel gegen den
Vittern hinziehen. Im Nordwesten dagegen sind sie stark ausgefichert,
indem sie ein Gebiet, das von der Nordostgrenze Varmlands iiber Dalsland,
Bohusldn und Vistergotland bis zum mittleren Halland reicht, beschlagen.
Der Grund hiefiir liegt offensichtlich in den Verkehrsverhéltnissen: die
schiarfsten Grenzen schuf das dicht bewaldete, diinn besiedelte und ur-
spriinglich schwerzugingliche Hochland von Smaéland, wihrend der
groBenteils flache und verkehrsoffene Nordwesten ein betrichtlich weit-
maschigeres Netz von Grenzlinien ausbildete.

Obwohl primir der politisch-territoriale Gegensatz zwischen Schweden
und Didnemark-Norwegen hinter den meisten dieser Grenzen steht, fallen
heute doch nur wenige von ihnen auf kiirzere oder langere Strecken mit der
einstigen Landesgrenze zusammen; die meisten liegen — abgesehen vom
Sonderfall Gotland (vgl. u. S. 106 ff.) —nordlich und ostlich der auf Karte 21
durch Schraffur angedeuteten ehemaligen dinisch-norwegischen Besit-
zungen.

2 S. Karte 1 k(v)ost/kvast, und Karte 2, bes. skakk/skank.
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V. Die Randmundarten

Bevor die Resultate, die sich aus den vorangegangenen Erorterungen fiir
die Gliederung des Nordgermanischen ergeben, zusammengefalit werden
kénnen, muBB noch den wichtigsten Randmundarten: den «Kolonial-
mundarten» im Westen (Isl.,, Far.), dem Finnland- und Estlandschwed.
sowie dem Gotldndischen eine kurze Betrachtung gewidmet werden, da
sich auf Grund der bisherigen Feststellungen noch kaum entscheiden 148t,
inwiefern sie sich den jeweils nachstgelegenen groBeren Sprachriumen ein-
fliigen oder — wie dies ja in gewisser Hinsicht beim Isl., Féar. und oft auch
beim Gotl. schon in der Bezeichnung als besondere « Sprachen» zum Aus-
druck kommt — als selbstdndige Einheiten zu betrachten sind.

Die sprachgeographische Stellung des Isldndischen und Firéischen habe ich
bereits in meinen Studien zur westnordischen Sprachgeographie ausfihr-
lich erortert!. Wie dort festgehalten und wie auch im Verlauf der vorliegen-
den Arbeit deutlich geworden ist, zeigen die beiden Sprachgebiete zahl-
reiche «westskandinavische» Eigentiimlichkeiten, d.h. sprachliche Ent-
wicklungen, welche vor allem im Norw., und besonders in den westnorw.
Mundarten, ihre Entsprechungen haben:

a) im Lautlichen: Durchfiihrung des a-Umlauts von u, des (élteren) u-
Umlauts, des i-Umlauts, des R- und des g/k-Umlauts; Durchfiihrung der
Nasalassimilation; vr— > r—; rs > ss; (hv—> kv-); rl, Il > dl, rn, nn > dn;
nur dentales /, auch Quantititsregulierung mit Dehnung des Vokals im

1 S.504ff. (mit weiterer Literatur).
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Typus Kurzvokal + kurze Konsonanz, —— nur das Isl.: Hiatuskontrak-
tionen zu steigenden Diphthongen, fir > br?, —— nur das Fir.: —rd > -r,

b) im Morphologischen: Mediopassiv auf —s¢ (urspr. —sk), auch Dual fiir
Plural beim Personal- und Possessivpronomen der 1. und 2. Pers.,

c) in der Syntax: fara + Inf, in inchoativen Konstruktionen; Pers.
Pron. hann in meteorologischen Ausdriicken,

d) im Wortschatz: saud—[seydur «Schaf (Gattungsbezeichnung)», fax
«Méhne», (h)land «Urin von Haustieren», —— nur isl. rdfa «Schwanz»;
dazu weitere in meinen Studien zur westnord. Sprachgeographie behandelte
Falle® wie hnyfill/nyvil «kleines Horn, Hornstummel», Adj. geld «infolge
Trachtigkeit keine Milch gebend », geldast «infolge Trachtigkeit aufhoren,
Milch zu geben », jarma « bloken», vetrungur/vetringur «einjihriger Stier»,
jortrafjotra «wiederkduen», belja «briillen, muhen», dof «Kreuz des
Pferdes», —— nur isl. yxna «briinstig (von der Kuh)».

Den Ubereinstimmungen miissen nun aber die Gegensitze gegeniiber-
gestellt werden, welche sich zwischen den Inselsprachen und dem iibrigen
«Westskandinavischen» und oft auch zwischen ihnen selbst entwickelt
haben, und es muB weiter gefragt werden, inwiefern das Isl. und Fér. als
urspriingliche Kolonialmundarten den Charakter von Mischsprachen
zeigen, der ihnen von Anfang an gegeniiber den ihnen am néchsten liegen-
den Mundarten des skandinavischen Festlandes ein gewisses Sonder-
geprige verlichen hétte.

Unter den Gegensdtzen, die sich durch isl. und far. Sonderentwick-
lungen gegeniiber dem skandinavischen Festland herausgebildet haben,
nehmen die lautlichen, flexivischen und syntaktischen einen recht beschei-
denen Platz ein:

a) wichtigste lautliche Sonderentwicklungen im Isl. sind Zusammenfall
von & und & in @ und nachfolgende Diphthongierung zu ai, sowie Palatali-
sierung u > i, —— im Far.: Schiarfungen im Hiatus ¢ > dgv, u > ugv,
[ > iggj; Diphthongierung 7> uy, Entstehung «unechter» Diphthonge
wie da < d, ea < e. Beiden Sprachen gemeinsam ist die Vereinheitlichung
des Wortakzents im Gegensatz zu fast ganz Norwegen (s.I1I, Anm. 18)4.

2 Vgl. 0. S.57.

3 Auf Stellennachweise im einzelnen kann hier verzichtet werden, da die einschligigen
Worter iiber Register und Inhaltsverzeichnis leicht zu finden sind.

% Vor allem fiirs Isl. kommt dazu eine Reihe von Relikten wie Bewahrung von p-; /-
vor 1 n r; VerschluBlaute g, k, sk im Anlaut vor palatalen Vokalen.
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b) in Flexionund Syntax hebt sich das Isl. —in geringerem MaBe auch das
Fir. — in erster Linie durch negative Kriterien vom Norw. einschlieBlich
der norw. Mundarten ab: das Norw. hat das alte Formensystem entspre-
chend den iibrigen «neunord.» Sprachen weitgehend abgebaut und im
Zusammenhang damit auch seine syntaktische Struktur verdndert, wiah-
rend diese im Isl. bis heute fast durchaus auf dem anord. Stand erhalten
geblieben sind. Auch das Fir. zeigt heute noch ein reicheres Formensystem
als das Norw., hat aber immerhin eine Reihe von Neuerungen wie Abbau
des Genitivs, Ausgleich zwischen Nom. und Akk.Pl., Pl. —ir bei neutr. ia-
Stimmen, Passivumschreibung mit verda, unbest. Artikel ein u.a. auf-
genommen.

c) im Wortschatz 1aBt sich zwar das Verhiltnis zwischen Ubereinstim-
mungen und Gegensitzen gegeniiber Norwegen, bes. Westnorwegen, noch
keineswegs voll iiberblicken, doch hat die systematische Untersuchung der
Haustierterminologie jedenfalls eine sehr betridchtliche Menge von Gegen-
sdtzen zu Tage gefordert, die weit iiberwiegend aufisl. und far. Novationen
beruhen (das Verhéltnis zwischen Relikten und Novationen ist in diesen
Fillen sowohl im Isl. wie im Far. ca. 1:5)5.

Der Mischsprachecharakter des Isl. und Fir. ist bisher nur wenig unter-
sucht worden®. Die geschichtlichen Tatsachen, vor allem die aus der
Landndmabok einigermaBen zuverldssig bekannten Vorginge der Koloni-
sation Islands (ca. 870-930), bei der das westnorwegische Bevolkerungs-
element entschieden iiberwog, jedoch Siedler aus Ostlichen Gebieten,
sogar aus Schweden, nicht fehlten, legen es zwar nahe, grundsétzlich mit
einer gewissen Dialektmischung und anschliefendem Ausgleich (wodurch
sich gerade die Einheitlichkeit des Isl. seit alter Zeit einleuchtend erkldren
lieBe) zu rechnen und Entsprechendes auch fiir die etwas frither (in der
ersten Hilfte des 9.Jh.) besiedelten Firder anzunehmen, obwohl sich
natiirlich die Kolonisationsvorgidnge hier in viel kleinerem Rahmen ab-
spielten. Die Schwierigkeiten, die einem ins einzelne gehenden Nachweis
einer solchen Sprachmischung entgegenstehen, sind indessen betréchtlich:
vor allem liegt die Zeit der Kolonisation sehr weit zuriick, auf einer Sprach-
stufe, auf der — vor allem im Lautlich-Formalen — die mundartliche Auf-

5 Vgl. BANDLE, Studien S.515ff. Unter den sich vom Norw. abhebenden Novationen
sind nur wenig isl.-fir. Gemeinsamkeiten: so brundsaudur{-seydur « Zuchtwidder»,
keppur «Netzmagen», farfur/tarvur «Stier» (kelt. Lehnwort), uxi/oksii.S. v. « Ochse»
und einige andere.

§ Vgl. BANDLE, Studien S. 508 fT.
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gliederung des Nordens eben erst in Ausbildung begriffen war; erschwerend
wirkt sich aber auch der wihrend des ganzen Mittelalters anhaltende Kon-
takt zwischen Island und Firdern einerseits und norwegischem Mutter-
land anderseits aus, welcher das von Anfang an vorhandene Ubergewicht
des westnorwegischen Elements noch verstirkt und manches von den
urspriinglichen Verhiltnissen verwischt haben kann.

Wie wir gesehen haben, stimmen die isl. Lautentwicklungen bis ins
Spitmittelalter weitgehend mit den (west)norw. iiberein, und hier scheint
es denn auch fast aussichtslos zu sein, Elemente aus verschiedenen Mund-
arten Norwegens, die mit den Siedlern aus den betreffenden Gegenden
nach Island gelangt wiren, nachzuweisen. Einzig in einzelnen Formen
ohne Nasalassimilation, die sich weder durch spéte Entlehnung noch
durch expressiv bedingte Bewahrung des Nasals erkldren lassen, konnen
wir wohl eine Spur ostnorwegischer Lautgebung erkennen?.

Bessere Moglichkeiten bietet der Wortschatz. Schon M. HEGSTAD meint
denn auch in seiner 1914 abgeschlossenen, wenn auch erst 1942 erschiene-
nen Untersuchung iiber das Isl.8, daB sich hier ein betrichtlicher Bestand-
teil aus andern norw. Mundarten erhalten habe, wiahrend sich im Laut-
lichen und Formalen sehr friih ein Ausgleich zugunsten des siidwestnorw.
Elements vollzogen habe, und er versucht in seiner Arbeit iiber das Fir.9,
die lexikalische Mischung aus Stidwest-, Nord- und Ostnorwegischem an-
hand eines ziemlich eingehenden Wortvergleichs, freilich nur mit Worter-
buchangaben, tatsidchlich nachzuweisen. Eine genauere Untersuchung,
wie sie in meinen Studien zur westnord. Sprachgeographie vor allem mit
wortstratigraphischen Methoden vorgenommen wurde, ergab zwar fiir das
Fir. ein fast vdlliges Dominieren der Beziehungen zu Westnorwegen (was
wohl mit der allgemeinen Diirftigkeit der Haustierterminologie im Fir.
zusammenhingt), fiir das Isl. jedoch sehr deutliche alte (!) Sonderbezie-
hungen auch zu Siidnorwegen, Ostnorwegen, dem Trendelag und Nord-
norwegen : die nicht-westnorw. Bezichungen des Isl. sind in diesem Wort-
schatzbereich fast ebenso stark wie die westnorw. einschlieBlich stidwest-
und nordwest-norwegischen!?, und der Mischcharakter des Isl. zeigt sich
besonders eindriicklich darin, daB sich in zahlreichen Féllen ein urspriing-

7 Vgl. ebd. S.526f., wo die beiden Fille brinki neben brekka und klomp neben klopp
kurz behandelt sind. Uber die Nasalassimilation im allgemeinen s.o.S. 36ff.

8 HagstAaD, VNM I1,2,3: S.144.

9 HEGSsTAD, VNM 11,2,2: S.160fT.

10 Vgl BANDLE, Studien S. 523 f. mit der Statistik S. 524,
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liches oder sogar ein heute noch bestehendes Nebeneinander von Syno-
nymen aus verschiedenen Teilen Norwegens nachweisen 148t (so dlegja/dla
«briinstig, von der Stute», baula/belja, spiter baula/gaula «muheny,
brekja/brekta «bloken», difjlend «Kreuz des Pferdes», kid/kidlingur
«Zicklein», gylta/purka/syr «Sau» u.a.).

Dieser Befund, der freilich noch an weiterem Wort- und vor allem auch
an Ortsnamenmaterial iiberpriift werden sollte, ist vor allem von histori-
schem Interesse, fiir das heutige Verhéltnis zwischen dem Isl. (und Fir.)
und dem iibrigen Westskand. fillt er jedoch nicht sehr stark ins Gewicht:
dieses Verhdltnis ist in erster Linie gepridgt durch den engen Zusammen-
hang in der lautlichen Entwicklung und durch den starken Gegensatz im
grammatischen System vor allem zwischen dem Isl., bis zu einem gewissen
Grade aber auch dem Fér., und dem Norw. Gerade dieser Unterschied
zwischen dem Lautlichen und dem Morphologisch-Syntaktischen ist von
der Mehrheit der Forscher als Beweis dafiir ggnommen worden, dall nach
der Besiedlung Islands und der Faréer kein wesentlicher sprachlicher Aus-
tausch zwischen dem Norw. und den Inselsprachen stattgefunden habe und
daB somit die gemeinsamen lautlichen Entwicklungen im wesentlichen auf
einer Préddisposition (in Akzentlage und Artikulationsbasis) beruhten, die
die Kolonisten schon aus ihrer (west)norwegischen Heimat mitgebracht
hatten, Es darf jedoch nicht tibersehen werden, daBB im Hochmittelalter
und spéter — ganz abgesehen von den zahlreichen Lehnwortern —eine Reihe
von morphologischen und syntaktischen Neuerungen von Norwegen nicht
nur nach den Féardern, sondern auch nach Island gelangt ist, wo sie dann
freilich vor allem unter dem Einflu83 der puristischen Bewegung des 19./20.
Jh. meist wieder ausgemerzt wurden!2, Man darf somit festhalten, daB sich
die Tochtersprachen mindestens bis zum Ausgang des Mittelalters recht
allgemein in engem Anschluf3 an die Sprache des Mutterlandes entwickel-
ten, daB aber die besonderen, stark konservativen Kulturverhiltnisse auf
Island den von auflen herandringenden Neuerungen vor allem im morpho-
logisch-syntaktischen Bereich hartnidckigen Widerstand leisteten und sie
schlieBlich gréBtenteils wieder zuriickdriangten, wihrend im Wortschatz
zwar viele Gemeinsamkeiten erhalten blieben, sich aber gleichzeitig in
diesem labilsten Bereich der Sprache, z.T. auf Grund der in vielen Belangen
so ganz anders gelagerten sachlichen Voraussetzungen, zahlreiche Sonder-
entwicklungen einstellten.

11 Vgl. BANDLE, Studien S.505fT,
12 Vgl. ebd. S. 528fT.
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In gewisser Hinsicht &hnlich wie bei den Tochtersprachen im Westen liegen
die Dinge bei den Kolonialmundarten im Osten: in Finnland und Estland,
doch ist es hier noch schwieriger, die urspriingliche Stellung dieser Mund-
arten zur Sprache des Mutterlandes (Schweden) und das Verhiltnis zwi-
schen den beiden Sprachgebieten in seinem historischen Verlauf zu erken-
nen. Nicht nur wissen wir liber die Kolonisation dieser Ostgebiete erstaun-
lich wenig: wiahrend wir in Estland nach herrschender Auffassung seit dem
13. Jh. mit schwedischsprachigen Bevolkerungselementen rechnen kénnen,
wissen wir von Finnland nicht viel mehr, als dafl es mindestens seit dem
12.Jh. von Schweden beherrscht war und da es vor allem im 14.Jh. im
Rahmen dieser schwedischen Herrschaft zu starker Kolonisationstatigkeit
kam; gewil muB der Grund zu der schwedischen Siedlung schon friiher
gelegt worden sein (das zeigen z. B. die erhaltenen Diphthonge in den finn-
landschwed. Mundarten), aber gerade die Wikingerzeit ist nach dem Zeug-
nis der Archiiologie fast unberiihrt von schwedischer Kultur, und es ist
deshalb sehr zweifelhaft, ob mit einer Kontinuitit zwischen den deutlich
skandinavischen Elementen der Bronze- und der dlteren Eisenzeit (ca. bis
700 n. Chr.) einerseits und der spateren finnlandschwedischen Bevolkerung
anderseits zu rechnen ist. Im Gegensatz zum Sonderfall Island gibt es hier
auch keine alte schriftliche Uberlieferung, die uns etwa iiber die Herkunft
der Siedler direkt Auskunft geben konnte, und zudem liegen die Gebiete —
besonders Finnland, das auflerdem bis 1809 unter schwedischer Herr-
schaft stand — so nahe beim Mutterland, da3 wir zu allen Zeiten mit leb-
haftem Verkehr und damit auch mit starkem sprachlichem Austausch
rechnen miissen, der die urspriinglichen Verhéltnisse weitgehend iiber-
deckt haben kann.

Immerhin 148t sich — wie vor allem C.-E.THoORs nachgewiesen hat!® —
anhand der finnlandschwedischen Ortsnamentypen im Vergleich zur Ver-
breitung ihrer Entsprechungen in Schweden wahrscheinlich machen, daf3
der Hauptteil der schwedischen Kolonisten aus dem 06stlichen Zentral-
schweden (Svealand) kam, woneben aber mindestens auch eine von Nord-
schweden ausgehende Siedlung in Osterbotten, vielleicht auch ein kleinerer
Siedlerstrom vom gotischen Gebiet nach Nyland anzunehmen ist. Ahn-
liche Verhiltnisse zeigen auch die heutigen Mundarten. Hier kann im

13 CarL-ERIC THORS, Studier over finlandssvenska ortnamnstyper (SNF 42: Nr.2, Hel-
singfors 1953).
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wesentlichen auf die einschldagigen Arbeiten von B. HESSELMAN, O.AHL-
BACK sowie den wichtigen Aufsatz von VALTER JANSSON Om de Ostsvenska
dialekternas stillning 1942, fiir die Einzelheiten auf O. F. HULTMANS Fore-
ldsningar over de dstsvenska dialekterna 1939 verwiesen werden't. Wichtig
ist fiir uns zunéchst vor allem die von JANSsON und HESSELMAN gegeniiber
HurtMmAN geltend gemachte Feststellung, daB3 die « ostschwed.» (d. h. nach
schwedischer Terminologie finnland- + estlandschwed.!®) Mundarten nur
in wenigen Punkten eine Einheit bilden: Sonderentwicklungen, die mehr
oder weniger auf dem ganzen Gebiet eingetreten sind, sind nur das Fehlen
des Gravakzents (Zweisilbenakzents; ohne das westl. Nyland), Prit. und
Supinum Mediopassiv auf —s¢ (kallast; ohne Aland)¢, Bildung einer 1.PL
Imper. mit vilja (vili [vi] gd «laBt uns gehen»); andere fiir das ganze Gebiet
charakteristische Erscheinungen (wie z. B. die Bewahrung der Diphthonge
di, ou, dy) sind Archaismen, die fiir seine Einheit nicht viel aussagen.
Anderseits zeigt sich in mehreren Fallen deutlich die Zusammengehorig-
keit mit dem Nordskandinavischen: so beim Gleichgewichtsgesetz
(Karte 16), bei der Affrizierung von g, k, sk vor palatalen Vokalen (ohne
Estland und mittleres Nyland; in Fasta Aland nur im Anlaut, in den
iibrigen Gebieten auch im Inlaut; s. Karte 17), beim Schwund von — im
schwachtonigen Auslaut (Karte 19), beim dicken / (ohne Nyland, das nérd-
lichste Vasa sowie Nargd in Estland; s. Karte 20), auBBerdem beim Zu-
sammenfall von s/ und ¢/ in einer Verbindung von stimmlosem und stimm-
haftem [ [/I] (aschwed. hasl «Hasel» > [hall], vatle «Molke» > [valla]
u.4.1%). Beim Schwund von -»n im schwachtonigen Auslaut zeigt sich die
Zugehorigkeit zum Nordskand. nur im nérdl. Osterbotten und in Estland,
doch stimmt die Bewahrung von —r im ganzen Mittelstiick mit einem ent-
sprechenden Gebiet im Ostlichen Zentralschweden iiberein (Karte 18).

Die Bezichungen zum o6stlichen Zentralschweden stehen auch beim
GroBteil der Novationen, besonders der auf Teilgebiete des « Ostschwed.»
beschriankt gebliebenen, im Vordergrund: so vor allem bei

14 S B.HESSELMAN, Stafvelseforlingning och vokalkvalitet i dstsvenska dialekter (Upp-
sala 1902) sowie die im Verzeichnis der abgekiirzten Literatur aufgefithrten Werke
HESSELMAN, Sveam.; AHLBACK ; JANSsON, Ostsv.; HULTMAN.

15 Ygl, u. S.113, Anm.8.

16 Vel. 0. S.41.

17 Br ist in Estland, in Finnland ohne westl. Aland, éstl. Aboland, westl. und mittleres
Nyland, im noérdlichen Schweden von Ostergotland, Vistergotland, Virmland und
Dalsland an sowie in Ostnorwegen verbreitet (vgl. AHLBACK S.11; JANssoN, Ostsv.
S.65f.; HESSELMAN, Sveam. S.16; HULTMAN SS.283, 286).
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a) der «birkaschwedischen» Diphthongierung in Pris. dr (zu vara
«sein») > jir (in vielen Mundarten in Aland, im siidl. und mittleren
Osterbotten, in Nyland und Estland, entsprechend Uppland, Gotland,
Visterbotten, Norrbotten, in der dlteren Sprache auch Oland, Ostergét-
land, Vistmanland, Dalarna) und im Adv. hdr > hidr (in fast allen finn-
land- und estlandschwed. Mundarten, entsprechend Gotland, Dalarna,
Norrbotten, Visterbotten, dstl. Blekinge/stidostl. Smaland, in der dlteren
Sprache auch Zentralschweden)'®,

b) bei der besonders starken Durchfithrung der gemeinnord. Brechung
(z.B. biwra u.4. «tragen» in Osterbotten, Satakunda, Houtskér, 6stl. Ny-
land)??,

c) d > e, z.B. site > séte «Sitz» (in Estland entsprechend Gotland,
Aland und z.T. Siidfinnland entsprechend nérdl. Uppland und siidl.
Gastrikland, daneben allerdings erhaltenes ¢ z.T. in Siidfinnland entspre-
chend dem siidl. Uppland, anderseits wiederum é im mittleren und nérdl.
Osterbotten entsprechend nordl. Angermanland, Visterbotten und Norr-
botten)20, '

d) # (0) in kurzwurzligen einsilbigen Wortern > d-Laut; aschwed.
rugh > rdg «Roggen»; skut, skot > skat «SchuBB» (in den meisten finn-
landschwed. und estlandschwed. Dialekten, entsprechend siidl. und westl.
Uppland, Teilen des Ostl. Vastmanland und des norddstl. S6dermanland
sowie an der Kiiste von Ostergdtland, im Gegensatz zu 6-ihnlichen Lauten
im {ibrigen Zentralschweden und in Nordschweden)?2,

e) a > d, e in kurzer Silbe vor u, z.B. lddu = lada «Scheune» (z.T. in
Estland, Siidfinnland und Osterbotten, entsprechend nordl. Uppland,
ostl. Vistmanland, Dalarna, Gaistrikland, siidl. Hélsingland, vereinzelt
Angermanland)?22,

f) bei der satzrhythmisch bedingten Apokope von Inf.-a nach langer
Silbe, z.B. ligg® bért «weglegen», kast’ in «hineinwerfen» (Aland, &stl.
Aboland, westl. Nyland, entsprechend Uppland)?3,

18 Vgl. 0. S. 63 sowie HESSELMAN, Ordgeografi och sprdkhisioria (1936), S.1281f.; JANs-
soN, Ostsv. S.53; AHLBACK S.6.

1S 0. 8S.53 mit Anm. 14 sowie HULTMAN S.216.

20 Vgl. Jansson, Ostsv. S. 58.

21 Vgl. AHLBACK S.11; HULTMAN S.151.

22 Vg|. Jansson, Ostsv. S.55f.; AHLBACK S.7; H. MARKSTROM, aa0O. (IV, Anm.59),
Karte 5 und S.115ff.

23 Vg, JANssoN, Ostsv. S.68; AHLBACK S. 15.
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g) a > dvor ng, z.B. aschwed. stang > stdng «Stange» (teilweise in Est-
land, ferner Aland und westl. Nyland, entsprechend ganz Schweden bis
und mit Medelpad ohne S6dertérn, Roslagen und Gotland)?, ——- vor rd
(s.S.76f.; Estland, Finnland im wesentlichen ohne Osterbotten, entspre-
chend ganz Schweden bis Hélsingland ohne dessen nordlichsten Teil), ———
vor Id, nd (s.S.76; groBter Teil von Estland, in beschrinktem Umfang
Stidfinnland, entsprechend siidl. Schweden bis zum Milaren und z.T. noch
etwas dariiber hinaus)?,

h) Schwund von anlautendem /4 vor Vokal, z.B. hdst «Pferd» > dst
(teilweise auf Aland, in Aboland und Nyland, entsprechend siiddstl. Upp-
land, Teilen von Vistmanland und Dalarna, S6dertorn, wenigstens in der
etwas dlteren Mundart auch im siidl. Gotland, in Kiistengebieten von
Ostergotland und nordl. Smaland sowie auf Oland) 26,

i) Kasusausgleich im Sg. von schw. Maskulinen mit Verallgemeinerung
der Nom.-Form bei Bezeichnungen von Lebewesen (gubbe, gabbe «alter
Mann»), der obliquen Form bei den iibrigen Substantiven (bakka « Hiigel,
Hang»): in den finnlandschwed. Dialekten entsprechend Uppland,
wihrend die allgemeine, wenn auch nicht iiberall voll durchgefiihrte Ten-
denz zum Ausgleich nach der obliquen Form, bes. bei (auch femininen)
kurzsilbigen n-Stimmen aufer in Finnland auch in Estland und in ganz
Nordschweden verbreitet ist %7,

k) Unbestimmte Form Pl. auf —en bei zweisilbigen Neutren (urspriingli-
chen ia-Stimmen), z. B. rike > riken « Reiche» (Aland, Aboland, Nyland,
entsprechend 6stl. Zentralschweden und siidl. Nordschweden)?®, u.a.m.

Noch deutlicher als bei den Ortsnamentypen zeigen sich aber auch
besondere Beziehungen zwischen nordlichen schwedischsprachigen Ge-
bieten Finnlands (Osterbotten) und Nordschweden, z.B.
a)iuz > # nach r und kakuminalem|, z.B. fras’ = frysa «frieren», fliu(w)’
flyga «fliegen» (nordl. Teil der Provinz Vasa entsprechend Norrbotten und
nordl. Visterbotten, daneben allerdings auch Estland)?,

24 Vgl. Jansson, Ostsv. S.67; AHLBACK S.9; GUsTAVSON, Gutam. I, S.92ff.

25 Im Wandel a » & vor ng, rd, 1d, nd zeigen die finnlandschwed. und estlandschwed.
Mundarten zugleich Beziehungen zum siidlichen Schweden; vgl. u. S.105.

26 Vg], Jansson, Ostsv. S.68; Gustavson, Gutam.II, S.188f.; S.Fries, Olindskt och
uppsvenskt (Studia Philologiae Scandinavicae Upsaliensia 3, Uppsala 1962), S.68f.

27 Vgl. AHLBACK S.12; HesseLMAN, Sveam. S.16ff., fiirs Estlandschwed. Svensk Upp-
slagsbok 32 (1963): 940.

28 Vgl. AHLBACK S.12f.

29 Vgl JaNssoN, Ostsv, S.68; AHLBACK S.6; HULTMAN S.192.
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b)a (¢) > 0, 0, uu.4. in kurzer Silbe vor u, z.B. lodu = lada «Scheune»
(teilweise in Osterbotten, entsprechend Nordschweden von Hilsingland
und Hérjedalen, vereinzelt schon Ovre Dalarna an)?2°,

¢) a > d in kurzsilbigen Wortern vor i der folgenden Silbe, z.B. drdji =
dragit «gezogen» (Osterbotten, Satakunda, Aland, entsprechend Nord-
schweden bis hinunter nach dem n6rdl. Uppland)3,

d) @ > i in kurzer Silbe vor i der folgenden Silbe, z.B. lisi = lasit «ge-
lesen» (Osterbotten, entsprechend Norrbotten, Visterbotten, auch Lill-
hérdal in Hérjedalen)?2,

e) d > e oder i in kurzer Silbe vor u der folgenden Silbe, z.B. obl.
tieru > tjeru, tjiiru = tjira «Teer» (Osterbotten sowie Kimito und Hitis
stidéstl. Abo, entsprechend Norrbotten und Visterbotten)33,

f) im Wortschatz: z.B. jarmta «wiederkiiuen» z.T. in Osterbotten, ent-
sprechend jdrmta in Norrbotten, jérta in Medelpad, Jimtland, Angerman-
land, Visterbotten, jdnta im stidl. Medelpad?®, ——- folsing «Fiillen» in
Osterbotten entsprechend Angermanland?®,

Weniger ausgeprigt sind, jedenfalls im Lautlichen, Sonderbeziechungen
zwischen vor allem siidlichen Teilen des « Ostschwed.» und dem Gaétisch-
Stidschwed. Neben a > 4 vor Konsonantenverbindungen, das bis Zentral-
schweden und z.T. noch weiter nach Norden reicht und deshalb in diesem
Zusammenhang wenig beweisend ist, sind vor allem noch das Fehlen von
dickem / in Nyland und teilweise Estland (Karte 20) und die Senkung
i,y > e, 0 in gewissen Fillen vor langer Konsonanz, z.B. sprekk(a) =
spricka «Spalt», loft(a) = lyfta «heben» u.dgl. (im siidl. Osterbotten, auf
Aland und im westl. und siidl. Aboland, entsprechend dem Zentralschwed.-
Gotischen)®®, zu erwdhnen. Deutlicher sind nach LinDpQvisT, Sydvést-
Sverige®’, die Beziechungen im Wortschatz, wihrend sie anderseits auch in
den Ortsnamentypen nicht sehr stark in Erscheinung treten?®s.

30 Vgl. Jansson, Ostsv. S.55ff.; AHLBACK S.7; H. MARKSTROM, 2a0. (Anm.22), Karte 5
und S. 104fF.

31 ygl, Jansson, Ostsv. S.67; HESSELMAN, Sveam, S, 32,

32 Vgl. Jansson, Ostsv. SS.59, 67.

33 Vgl. Jansson, Ostsv. S.68.

34 Vgl. JanssoN, Ostsv. S.69.

35 Vgl. D.O.ZETTERHOLM, Nordiska ordgeografiska studier (Uppsala 1937), S.124f.

36 Vgl. AHLBACK S.11.

371, S.59¢f.

38 Vgl. THORS, 2a0. (Anm. 13), S.142.
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Insgesamt ergibt sich das Bild eines intimen Zusammenhangs zwischen
den finnland- und estlandschwed. Dialekten und den Mundarten des
schwedischen Mutterlandes — eines Zusammenhangs, der nicht nur Ent-
wicklungen der verschiedensten sprachgeschichtlichen Epochen umfaft,
sondern in sehr vielen Féllen besonders enge Beziehungen zwischen jeweils
einander gegeniiberliegenden Gebieten aufweist, so dall wir mit Sicherheit
annehmen konnen, dall das Verhéltnis zwischen reichsschwedischen und
«ostschwed.» Mundarten nicht nur durch die Kolonisationsvorginge,
sondern ebenso sehr durch den sich an sie anschlieBenden Verkehr tiber die
Ostsee hinweg bestimmt wurde. Trotz einzelner sozusagen auf dem ganzen
Gebiet durchgefiihrter Sonderentwicklungen ist es somit vollig klar, dal3
das «Ostschwed.» i.S. der Gesamtheit der finnland- und estlandschwed.
Mundarten nicht als selbstindige Einheit gelten kann.

Historisch gesehen ist die Stellung des Gotlindischen (Gutnischen) von
derjenigen des Isl. und Fér. wie des Finnland- und Estlandschwed. inso-
fern grundsitzlich verschieden, als es sich hier nicht um eine Kolonial-
mundart, sondern seit dltesten Zeiten um ein Teilgebiet des Nordgerm.
handelt. Es ist aber trotzdem notwendig, diese Mundart hier wenigstens
kurzzu behandeln, weil ihre Sonderstellung in der Forschungimmer wieder
besonders betont und sie deshalb — wenigstens im Rahmen des Anord. —
meist als selbstdndige «Sprache» betrachtet wird. In der Tat weist schon
die — hauptsédchlich aus Gutalagen und Gutasaga bestehende — agutn.
Uberlieferung ein ausgesprochenes sprachliches Sondergepriige auf, das
sich keinem der aschwed. Schreibdialekte einfiigt, und dieses Sonderge-
prige hat sich bis heute, gefordert durch das vor allem bis zum Frieden von
Bromsebro 1645 andauernde weitgehende Eigenleben der Insel Gotland
im Verhéltnis zu Schweden, nicht nur gehalten, sondern - jedenfalls auf
den ersten Blick — noch verstidrkt, und es mag um so eindriicklicher er-
scheinen, als das Gotldndische (abgesehen vom Dialekt von Fard) noch
heute recht wenig interne mundartliche Unterschiede aufweist3?. Es emp-
fiehlt sich aber doch, die Kriterien, welche fiir eine Sonderstellung des
Gotlandischen angefiihrt zu werden pflegen, etwas genauer zu betrachten;

3 Vgl hiezu ZETTERHOLM, aa0. (Anm. 35), S.147, Fn.3.
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es sind sowohl Archaismen wie mehr oder weniger extreme Sonderent-
wicklungen.

Sind Archaismen als mundartliche Konstituanten ohnehin im allge-
meinen von eher untergeordneter Bedeutung, so verlieren sie im vorliegen-
den Fall noch dadurch an Bedeutung, daB sie in den meisten Fillen ihre
Entsprechungen in benachbarten Mundarten haben.

Am auffilligsten ist wohl die Bewahrung von anord. @ (z. B. bat «Boot»,
gds «Gans», ar «Jahr»)%9, die im ostnord. Raum nur noch in einigen
Dialekten in Visterbotten und Norrbotten vorzukommen scheint (vgl.
S.41). Mehrere konservative Ziige haben ihre — mehr oder weniger verbrei-
teten — Entsprechungen im «Ostschwed.»: so die Bewahrung der alten
Diphthonge ai, au, 6y (agutn. bain, stain, auga, droyma «traumen», gotl.
bain, stain, auge, droyme/drdime)*', —— «europiisches» u, das auch im
Finnlandschwed. verbreitet ist*2, —— Bewahrung von dj— (diaup «tief»),
bis vor kurzem auch Jj- (liaus «Licht, hell »), wie in den estlandschwed. und
einigen finnlandschwed. Mundarten®®. Andere Archaismen kommen
auBer in «ostschwed.» Mundarten entweder auch in groBeren Teilen des
nordlichen Schwedens oder im Ostlichen Zentralschweden vor: so die
Bewahrung von a vor ng, rd, 1d*, —— die Bewahrung von g, &, sk vor Pala-
talvokalen auch im Anlaut (gotl. gi «gebeny, gdre «tun», kelde « Quelle»,
korke «Kirche», skille «trennen»; auch stj in stienne «Stern» u.dgl.):
auBer in Estland und im mittleren Nyland vor allem auch im siidl. Upp-
land#5, —— die Bewahrung von alten Konsonantenverbindungen wie ng, /d,
mb, rd (Adj. lang mit VerschluB-g, kvéld « Abend », lamb, drd «Wort» usw.:
mit Entsprechungen aufler in vielen «ostschwed.» Mundarten auch in
Teilen von Zentral- und Nordschweden)6. Die geringe Durchfithrung des
a-Umlauts (im wesentlichen nur vor r + Kons. und vor r im Schwachton;
vgl. gotl. bdrd «Tisch», drd « Wort», harn/hdnn « Horn» usw.) diirfte in
etwas dlterer Zeit noch deutlicher als heute dem Gotl. und dem Ostgdtisch-
Zentralschwedischen gemeinsam gewesen sein (vgl. o. S.26f.). Das Fehlen

40 Vgl, GusTavsoNn, Gutam.I, S.96ff.

41 Vg, Nor.Gesch. S.53; GusTavsoN, Gutam.I, S.1991F. Uber erhaltene Diphthonge
in nordschwed., finnland- und estland-schwed. Mundarten s. o. S. 64ff. mit Karte 14.

4 Vgl. GustavsoN, Gutam. I, S.100ff.; AHLBACK S.43.

43 Vgl. Gustavson, Gutam.II, SS. 138, 190; HuLtMaN SS.214f., 259.

44 Vgl. 0. S.76f. sowie WESSEN, Folkm. S.48.

45 Vel o. S. 81 sowie GusTavsoN, Gutam.II, SS. 142f., 149f. ; HeESSELMAN, Sveam. S. 5f.

46 Vgl WEssEN, Folkm. S.47; Hurtman S.211ff.; HesseLMaN, Sveam. SS.9, 20, 27f.,
31, 61.
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der ostnord. Brechung (gotl. singe, sinke) hat seine Entsprechung in
Dalarna (vgl. o. I, Anm.20).

Unter den Novationen stellt die Diphthongierung aller agutn. Lang-
vokale auBer 4, die zusammen mit der Bewahrung der alten Diphthonge im
neueren Gotl. zu einem auBerordentlichen Diphthongreichtum gefiihrt
hat, zweifellos einen sehr markanten Zug dar, der das Gotl. recht scharf
von den benachbarten Dialekten abhebt (I > di: ripa > rdide «reiten»;
¥ [= aschwed. y, 8] > di: by > bdi « Dorf», dytrir > doitrar « Tochter»,
dyma > doime «urteilen»; é > ei: mela > meile «messen», rétr > reit
«Recht»; @ > du: briap > briud «Braut»; & > du: boa > bdu «wohnen,
bauen», dotir > ddautar «Tochter»??). Fast alle iibrigen Neuerungen im
Agutn. wie im neueren Gotl. lassen sich indessen an die nédchstgelegenen
Gebiete des skandinavischen Festlandes, besonders Zentral- und Nord-
schweden, anschlieBen: so die schon friiher behandelte besonders starke
Durchfiihrung der gemeinnord. Brechung (bjere «tragen» u.dgl.), ¢-
Schwund im schwachtonigen Auslaut (hduse = huset, bite = bitit;
Karte 19), n-Schwund im schwachtonigen Auslaut (best. Form Sg. Fem.
auf —i: jardi = jorden «die Erde» u.dgl.; vgl. Karte 18), allgemeine Ab-
schwichung —a > —e(-2) (auBer Fard; in Ubereinstimmung mit dem siidl.
Zentralschweden ; s. Karte 1648), ebenso der S. 104 erwahnte Schwund von
anlautendem 4 vor Vokal, auch die allgemein verbreiteten Formen mit
«Birka-Diphthongierung» hedr «hier» und jdr «ist» (vgl. S.103) und der
Ubergang 4 > e im Agutn. (aschwed. aisl. mela «reden» | agutn. méla;
im neueren Gotl. diphthongiert zu ei, di; vgl. 0.)4°. —— Der aus iu (eu) ent-
standene agutn. Triphthong iau (aschwed. biizpa «bieten» [ agutn. biaupa,
gotl. biaude) scheint, falls er nicht (wie z.T. angenommen wird ®°) urspriing-

47 Vgl. WEssEN, Folkm. S.48; Gustavson, Gutam.I, SS. 13ff,, 54ft., 7711., 1691f., 1811.

8 Fg scheint allerdings zweifelhaft, ob sich das heute (auBer auf Faro) durchgingige
—e < —a des Gotl, durch Ausgleich eines urspriinglichen Wechsels —a/—e nach dem
Gleichgewichtsgesetz entsprechend der Entwicklung auf dem gegeniiberliegenden
Festland (s. 0. S.74f. mit Anm. 57) erkldren 148t. —a ist in den agutn. Quellen durchaus
herrschend, wihrend —e erst seit Ende des 17. Jh. bezeugt ist (vgl. GUSTAVSON, Gutam.
II, S.1ff.). Da Gotland vor allem im 16. und in der ersten Hélfte des 17.Jh. zu Dédne-
mark gehorte und die Sprache auch sonst einzelne Danismen aufweist (z.B. nogle
«einige», saktens «wohl, gern» u.a.), ist vielleicht am ehesten an dén. Einfluf} zu
denken.

4 Fine speziell gotl. Entwicklung scheint dagegen die parallele Hebung 4 » agutn. y zu
sein: doma > dyma)> gotl. diime.

50 So von Nor.Aisl. § 56; Nor.Gesch. S.79; vgl. dagegen z.B. A.Kock, Svensk ljud-
historia 11 (Lund 1909-11), SS.329, 334,
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lich gemeinnord. eingetreten war, doch seine Entsprechungen auBerhalb
Gotlands gehabt zu haben; vgl. z.B. piaurik R = Pj6(d)rekr auf der Rok-
Inschrift sowie das aus dem Nord. entlehnte finn. joulu « Weihnachten»
(= aschwed. i@il). Die dem Westnord. entsprechenden Fille von R-Umlaut
wie gotl. ber, ber «bloB, bar, nackt», kér, k@r « GefiB» u.dgl. haben ihre
Parallelen nicht nur im heutigen Dalmél®, sondern auch in einzelnen
aschwed. Belegen, die z. T. auch im Ostgdtalagen vorkommen 52,

Besondere Ubereinstimmungen mit Dalarna zeigen sich auch in andern
Féllen wie etwa im Schwund von j vor Endungsvokal (-a) in Féllen wie
hylja > hylle = holja «verdecken» u.dgl.5® oder auch im Wortschatz?,
so daB man wohl urspriinglich mit weiteren gotl.-zentralschwedischen
Beziehungen, welche durch neue Entwicklungen im letzteren Gebiet unter-
brochen wurden, rechnen kann.

Spezifisch siidskandinavische Beziehungen des Gotl. treten demgegen-
iiber stark zuriick: sie zeigen sich u.a. im r-Schwund in PL.-Formen (hdsta
u.dgl.), der aber im Gotl. noch recht deutlich satzphonetisch reguliert
ist%, in der Durchfiihrung von dentalem /, die aber anscheinend sekundir
ist (vgl. o. S.89 mit Anm.43), vielleicht auch in der allgemeinen Abschwai-
chung —a > —e (vgl. Anm.48).

Es zeigt sich somit deutlich, daB3 auch das Gotl. in enger Beziehung zu
den benachbarten Mundartgebieten, vor allem dem zentralschwed.-nord-
skandinavischen, steht, daB es keineswegs so isoliert steht wie oft behauptet
wird. Doch ist freilich zuzugeben, daB die Verbindung von weiter verbreite-
ten Sprachentwicklungen (Lautentwicklungen) einerseits mit einer Reihe
von Archaismen und anderseits mit einer so extremen Eigenentwicklung
wie der Diphthongierung hier eine Mundart von betrichtlichem Sonder-
geprige geschaffen hat.

51 Vgl. LEVANDER, Dalm.I, S.62.

52 Vgl. Nor. Aschwed. § 64.

53 Vgl. GusTAavsoN, Gutam.II, S.198f.

54 So bei gotl. tdiste ~ Dalm. itdsta u.4. < *paysia «wiederkiuen» (Hy. LINDROTH, Fest-
skrift A.Kock = ANF 40, Tillaggsb., Lund 1929, S.481 mit Fn. 3).

55 Vgl. GustavsoN, Gutam.II, S.203f.
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VI. Ergebnisse

Wenn wir, gemiB unserm eingangs formulierten Ziel, versuchen, aus dem
im Vorangehenden Erorterten eine sprachgeographische Gliederung des
Nordgermanischen abzuleiten, welche die mundartlichen Entwicklungen
verschiedener Zeiten gleichermafBen beriicksichtigt, so ergibt sich m. E. am
natiirlichsten eine Einteilung in drei Grofrdume (Karte 22).

Mit aller Deutlichkeit haben sich ein westskandinavisches und ein siid-
skandinavisches sprachliches Kerngebiet herausgeschilt. Hauptmerkmale
des Westskandinavischen sind : weitgehende Durchfiihrung von u-Umlaut;;
i-Umlaut im Sg.Ind.Prés. der starken Verben (und im Konj. Préit. der st.
Vbb.); R-Umlaut; g/k-Umlaut; Hiatuskontraktionen zu steigenden Di-
phthongen; weitgehende Durchfiihrung der Nasalassimilation; vr— > r—;
llund rl > dl, nnund rn > dn; Mediopassiv auf —st; inchoative Konstruk-
tionen mit fara + Inf.; Fehlen der Monophthongierung; weitgehende
Bewahrung der Endsilbenvokale (besonders —a); mit dem Siidskand.
gemeinsam hat das Westskand. ausschlieBlich dentales [, rs > ss, rd > r.
Zentrum des westskandinavischen Raums ist Westnorwegen mit den ur-
spriinglichen norwegischen Kolonien Island und Faroer, deren Sprachen
sich allerdings heute (bes. das Isl.) vom {ibrigen Westskand. durch weit-
gehende Bewahrung des alten Formensystems abhebt. Hauptmerkmale
des Siidskandinavischen sind: Monophthongierung; é > d; allgemeine
Abschwichung der Endungsvokale; —ja > —a nach g, k; a > d vor 1d, nd
rd; StoB3; Lenisierung p tk > bdg; tnund ¢t > nn bzw. ll; g > w, j; din.
Quantititsregulierung, auBerdem velares #1; mit dem Nordskand., beson-
ders dessen Ostlichem Teil gemeinsam hat das Siidskand. 5-Vokalismus in
Fillen wie bo, tro usw.; stirkere Durchfiihrung der Brechung in Fillen
wie stjeele; progressiven j-Umlaut; Umlautslosigkeit im Ind. Pris. von star-

1 Vgl. hiezu besonders GOSTA SIOSTEDT, Studier over r-ljuden i sydskandinaviska mdl
(Akad. avh.), Lund 1936.
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ken Verben ; Mediopassiv auf —s. Zentrum des siidskandinavischen Raums
ist Ddnemark, bis zu einem gewissen Grad unter EinschluB der ehemals
dinischen Gebiete Siidwestschwedens — ein Gebiet, das intern wiederum
unterteilt werden kann in Jiitisch oder Westdidn. (mit Apokope, Nom. Sg.
Pers. Pron. 1.Pers. @, a, Veraligemeinerung der Endung —en im Part. Prit.
von st. Vbb.), Inseldén. (z. B. mit Abschwédchung der Endungsvokale > —a,
Pron. 1.Pers. je, Part. Prat. —et) und «Ostddn.» (die ehemals ddn. Mund-
arten ostlich des Oresund, die z.B. StoB und allgemeine Abschwichung
der Endungsvokale nicht kennen, anderseits aber in Ubereinstimmung mit
dem Schwed. z.B. Pron. 1. Pers. ja sowie Affrizierung und Spirantisierung
von anlautenden palatalen VerschluBlauten u. dgl. m. haben).

In dem noch verbleibenden Gebiet scheinen die Dinge zunichst nicht
ganz so einfach zu liegen; denn neben den nordskandinavischen Erschei-
nungen, welche dieses Gebiet als eine — wenn auch gestufte — Einheit
erscheinen lassen, enthdlt das im Vorangehenden behandelte Material
auch solche, deren Grenzen es in nord-siidlicher Richtung durchschneiden:
es sind z.T. Westgrenzen Ostlicher Neuerungen (wie #/6 in Fillen wie
truftro; «ostnord.» Brechung i > ju vor ngw, nkw, ggw; hv— > v-), z.T.
Ostgrenzen von weit nach Osten vorgetriebenen westskand. Erscheinungen
(wie in verschiedenen Féllen von u-Umlaut und Nasalassimilation ; i-Um-
laut im Ind.Prds. von st.Vbb.; rs > s5). Indessen scheinen mir diese
Grenzen, zumal sie z.T. weit auseinanderliegen, gegeniiber den zahlreichen
und sehr einschneidenden Grenzen gegen Siiden, wo sie im Rahmen der
«sudschwedischen Staffellandschaft» bereits o. S.94f. genauer beleuchtet
wurden, und gegen Westen, wo sie sich vor allem in der Gegend des stid-
norwegischen Hochgebirgskammes sehr stark verdichten?, so stark in den
Hintergrund zu treten, dal wir das nordskandinavische Gebiet, das im
Vorangehenden herausgearbeitet wurde, doch als dritten sprachlichen
GrofBraum dem West- und Siidskand. gegeniiberstellen konnen. Als
Hauptmerkmale dieses Nordskandinavischen im weiteren Sinne (vgl.
gleich unten) konnen gelten: der musikalische Akzent; die Quantitéts-
regulierung mit nur langen Silben; die dritte schwache Konjugation;

2 Hier verlaufen auBer zahlreichen Wortgrenzen z.B. die Westgrenzen von Gleich-
gewichtsgesetz und Vokalausgleich, dickem / und Supradentalen, Mediopassiv —s, der
Brechungsform iak (> jag, jeg usw.) «ich» und der Tendenz zur Assimilation von Kon-
sonantenverbindungen wie bn > mmn, rl> ll, rn> nn, dn> nn (entspr. die Ostgrenze von
rl, {lund rn, nn > di, dn). Vgl. iiber die Bedeutung dieser Grenze auch BANDLE, Studien
S.489f. (mit weiterer Literatur).
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Affrizierung und Spirantisierung von palatalen VerschluBlauten, dickes /,
Supradentale (und Kakuminale) aus r-Verbindungen ; Schwund von » und
tim schwachtonigen Auslaut; sZ, t/ > sl ({l);bn > mn. Es umfaBtim wesent-
lichen Ost-und Nordnorwegen, Zentral- und Nordschweden, Gotland und
die urspriinglichen Kolonialgebiete in Finnland und Estland. Da sein
Schwerpunkt infolge der Abtrennung des Westskand. mehr im &stlichen
Teil Nordskandinaviens liegt, kdnnten wir es auch als nordostskandina-
visch bezeichnen, doch ist der Terminus « Nordskandinavisch» im Inter-
esse der Einfachheit und Klarheit vorzuziehen?.

Wir miissen uns freilich bewul3t bleiben, da3 dieses nordskandinavische
Gebiet an seinem Rande stark mit dem west-* und siidskandinavischen
verzahnt und daB es auch in seinem Innern wiederum reich gegliedert ist.
Diese reiche innere Gliederung, die ihren Grund vor allem in den eben
erwiahnten nord-siidlich verlaufenden Grenzen und in der Abstufung von
Stiden nach Norden hat, macht es nétig, auch im Rahmen eines Grof3-
gliederungsversuchs mit allem Nachdruck auf die weitere Unterteilung
dieses Sprachraums hinzuweisen. Vor allem miissen wir unterscheiden:

a) ein nordskandinavisches Gebiet im engern Sinn, das Nordschweden?,
Ost- und Nordnorwegen und in gewisser Hinsicht auch noch das Finnland-
schwed. umfaBt und vor allem durch die Affrizierung von Palatalen auch
im Inlaut, durch den r-Schwund im Sg.Ind.Pris. von starken Verben und
kurzsilbigen jan-Verben und — wenigstens nach seiner heutigen Verbrei-
tung — durch das Gleichgewichtsgesetz gekennzeichnet wirdé.

b) das Ostschwedische im Ostlichen Zentralschweden (Svealand mit
angrenzenden Gebieten)? mit Ablegern in Finnland, Estland und in

% Auch E.HAUGEN, aaO. (Einleitung Anm.25), S.53 legt in seiner Skizze iiber die Aus-
gliederung der nordischen Mundarten groBBes Gewicht auf dieses Gebiet, das er mit
«inner Scandinavian area» bezeichnet.

4 Besonders deutlich ist das Ineinandergreifen von Nord- und Westkand. in den stark
gemischten Dialekten Nordnorwegens; vgl. dazu BReNDUM-NIELSEN, Dialekter S.74;
H. CHRISTIANSEN, MM 1951 : 56fF. ; BANDLE, Studien S.479f. (mit weiterer Literatur).

5 Zur Siidgrenze des nordschwed. Gebiets vgl. DAHLSTEDT-AGREN S, 284f.

¢ Ein besonders wichtiges Kerngebiet innerhalb des Nordskand. i.e.S. ist das Tréndische
(Trondelag), z.B. fiir Vokalausgleich in Gleichgewichtswortern (vgl. S.92), Apokope
in Verbindung mit dem Gleichgewichtsgesetz (vgl. S.91), Quantititsregulierung durch
Dehnung von p ¢ k s nach kurzer Silbe (wohl ohne historischen und geographischen
Zusammenhang mit der entsprechenden Erscheinung im Zentralschwed.), Palatalisie-
rung von Dentalen (s. CHRISTIANSEN, No.Dial. S.154ff.) u.a.

7 Auch die Mundart von Ovre und Vistre Dalarna (das eigentliche «dalmal») gehort,
obwohl sie sich in Gleichgewichtsgesetz, r-Schwund im Sg. Ind. Prés. von st. Vbb. und
jan-Vbb. und in der Affrizierung von Palatalen im Inlaut zum Nordskand. i.e.S. stellt
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gewissem Sinne auch auf Gotland (vgl. jedoch u.)8. Es hebt sich, besonders
in seinen Varianten auBerhalb des schwedischen Festlandes, in mannig-
facher Hinsicht durch eine konservative Haltung gegentiber westlichen und
siidlichen, z.T. auch nérdlichen Neuerungen®?, daneben aber auch durch
eigene Entwicklungen in Lauten®, Wortbildung™ und Wortschatz von den
umliegenden Gebieten ab. Wie S.106ff. nachgewiesen wurde, zeigt das
Gotldndische (Gutnische) in zahlreichen Belangen eine deutliche Zuge-
horigkeit zum Zentralschwedischen, doch weist es immerhin zugleich ein
so starkes Eigengeprige auf, daB3 es auch als besondere Untergruppe inner-
halb des Nordskand. (i.w.S.) betrachtet werden kann,

c) das Gatische, das vor allem das westliche Zentralschweden (mit Zen-
trum in Vistergotland und Verbindungen bis nach Ostnorwegen hinein)
umfaBt und das insbesondere als Ubergangsgebiet zwischen Nord-, Siid-
und Westskandinavischem, z.T. aber auch als Kerngebiet fiir eigene Ent-
wicklungen in Erscheinung tritt!2.

2.

Eserhebt sich nun noch die Frage, inwiefern die vorgeschlagene Gliederung
mit Erscheinungen allgemein-kultureller Art und mit der politischen

und in manchen Belangen eine markante Sonderstellung einnimmt, i. gew. S. zu dieser
Mundartgruppe. Darauf weisen schon die 0. S.79f. genannten besonderen Uberein-
stimmungen mit dem Gotl., die urspriinglich auch dem dazwischenliegenden zentral-
schwed. Gebiet eigen gewesen sein diirften. Ebenso zeigt die Mundart von Oland, wie
bes. S.Fries, Olindskt och uppsvenskt (1962) nachgewiesen hat, bedeutsame Bezie-
hungen zu Zentralschweden.

8 Der Terminus « Ostschwedisch» wird hier also in einem weiteren Sinn verwendet als in
der bisherigen Forschung, die ihn auf die Gesamtheit der finnland- und estlandschwed.
Mundarten beschrinkt.

9 So bei u-Umlaut, Nasalassimilation, velarem r, z.T. auch &> a, a> d vor 1d, nd, ferner bei
Affrizierung und Spirantisierung von Palatalen, Schwund von n und r im schwach-
tonigen Auslaut u.a., das Gotl., Finnland- und Estlandschwed. bei der Monophthon-
gierung,.

10 So durch die Quantititsregulierung im Typus anord. tdpa (in kurzwurzligen Wortern
aufp t k s) mit Dehnung des Konsonanten (zappa); vgl. WESSEN, Folkm. S. 24 sowie o.
Anm.6.

11 Vgl. die Abldsung des Adj.-Suffixes —ot durch —ig, —ug (s. S. BENSON, Studier dver
adjekrivsuffixet —ot i svenskan, Lund 1951, mit Karten III, Va, Vb).

12 7 B. fiir best. Form Pl. kdsta, gatera, mit Ausliufern bis Sédermanland und 6&stl.
Uppland im Osten, Siidostnorwegen im Westen (s. bes. HESSELMAN, Huvudlinjer
S.154; J.A.LUNDELL, Festskrift til H.F.Feilberg (= SvLm, MM 1911), S.259f.),
—-- Kiirzung von Langvokal vor (gedehntem) m in timme < time u. dgl. (WESSEN,
Folkm. S.31), ~—-p>a [4J] (syr «Sau» > su u. dgl., vor allem im zentralen Vistergot-
land; s. WEssEN, Folkm. S.27f.).
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Geschichte in Einklang zu bringen ist. Eine umfassende Erorterung dieses
Problems wiirde freilich den Rahmen dieser Arbeit sprengen und wire
nach dem heutigen Stand der Forschung (z. B. auf dem Gebiet der Volks-
kunde) auch noch kaum moglich. Ich mufl mich deshalb mit wenigen
Andeutungen begniigen:

a) Was den Zusammenhang mit allgemeinern kulturgeographischen
Gegebenheiten betrifft, beschrinke ich mich auf einen Vergleich mit
SIGURD ERixons Karte der Verbreitung der verschiedenen skandinavi-
schen Hoftypen, welche fiir ERixoN die Hauptgrundlage fiir die Ausgliede-
rung der skandinavischen Kulturprovinzen bildet und welche auch inso-
fern fiir unsere Belange von besonderer Bedeutung ist, als sie Verhéltnisse
der materiellen Kultur zur Darstellung bringt, die sich im (spéteren) Mittel-
alter und der frithen Neuzeit ausbildeten und somit zeitlich mit der end-
giiltigen Ausprdgung der Mundarten und Sprachriume ungefiahr zusam-
menfallen (Karte 23)!3. Abgesehen davon, dal Island und die Farder in-
folge ihrer wirtschaftlich-geographischen Sonderbedingungen hier auBer
Betracht bleiben miissen, kdonnen wir eine weitgehende Entsprechung
zwischen Erixons Karte und unsern drei sprachlichen GroBriumen bzw.
deren Untergruppen feststellen. Deutlich hebt sich zunichst der skandina-
vische Westen, d. h. in diesem Fall Westnorwegen (Nr. 1), mit seiner Hof-
anlage in Form von unregelmafBigen Ansammlungen von Gebduden her-
aus. Unserem nordskandinavischen Gebiet i.e.S. entspricht in groBen
Ziigen Nr.5 mit ihrer einfachen Vierecksform (Wohn- und Okonomie-
gebdude sind hier in einem geschlossenen Viereck um einen grasbewachse-
nen Hofplatz herum angeordnet). Nr.6 und 7 gehoren durch ihre Recht-
eckform mit Trennung zwischen Wohnteil und Okonomiegebiduden eng
zusammen: Typus 6 (der «zentralschwed.» Typ, mit Trennung der beiden
Hofteile durch ein querstehendes Gebdude mit Torweg) diirfte urspriing-
lich auch im groBten Teil von Nr. 7 herrschend gewesen und erst in neuerer
Zeit, jedoch im wesentlichen vor 1700, von dem «gotischen» Typ mit
Trennung durch einen bloBen Zaun abgeldst worden sein’4, Die Uberein-
stimmung mit unserm ostschwedischen Mundartraum ist deskalb beson-
ders deutlich, weil auch hier — ebenso wie im Sprachlichen — Gotland (und
Oland!) mit dem 6stgdtisch-zentralschwedischen Gebiet zusammengehen

13 S. S.ERriXoN, Svenska kulturgrinser och kulturprovinser (Stockholm 1945), S.391F.
(mit Fig.11); dazu auch Nordisk kultur («Byggnadskultur», Stockholm-Oslo-
Kgbenhavn 1953), S.284.

14 ygl. dazu auch S.ERIXON in Atlas dver svensk folkkultur 1 (Uddevalla 1957), Sp.11c.
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und der zentralschwedische Hoftyp auch im westlichen Finnland verbreitet
ist1®. Dem siidskandinavischen Sprachraum entspricht zundchst das Ver-
breitungsgebiet des dénisch-siidschwedischen Hofes; es ist ebenfalls ein
Viereckshof, aber dichter zusammengebaut und oft mit einem gepflasterten
Hofplatz fiir das Vieh versehen (Nr.8). Dieser Hofform geht nun aber It.
ERrixoN in einem etwas weiteren siidskandinavischen Gebiet, das auch noch
das siidliche Norwegen und Westschweden umfal3t, offenbar eine Form
mit zwei (parallelen) Hauptfliigeln zeitlich voraus, die heute noch in Siid-
norwegen (Nr.2) teilweise bewahrt ist, wihrend sie im Gebiet von Nr.3
bereits von der Vierecksform beeinfluBt erscheint. Nr.4 und 10 zeigen
Ubergangs- und Mischformen zwischen Zweifliigelsystem und Vierecks-
bzw. Rechtecksform; die Ubereinstimmung mit unserem gotisch-west-
schwedischen Gebiet ist ebenfalls offensichtlich (obwohl das Gétische in
sprachgeographischer Hinsicht oft etwas weiter nach Osten ausgreift):
wie im Sprachlichen, so erweist sich das Gebiet auch in der Sachkultur als
Ubergangszone, in der sich Tendenzen aus verschiedenen Richtungen in-
nerhalb Skandinaviens kreuzen!S,

b) Wenn wir in der Entwicklung des nordgermanischen Sprachraums
zundchst vor allem einen West/Ost-Gegensatz feststellen konnten, so
waren daran die Neuerungen, die vom Westen ausgingen (wie z.B. u-Um-
laut und Nasalassimilation), in hervorragendem MaBe beteiligt. DalB3 der
skandinavische Westen damals sprachlich sehr aktiv war und seine Neue-
rungen z.T. bis weit gegen Osten vortrug, ist verstandlich, wenn wir beden-
ken, daB Norwegen besonders wihrend der Wikingerzeit politisch und
kulturell eine fiihrende Stellung innerhalb Skandinaviens und, durch die
Wikingerziige, weit dariiber hinaus einnahm. Hier kam es am frithesten
(mit Harald Schonhaar, um 870) zu einem ReichszusammenschluB3, und
obwohl das Land in den folgenden Jahrhunderten immer wieder von hefti-
gen inneren Streitigkeiten erschiittert wurde, war es noch im 13.Jh. poli-
tisch und kulturell stark, so daB es noch in dieser Zeit eine betrachtliche
Ausstrahlungskraft ausiiben konnte (vgl. noch die wohl etwa um 1200 von
Westen ausgehende Verdumpfung d > a). Schweden war in der Wikinger-
zeit stark Ostlich orientiert, doch erlebte besonders das zentralschwedische
Gebiet durch die Hochkonjunktur im Ostseehandel im 9./10. Jh. ebenfalls

15 Vgl. S.ERIXON, Svenska kulturgrinser S.44.

16 Aus dem Rahmen der Ubereinstimmungen zwischen sprachgeographischem Befund
und Erixons Kulturprovinzen fallen nur die Gebiete Nr.2 im nordwestl. und nordl.
Norwegen sowie Nr. 6 in Gudbrandsdalen mit wohl parallel zu den iibrigen Gebieten
dieser Nummern entwickelten Hofformen.
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eine Bliitezeit, so dal auch von hier bedeutende sprachlich-kulturelle
Impulse ausgehen konnten. Schon in vorliterarischer Zeit miissen zahl-
reiche Worter von Osten gegen Norwegen vorgestoBen sein, und durch die
Handelsverbindungen der Ostseekiiste entlang wurden sprachliche Neue-
rungen (wie die Form Aidr) bis in den &duBersten skandinavischen Siiden
(Hedeby) getragen, so daB Dédnemark in dem sprachlichen West/Ost-
Gegensatz hiufig auf die Seite Schwedens zu stehen kam. Mit der Einfiih-
rung des Christentums und der Konsolidierung des danischen Reiches um
oder kurznach 1000 begann nun aber auch der skandinavische Siiden selbst
—z.T. im AnschluB} an den Kontinent — sprachlich aktiv in Erscheinung zu
treten. Sichtbar wird dies zunédchst vor allem in der Monophthongierung,
die sich wohl seit dem 10.Jh. von Didnemark aus gegen Norden ausbrei-
tetel”. Der GroBteil der librigen siidskandinavischen Entwicklungen (vor
allem die Entwicklungen im Zusammenhang mit der ddn. Akzentballung)
fallt zeitlich mit Ddnemarks GroBmachtstellung um 1200, mit der auch ein
bedeutender kultureller Aufschwung verbunden war, zusammen. Damals
begann sich aber auch das schwedische Reich, in das vor dem 12.Jh. Géta-
land noch nicht oder jedenfalls nicht dauernd eingegliedert war, zu festi-
gen: von seinem Zentrum in den Mélarprovinzen und Ostergétland kénnen
in dieser Zeit Neuerungen wie der progressive j-Umlaut und vielleicht auch
das Gleichgewichtsgesetz ausgegangen sein. Von da an standen sich in
Dinemark und Schweden somit zwei feste politische Einheiten mit eigenen
kulturellen Zentren gegeniiber, und so wird es verstiandlich, daB die siid-
skandinavischen Neuerungen von nun an groBenteils in der Nihe der
damaligen und bis ins 17.Jh. geltenden Reichsgrenze in Stidschweden Halt
machen!®, wahrend anderseits auch nérdliche und 6stliche Neuerungen
des spiteren Mittelalters hier ausklingen. Norwegen erlebte mit dem Ver-
lust seiner Selbstdndigkeit durch die Union mit Schweden und spéter mit
Danemark im 14.Jh. auch einen kulturellen Niedergang und hérte damit
auf, auf groBere Gebiete des Nordens sprachgestaltend zu wirken. Wih-
rend es von nun an zahlreiche Neuerungen sowohl von Siiden wie von
Osten her aufnahm, erlangten die in Norwegen entstandenen nur noch
eine relativ geringe Verbreitung?!®.

17 In diese Zeit fillt auch das Vordringen der «dinischen» Runen nach Schweden.

18 Wenn die ebenfalls im wesentlichen von Siiden ausgehende Umbildung des Formen-
systems eine viel weitere, fast die ganze skandinavische Halbinsel einschl. des Gotl.
und der Kolonialmundarten im Osten umfassende Verbreitung erlangte, so ist daranzu
einem wesentlichen Teil der deutsche KultureinfluBl im spéiteren Mittelalter beteiligt.

19 Vgl. dazu BANDLE, Studien S.4961T.
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LaBt sich also die vorgeschlagene Gliederung des Nordgermanischen in
drei groBe Sprachrdume auch durch die historischen Tatsachen stiitzen
und begriinden, so darf zum SchluB noch darauf hingewiesen werden, daB3
sich ihr auch die nordischen Schriftsprachen und die im Anschlul3 an sie
entwickelten Umgangssprachen ohne Schwierigkeit einfiigen lassen. Wenn
auch die Grenzen im einzelnen stark auseinandergehen, so 148t sich doch
leicht ersehen, daf3 die ddnische Schriftsprache dem Stidskandinavischen,
die schwedische dem Nordskandinavischen, das Isldndische, Faroische
und das Nynorsk trotz z.T. starken Verschiedenheiten vor allem in gram-
matischem System und Wortschatz dem Westskandinavischen zugehoren,
wihrend das norwegische Bokmal seiner Herkunft gemaB ein nach dem
Nordskandinavischen umgefirbtes und umgebildetes Dénisch ist.
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