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Periodiseringen i nyare nordisk litteraturhistoria

1.

Aven om det inte alltid har varit foremal for ingdende diskussioner, har vil knappast
nagot annat problem i den historiskt orienterade litteraturvetenskapen vickt lika
mycket forargelse som periodindelningen. Anda sedan den romantiska historieupp-
fattningens grundldggning omkring 1800 (jfr Friedrich Schlegels Epochen der
Dichtkunst i hans “Gesprich iiber Poesie” fran det dret) har man riknat med olika
epoker, perioder eller faser i litteraturens och de Ovriga konstarternas utveckling:
bade med kortare och léngre tidsavsnitt och med olika — litterdra, politiskt-histo-
riska, rent kronologiska o. a. — kriterier for deras avgridnsning och bendmning. Som
bekant har det bade inom nationallitteraturerna och inom det komparativa litteratur-
studiet sedan lidnge etablerat sig vissa mer eller mindre fasta periodbegrepp som de
flesta handbocker och monografier savidl som den allmidnna uppfattningen om de
litteraturhistoriska forloppen brukar hélla sig till, men detta betyder inte att inte
béade de enstaka begreppen och periodiseringen verhuvudtaget géng efter annan har
tagits upp till diskussion — kanske alldeles sdrskilt i den moderna historieuppfatt-
ningens hemland Tyskland'.

Det &r ocksa klart, att periodiseringsproblemets betydelse vixlar allteftersom det
litteraturhistoriska forloppet eller det enstaka konstverket med sitt “evighetsvirde”
star i blickpunkten. Sélunda drdjer den negativa virdering som periodiseringen fick i
den verkimmanenta och nykritiska forskningen, @nnu i dag kvar pa ménga hall;
dédrom vittnade bl. a. diskussionerna pa IASS-konferensen 1980 i Greifswald, dar f.
0. en hel arbetsgrupp samt ett plenumsforedrag dgnade sig dt periodiseringen®. Prin-
cipiellt positivt bedoms didremot periodiseringens virde och periodiseringsproble-
mets vikt Overallt, dér litteraturvetenskap bedrivs som litteraturhistoria. Antingen
det dr huvudlinjerna i det historiska forloppet som star i férgrunden eller man forso-

'Jfr t. ex. Max Webhrli, Allgemeine Literaturwissenschaft® (Wissenschaftliche Forschungsberichte.
Geisteswissenschaftliche Reihe, hg. von Karl Hénn, bd 5), Bern und Miinchen 1969, s. 139 ff.:
Jost Hermand, Synthetisches Interpretieren. Zur Methodik der Literaturwissenschaft, Miinchen
1968, s. 184. Oversiktliga framstillningar av periodiseringsproblemet ges bl. a.av H. P. H. Tee-
sing, Das Problem der Perioden in der Literaturgeschichte (Diss. Groningen 1948), R. Wellek +
A. Warren, Theory of Literature’, Harmondsworth 1973, s. 262 ff., Wilh. Vosskamp, Gattungen
und Epochen in der Literaturgeschichte i Funk-Kolleg Literatur II, in Verbindung mit Jérn
Stuckrath hg. von Helmut Brackert und Eberhard Limmert, Fischer Taschenbuch Verlag

) 1978, s. 170-192.

Se Die nordischen Literaturen als Gegenstand der Literaturgeschichtsschreibung. Beitrige zur
13. Studienkonferenz der Internationalen Assoziation fiir Skandinavische Studien (IASS)
10.-16. August 1980 an der Ernst-Moritz-Arndt-Universitit Greifswald, hg. von Horst Bien un-
ter Mitarbeit von Gabriele Sokoll, Rostock 1982. Boken anmildes i Samlaren 1982 (103), s.
186-187, av Ulf Wittrock.
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ker forstd det enstaka konstverket historiskt, behover man ett visst indelnings-
schema, ett raster av enheter som definieras av spianningen mellan de enstaka verken
och “periodstilen” och eventuellt litteraturexterna faktorer. Wehrli® talar om “chrono-
logische Einheiten als fundamentales Ordnungsprinzip”, Benno von Wiese* om
“regulativa idéer”, Wellek-Warren®* om “system av litterdra normer, standarder och
konventioner”, Langholm® om “determinanter”’; man skulle vil ocksa kunna tala om
idealtypiska begrepp mittemellan konstruktion och empiri. Vad man 4n ma kalla
dessa begrepp, framstar i varje fall ett periodiseringsschema som ett slags hjilpred-
skap som dr nodvindigt overallt dir ett historiskt betrakelsesitt star i forgrunden,
och periodiseringen och dess problem har darfor fatt en fornyad aktualitet genom de
senaste artiondenas overgang fran verkimmanent (nykritisk) analys till historisk-
sociologiskt orienterad litteraturvetenskap.

Det torde dérfor vara befogat att i dagens lidge ta upp dven den nordiska litteratur-
historiens periodisering till ny diskussion. Jag har sjédlv dryftat detta problem i ett
kort foredrag som jag holl pa IASS-konferensen i Greifswald’, men tiden var for
kort for en utforlig behandling, och det foljande utgoér dérfér en avsevirt utvidgad
och delvis omarbetad version av Greifswald-bidraget. Den allmint-teoretiska diskus-
sionen begrinsas dérvid till det nodvindigaste. Huvudfragan giller periodiserings-
problemets aktuella ldge i sérskilt nordisk litteraturhistoria: Huruvida existerar dven
hir viletablerade periodbegrepp och periodtermer som eventuellt anviinds eller kan
anvindas inom en samnordisk ram? Hur uppfyller den hidvdvunna periodiseringen
rimliga (moderna) krav pa logik, sakligt funderade sammanhang och jamforbarhet
mellan de enstaka nationallitteraturerna? Ar omvirderingar och nya forsok (nya for-
slag) onskvirda? Att [59] problemet dr virt att diskuteras, torde de flesta vara ense
om — i varje fall i friga om den nyare nordiska litteraturen fran omkr. 1500, som
den f6ljande framstillningen ocksd skall inskrinka sig till (forn- och medeltida
litteratur lever ju under delvis andra villkor, och det torde dérfor vara lampligast att
behandla nyare och ildre litteraturs periodiseringsproblem var for sig).

2. Forskningsliiget

2.1. En sak torde kunna fastslas fran borjan: periodiseringsproblemet i nyare nordisk
litteraturhistoria dr — bade i friga om terminologi, periodernas avgrinsning och
internordiska komparativa synpunkter — langt ifran 16st pa ett tillfredsstillande stt,
och det har ocksa under en lang tid varit pafallande lite diskussion om det.

A a, s. 139,
* Zur Kritik des geisteswissenschaftlichen Epochenbegriffes, Deutsche Vierteljahrsschrift fiir Lite-
3 raturwissenschaft und Geistesgeschichte 11 (1933), s. 130-144.
A a., s. 265.
°0dd Inge Langholm, Periodisering i litteraturvidenskapen, Edda 75 (1975), s. 265-286.
" Das Periodisierungsproblem in der neueren nordischen Literaturgeschichte, i: Die nordischen
Literaturen (not 2), s. 146-154.
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2.2. En relativt tidig och ingaende diskussion pagick i Danmark och Sverige i slutet
av 1800-talet, delvis 1 forbindelse med de forsta stora litteraturhistoriska oversikts-
verken. I Danmark diskuterade Julius Paludan® periodiseringen i N. M. Petersens
forsta danska litteraturhistoriska oversikt (Bidrag till den danske Litteraturs Histo-
rie 1853-61), modifierade den och forde den vidare till 1870 och lade ddrmed grun-
den till en storre del av de nu gingse periodbegreppen i dansk litteraturhistoria — lat
vara att Vilhelm Andersens och Carl S. Petersens stora litteraturhistoria sedan an-
véinde sig av en helt annan indelningsprincip (efter rent kronologiska enheter samt
generationer). Att Paludan var vil medveten om problemets riackvidd, visas bl. a. av
den mangfald kriterier som han bygger sin periodisering pa och éven av de jamforel-
ser han gor mellan dansk och svensk litteratur.

I Sverige var det C. R. Nyblom®’ som for forsta gdngen behandlade periodise-
ringsproblemet pa ett mera teoretiskt sitt® och atminstone for tiden fram till roman-
tikens borjan pekade ut de periodbegrepp som inda till i dag i stort sett blivit do-
minerande. Med utgangspunkt i en romantisk-idealistisk uppfattning om vixelver-
kan mellan litteraturen och “nationens visen” och om folkens allmidnna utveckling
mot frihet och sjdlvstindighet framhdéll han som enda acceptabla princip litteraturut-
vecklingens indelning efter den politiska historien (ddrfor termerna “stormaktstid”,
“frihetstid”, “den gustavianska perioden”), och Karl Warburg kunde dirfor aberopa
sig pa Nybloms &sikt, ndr han" forsvarade sin politiskt-historiskt orienterade peri-
odindelning i Svensk litteraturhistoria i sammandrag for skolor och sjelfstudium
mot Henrik Schiicks kritik?, som gick ut pa att indelningsprincipen borde grundas
pa litteraturens egen interna utveckling (“Indelningsgrunden maste ju alltid vara
nagot visentligt hos det begrepp som skall indelas”, heter det s. 303). I och med att
Schiick i den stora litteraturhistorien i huvudsak accepterade Warburgs princip, blev
dven i Sverige med dessa tidiga diskussioner grunden i visentliga avseenden lagd
till de dnnu i dag viletablerade periodbegreppen.

2.3. Sedan de viktigaste Oversiktsframstéillningarna av nordisk litteraturhistoria
kommit ut, har det #nda till for fa ar sedan blivit ganska tyst kring periodiserings-
frigan. Aven om méinga har kiint ett icke s4 litet misshag infor ett och annat period-
begrepp — icke minst de Okdnda svenska 10-talsbegreppen — har den hévdvunna
periodiseringen knappast nagonsin, i varje fall inte i sin helhet, problematiserats och

* Om Periodedeling i den danske Litteraturs Historie, Historisk Tidsskrift, 6. Rekke, udg. af den
. Danske Historiske Forening 5 (1894-95), s. 274-294.
1oOm periodindelningen inom den svenska litteraturhistorien, Nordisk tidskrift 1879, s. 1-17.

Om ett historiefilosofiskt grundat, men inte problematiserat epokbegrepp hos Gustaf Ljunggren
(Svenska Dramat intill slutet af sjuttonde drhundradet 1864) se Thomas Olsson, Idealism och
klassicism. En studie kring litteraturhistoria som vetenskap under andra hdlften av 1800-talet
med utgangspunkt i C. R. Nybloms estetik. (Skrifter utg. av Litteraturvetenskapliga institutionen

" vid Goteborgs universitet 4), Goteborg 1981.
" Finsk tidskrift 10 (1881), s. 400-407.
Finsk tidskrift 10 (1881), s. 302-311.
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varken svensk, dansk eller norsk litteraturhistoria har gripit sig an med en mera
omfattande omprévning av de gingse klichéerna. Annu si sent som 1973 konstaterar
Fritz Paul® (under hédnvisning till Horst Bien i Nordeuropastudien 1971), “[dass]
sich die Skandinavistik bis heute kaum mit diesen Fragen befasst [habe]”, och det
tycks vara symptomatiskt att Ulf Wittrock i sin omfangsrika uppsats Fran Bieder-
meier och Vormdrz till imperialism och symbolism* kunde ge en utforlig framstill-
ning av periodiseringsdiskussioner kring tysk litteratur mellan romantiken och forsta
virldskriget, utan att man ens skymtar nédgot motsvarande for den nordiska litte-
raturens del.

2.4. Det &r forst under de senaste ca 10-20 dren som intresset for periodiseringsfra-
gor dven inom nordisk litteraturhistoria har 6kat igen. Det &r bade allménna periodi-
seringsdiskussioner och diskussioner om enstaka perioder som pa allra senaste tiden
har aterupplivats. Kongressvolymen fran Greifswald innehéller minst 6 bidrag som
explicit handlar om periodiseringsproblem — bortsett fran manga andra som pa nagot
sdtt ocksa har berdring med det — och redan 1975 framlade Odd Inge Langholm® sin
egen — visserligen dnnu sa lidnge rent teoretiska — modell for en ny periodisering.
Sarskilt patagligt ér det 6kande intresset for analyser av enstaka perioder och utred-
ning av periodgrinser. Sedan Ulf Wittrock sa tidigt som 1951 publicerade sin upp-
sats [60] om Det litterdra klimatskiftet kring 1910%, har det kommit en hel rad
studier sarskilt omkring 1800-talets periodbegrepp, fr. a. bocker och uppsatser om
romantik och alldeles sérskilt om realism. Av sérskilt intresse i vart sammanhang &r
de arbeten som mera allvarligt ifragasitter dtminstone en del av den hidvdvunna
periodindelningen, dven om de langtifran vunnit allmént erkdnnande (t. ex. Erik
Lundings sammanfattning av dansk romantik och “romantism” 1800-1870 1 be-
greppet Biedermeier)”. Det mest energiska arbetet med delvis radikalt nya vérde-
ringar pagar antagligen inom dansk litteraturforskning. Hir bor sérskilt ett omfat-
tande projekt med en mer eller mindre genomgéende ny periodindelning nimnas:
den marxistiskt orienterade Dansk litteraturhistorie, varav hittills tre band har ut-
kommit®, I sin presentation av detta verk i kongressvolymen fran Greifswald skriver
en av forfattarna, Finn Hauberg Mortensen®: “Die iibergeordneten Grenzen werden
nach realhistorischen Kriterien gesetzt, weil die Literatur weder ihre eigene isolierte
Geschichte noch ihr entsprechende Perioden hat”, och i enlighet dirmed bryter verket
bl. a. radikalt med den traditionella grinsdragningen i dansk litteraturhistoria 1802
och skiljer i stillet mellan “Patriotismens tid 1746-1807” och “Borgerlig

® Stil- und Epochenwandel im Spiegel skandinavischer Literaturzeitschriften, Skandinavistik 3
) (1973), s. 104-113.
Samlaren 96 (1975), s. 72-141.
15 »
I den not 6 nimnda uppsatsen.
 Svensk litteraturtidskrift 14, s. 65-79.
17 Biedermeier og romantisme, Kritik 7/1968, s. 32-67.
8K¢benhavn (Gyldendal), 1983 ff. [Det 1985 avslutade verket omfattar 9 band].
L . .
Die nordischen Literaturen (not 2), s. 511.
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enhedskultur 1807-1848”. Hela foretaget har redan vickt en livlig diskussion och
det maste anses tvivelaktigt, om dess principiella syn och metod édr godtagbara.

2.5. Resultaten av den senaste tidens arbete med periodiseringsfragor kan samman-
fattas i foljande punkter:

a) det foreligger en del nya teoretiska resonemang,

b) forskningen kring enstaka periodbegrepp har fordjupats, fr. a. inom 1800-talets
litteraturhistoria, men dven betridffande 1900-talslitteratur, t. 0. m. den nyaste littera-
turen efter andra vérldskriget®,

¢) datminstone ett forsok till en helt ny, konsekvent genomford periodindelning
har gjorts inom dansk litteraturhistoria, men det &r knappast acceptabelt, dtminstone
inte 1 sin helhet.

Situationen #r dérfor fortfarande otillfredsstillande, periodiseringsforskningen kan i
dag dnnu langt ifrdn anses avslutad. Om vi tar en 6verblick over den nordiska litte-
raturhistoriens samlade forrad av periodbegrepp, sa som det fr. a. framgéar av de olika
handbéckerna, visar det sig med all Onskvdrd tydlighet, hur inkonsekventa,
oenhetliga, ologiska och delvis rent av vilseledande de &r. Hur maéngfaldiga de
gingse periodbegreppen och periodtermerna dr i fraga om art och ursprung, framgér
redan av en enstaka nationallitteraturs historia som t. ex. den svenska, dir man kan
finna foljande slags bendimningar:

rent kronologiska: 80-tal, 90-tal osv., sekelskifte, efterkrigstid osv.,
bendmningar efter generationer: sekelskiftets diktare, borgerliga tiotalister,
bendmningar efter enstaka forfattare av typen “Dalin och hans tid”,

ursprungligen politiskt-historiska termer: stormaktstiden, frihetstiden, gustavianska
tiden,

kyrko- och religionshistoriska termer: reformation,

allmiént kulturhistoriska: renéssans,

vetenskaps- och lirdomshistoriska: humanism,

idéhistoriska och filosofiska: upplysning (upplysningstiden), realism, naturalism,
politiskt-ideologiska: liberalism,

konsthistoriska: barock, rokoko, klassicism, impressionism, expressionism,

primdrt litterdra: romantik, nyromantik (ev. symbolism) och antagligen @nnu flera.

mer Radko Kejzlar, Tendenzen, Strémungen und Periodisierung der schwedischen Literatur nach
1950, Skandinavistik 13 (1983), s. 92-100.
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Att alla eller de flesta av de primirt icke-litterdra termerna (barock, impressio-
nism, expressionism osv., t. 0. m. sa ytliga termer som 80- och 90-talet) i den
litteraturhistoriska traditionen har fatt ett mer eller mindre bestdmt och klart defi-
nierbart litterért innehall, maste givetvis medges, och de har ju i manga fall sina
motsvarigheter inom den 6vriga europeiska litteraturhistorien, men det verkar syn-
nerligen irriterande, nér till sitt ursprung s& vitt skilda termer som kronologiska,
politiskt-historiska och litterdra/idéhistoriska férekommer vid sidan av varandra som
i den traditionella svenska litteraturhistorien — det &r lindrigt sagt knappast dgnat att
ge oss en klar bild av den litteraturhistoriska utvecklingen!

Annu mera graverande #r kanske bristen p& terminologisk enhetlighet och konse-
kvens de enstaka nationella litteraturhistorierna emellan. Nir vi t. ex. tittar lite nér-
mare pa tidsskedet mellan romantik och naturalism, visar sig i de sammanlagda
framstidllningarna av svensk, dansk, norsk och isldndsk litteratur en hel provkarta av
olika termer. I svensk litteraturhistoria har termen “liberalism” fatt hdvd atminstone
i de tongivande nya oversiktsverken (Ny illustrerad svensk litteraturhistoria 1II
kallar hela perioden lapidariskt “liberalism”, Tigerstedts Svensk litteraturhistoria
“liberalism och senroman- [61] tik” — hos Schiick-Warburg heter den “realism och
efterhumanism”). I dansk litteraturhistoria rader en fullstindig villervalla: bortsett
fran Andersens generationsindelning kallas perioden ca 1820-70 av Aage Kabell
(Faser af dansk digtning 1959) “den poetiske realisme”, av Niels Kofoed (Hovedli-
nier i dansk litteratur* 1968) “disharmonisk romantik og borgerlig realisme”, den
indelas i Politikens Dansk Litteraturhistorie* 1II i avsnitten “poetisk realisme og
romantisme” 1820-40 och “mellem idé og virkelighed” 1840-70, av Billeskov
Jansen (Danmarks digtekunst III, 1969) i “romantisme” och “folkelig romantik og
romantisme”, osv., medan den — som vi redan sett — av Lunding sammanfattas med
romantiken i begreppet “Biedermeier”. Bull-Paasches stora norska litteraturhistoria
skiir tidsskedet mitt itu och dgnar sérskilda band at litteraturen “fra 1814 til 50-
arene” och “fra februarrevolusjonen til fgrste verdenskrig”, medan Norges litteratur-
historie Il sammanfattar perioden med den intetsigande &verskriften “fra Wergeland
til Vinje” och delar upp den i underavsnitten “slekten fra 1814 og Henrik Werge-
land”, “poetisk realisme og nasjonalromantikk™ och “folkdiktinga”. Islédndsk littera-
turhistoria har knappast ndgot annat att bjuda pa @n termen “nationalromantik’:
Stefan Einarsson (A History of Icelandic Literature 1957) har ett kapitel “National
Romanticism, 1830-1874”, Heimir Palsson (Straumar og stefnur i islenskum
bokmenntum frd 1550, 1978) sammanfattar hela tidsrymden 1830-1930 under ett
och ger det Overskriften “romantik, raunszi, nyromantik” (med den realistiska
stromningens borjan omkring 1880).

Det ir klart att en del av dessa skillnader &r sakligt motiverade (t. ex. av national-
romantikens stora betydelse i Norge och pa Island omkring mitten av 1800-talet),
men till storre delen dr de ganska onddiga och skymmer for de stora sammanhangen
(den generella utvecklingen fran romantik till en mera verklighetsnira poesi). Lik-
nande exempel skulle man kunna nimna fran andra litterdra tidsskeden, och koordi-
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nationen mellan litteraturhistorieskrivningen i Sverige, Danmark, Norge och pa
Island maste dérfér — atminstone i fraga om periodiseringen — kallas minimal. Den
har hittills endast i begrinsad utstrickning tagit hénsyn till internordiskt-kompara-
tiva synpunkter; de fa samnordiska litteraturhistoriska framstéllningar som finns har
dels en rent kronologisk indelning?, dels en mirklig blandning av &vergripande och
nationellt isolerade kapitel?, medan Jgrgen Bukdahls Oversikt® bestar av en princi-
piellt fortlopande integrerad framstillning med sma kapitelenheter, varvid periodbe-
greppet kommer helt i skymundan.

3. Metoder, kriterier, begrepp

Det torde didrmed vara klart att arbetet maste fortséttas for att vi skall komma fram
till en sakligt vilmotiverad, terminologiskt klar och konsekvent periodisering, som
ocksa erbjuder en sdker grundval for komparativa studier mellan de olika nordiska
nationallitteraturerna.

3.1. En del metodiska principer for detta arbete torde man litt kunna enas om:

a) En meningsfull periodisering kan endast nds pa en “gyllene medelvig” mellan
empiriska fakta och abstraktion, mellan konkreta detaljer och generaliseringar, mel-
lan ren uppradning av fakta och alltfér omfattande, alltfor abstrakta och allminna
begrepp. Vissa forskare har drivit abstraktionen sa langt att de tror sig kunna sam-
manfatta hela periodutvecklingen i cykliska forlopp: Cazamian (fér den engelska
litteraturens del) i en vixling mellan rationellt och irrationellt o. 1.%, Brandell (i
forsta upplagan av sin 6versikt Svensk litteratur 1900-1950, 1958) i ett slags “dia-
lektiskt spel mellan realism och symbolism™*, Bolckmans® i ett regelbundet for-
lopp frén det enkla &ver det komplicerade till det obegripliga och tillbaka till det
enkla osv., men detta gar utan tvivel for langt — det ar knappast forenligt med den
empiriska sanningen, #r sa allmint att det inte gor nagon praktisk nytta och framkal-
lar tron pa en metafysisk lagbundenhet som inte finns.

. Se Nordens litteratur, 2 bd, redigeret af Mogens Brgndsted, Kgbenhavn-Oslo-Lund 1972. Pa
liknande sitt d&r Samlerens antologi (Kbh. 1977 ff.) uppdelad efter en kronologisk, men sakligt
= motiverad ordningsprincip.

Se Hilma Borelius, Die nordischen Literaturen (Handbuch der Literaturwissenschaft), Potsdam
1931, éven Grundziige der neueren skandinavischen Literaturen, hg. von Fritz Paul, Darmstadt
1982.

zNordisk digtning fra oldtiden til vore dage, Kbh. 1956.

Se Teesing (not 1), s. 111.

Synpunkten &r tydlig, men framtrider inte sirskilt markant, och i 2:a upplagan (Aldus 1967)
lamnas den av forfattaren.

* om begreberne periode og udvikling, i: Nordisk litteraturhistorie — en bog til Brgndsted, Odense
1978, s. 70-75.
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b) Nyanser och variationer i helhetsbilden av en litterdr period far inte sldtas over,
men de skall sammanfattas i ett Gverordnat begrepp som &r sa pass rymligt och
elastiskt att det ticker dem i mdojligaste médn — m. a. o. periodiseringsrastret (rutni-
tet) bor vara sa pass “grovmaskigt” att det kan rymma sa manga varierande detaljer
som mdojligt. For att uttrycka det konkret: for litteraturen mellan ca 1820/30 och
1870 i dess helhet dr bade “liberalism”, “romantism”, “Biedermeier” o. 1. for tranga
begrepp, “realism” didremot for vitt och for allmint, medan “poetisk realism” torde
ticka atminstone de flesta av tidsskedets litterdra stromningar. Eller, for att ndmna
ytterligare ett exempel: summan av mer eller mindre antinaturalistiska stromningar
omkring sekelskiftet kan varken betecknas med “symbolism”, “psykologism”, “de-
kadens” [62] e. |., medan a andra sidan “90-talet” eller “sekelskifte” i och for sig &r
for intetsdgande, sd att “nyromantik” dterstir som den term som samtidigt #r till-
rackligt allmén och tillrickligt innehallsrik.

¢) Periodbegrepp och periodtermer skall ligga s nidra det litterdra som mojligt.
Detta krav forefaller utifran vad som nyss blivit sagt ndrmast sjdlvklart och borde fr.
a. utesluta rent kronologiska och politiskt-historiska termer. Det torde emellertid
vara svart att klara sig helt utan fran borjan icke-litterdr terminologi, eftersom termer
som barock, rokoko, realism, naturalism osv. ar sa allmént vedertagna, och det torde
dérfor vara riktigt att med Weisstein” formulera det terminologiska kravet sa att
primirt icke-litterdra begrepp skall vara tillatna satillvida som den dédrmed éasyftade
foreteelsen kan tillskrivas en dominerande stillning ocksa for litteraturen. Diarmed &r
t. ex. det rent politiska uteslutet, ddiremot konst-, idéhistoriska och liknande begrepp

LT3 % &

(“impressionism”, “reformation”, “upplysning”) tillatna.

d) Det kan vara svart att skilja mellan epok, period, fas o. 1., men principiellt
torde det vara limpligast att hélla sig till det enligt vedertaget sprakbruk “medel-
stora” begreppet period som det for utvecklingsférloppets indelning mest relevanta.
Sirskilt for den nyaste litteraturens del kan man emellertid knappast komma ifran att
dven rikna med fasbegreppet (t. ex. kan man fraga sig, om det s. k. “50-talet” &r en
“period” eller bara en “fas” i modernismens utveckling). Didremot &r det nog bist att
helt bortse fran generationsbegreppet, da faran for en alltfor schematisk anvidndning
av det forefaller alltfor stor.

e) Kiriterierna for sammanfattningen av litterédra fenomen i perioder resp. for gréns-
dragningen mellan perioderna bor icke blott vara jamforbara med varandra, utan éven
sa talrika som mojligt. Att det inte gar att anvidnda ena gangen stilistiska, andra
gangen tematiska kriterier @r klart, och likasa att det forst da kan bli tal om en na-
gorlunda siker periodindelning, nir den byggs pa hela knippen av kriterier.

3.2. Nir det giller kriterierna i detalj, dr det naturligtvis klart att de litteraturinterna
bor sta i forgrunden. Denna synpunkt har sirskilt renodlats av den tyska “geistes-

7 Ulrich Weisstein, Einfithrung in die vergleichende Literaturwissenschaft, Stuttgart-Berlin-Koln-
Mainz 1968, s. 130.
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wissenschaftliche” skolan i borjan av detta arhundrade och hdvdas énnu sa sent som
1966 ensidigt av Teesing i Merker-Stammlers Reallexikon®, dir denne forordar en
periodisering som uteslutande bygger pa litteraturspecifika kriterier och varnar for en
indelning “efter politiska, sociologiska, sprakliga eller allmént-kulturella synpunk-
ter”. Efter ett par decenniers intensiva litteratursociologiska forskningar torde emel-
lertid i dag de flesta vara ense om att dven litteraturens relationer till extralitteréira
fakta dr viktiga och bor beaktas i forbindelse med periodiseringsfragor. Av nordiska
forskare som har yttrat sig i detta sammanhang framhaller Langholm att periodise-
ringen maste balanseras mellan de ytterliggdende uppfattningarna av konstverket
som nagot absolut och som direkt beroende av historiskt-sociologiska faktorer, och
han ndmner “alla det sociala och historiska livets faktorer” som en av determinant-
nivaerna vid ett konstverks tillkomst. Uffe Andreassen® anser att ideologierna i sitt
beroende av den politiska, sociala och ekonomiska historien utgor den limpligaste
grundvalen for periodindelningen, medan forfattarna till Dansk litteraturhistorie
visserligen ocksa riaknar med litteraturinterna faktorer som kontinuitet och diskonti-
nuitet, men f. 6. ger litteraturens beroende av socioekonomiska faktorer hogsta prio-
ritet och behandlar litteraturen inom ramen av perioder som ensidigt bestims av
sambhillstyper (jfr ovan s. [60]).

Enligt min mening kan de for periodiseringen relevanta kriterierna lampligast in-
delas i tre kategorier:

- litteraturinterna Kriterier:
form och stil
genre(r)
innehall, teman, motiv
ideologisk/idéhistorisk anknytning, eventuellt relevans fér idédebatt
poetologisk teori
receptionshistoria

- litteratursociologiska kriterier:
bildningens, skolvidsendets och vetenskapernas historia, den litterdra insti-
tutionen inkl. litterdra gruppbildningar, forfattarsociologi, publikens smak

- litteraturexterna relationer:
till politiska forhallanden
till socioekonomiska forhallanden, social skiktning

Av intresse dr i och for sig ocksa forhallandet mellan litteraturen och andra konstar-
ter, men i friga om periodisering torde det hir forekomma sd ménga avvikelser och
skillnader att det knappast later sig goras att dra in det systematiskt. Vad som f. 6.
har sammanstillts i de tre kategorierna, utgor [63] ett raster (med tre “huvudrutor”
och en rad “underavdelningar”) som torde vara representativt och dirmed kunna

* Debatten om “virkeligheden” i Danmark 1840-70, i: Nordisk litteraturhistorie - en bog til
Brgndsted, s. 159-172.
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anvindas som trygg basis for periodiseringar. Nagon direkt kausalrelation i form av
en (vulgidr)marxistisk ordningsfoljd fran politiskt-socioekonomiska over litteraturso-
ciologiska till litterdra fenomen innebidr schemat inte; syftet dr huvudsakligen att
visa upp paralleller mellan de tre kategorierna med deras underavdelningar: de skall
forst och framst belysa, inte forklara varandra, och detta bor man komma ihag, ndr
jag i mitt eget periodiseringsforslag av praktiska skél kommer att vinda upp och ner
pé kategoriernas ordningsféljd och fér varje period namner de politiska och socio-
ekonomiska forhallandena forst.

3.3. Fordelen av ett sadant schema ir att det omfattar ett brett spektrum av kriterier
och ddrmed erbjuder en garanti mot en alltfér slumpmissig periodindelning. Men
dértill kommer flera andra krav: tidsavgriansningen skall foretas sa noga som mdojligt
utan att bli alltfér schematisk, och perioderna skall inte bara vara diakroniskt (verti-
kalt) jamforbara med varandra inom de enstaka nordiska litteraturerna, utan det skall
ocksa vara mojligt att gora synkroniska (horisontella) jimforelser mellan parallella
perioder i de olika litteraturerna. Av det sistndmnda skilet borde ett nytt periodise-
ringsforslag ocksé forsoka undvika olika termer i svensk, dansk osv. litteraturhisto-
ria for i stort sett samma sak (t. ex. “Liberalism” 1 svensk/“Poetisk realism” i dansk
litteratur); olika termer for samma parallella tidsskede skall vara stringt sakligt
motiverade (t. ex. skall begreppet “nationalromantik™ begrénsas till norsk, islandsk,
finlandssvensk och mojl. farGisk litteratur, dér den litterédra stromningen var ett led i
den nationella frigorelsen; “symbolism” borde kanske inskrénkas till den litterdra
rorelsen omkring tidskriften Taarnet i Danmark, som medvetet anknot till fransk
symbolism).

3.4. En komparativ periodisering for hela den nordiska litteraturhistorien &r enligt
min mening sirskilt angeldgen. Principer, metoder och termer for periodiseringen
bor vara av en beskaffenhet som gor det majligt att fa ett béttre grepp om forhallan-
det mellan de nordiska nationallitteraturerna i deras historiska utvecklingsforlopp.
Det finns visserligen inte sa fa forskare som ifragasitter, att svensk, dansk och norsk
— for att inte tala om isldndsk och firdisk — litteratur hor narmare ihop. Pa Greifs-
wald-kongressen hordes det flera roster som framhéll bristen pa enhet i det inter-
skandinaviska litteraturlandskapet: Ph. M. Mitchell, som redan 1978 hade publicerat
en uppsats med den ganska ironiska titeln Litteraturen der ikke er®, framholl dnnu
en gang i sitt foredrag® att det under nyare tid inte hade existerat nagon enhetlig
nordisk litteratur och att det darfor inte kunde bli frigan om nagon enhetlig
indelning. Hans Kuhn talade i sitt bidrag® fr. a. om bristen pa internordiska intres-
sen inom skandinavisk litteraturvetenskap och stéllde fragan, om kanske den nor-
diska kulturgemenskapen bara hade varit skandinavisternas drom pa 1800-talet, men

191: Nordisk litteraturhistorie —en bog til Brgndsted, s. 3—-13.
* Zur Periodisierung — auch in der skandinavischen Literaturgeschichte, i: Die nordischen Literatu-
y Fen (not 2), s. 140-145.

Skandinavische Literaturgeschichte — eine Illusion?, a. a., s. 200-208.
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han menar, att ett jamforande betraktelsesitt oavsett allt vad som skiljer kan gora sin
nytta. Betydligt mera positiv dr Bernt Olsson i sin uppsats Lyrisk modernism i
Sverige och Danmark®, dven om ocksa han dr medveten om att ett mera intensivt
litterdrt utbyte de nordiska ldnderna emellan i stort sett dr begrinsat till 1800-talet;
han menar trots allt att “det finns sannolikt fler kontakter dn vad litteraturhistorien
har sett” (bl. a. i form av svenska impulser i den danska modernismen) och kriver
rent ut att det en géng skulle skrivas “en verklig nordisk litteraturhistoria, en dir
kontakter och paralleller stod i centrum”. Aven om jag skulle ligga lika stor vikt
vid skillnader och avvikelser som vid paralleller, overensstimmer en sidan syn
ganska noga med mina egna intentioner:

Studiet och utforskningen av nordisk litteraturhistoria borde goéras mera kompara-
tiva. Faktum &r ju att det atminstone periodvis har skett ett mycket intensivt utbyte
eller att det atminstone har férekommit pafallande parallella fenomen — icke blott pa
1800-talet, utan iven t. ex. i den stora nyrealistiska vagen i borjan av 1900-talet
(som ju star i ganska markant notsats till exempelvis samtida tysk litteratur), i den
socialkritiska och psykologiserande 30-talslitteraturen osv. Att dessutom atminstone
svensk, dansk och norsk litteratur tillhor nira besldktade sprék och att man trots alla
reservationer bade forr och nu i inte ringa mén kan tala om en nordisk kulturgemen-
skap, borde redan i och for sig vara tillrickligt som motivation for en internordisk
syn pa litteraturhistorien och det litterdra livet Overhuvudtaget®. En komparativ
periodiserings fordelar ligger dédrvid i oppen dag: forst genom en stringent jamfo-
relse av perioderna kan litteraturhistorikern fa grepp om det intrikata samspelet av
kongruens och divergens mellan de olika nordiska litteraturerna, om tidsforskjut-
ningar mellan parallella perioder i dem (t. ex. mellan dansk och svensk romantik,
men dven i friga om den poetiska realis- [64] mens eller nyrealismens borjan osv.)
0. 1. — dvs. tack vare en stringt genomford komparativ periodisering kan vi fa fram
en precisare bild av helhetsforloppet i den nordiska litteraturens historia, av natio-
nallitteraturernas omsesidiga férhéllande vid olika tider och av dess allmént kultu-
rella och historiskt-sociologiska bakgrund i de respektiva linderna, och denna hel-
hetsbild skulle sedan i sin tur kunna tjdna som bas for ytterligare jamforelser — med
utomnordisk litteratur, fr. a. med tysk litteraturhistoria.

4. Forslag till en komparativ periodisering (fran ca 1520)

Enligt i det foregaende skisserade principer och med hjilp av tabellen” skall jag i det
foljande framlidgga ett forslag till en komparativ periodisering av hela den nordiska

:Tidskrift for litteraturvetenskap 9 (1980), s. 87-105.

En liknande syn foretrider Mogens Brgndsted i Arbejdsrapport om en nordisk litteraturhisto-
rie, Norsk litterer arbok 1968, s. 211-220; jfr dven Sven H. Rossel, Einige Uberlegungen zur
Geschichtsschreibung der fiinf nordischen Literaturen, i: Die nordischen Literaturen (not 2), s.

, 499-505.
Im Aufsatz =s. [65] — Anm. d. Hrsg.
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litteraturen fran och med ca 1520. Forslaget Overensstimmer i stort sett med den
modell som jag presenterade i mitt bidrag till Greifswald-kongressen®, men det har
(bortsett fran rittelsen av de manga fel som dir smugit in sig pa tabellen) komplet-
terats och utvidgats samt kommenteras utforligare, till en viss grad under sérskilt
hiansynstagande till svensk litteraturhistoria.

4.1. Forst ett par preliminarier!

a)  Att det brukar vara svart att nagorlunda precist avgridnsa perioderna i tiden, &r
en kénd sak och en av huvudorsakerna till att s& manga dr skeptiska mot periodise-
ringen Overhuvudtaget. Principen for den foljande framstéllningen har varit att dra
grinserna efter borjan och varaktighet hos ett flertal dominanta litterdra novationer.
Att pa detta sitt dra bestimda (och med értal forsedda) gréinser tycks ju bryta mot en
naturlig utvecklings lagar och kan darfor forefalla problematiskt. Periodiseringsfor-
slaget far emellertid inte tas for bokstavligt: det dr i huvudsak statiskt, konstate-
rande, schematiskt, och dess sanningshalt dr déirfor begrinsad; det dr inte mycket
mera in ett slags “forsta hjédlp” och orienteringsmedel, som i varje utforligare fram-
stillning maste kompletteras med en utredning av utvecklingsprocessens dynamik.
Att en redogorelse for denna dynamik i allménhet ligger utom ramen for denna korta
uppsats, dr klart, men hansyn till utvecklingsfaktorn skall dock tas pa enstaka punk-
ter.

b) Ett par allménna (och f. 6. vilkédnda) resultat av den jimforande periodiseringen
kan ndmnas redan hér: den bekriftar forst och framst att svensk och dansk litteraturs
utveckling — bortsett fran en del nyanser och tidsforskjutningar — 16per parallellt —
redan det ett resultat som i icke ringa grad vederlidgger den pastadda bristen pa enhet
och sammanhang i den nordiska litteraturen! Norsk litteraturhistoria visar en 1 vi-
sentliga avseenden avvikande profil: den norska litteraturens utveckling &r fr. a. i
borjan férsenad; bortsett fran den muntliga folkdiktningen och nagra pionjdrer som
Peter Dass och diktarkretsen kring Det norske Selskab borjar den forst efter 1814
och dr langt in pa 1800-talet i hog grad priaglad av den nationella kulturkampen, och
dven sedan den i och med det moderna genombrottet har hunnit ifatt grannlindernas
litteratur, bevarar den fortfarande en viss sérprigel: vad som i min framstéllning inte
blir tillrdckligt tydligt, 4r fr. a. koexistensen av tva nationallitteraturer med var sin
egen tradition. Annu mera utpriiglad och ldngvarig dr den islidndska litteraturens
sdrstillning: Hér forekommer det visserligen dnda fran borjan litterdra fenomen (for-
fattare, genrer, enstaka verk) som utan vidare kan jamstillas med foreteelser 1 den
Ovriga nordiska litteraturen: reformatoriska skrifter pa 1500-talet, andlig och virlds-
lig barockdiktning pa 1600-talet, lirda aktiviteter fran och med ca 1600, men allt
detta dr “inbdddat” i en bred folklig strom av saga- och rimur-tradition, och #dven
senare: under 1800-talet och liangt in pad 1900-talet lever isldndsk litteratur under

34Jfr not 7.
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sdrskilda villkor; icke blott stir nidstan hela 1800-tals- och sekelskifteslitteraturen i
national- och nyromantikens tecken, utan den moderna samhaéllsutvecklingen borjar
sd sent pa Island, att dven litteraturen genomgar sin stora stromkantring, sin egent-
liga “modernisering” forst vid tiden omkring forsta vérldskriget. Den firoiska litte-
raturens utveckling ar dnnu mera egenartad: sedan den gamla folkdiktningen under
senare delen av 1800-talet borjat avlosas av en ny litteratur pa modersmalet, genom-
gar denna under loppet av knappt 100 ar sa snabba foridndringar fram mot det mo-
derna, att man rentav kan tala om en paradigmatisk utveckling av en ung nationallit-
teratur fran det nationellt bundna till det inter- eller 6vernationella®.

I och for sig borde kanske ocksa finlandssvensk litteratur behandlas for sig, och
dess utvecklingsforlopp skulle di i ganska hog grad likna den norska litteraturens,
men jag har valt att sla ihop den med rikssvensk litteratur — nagot som man borde
hélla i minnet vid bedémningen av vissa periodbegrepp: t. ex. bygger “perioden”
eller “fasen” expressio- [66] nism och tidig modernism 1915-30 i hog grad pa just
de finlandssvenska férhallandena®!

4.2. Anvint pa den nyare nordiska litteraturens tidigaste skede skulle det tredelade
schemat kunna se ut ungefir sa har:

A. Politiska och socioekonomiska férhdllanden: Den senmedeltida Kalmar-unio-
nen upploses i och med att Gustav Vasa 1523 blir kung i ett nytt sjdlvstindigt
Sverige, som under de nidrmaste 100-150 dren kdmpar sig fram till en stormaktspo-
sition. Fran och med 1523 finns det tva nationalstater i Norden (Sverige och Dan-
mark-Norge med Island osv.), deras Omsesidiga forhallande ir tills vidare oftast
antagonistiskt. Bada tva genomfor, oberoende av varandra, reformationen och upp-
rittar var sin nationella kyrka. Den gamla kyrkans egendom blir indragen.

B. Den andliga odlingen préglas fr. a. av de religiosa frigorna i forbindelse med
reformationen och av lirda humanistiska aktiviteter. Sarskilt i Sverige dr det patag-
ligt, hur den allminna bildningen och skolvisendet pa grund av de gamla kyrkliga
skolornas forfall upplever en nedgangstid, men dven i Danmark &r det tydligt, hur de
andliga resurserna koncentreras kring det kyrkligt-religiosa. Aven pa Island ges det
nistan uteslutande ut religidsa tryckalster, medan den virldslig-folkliga litteraturen
lever i en annan, icke-officiell offentlighetsram.

C. [1litteraturen kan vi skilja mellan en folklig nivd — med folkvisor som fortsitter
medeltida muntlig tradition och sa smaningom blir upptecknade i visbicker, och ev.
s. k. folkbocker, som for det mesta bestar av Oversittningar och bearbetningar av
internationell underhallningslitteratur — och “hogre litteratur”. Denna senare priglas
sd att sdga fullstindigt av reformation och humanistisk lirdom: psalmen, den andliga

*Ifr 0. Bandle, Modern firdisk litteratur — en paradigmatisk utveckling, Kungl. Vitterhets Histo-
% rie och Antikvitets Akademiens Arsbok 1982, s. 96-109.
Den finsksprakiga litteraturen borde kanske integreras i ett allnordiskt periodiseringsschema,
men denna fraga maste jag i brist pA kompetens limna &ppen.
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visan odlas i anslutning till fr. a. tyska forebilder, men dven — sirskilt i friga om
versbyggnad — till medeltida inhemska traditioner; prosan domineras av reforma-
tionsskrifter, kyrklig litteratur (bibeloversittningar, predikosamlingar, uppbyggelse-
bocker, dven pamfletter osv.) och av humanistisk historieskrivning; dérjimte fore-
kommer skoldramat med fr. a. bibliska och nationalhistoriska @&mnen. Dessa genrer
dominerar litteraturen #nda in pa 1600-talet, och det torde dirfor vara lampligt att
beteckna detta tidsskede med “reformation och humanism”. Trots den politiska
skilsmissan rader i stort sett samma litteréra situation i Sverige och i Danmark, men
tidfastningen av periodens slut maste vil vara lite olika i svensk och dansk
litteratur: i svensk litteratur kommer det — bortsett fran Overgangsgestalten Lars
Wivallius — ingenting nytt in i bilden forrdin omkring mitten av 1600-talet, medan
Danmark redan pa 1620-talet hos Anders Arrebo fér sin fullt utvecklade konstdikt-
ning enligt senrenédssansens program att Gverfora antikt-senlatinska former pa natio-
nalspraklig litteratur.

4.3. Nast foljande period kan for bade den svenska och den danska litteraturens del
anses gilla till ca 1720 och kallas “barock”:

A. Under denna tid upplever Sverige hdjdpunkten av sin stormaktsposition som
hade byggts upp huvudsakligen sedan 1620-talet (Gustav Adolf); d&ven Danmark &r
trots nederlag och forluster fortfarande ett stort rike med betydande andliga och
materiella resurser. Viktig for det kulturella klimatet dr emellertid fr. a. kungamak-
tens starka stéllning inom ramen av en absolutistisk statsordning, som i Danmark
blev formellt inford 1661, medan adels- och kronogodsreduktionen och flera riks-
dagsbeslut fran 1680-talet i praktiken gav samma resultat i Sverige. Absolutismen
med sin strikt genomforda standshierarki (kung/hdgadel/lagadel/borgare) och den
ortodoxa statskyrkan (etablerad bade i Sverige och i Danmark under 1610-talet)
stoder varandra inbordes och ir uttryck for den tidens ideal av en av Gud bestdmd
allmén ordo (kungadémet av Guds nade). Icke minst genom deltagandet i europeiska
krig (30-ariga kriget, det stora nordiska kriget i borjan pa 1700-talet) blir kon-
takterna med utlandet/kontinenten (Tyskland, men dven Frankrike) intensifierade, de
nordiska landerna oppnar sig mot vérlden.

B. Bildnings- och kunskapsstrivandena intensifieras i enlighet med allmént euro-
peiska tendenser, och samtidigt blir de méangfaldigare: naturvetenskapen tar ett forsta
uppsving dven i Norden; humanistisk forskning fors over i den “nordiska rendssan-
sens” historisk-antikvariska strédvanden, icke minst i Sverige odlas modersmalet
medvetet — det dr “den ldrda tiden”, en lirdomens forsta glansperiod. De bildades
skikt dr visserligen fortfarande litet, i stort sett begransat till hoviskt-adliga kretsar,
prasterskap och akademiker; den litteréra institutionen haéller sig i stort sett inom
denna ram och dr dirmed huvudsakligen bestimd av mecenatsystemet, d&ven om det
ocksa forekommer diktande vagabonder och bohemer och dven om ocksa antihdviska
roster gor sig gillande.
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C. Av dessa faktorer priglas — om vi bortser fran [67] det folkliga “bottenskiktet”,
folkbockerna och skillingtrycken som samtidigt florerar, osv. — den litterdra produk-
tionen. Det édr nu som en konstdiktning pd modersmalet skapas pa grundval av
europeiskt-antika resp. romanska traditioner — i Sverige dr fr. a. Stiernhielm, i
Danmark Arrebo och Kingo de stora nyskaparna. En elaborerad metrik med tyska,
franska och antika monster (hexameter, alexandrin, oktav, sonett osv.) och raffine-
rade stilmedel (retoriska grepp, en blomstrande metaforik och emblematik) blir
introducerade — sirskilt i svensk diktning, som har det bredaste spektret av former
och stilarter, medan dansk diktning huvudsakligen koncentrerar sig pa hexameter,
alexandrin och mera sangbara, om én elaborerade former. De viktigaste genrerna &r
lyrik (religios lyrik och sillskapsdiktning i olika former sdsom personal- och repre-
sentationsdiktning vid sidan om léttare genrer som dryckesvisa och pastoral), vers-
epos (pa hexameter eller alexandrin), opera, sangspel och balett, lird prosa; mindre
framtridande: drama, beréttande prosa. Innehall och tematik bestims huvudsakligen
av tidens religiosa och hoviska ideal, stoffet kan vara antikt (t. ex. Stiernhielms
Herkules), men temat och budskapet dr ofta religiosa eller moraliska, ofta antitetiskt
formulerade pa grundval av tidens dualistiska virldsaskadning, medan & andra sidan
ocksa det virldsligt-hoviska i form av persondyrkan, pastoral eskapism eller ocksa
backanalisk uppsluppenhet intar en viktig plats. Litteraturens framsteg, dess etable-
ring som elaborerad konstform och dess internationella relationer visas icke minst av
det faktum, att det under denna period for forsta gangen skrivs poetologiska
larobocker.

Man kan vara tveksam om bendmningen pa denna period. Termen “barock™ sak-
nar gammal hivd i nordisk litteraturhistoria; som egentlig periodbeteckning anvén-
des den forst av Wilhelm Friese i Nordische Barockdichtung 1968 och Ejnar Thom-
sen i Barokken i dansk digtning 1971%, och man fragar sig om den uppfyller kravet
pa en konstens dominans over litteraturen. Det dr emellertid sdkert att dven nordisk
barockdiktning har en hel del gemensamma drag med den tidens skulptur, arkitektur
osv., och fr. a. har termen fordelen av den historiskt vdlmotiverade anknytningen till
barocklitteraturen i andra ldnder, frimst Tyskland, vars diktning framf6r andras varit
forebild for nordisk barock.

4.4. Tiden omkring 1720 innebér inte — varken inrikespolitiskt-socialt eller kultu-
rellt och konstnérligt — ett radikalt brott, inte ens i Sverige, dir icke blott Stor-
maktstiden avldses av Frihetstiden, utan dven en forsta litterdr storhetstid gar mot

7 Som stilbegrepp for en del av 1600-talets litteratur anvinds ordet “barock” visserligen redan
av Ulla Albeck, Dansk Barok og Holberg, Acta Philologica Scandinavica 11 (1936), s. 174,
Carl S. Peterseni den stora danska litteraturhistorien (i undertiteln “Barockpoesi og gryende
Klassik™) och av C. Fehrman i Ny illustrerad svensk litteraturhistoria (i undertiteln “Karolinsk
barock och klassicism”). Om barock-begreppets historia inordisk forskning se f. 6. Friese s. 11
ff.
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sitt slut: Runius, som forebddar en mera demokratisk-antihovisk, enkel-rationell
diktning, & ena sidan, Dalins och Linnés forfattarskap, dér en hel del av den ldre
tidens stilformer och livshallning lever kvar, 4 andra sidan visar tydligt, hur relativt
varje grinsdragning maste uppfattas. Men samtidigt som vi haller detta klart for oss,
kan vi utan tvekan tala om en ny litterdr period, som — bade i svensk och dansk
litteratur — omfattar ca 50 ar fram till ca 1770:

A. Slutet av det stora nordiska kriget innebér for Sveriges del icke blott slutet pa
stormaktsposition och stormaktspolitik, utan dven en forsvagning av kungamakten
och en uppgang for adel och borgerligt-demokratiska element. Diarmed far den soci-
ala strukturen pé sitt och vis en liknande karaktir som i Danmark, dér borgerskap
och ny adel bygger ut sin #dnda frin envildets borjan forbittrade stéllning inom
ramen av en f. 6. intakt absolut monarki. Den borgerliga friheten &r relativt rymlig i
bada lidnderna, stindscirkulationen Okar, sérskilt i Sverige tar teknik (med en rad
viktiga uppfinningar) och industri ett snabbt uppsving och omstruktureras det eko-
nomiska livet efter merkantilismens malsittningar. Atminstone i Stockholm och
Ko6penhamn kan man numera tala om urbant liv och urban livshallning.

B. Idéhistoriskt central &r receptionen av den europeiska upplysningen (genom fr.
a. Holberg och Dalin) med allt vad detta innebér: det barocka ordotéinkandets upp-
16sning, minniskan och hennes fornuft som tingvirldens centrum och mattstock,
sekulariserat tdnkesitt, optimism, tolerans och humanitetsideal. Upplosningen av
den barocka gudsbestimda och hierarkiska ordningen leder & ena sidan till en mera
verklighetsnira, praktisk livshéllning, till borgerligt medvetande och borgerlig mo-
ral, & andra sidan ocksa till en religiositet utanfér dogmen, till ett mera omedelbart
forhdllande mellan minniska och gud i form av pietistiska stromningar, som i
Danmark under Christian VI:s tid blir s. a. s. officiellt erkiinda, i Sverige didremot
hart forfoljda (daremot nar mystiken i Sverige en hojdpunkt i Swedenborgs person-
lighet och verk). Naturvetenskapen, men dven humaniora sasom historieforskningen
blomstrar, spraken borjar normeras i rationalismens och det 6kande bildningsbeho-
vets tecken. De konstnirliga aktiviteterna utvidgas, teatern far fotfiste ocksa utanfor
kungahovet (sérskilt i Danmark med Holberg). Den litterdra institutionen bdrjar
smaningom dndras: forfattarna skriver inte [68] ldngre bara for sina mecenater, utan
talar till en bredare publik (sérskilt tydligt i form av moraliska veckotidningar), en
forsta borjan till forlagsvisendet kan skymtas (t. ex. i Dalins prenumerationssy-
stem), dven om den ldsande publiken i de nordiska linderna fortfarande 4r mycket
liten (endast ndgra fa procent t. ex. i Sverige); litterdra foéreningar och akademier
borjar grundas (Vitterhetsakademien i Stockholm 1753).

C. I litteraturens former gor sig fr. a. fransk-klassicistiska forebilder gillande.
Nagon egentlig upplosning av den barocka regelprincipen kan det dérfor knappast bli
friga om, snarast ett mildrande eller en moderering: alexandrinen blir smidigare
(dess cesur blir mindre kraftig); lyriken begagnar sig med forkirlek av litta, lekfulla,
rikt varierande, snirklade former utan att sla av pa kraven pa klassisk regelbunden-



484 SCHRIFTEN ZUR NORDISC HEN PHILOLOGIE

het. Konstprosan blir delvis mera enkel och rationell (Dalin), men dérjimte vidare-
fors prosamonster av éldre retorik eller ldrd stil (Linné), medan sérskilt Holbergs
komedier i visentlig grad nirmar sig talspraket.

Som genrer odlas sdrskilt lyriken: poésie fugitive (t. ex. Dalin), séllskapsvisa,
anakreontisk sang (Bellman), religi6s lyrik — delvis i renaste rokokoformer (Bror-
son) —, men dven personlig lyrik av en hittills okénd individualistisk karaktédr (Nor-
denflycht). Storre genrer i bunden form dr pastoral idyll, ldrodikt och satir. Tack
vare teaterns forbittrade villkor okas den dramatiska produktionen med bade klassi-
cistiska tragedier pa alexandrin, men alldeles sérskilt karaktdrskomedien som upp-
lysningstidens mest gynnade form. Prosa anvinds dessutom i olika genrer som ldrda
skrifter, veckotidningar och annan moraliskt-resonerande litteratur, historisk och
topografisk litteratur i rationalismens tecken, memoarer, reseberéttelser o. a., medan
fiktionsprosan fortfarande ligger perifert.

Om vi uppfattar pietismen som komplementir till rationalismen och dven tar
hénsyn till svensk och dansk litteraturs utomnordiska relationer, forefaller det rimli-
gast att kalla denna period for upplysningstiden. Fragan #r bara, huruvida dven ter-
men rokoko ir aktuell i sammanhanget. Det rader vil enighet om att “rokoko” inte
avser ett sjilvstindigt tidsskede i 1700-talets litteraturhistoria, det &@r snarast fragan
om vissa sérskilda drag inom upplysningstidens litteratur — dels formella (det litta
och lekande, sa som det ocksa kan forekomma i religios lyrik), dels innehallsliga
(forkarlek for det pastorala, det skimtsamma och erotiskt pikanta). Eftersom sadana
drag forekommer hos flera av periodens mest framstiende diktare (Bellman, Creutz
osv.), vore det nog ldmpligast att anvidnda dubbelbeteckningen “upplysning och
rokoko” eller sitta termen rokoko inom parentes bakom huvudtermen “upplysning”.

4.5. Vid dvergangen till nédsta period ér det i &nnu mindre grad 4n vid tidigare till-
fillen fraga om en skarp grins. Manga kulturella och litterdra drag som omtalats i
foregdende avsnitt dr i sjdlva verket karakteristiska for hela 1700-talet och drojer
delvis kvar énda ett stycke in pa 1800-talet: hovisk kultur forblir — sarskilt i Sverige
— dominerande fram till &rhundradets slut, rationalistiskt tinkande och religios
skepsis rader i vida kretsar ocksd under drhundradets sista decennier, pA samma sitt
som de irrationalistiska och sentimentala stromningar som nu blir mera framtri-
dande, har sina forelopare i pietistiska, mystiska och ockultistiska tendenser mitt i
upplysningstiden; fransk-klassicistiska stilideal forblir bestimmande for stora delar
av litteraturen, och det odlas fortfarande i stort sett samma genrer som forut (sérskilt
lyrik, epik i kortformat, memoarbocker o. 1.). Nigon markant principiell skillnad
mellan arhundradets mitt och dess slut kan man alltsa inte tala om; nér 1700-talets
sista artionden hir liksom i manga andra litteraturhistoriska framstéllningar skils ut
som en sérskild period, beror det pa féljande synpunkter:

S. Kklassicistisk diktning efter franskt monster och i stringt rationalistisk anda
upplever en sista blomstringstid, som &r mera ytterliggdende #n det tidigare
1700-talets klassicism och som star i ganska markant motsats till exempelvis
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samtidig tysk litteratur; detta #r sérskilt patagligt i den svenska “gustavianska”
diktningen, men dven i en del av tidens danska litteratur, sirskilt i kretsen
kring det 1772 grundade Norske Selskab,

- vid sidan om denna klassicistiska litteratur gor sig forromantiska stromningar
alltmera gillande,

samtidigt gar svensk och dansk litteratur pa allvar isdr: med svensk klassicistisk
dominans under Gustav III:s inflytande gentemot de pa grund av den tysk-
danska kultursymbiosen mycket kraftigare framtridande forromantiska strom-
ningarna i Danmark.

Sammanfattningsvis kan den nya perioden karakteriseras pa foljande sitt:

A. Efter Gustav III:s statskupp 1772 har Sverige aterfatt sin absoluta monarki i
nagot upplyst form, det forsoker sig aterigen pa en aktiv expansiv utri- [69] kespoli-
tik, det politiska och kulturella livet koncentrerar sig kring kungliga hovet och
huvudstaden, allt 4r anlagt pa stat och representation (trots okande ekonomiska
svarigheter), kungen ingriper i egen person i kulturlivet, adelns och borgerskapets
stdllning dr svag. I Danmark rader under kronprinsens, den senare Fredrik VI:s rela-
tivt reformvinliga regim ett jaimforelsevis liberalt klimat, det pagar en politisk de-
batt, ménga intresserar sig for den franska revolutionen, adel (sarskilt den tyskspra-
kiga) och borgerskap har en mycket stérre betydelse dn i Sverige, det finns storre
svingrum for individuella kulturinsatser.

B. Kulturlivet 6ppnas dnnu mera dn forut mot kontinenten (i Sverige huvudsakli-
gen mot Frankrike, i Danmark mot Tyskland) och dven mot England. Den litterdra
institutionen #r visserligen fortfarande i hog grad beroende av mecenater, men det
litterdra och allmént-kulturella livet blir &dnda rikare och mangfaldigare: litterdra
sdllskap och akademier blomstrar, den allménna alfabetiseringen fortskrider och bade
i Danmark och Sverige utges for forsta gdngen tidningar i mera modern mening.
Trots alla skillnader mellan Sverige och Danmark finns det ocksa en hel del likheter
i kunskaps- och smakintressen: icke blott for fransk-klassicismen, utan &ven for
nordisk historia och fornkunskap (t. 0. m. hos Gustav III gar fransk smakriktning
och nationellt kulturintresse hand i hand).

C. Litterdrt markeras den nya perioden gentemot den foregdende huvudsakligen av
- rationalistisk tankelyriks dominans i Sverige (Kellgren o. a.),

II1. forkirlek for den komiska versberittelsen sirskilt i Danmark, men #ven i
Sverige (A. M. Lenngren),

2. okande betydelse av nationella (nationalhistoriska och fornnordisk-mytologiska)
motiv, fr. a. i dramatiken,

1. rousseauanska, panteistiska och (ny)platonska strémningar (Thorild, Baggesen),
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sentimentala tendenser (delvis i forbindelse med nya, friare former) som atmin-
stone i den danska litteraturen icke blott gor sig géllande i lyrik (och dramatik,
hos Ewald) utan éven i tillkomsten av en sentimental prosa (sérskilt hos Bag-
gesen),

1. okande betydelse av diktarens individualitet, uppfattningen av skalden som
forkunnare och geni (Ewald),

4. reserverad reception av den foregaende periodens litteratur®.

Pa grund av periodens dubbelansikte torde det vara svart att ge den en enkel eti-
kett; dartill kommer skiljaktigheterna mellan svensk och dansk litteratur, som pa
nigot sitt borde komma till uttryck i sjilva benimningen. Aven om de kan forefalla
lite for langa och otympliga, skulle jag vilja foresld periodnamnen “senklassicism
(gustaviansk diktning) och forromantik” resp. “senklassicism och forromantik (sen-
timentalism)”.

4.6. Med termen “férromantik” antyds att den nist foljande perioden, som vanligen
brukar kallas romantiken, pa olika sitt forbereds redan under detta tidsskede, och i
synnerhet i dansk litteratur finns det en del Gvergangsgestalter som var pa sitt sitt
leder Gver fran den ena till den andra perioden (sérskilt tydligt Schack-Staffeldt).
Men #ndé innebar overgangen till 1800-talet en ovanligt kraftig litterdr cesur som
icke minst finner stéd i den nya generationens egen medvetenhet.

A. Aven om de nordiska linderna inte drabbas direkt av den franska expansionen,
medfor dock den napoleonska tiden ocksa for dem bade yttre faror och inre omskak-
ningar: sociala strukturer blir mer én tidigare ifragasatta, under 1800-talets andra
artionde rakar stora delar av Norden (sérskilt Danmark och Norge) ut for allvarliga
ekonomiska kriser, Danmark mister Norge. Farorna som hotar de nordiska folken
utifran, framkallar som nagot positivt ett 6kat nationellt medvetande, men for 6vrigt
skapas det pa det inrikespolitiska planet varken i Sverige eller Danmark nagot avgo-
rande nytt: trots vissa revolutiondra rorelser (Gustav IV:s avsittning och skapandet
av en ny grundlag i Sverige, utbredda sympatier med franska revolutionen i Dan-
mark) kvarstar i slutet av den napoleonska tiden de gamla konservativ-hierarkiska
strukturerna, bland progressiva krafter rader en utbredd kinsla av frustration. Det nya
Norge far visserligen sin demokratisk-progressiva Eidsvollforfattning 1814, men blir
samtidigt tvungen att (tills vidare) forhalla sig lojalt mot den Overméktiga uni-
onspartnern.

B. Det allminna kulturella klimatet dr dérfor tills vidare snarast konservativt. I
maleri, skulptur och arkitektur dominerar nyklassicismen som den av de miktiga
akademierna foreskrivna smakriktningen. Gustav IV Adolfs kulturfientlighet riktar
sig bade mot bestaende institutioner och mot varje form av konstniérliga innovatio-

®Se t. ex. om den kyliga Holberg-receptionen omkr. 1750 hos Sven Mgller Kristensen, Den dob-
belte Eros, Kbh. 1967, s. 7 f.
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ner. De konst- och litteraturintresserade utgor fortfarande ett ganska litet socialt
skikt, den litterdra institutionen genomgar dnnu [70] inte nadgon radikal fordndring,
den marknadsorienterade bokproduktionen &r fortfarande ganska begrinsad, medan
atminstone en akademisk elit @r i hogsta grad mottaglig for idéer och litterdra im-
pulser fran utlandet, fraimst Tyskland. Det ér just dessa faktorer som utgodr bakgrun-
den och forutsittningarna for den nordiska romantikens specifika karaktér. De forkla-
rar atminstone till en stor del, varfér den litterdra blomstring som romantiken i
Sverige och Danmark utan tvekan innebér, sammanfaller med en tid av politiska
faror och sociala frustrationer. Romantiken ir en elitdr litteratur, den uppbirs 1 stor
utstrickning av akademiker (professorer, prister) och deras idealistiskt préglade
intressen for tysk filosofi, klassisk-romantisk tysk diktning och kristen religion och
etik, som hos dem ofta(st) ingér en syntes med deras forkirlek for nordisk forntid,
som ligger i forlingningen av de foregdende arhundradenas “nordiska rendssans”.
Sarskilt hos de svenska fosforisterna, men dven hos andra &r det tydligt, att de kén-
ner sig som skapare av en ny epok i minsklighetens utveckling, men den fornyelse
som de efterstrivar ligger huvudsakligen pa innerlighetens och poesiens plan, icke
pa det socialas (jfr Atterboms Preliminarier). Svenska och danska romantikers ideo-
logi har en hel del for de flesta gemensamma drag, och for forsta gangen kan man
ocksa tala om internordiska personliga kontakter, men a andra sidan bildas ocksa
litterdra grupper (sidrskilt tydligt i Sverige).

C. Romantikerna, sirskilt de svenska, @r antagligen den &ldsta nordiska forfattar-
generation som pa ett helt genomreflekterat sitt & medvetna om sin epokbildande
funktion®. Ddrom vittnar en hel del litterdra tidskrifter och talrika filosofiska och
litteraturteoretiska skrifter, sasom Steffens’ Indledning til philosophiske Forelces-
ninger 1803, Atterboms Preliminarier 1811, Geijers avhandling om inbillningsga-
van 1810% osv., dir de gér in for en programmatisk anknytning till tysk idealistisk
filosofi (Schelling), tysk romantisk diktning, Goethes klassiska virldsbild och
(delvis) d@ven Schillers etiska idealism och forordar en ny poesi, som stir i centrum
av ett universellt konstbegrepp, som forkunnar det eviga, virldens och tillvarons
innersta visen och pa s sitt nodviandigtvis maste vara symbolisk. I den poetiska
praktiken betyder detta diktens grundlédggande fornyelse: hela spektret av klassisk-
romantiska tyska stilformer med mera varierande och friare versarter och ett nytt
bildsprak avlser den gamla “regelpoesien” och dven gamla nordiska rytmer tas upp
igen i mer eller mindre moderniserade former. Lyriken, sdrskilt den centrallyriska
poesien, har hog prioritet, dértill kommer verseposet (Tegnér, Oehlenschliger), helst
i metriskt rikt varierande former (“romanseposet” ér liksom &dven den korta sjélv-
stindiga romansen eller balladen en av romantikens typiska nyskapelser). Inom
dramatiken framstar fr. a. det lyriska dramat som det mest betydande och karakteris-

¥ Jfr bl. a. Louise Vinge, Morgonrodnadens stridsmdn: epokbildningen som motiv i svensk roman-
tik 1807-21 (Skrifter utg. av Vetenskapssocieteten iLund, bd 73), Lund 1978.
Vilka fordelar kunna vid mdnniskors moraliska uppfostran dragas av deras inbillningsgava?
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tiska (Atterbom, Oehlenschliger), men mycket skrivs ocksa efter klassiskt tyskt
monster (sérskilt Oehlenschligers senare pjiser). Aven om romanen — sérskilt i
svensk litteratur — allt framgent intar en undanskymd stéllning, forsoker diktarna
vara sa mangsidiga som mojligt for att ddrmed forverkliga den universalpoesi, som
de siktar pa som ideal och som enligt den romantiska teorien skall sta i centrum av
konstens totalitet (Oehlenschligers textsamlingar fran 1800-talets forsta drtionde
med sin delvis totala genreblandning framstar som typexempel). Ging pd ging
tematiseras mer eller mindre direkt romantikernas fundamentala dualistiska erfaren-
het mellan idé och materia, ande och natur (sinnenas virld), det ménskligt-jordiska
och det gudomliga och deras strivan efter mosatsernas forening i poesien, i konsten
eller ocksa i en harmonisk jamvikt mellan det estetiska och det etiska (Oehlenschli-
gers Aladdin, Atterboms Lycksalighetens ¢). Den harmoniserande tendensen dr nog
— jamfort med tysk romantik — sérskilt framtrédande i denna tids nordiska diktning
och understryker den nordiska romantikens starkt akademiska karaktir; den &r ut-
tryck for en medveten strivan efter en syntes av det romantiska och det klassiska och
far knappast tolkas som “Biedermeier”.

Trots stora likheter finns det ocksa en rad patagliga skillnader eller nyanser mel-
lan svensk och dansk romantik: dansk romantik borjar ganska markant 1802 med
Steffens’ foreldsningar och Oehlenschligers Guldhornene, svensk romantik lika
tydligt ca 1810 med “den nya skolans” angrepp pd gustavianerna, grundandet av
tidskriften Phosphoros och de programmatiska skrifterna — en tidsforskjutning som
gor fragan berittigad, huruvida svensk romantik fatt sina vésentliga impulser via
Danmark eller direkt fran Tyskland. Inom dansk romantik utvecklar det sig en speci-
fik kristen riktning (Grundtvig osv.) som saknar motsvarighet i Sverige, medan
svensk romantik antagligen har en mer utpriglat patriotisk-aktivistisk sida 4n den
danska. Norsk och isldndsk litteratur har bara enstaka spar efter europeisk romantik,
och dir de &r kraftigast i Norge — hos Wergeland — star de pa [71] grund av den stora
forseningen redan sida vid sida med liberalistiskt-nationalpedagogiska tendenser.

Termen “romantik” har ofta diskuterats, och dess ldmplighet har icke minst ocksa
pa nordisk botten dragits i tvivelsmal, men trots den problematik som vidlader det i
och for sig mycket vaga begreppet torde det vara svart att ersitta med ndgot annat.
Att 14ta perioden ricka énda till 1870 och kalla den for “guldalder”* — ett i och for
sig litteraturhistoriskt ganska intetsigande begrepp — eller “Biedermeier”* forbjuder
sig sjidlvt av sakligt historiska skil som jag strax skall dterkomma till, och de in-
tensiva nordisk-tyska relationerna gor termen “romantik” helt enkelt oumbirlig, sa
linge tysk litteraturhistoria haller fast vid den. Vad som didremot definitivt borde
utdomas ér det i svensk litteraturhistoria vanliga ordet “nyromantik”, eftersom det ur
den nyare litteraturens synpunkt @r obegripligt i denna betydelse och bara stir i
viigen for en sinnrik anvéindning pa sekelslutets litteratur.

“Se t.ex. Erik M. Christensen, Guldalderen som idéhistorisk periode. H. C. Prstedts optimistiske
dualisme, i: Guldalderstudier — Festskrift til Gustav Albeck, Arhus 1966, s. 11-43.
* Se Erik Lunding i den not 17 nimnda uppsatsen.
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4.7. Att man sirskilt inom dansk litteraturhistoria har kommit pa tanken att sam-
manfatta hela tidrymden 1800-1870 i en enda period, har naturligtvis forklaringen i
det faktum att gransen efter den romantiska perioden hér &r synnerligen flytande och
att hela den danska litteraturen fran de 4-5 decennierna omkring drhundradets mitt &r
sa pass brokig att det forefaller svart att arbeta fram ett ndgot sd nir enhetligt peri-
odbegrepp. Det senare giiller pa sitt sétt ocksa for norsk litteratur, medan forhallan-
dena forefaller enklare i den svenska litteraturutvecklingen, dven om det naturligtvis
dven hir forekommer oOvergangsforeteelser (t. ex. Almqvists forfattarskap) och
romantikens arv gor sig gillande Overallt — sérskilt pa det ideologiska planet, men
dven i det formella (t. ex. i verseposet som lever langt in pa 1800-talet). Jag tror
emellertid énda att det utan att gora véld pd fakta eller abstrahera fér mycket skulle
vara mojligt att dra en grins omkring 1820/30 (i dansk litteratur kanske ndgot tidi-
gare dn i svensk), vilken icke minst bestyrks av teoretiska och litteraturkritiska
inldgg (t. ex. Heibergs rationalistiska estetik, Runebergs antiromantiska polemik).
Det ir da svensk och dansk romantik i egentlig mening borjar avlidsas av ett nyvak-
nat verklighetssinne och dven i Norge en ny litteratur av delvis jamforbar karaktir tar
sin borjan (dven inom nyisldndsk litteratur gér en grins omkring 1830; den be-
gynnande “nationalromantiken” kring Fjolnirkretsen innebdr ocksa en poesiens mo-
dernisering och har delvis ocksa nationalpedagogiska syften).

A. Aven om de nordiska linderna ocksa i fortséttningen inte ligger helt utanfor det
storpolitiska spelet, har de sedan den napoleonska tiden definitivt blivit “smastater”,
vilkas politik koncentrerar sig pa den inre evolutionen. Utvecklingen fram till ca
1870 innebir for det mesta en ganska lugn och stadig utbyggnad och ombyggnad av
de inrikespolitiska och socioekonomiska strukturerna; livshallning och perspektiv ir
ofta smaborgerliga. Trots stagnationsperioder deltar de nordiska linderna, om in
ganska blygsamt, i virldsekonomiens framsteg och den begynnande industrialise-
ringen. Senast fran och med ca 1830 skaffar sig liberala tankegangar med tilltagande
styrka gehor och far sa smaningom féljder bade for de ekonomiska och de inrikespo-
litiska strukturerna; standscirkulationen Okar, men industrialisering, urbanisering
och handelns intensifiering framkallar ocksa nya sociala problem. De liberala rorel-
serna leder a ena sidan till 6kad kontakt och sammanslutning mellan de nordiska
folken (i skandinavismen), 4 andra sidan till 6kade krav pa social rittvisa och med-
bestimmanderitt, tills vidare realiserade genom grundlagsdndringarna i Sverige
1866, i Danmark 1848. Nationella rorelser gor sig gillande i Norge, i Finland, pa
Island och pa Firbarna och pa visst sitt ocksa i Danmark (med Slesvig-problemet).

B. Ioch med att den borgerliga samhillsklassen sent omsider ocksé i de nordiska
linderna (sérskilt Sverige och Danmark) etablerar sig som alltmera betydande kultu-
rell faktor, &ndrar dven ldspubliken sméaningom struktur. Mojligheterna for en mera
modern litterér institution okas fr. a. genom den allménna skolplikten och utbygg-
naden av tidningsvisendet. Bildningsstandarden hojs, vetenskaplig forskning ut-
vecklas icke blott inom naturvetenskaperna, utan dven inom humanoria, universite-
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ten upplever en blomstringstid omkring arhundradets mitt (med fr. a. studentskan-
dinavismen). De kulturella intressena far en férankring i bredare befolkningskretsar,
den allminna kulturella, politiska, litterdra och dven filosofiska debatten far en bittre
groningsgrund, samtidigt som den allménna tidsandan blir mera kritisk: den
idealistiska spekulationen avldses smaningom av positivismen a ena sidan, Kierke-
gaards filosofi o. 1. & andra sidan, en Viktor Rydberg vicker sensation med sin
bibelkritik, men den idealistiska virldsbilden lever delvis kvar ldngt in i &rhundra-
dets andra hilft (jfr Bostrdmianismen).

C. Litteraturen har kanske inte sd ménga topp-prestationer att uppvisa som i
romantiken, men forankringen i en bredare litterér institution mot- [72] svaras av en
storre och framfor allt méangfaldigare produktion. Det &r egentligen forst nu som
litteraturen bade i fraga om former och teman fér den bredd som motsvarar ett mera
modernt litteraturbegrepp. Den omfattar numera praktiskt taget alla genrer: lyrik i
skiftande former fran studentvisan till tankedikten, versepos, dramatik i varierande
former fran romantiskt skadespel eller klassisk tragedi 6ver komedi och sangspel
dnda till vaudeville, och sent omsider ocksa en snabbt vixande fiktionsprosa i olika
genrer som roman, novell, saga o. 1. Den litterdra helhetsbilden blir nu sd brokig
och mangskiftande att den #r svar att aterge i detalj:

I svensk litteratur visar sig senromantisk splittring mellan det fantastiska, mys-
tiska och det verklighetsnira och socialt medvetna hos Almgqvist, social realism
jamte Biedermeier i Bremers och andras romaner, nagot senare en liberalistisk idea-
lism hos Rydberg, lyrisk-poetisk realism hos signaturpoeterna. Senromantisk dua-
lism, byronsk spleen, dragning mot det demoniska forekommer hos ett flertal av
tidens danska poeter fran Chr. Winther 6ver Andersen till Paludan-Miiller, vilken
samtidigt jimte Kierkegaard ér framste representant for det idékritiska intresset kring
arhundradets mitt, medan Heiberg skiftar mellan skdmtsam Biedermeier, lyrisk-
romantisk och spekulativ diktning; poetisk (lokal-)realism finner vi redan pa 1820-
talet hos P. M. Mgller, Blicher och Gyllembourg. I Norge féljer titt pd varandra
Wergelands kombination av senromantik och liberalistisk folkuppfostran, det s. k.
“nationella genombrottet” och en begynnande kritisk realism. Vi har redan sett hur
mangskiftande bendmningarna pa detta litterdra tidsskede #r, den senaste tidens
diskussioner om realismen i nordisk litteratur har varit livliga, och man maste verk-
ligen fraga sig, huruvida det dr mojligt att sammanfatta alla de olika foreteelserna
och stromningarna i ett begrepp, som &r acceptabelt for tminstone bade svensk,
dansk och norsk litteratur. Jag skulle trots alla betdnkligheter vilja foresla “poetisk
realism” som gemensam ndmnare®, utgaende a ena sidan fran den sirskilt i tysk
litteraturteori och litteraturhistoria vanliga meningen “forklarande” (verkldrender)

® Jag kan inte se att termen “poetisk realism”, som Uffe Andreassen, Debatten om ‘“virkelighe-
den” i Danmark 1840-70 (not 28) kritiserar, skulle sakna referensram for tidens olika feno-
men ochi forhallande till de angrinsande perioderna. Termens relevans, men dven dess pro-
blematik visas bl. a. ingdende av Kurt Aspelin, Poesi och verklighet, I-11, Stockholm 1967-77.
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realism*, 4 andra sidan fran tidsskedets helhetskaraktir som Overgangsperiod mellan
romantik och en konsekvent kritisk realism-naturalism. Jag fattar alltsd ‘“‘poetisk
realism” som aterspegling resp. belysning av verkligheten, som &r foérenad med ett
slags ideell overbyggnad som sammanfattar de konkreta detaljerna, eller ocksa bara
med ett visst irrationalistiskt eller poetiskt inslag och menar da att ett sddant be-
grepp som i storsta allménhet syftar pa ett virulent spanningsforhallande mellan
“poesi” och verklighet, ticker de allra flesta av tidens litterdra foreteelser med deras
inneboende motsittningar sasom enkel realistisk form (eventuellt genre-
bild)/idealistisk livstolkning (Runeberg, Hauch), psykologisk realism/romantisk
dualism (H. C. Andersen), forkarlek for det reala, dven det idylliska/intresse for det
irrationella och demoniska i tillvaron och i minniskosjdlen (Winther, Almqvist),
borgerlig vardagsrealism/kristen idealism (Fr. Bremer), idékritik i form av verklig-
hetsskildring i romantisk-poetisk form (Paludan-Miiller), folklig verklighet och
konkreta traditioner/nationella framtidsideal (“nationalromantik™), osv. Vi far natur-
ligtvis ha klart for oss, att ett sd vittfamnande begrepp dr spént till bristningsgrin-
sen, att det slidtar over bade skillnader mellan vissa tidsavsnitt (mellan en mera
romantiskt priglad litteratur fére och en alltmer verklighetsndra och kritisk efter
arhundradets mitt) och nyanser mellan de enstaka nationallitteraturerna (t. ex. det
nationellas betydelse i norsk, den linge kvardréjande idealistiska livsaskadningen i
svensk litteratur), och det kan dérfor vara riktigt att inom parentes specificera be-
greppet i de enstaka rubrikerna.

BI. a. borde man i denna form nimna “Biedermeier” sasom sarskilt karakteristisk
for stora delar av fr. a. dansk diktning; termen innebir en tendens inom periodens
litteratur, men far enligt min mening under inga omstindigheter anvindas som
bendmning pa hela tidsskedet (den har f. 6. ocksa redan mist en hel del av sin aktua-
litet inom tysk litteraturforskning). Déremot borde termen “romantism”, som bara
anvinds inom dansk litteraturhistoria, helst ersittas med “senromantik”: pa grund av
relationerna till fransk och engelsk litteratur dr den visserligen inte helt oberittigad,
men till innehallet — splittring mellan idé/verklighet, konst/liv, borgerlighet/demoni
— #r den praktiskt taget identisk med “senromantik” och dirfér ur komparativ syn-
punkt mindre lamplig.

RNy}

4.8. Antingen man kallar den “naturalism”, “attital”, ““det moderna genombrottet” e.
l., dr den period som borjar omkring 1870, enligt vedertagen uppfattning mycket
mera enhetlig och sluten én den forra — bade i friga om sin litterdra karaktir, av-
gransningen i tiden och forhallandet mellan de enstaka nordiska litteraturomradena.
Grinserna dr naturligtvis flytande dven hér: redan efter ca 1850 borjar den “poetiska

“ Med utgangspunkt hos Otto Ludwig som lancerat termen i betydelsen syntes mellan det reala
och det ideella, det individuella och det visentliga osv. Termen hade dessférinnan anvints av
Friedrich Schlegel i Vorlesungen iiber die Methode des akademischen Studiums 1802, och na-
gon enstaka ging dven inordisk litteraturhistoria resp. -kritik, siledes av Atterbom 1838 om
Runebergs lyrik (se M. Brgndsted, Europdischer Realismus, Neues Handbuch der Literaturwis-
senschaft 17, s. 185).
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realismen” alltmer avlosas av [73] en “kritisk realism”, medan a andra sidan poetiskt
realistisk litteratur fortsitter att skrivas langt in pa 80-talet (t. ex. av Rydberg). Men
i stort sett later sig anda en ungefir tva decennier lang period urskiljas, dér litteratu-
ren i hittills oként hog grad utgor svar pa tidens tecken.

A. Den politiska och socioekonomiska utveckling som boérjade under forra perio-
den fortsitter overallt med okad hastighet: forst nu visar sig det industriella genom-
brottet i hela sin omfattning och med alla implikationer av sociala och politiska
problem. Den sociala omstruktureringen visar sig tydligare dn forut — med den vil-
maende kapitalistiska borgarklassens definitiva etablering, urbanisering, arbetarklas-
sens uppkomst; den sociala problematiken skirps pd olika sitt: med okade klass-
skillnader i stadssambhille, kvinnans frustrerande stillning inom det borgerliga sam-
hillet osv. Det politiska klimatet genomgar en tilltagande radikalisering: kraven pa
demokratiska rittigheter blir mera patringande; i de &nnu inte (helt) sjidlvstindiga
linderna Norge, Finland, ocksa Island och s smaningom ocksa pa Firbarna intensi-
fieras kampen for fullstindig nationell frihet. Ett sérskilt problem for Danmark &r
Slesvig-fragan: katastrofen fran 1864 priglar i icke ringa grad det andliga och kultu-
rella klimatet under slutet av 1800-talet — bade i form av en ny nationalistisk akti-
vism och — sannolikt viktigare — i form av en utbredd resignation hos den unga
generationen.

B. Den moderna civilisationen gor sig ocksa gillande pa skol- och utbildningsvi-
sendets omrade: lds- och skrivkunnigheten blir allmidn och utgoér grundvalen for
press- och tidningsvisendets snabba utveckling. Den litterédra institutionen blir defi-
nitivt moderniserad: det dr forst nu som en konsekvent marknadsorienterad bokpro-
duktion i stérre omfattning borjar och néagra forlag (Bonniers, Gyldendal) utvecklar
sig till verkligt betydande foretag. Forfattarens stéllning dndras avsevirt: de fria
forfattarna blir allt fler, och manga lever utanfor samhillet om icke rentav i utlandet
(Ibsen, Strindberg osv.). P4 samma sitt som bade naturvetenskap och humaniora
utvecklas i positivismens anda, har de flesta bland den kulturella eliten tagit intryck
av den gamla idealistiska virldsaskadningens sammanbrott och etableringen av den
nya positivistiskt-materialistiska (darwinistiska, ateistiska) vérldsbilden. Atmin-
stone till en borjan rader det en ganska allmén tro pa utveckling mot en bittre fram-
tid som man tror sig kunna bidra till genom ett aktivt engagemang i aktuella fragor,
i kampen mot social oréttvisa, fordldrade konventioner o. 1., men redan under perio-
dens andra hilft formorkas denna framstegsoptimism och gar sa smaningom o6ver till
sekelslutets dekadens. For konstnédren betyder detta att han alltmer avlédgsnar sig fran
den breda publikens smak och dérmed fullbordar den klyfta som hade borjat dppna
sig @nda sedan 1700-talet.

C. Av olika skil (6kade kommunikationsmdjligheter, kvardrojande skandinavism)
okar det internordiska utbytet inom litteraturen pa ett hittills ohort sitt. Icke blott pa
det i egentlig mening litterdra planet, utan ocksa i den allminna kulturella och
politiska debatten 6verskrids de nationella grinserna i alla riktningar, och detta &r
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atminstone en visentlig orsak till att periodens litteratur foreter en sa relativt enhet-
lig bild. Vanligen brukar denna enhetlighet i hog grad tillskrivas Georg Brandes’
inflytande, och detta har vil ocksa fog for sig, satillvida som han var ett slags
brannpunkt for tidens debatt och litterdra tendens, men hans ledarstillning var for-
visso inte sa obestridd som han sjélv gidrna skulle ha onskat sig: det var fr. a. hans
stridsrop om aktuell idédebatt som hordes overallt, men nir det giller naturalistisk
estetisk teori i tringre mening, hade han inte lika mycket att bjuda pa. I det stora
hela visar 70- och 80-talets litteratur f6ljande karakteristiska drag:

Prosan ir det litterira mediet framfér andra. Lyriken har rakat i bakgrunden, men
den dr inte dod och kan t. 0. m. framalstra viktiga innovationer (t. ex. i Strindbergs
fritt kaserande vers). Prosan omfattar bade dramatik och berittande fiktional littera-
tur; den haller sig i formen mer eller mindre ndra talspriket men famnar en ling
skala av olika nyanser fran det vilvardat-raffinerade, ofta metaforiskt och symboliskt
laddade (Ibsen) till det krasst-vardagliga (dialekt i dialogen, krass verklighetsskild-
ring). Fiktionsprosan utmirker sig fr. a. genom en ny berittarhallning, som svarar
mot tidens ideal av objektivitet, ja experiment: berittaren forsvinner bak hindelser
och figurer som skall tala for sig sjidlva resp. Overlamna it recipienten att dra slut-
satser. Samma princip ligger ocksd till grund foér dramat med dess oppna slut och
allmént analytiska karaktir. Bade roman och drama tar oftast upp aktuella problem —
t. ex. religion, dktenskap, férhallande mellan individ och sambhiélle, affirsmoral osv.,
och miljo (icke minst samhillsmoralen) och biologiskt arv analyseras fram som
viktigaste determinanter, men ocksd uppgorelsen med det romantiska aterkommer
ging pd gang, atminstone i den semantiska djupstrukturen (hos Jacobsen, Ibsen).
[74] Detta Gverensstimmer i stort sett med den poetologiska teorin, som for det
mesta anknyter till Zola (salunda Bangs realism-essd 1879 och Strindbergs férord
till Froken Julie 1888 och essdn Om modernt drama och modern teater 1889),
medan Brandes limnat slagordet for dagsaktualitet och progressiv ideologi.

Denna forenklade bild svarar vil mot den vanliga uppfattningen av nordisk natu-
ralism, sadan den ocksa blev grundvalen for den dvervildigande reception dessa verk
fick utomlands, sdrskilt i Tyskland, men bilden saknar en hel del nyanser, t. ex.
mellan en mera optimistisk eller moderat 70-tals- och en mera radikalt kritisk 80-
talslitteratur, mellan litteraturen i de olika nordiska ldnderna (dven om den norska
litteraturen numera #r “integrerad” i grannldndernas litteratur och har fatt europeisk
standard), mellan olika forfattare och deras teoretiska positioner. Det ar bl. a. pafal-
lande, hur fa av de danska forfattarna som verkligen foljer Brandes’ slagord® och i
hur hég grad manga av dem foljer ett stilideal som snarare borde kallas impressio-
nistiskt @n naturalistiskt (enligt definitionen: omedelbar sensibel atergivning av
valda sinnesintryck, utan ideologisk markering), hur “subjektiv’ en stor del av
Strindbergs naturalistiska diktning i grund och botten dr och hur mycket av det

® Hur foga den litterdira danska eliten mellan 1870-1900 i grund och botten fogar sig efter ett
enkelt (naturalistiskt) “Brandes-schema” papekas bl. a.av Georg Christensen, Striden mellem
gammelt og nyti dansk Litteratur 1870-1900, Edda 5 (1916), s. 373-388.
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romantiska som lever kvar i sérskilt norsk 80-talslitteratur — bade av idealistiskt
tinkesétt och av poetiserande praktik, t. ex. i form av symboler. Det kan dérfor
ifrigasittas, om termen naturalism &r verkligt tickande. Naturalistisk diktnings
experimentella karaktédr kan nog anses vara den birande principen for centrala delar
av periodens litteratur, och “naturalism” tycks dirfor vara anvindbar som huvudbe-
ndmning, men alltefter den enstaka nationallitteraturens sdrskilda nyans borde det
kanske (inom parentes) tillfogas varierande termer som “impressionism” och
”(kritisk) realism”.

4.9. Det har linge varit en allmint vedertagen uppfattning, att den “naturalistiska”
perioden omkring 1890 gar mot sitt slut och avloses av nya stromningar som delvis
gar direkt emot den naturalistiska estetiken. Denna mening har pa senare tid av en
del forskare dragits i tvivelsmal, men faktum av ett visst litterirt klimatskifte vid
den tiden kvarstar och stids direkt av en hel del litteraturkritiska essier och litteréira
programforklaringar (Heidenstams Rendssans, Hamsuns foredrag fran 1891, Johs.
Jgrgensens Symbolisme osv.), som polemiserar mot naturalismens “vardagsskild-
ring”, dess “ytliga midnniskoteckning”, brist pd metafysiska dimensioner o. 1. och
gar in for en poesiens fornyelse, for fantasi, skonhetsdyrkan, psykologisk fordjup-
ning osv. Som jag tidigare framhallit (s. [62]), dr det enligt min mening begreppet
“nyromantik”, som bist ticker sekelslutets olika antinaturalistiska strémningar, och
det har dessutom fordelen att anknyta till en liknande strémning i samtida tysk
litteratur. Termen kan t. 0. m. i viss man anvindas i isldndsk litteraturhistoria, dven
om realistisk, for att inte tala om naturalistisk litteratur dér hittills bara utgjort en
sidolinje (det giller fr. a. Einar Benediktsson som propagerar en symbolism av
europeiskt snitt). Men samtidigt dr det klart att det &r en sammanfattande bendmning
pa varierande foreteelser: dansk symbolism efter franskt monster (kretsen kring
Taarnet), den gamle Ibsens symbolistiska dramatik, psykologism, mysticism och
symbolism hos den unga norska generationen (Hamsun osv.), det odversittliga
svenska 90-talet (Nietzscheanism, skonhetsdyrkan pa pessimistisk grund, fantasi-
kult, exotik vid sidan av kérlek till hembygden, esteticism, ymnigt symbolbruk,
lyrisk blomstring), vartill inom svensk litteratur dven kan fogas Strindbergs magisk-
mystiska riktning och delvis det begynnande 1900-talets yngsta lyrik (Vilhelm
Ekelund o. a.)*. Lika klart &r det att sekelslut och sekelskifte omfattar ménga andra
litterdra stromningar — att den naturalistiska traditionen i olika former fortsatts kon-
tinuerligt av en bred strom fiktionsprosa i Danmark och @ven i Norge, av realistisk-
agitatorisk diktning i Sverige”, att det finns sérskilda fin de siécle-forfattare som
Hjalmar Soderberg och Bo Bergman i Sverige, att det samtidigt med dekadansen
framtrider en primitivistisk riktning (A. Engstrém o. a.) osv. Just omkring sekel-

“ Det dr ocksd tydligt att det hos manga av de nyromantiska diktarna finns “Jugendstil”’-element
(t. ex. hos Hamsun, Froding, Karlfeldt osv.), men som det dven framgar av den tyska litterira
Jugendstil-forskningen, &r det hidr varken frdga om en bestdimd forfattargrupp eller en litterér

- strémning som markant skiljer sig fran det andra.

Jfr Axel Uhlén, Arbetardikiningens pionjirperiod 1885-1909, Stockholm 1978.
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skiftet blir det tydligt, hur olika strémningar och tendenser, olika delvis motsatta
forfattargrupper i langt hogre grad dn forut star vid sidan av eller snarare mot var-
andra och hur de enstaka nordiska litteraturerna aterigen far var sin sdrutveckling.
Det torde dirfor vara lampligt att hir avsluta genomgéangen av nordisk litteraturhi-
storia pa grundval av det strikta tredelade schemat. Genomgangen har enligt min
mening tillrdckligt bestyrkt dess anvéndbarhet i princip, och jag idr 6vertygad om att
det skulle kunna anvindas dven pa 1900-talets litteratur, &ven om detta skulle kriva
en utforligare framstéllning &n den som ryms inom en kort uppsats.

Man kan naturligtvis, nir det giller litteraturen efter 1900, fraga sig, huruvida
man fortfarande kan tala om perioder i betydelsen av nagorlunda slutna, [75] av-
griansbara och definierbara tidsskeden, eller om man borde ndja sig med begrepp
som “stromningar”, “tendenser”, “rorelser”, “moden”, men det torde i varje fall vara
klart att man i det litterdra utvecklingsforloppet kan urskilja vissa faser som nagor-
lunda kronologiskt foljer efter varandra och som var och en priglas av bestimda
estetiska och tematiska dominanter. I den nyrealistiska vdgen, som framtriader kort
efter sekelskiftet och for minst ett par artionden framat blir dominerande, visar
svensk, dansk och norsk och delvis édven islidndsk litteratur till och med en enhet-
lighet som utan tvekan gor det mojligt att dven hidr anvidnda termen period, dven om
naturligtvis den enhetliga bilden vid ndrmare paseende grumlas av bade en del avvi-
kande drag och dven skiljaktigheter mellan de enstaka litteraturomradena (hur berit-
tigat det dr att exempelvis i svensk litteratur tala om ett klimatskifte i nyrealismens
tecken, har Ulf Wittrock i sin uppsats fran 1951 med all tydlighet visat upp)*.

Mera problematiskt forfaller det ddaremot att overhuvudtaget anvinda begreppet
“expressionism” pa delvis samtidiga, delvis pd nyrealismen foljande tendenser i
nordisk litteratur. Det finns ju bara punktvis foreteelser som gar att jimféra med fr.
a. tysk expressionism och dessa dr ganska svara att skilja frdn den begynnande mo-
dernismen i finlandssvensk, senare rikssvensk och dansk diktning (dérfér dubbelbe-
ndmningen pa tabellen: “expressionism och tidig modernism™). 1 norsk diktning ir
expressionistiskt-modernistiska drag vid det laget &nnu mera punktuella (fast ganska
markanta i Kristofer Uppdals lyrik ca 1915-20), medan det hdr fr. a. dr den nyro-
mantiska och Wergeland-romantiska naturmystiska och metafysisk-visionira tradi-
tionen som vidarefors vid sidan av den nyrealistiska linjen (grovt sagt: Aukrust vid
sidan av Hamsun). Sérskilt omkring tiden for forsta virldskriget borjar olika strom-
ningar och tendenser att korsa varandra igen: den realistisk-naturalistiska traditionen
fortsitter praktiskt taget oavbrutet utover vérldskriget och upp genom mellankrigsti-
den, men delvis skyms den under en tid av de nimnda motstromningarna som fr. a.
gor sig gillande i lyriken, och i isldndsk litteratur intar detta tidsskede en alldeles
sirskild stillning som det stora uppbrottets tid, med den unga diktargenerationens
individualistiska uppror mot traditionen — bade i modern realisms, expressionis-

“ Se det not 14 anférda arbetet.
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mens, den nordiska nyromantikens och t. o. m. surrealismens tecken (Halldér Lax-
ness och hans samtida).

Mellankrigstiden som helhet priglas av bade kontinuitet och nyutveckling. Tradi-
tionell lyrik odlas 6verallt genom hela tidrymden, men for 6vrigt har det dtminstone
for den svenska och danska litteraturens del fog for sig att dra en viss grins omkring
1930, satillvida som 30-talet i hogre grad an det foregaende artiondet priglas av en
bred vag kritisk-realistisk litteratur (proletirforfattare i Sverige, en lang rad vinster-
radikala skribenter i Danmark) och modernismen (i lyrik, men dven dramatik) pa
allvar bryter igenom (i Sverige) eller tar sin bdrjan (i Danmark). Fér den norska
litteraturens del har man diaremot med viss ritt fornekat varje diskontinuitet inom
mellankrigstiden®, men generationsgrinsen mellan de dldre nyrealisterna och repre-
sentanterna for en antingen mera vinsterradikal eller mera psykologiskt intresserad
30-talslitteratur finns dven hir, och det saknas inte helt vissa modernistiska ansatser
(i Rolf Jacobsens lyrik, Sandemoses romaner och N. Griegs dramatik).

Medan de nordiska litteraturerna under 30-talet hade levat under jamforbara vill-
kor, dndrades situationen ganska radikalt genom det andra virldskriget. Sedan den
traditionalistiska “beredskapslitteraturen”, som hade blomstrat upp under senare
delen av 30-talet, hade blivit inaktuell, kunde svenska diktare aterga till den mo-
derna estetikens och den moderna ménskliga existensens problem, sa att svensk
modernism far sitt definitiva genombrott under och efter kriget, medan den litteréra
produktionen i Danmark-Norge efter krigets traditionsbrott forst maste ta itu med de
minskliga och politiskt-sociala problem som krigshindelserna stéllde. Det svenska
“40-talet” har dirfor ingen egentlig motsvarighet i grannldnderna, men under 50- och
60-talens lopp hinner icke blott dansk och norsk, utan dven islindsk och till och
med fardisk diktning ifatt den svenska. Gemensamt fér dem alla & modernismens
genombrott pa bred front (delvis i nya former som konkretism och senare t. ex. i
Danmark som “systemdigtning”) och — visserligen vid sidan om en hel del
socialrealistisk litteratur — en koncentration kring personlig-existentiell problematik.
Tiden ca 1945-1960/65 skulle dirfor kanske for hela den nordiska litteraturen kunna
sammanfattas under en bendmning som — forslagsvis — kunde heta “modernismens
blomstringstid”. Alldeles klart &r det ju att 60-talet medfor en nedgangstid for den
mera avancerade modernismen, en Overging till “postmodernistiska”, ‘“nyenkla”
former, till tingdikt och politisk lyrik, till socialrealism och dokumentarism i pro-
san, till politisk teater med enkla budskap, 6verhuvudtaget: till politiskt och socialt
[76] engagerad litteratur, vare sig det giller klasskamp, kvinnans frigorelse, tredje
virlden, miljovard eller kritik mot det totalt organiserade vilfardssamhillet. Avance-
rade former saknas inte, ofta finner man en kombination av politisk-social med-
vetenhet och modernistisk estetik (t. ex. i form av den “magiska realismen’), och
det verkar som om sadana former skulle inleda en ny fas i litteraturutvecklingen.
Detta #r det nog for tidigt att profetera om, och jag drar mig ocksa for att ge “perio-

mer Sigurd Aa. Aarnes, Gjensyn med 1950-arene, Norsk littarer arbok 1978, s. 225-234.
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den” ca 1965-80 en etikett (en mojlighet vore kanske ndgot som ‘“ny engagerad
realism”, med nagot avvikande termer for isldndsk och fir6isk efterkrigslitteratur)®.

5. Forsoket till en stringent genomford jimforande periodisering &dr forvisso i
manga avseenden problematiskt, och faran for valdtikt pa utvecklingens méngfald
ligger 6verallt nira. A andra sidan kan nog de uppnidda resultaten forefalla foga
revolutionerande. Nir man jamfor dem med den villervalla av periodiseringsbegrepp
och periodterminologi som rader i de vanliga litteraturhistoriska framstéllningarna,
syns emellertid en periodisering pa strikt komparativ bas, efter ett konsekvent an-
vint raster med ett flertal enhetlige kriterier och med en enhetlig terminologi, som
ligger s ndra som mojligt det litterara, erbjuda en del fordelar. Den dr icke blott
dgnad for en mera vetenskapligt grundad indelning av den svenska, den danska osv.
litteraturens historia, utan dven for en 6msesidig belysning av den nordiska litteratu-
rens olika grenar i deras spinnande samspel av gemenskap och splittring. Aven om
manga detaljer i detta forsok skulle kunna goras annorlunda, skulle det ha natt sitt
huvudsyfte, om det lyckades stimulera till att i allt storre utstrickning fora studiet
av de enstaka nordiska litteraturerna 6ver i ett allnordiskt perspektiv.

¥ Om den nyste isldndska litteraturen se Heimir Palsson, Straumar og stefnur, Reykjavik 1978, s.
174 ff., Sveinn Skorri Hoskuldsson, Ad yrkja d atomdld, Reykjavik 1970. Om den senaste ut-
vecklingsfasen i modern fardisk litteratur se O. Bandle, Moderne firdische Literatur. Versuch
einer Standortbestimmung, Skandinavistik 12 (1982), s. 92-110.
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