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ROLAND LYSELL, STOCKHOLM
Subjektet i Erik Johan Stagnelius’ lyrik

I en tid ndr det poetiska subjektets existens dr ifrigasatt kan det te sig markligt
att soka sparen av dess av konvention till romantiken forlagda fodelse. De refle-
xioner jag Amnar gora ar att betrakta som en arkeologisk aktivitet med syfte att
studera ett konstituerande element i de tva senaste d&rhundradenas poesi i dess
begynnelse.

Genomgéaende i Stagnelius’ lyriska forfattarskap dr att jagprotagonisten ofta
tecknas som fangen i en oken eller en fiangelsehdla. Lat mig citera ur en kdnd
sonett (frin tiden efter 1818):

Grymt verklighetens hirda band mig trycka
Af tornen blott en efterskord jag samlar

Pa glddjens fillt lik ett korthus ramlar

Hyvar viintad jordisk frojd, hvar drom af lycka.
Allena stodd vid tdlamodets krycka

Jag i en vild en nattfull 6cken famlar

Och i mitt spar den tunga kedjan skramlar
Hvars linkar déden blott kan sénderrycka.’

Och si smaningom, i diktens slutparti, sedan «en rosenkransad Angel» svingat
sig ned till jorden «falla kopparkedjorna af fingen». I «Se Blomman! P4 Smarag-
degrunden» ser vi sjilen «i stoftets kedjor bunden»; i «Ménen och sjilen»? befin-
ner sig sjdlen liksom i den citerade sonetten fiangslad i en 6ken, nu i kopparked-
jor. Man kan dven citera en dikt, vars datering, som Malmstrom utrett, dr osdker
— den tycks inrymma bédde tidiga och sena inslag — namligen «Till Tron»:

Ack! linge nog i tirars dal

af ingen vinlig hand ledsagad,

Ett rof for villor och for qual,

Jag irrar frin min hembygd jagad.’

Kombinationen av 6knens torka (skalden bortser frin dess skenbart fria hori-
sont) och fingelsehdla med slutna viggar och kedjor bildar ett stagnelianskt ima-
gindrt rum: virlden blir ett fangelse dir protagonisten irrar. Detta rum &ir en
stindigt dterkommande referenspunkt.

! StaGNELIUS (1911-19: 1, 386).
2 STAGNELIUS (1911-19: II, 1571F)).
3 StaGNELIUS (1911-19: 11, 190ff.).



414 ROLAND LYSELL

Strategin i den tidiga lyriken dr sammanfattningsvis att protagonisten frilses
ur utsatthet, ensamhet etc. av kirleken, forkroppsligad av en mytisk gestalt eller
Amandafiguren, en gestalt som alltid talar till protagonisten. I vissa texter sparas
en tredje fas, overgivandet, protagonistens ensamhet och misslyckande skildras
— och vi befinner oss ater vid utgidngspunkten. I det senare forfattarskapet, alltsa
ungefir fran 1818, skonjer vi allt mer en rad komplicerade strategier. Ibland kan
protagonisten vara en «han» som i «Sjidlens himlafard»:

D4 sig jag en ibland de fingnas skara,
I bojor smidd och badande i térar.*

Det mest markanta fenomenet dr dock en allt tydligare klyvning av jaget, dér pro-
tagonisten inte lingre — som i de allra flesta av de tidigaste dikterna (jag dsyftar
forsta delen av band 1 i B60ks stora utgava) — dr en mytisk gestalt utan en jagpro-
tagonist. Jaget kommer diarigenom att dela sig i tva hélfter: ett skrivande jag och
ett agerande jag. Det senare jaget moter en eller flera gestalter i ett slags «skeen-
de» i dikten.

Dikternas «rum» och «situation» — om dessa termer tillites — konstitueras
delvis dven av en invokation «O sjidl», «O aningens och minnets bleka stjerna»,
mot vilken dikten «riktas», ibland forekommer ett Du i samma syfte, eller ett
imperativt «Se !», alltsd en hdnvisning eller uppmaning till synsinnet, och di inte
bara duets férmaga att se. Seendet associerar till ett overordnat sinne, kanske till
ett slags platonskt skddande.

Ett annat fundamentalt problem i Stagnelius’ diktning 4r den av skalden sjilv
suggererade fragan «Varfor skriver poeten? Lat mig citera ur foljande dikt:

Forundras icke om Poeten skrifver

En ldng Prolog till denna korta dikten.
Huvar liglighet som Odet honom bjuder
Att for en dlskad Minsklighet fa blotta
Sitt hjertas djup att for de helgas samfund
De iddle sjdlar dem hans aning ser
Forstrodde hir och dir kring jordens yta
Fa Andens dolda tankar uppenbara

Ar honom kirt.’

Ovanligt entydigt blottldgger hir diktaren i texten dess syfte, vilket givetvis inte
bara far uppfattas som nagot kategoriskt for ldsaren att acceptera, utan ocksa kan
ses som ett retoriskt drag i kompositionen. Man skulle rent av kunna siga att
Stagnelius hir skisserar en typiskt romantisk diktarposition — s som den pldgar
beskrivas i sentida handbocker. For det forsta noterar vi formuleringen «Odet
honom bjuder» — av QOdet gives skalden tillfille att skriva. Lat oss
kalla detta «det absoluta budet». Ett fenomen besliktat med det «Du» och den
invokation jag nyss berérde ir meddelelsebehovet, «Att for en dlskad Minsklig-

4 STAGNELIUS (1911-19: II, 207).
5 STAGNELIUS (1911-19: II, 218).



Subjektet i Stagnelius’ lyrik 415

het fa blotta». Blottandet gir s.a.s. i linje med upprittandet av ett «Du» i texten.
Det tredje behovet dr det expressiva «blotta / Sitt hjertas djup». Till sist noterar
vi det profetiska behovet «Andens dolda tankar uppenbara». Dessa fyra bud och
behov, det absoluta budet, meddelelsebehovet, det expressiva behovet och det
profetiska behovet, gor Stagnelius’ diktning till en diktning med de hégsta
ansprak pa tilltal och sanning! Vi skulle rent av kunna sdga att hans dikter ar
fyllda av ett begidr efter kunskap. Lit mig citera ur «Sonnetter XXXV,
O arma hjerta»:

Det hoga ord som tolkar Jordens Oden,
Vill himlens forlat lyftad se af doden
Och isissldjan falla, vilvd af tingen.®

Jag har i andra sammanhang ofta berort det stagnelianska begdret och &mnar nu
inte gd in pd detta i detalj, blott betona att termen <begér> inte bara ar freudiansk
och lacaniansk — utan dven stagneliansk. Det jag i detta sasmmanhang vill peka
pa dr begirets ouppfyllbarhet. 1 den formodligen 1814 skrivna «Villustens
forakt» heter det:

De eviga begiren,
Som aldrig, aldrig, fyllnad n3 pa Jorden’

I en annan relativt tidig dikt («Till S&nggudinnan») talas om «begirens smarta».

O Sanggudinna! skink mitt svaga hjerta
Balsamisk trost emot begirens smérta —
O vig mig i en stjarnklar midnattsstund
I hvita Andars saliga férbund !®

Nir Stagnelius’ diktning utvecklas blir denna begirets logik icke lingre endast
en jordisk logik mdjlig att 6verbrygga pa ett annat, himmelskt, plan. I «Drom pa
Hafsstranden» laser vi:

En njutning, o vinner! ar trdnadens glod,
Men njutningens fullhet ir njutningens déd.’

Det ir till och med si att detta principiella fenomen kan betraktas med viss njut-
ning: «P4 hillen . . . jag vill sitta bedrofvad och stum» inte i resignation, utan i
en saknadens villust, och framf6r allt i en formuleringens villust.

Vanligtvis finns dock en vilja hos jaget att ta sig ur isolerings- och dngest-
tillstindet genom diverse strategier. Tvanget att meddela, uttrycka och forkunna
jagets fingenskap — alltsd den poetiska aktiviteten — dr en av dessa. Fullt foren-
lig och ofta faktiskt forenad med denna poetiska process dar den teknik med tal-

 STaGNELIUS (1911-19: II, 78).
7 STAGNELIUS (1911-19: I, 22).

8 StaGNELIUS (1911-19: I, 247).
% STAGNELIUS (1911-19: II, 108).



416 RoLAND LYSELL

rika religiosa och mytologiska férklaringar till tillstind och konstellationer, som
ofta betraktas som Stagnelius’ diktnings tydligaste karakteristikum.

En nyckelposition i detta sammanhang intar den mytiska sjalvbiografin, eller
snarare sjilens biografi. Ungefdr som Rousseau i sina Confessions forsoker for-
klara sprickorna mellan Minniskan och Samhillet, Manniskan och Naturen,
Mainniskan och hennes nista, Tanke och Kinsla, samt icke minst Mdnniskan
och henne sjilv med hidndelser ur sin upplevda biografi s6ker Stagnelius forklara
sprickorna ur sjdlens historia.

L4t mig hdr koncentrera mig pa en av de fiktivt <sjalvbiografiska> texter som
ger en «forklaring> till nu-tillstindet, med andra ord har ett slags aitiologisk funk-
tion, namligen «Afsked till Lifvet», dir vi f.6. finner en sldende parallell till Sap-
phos «Hor, min bon, odddliga Aphrodite». Hos Sappho bonfalles Aphrodite, hos
Stagnelius lyran och minnet. Dikten inledes med en invokation: «Lyra! duy»
varpa foljer en forklaring: «du, hvars silfvertoner / Forr i qvalets bittra stunder /
Littat mitt betryckta hjerta» och sedan bonen «Kom dnyo i mitt skote». Lyrans
uppgift blir féljande:

Kom att musikaliskt grita
Mina flydda gyldne dagar,
Och it diktens ljusa féverld,
At idyllens rosenparker,'®

Alltsé blir lyrans uppgift att begrata, att beritta om ett gyllne tillstind som flytt,

ett slags privat guldilder. Genom lyrans kraft och poesin i poesin transformeras

smarta till vdllust, och skalden besjunger det som «Aldrig, aldrig, d&terkommen».
Foljande invokation dr en invokation till minnet:

Ljufva Minne! fér mig ater

I min barndoms silla dalar,

Till de krumma silfverbéckar,

I de riddda aspars skugga,

Der i salig oskuld fordom

Maingen himmelsk drom jag dromde.'!

Liknande exempel finns i andra Stagneliustexter, det bésta kanske i foljande
dikt:
Mig fostrade, i nardusrika dngar
Dir killans silfver mellan purpurblomster
Elysiskt flot, en bild af dnglalifvet,
Och sjilens typer himmelsblia fjarlar
Sig dansande it sin forvandling gladde
Mig fostrade i obekanta lundar
Ljusalfer opp. Vid aftonrodnans skimmer
Till eolsharpor hviskande de sjongo
Med linta toner fran en sjunken fornverld

10 §STaGNELIUS (1911-19: 11, 37).
11 STAGNELIUS (1911-19: 11, 38).
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Om Ljusets Drott, om liljorna och Korset,
Om Gud och etern méngen andesing.'?

Hur egendomligt dylika passager kan uppfattas och har uppfattas dven i Stagne-
liusforskningens framsta verk blir man klar 6ver niar man fordjupar sig i polemi-
ken hos Book, Nilsson och Malmstrom. Alltfor snabbt tycks mig forskarna vilja
tolka dessa passager antingen som i forsta hand syftande pd en egen barn-
domsvirld, alltsa biografiskt, eller ideologiskt sdsom syftande pa sjdlens preexis-
tens i idévirlden! Men det unika med dessa texter ir ju just att «ridda aspars
skugga» kombineras med «krumma silfverbackar» och «bild af dnglalifvet» — att
ett imaginidrt barndomslandskap med vissa Olindska drag oskiljaktigt sam-
manflitas med ett mytiskt tillstdnd. Stagnelius dr Rousseaus parallell och mot-
sats. Det skrivande jaget forsoker i ett forklarande och kanske delvis vad vi skulle
kalla for terapeutiskt syfte med hjilp av estetiska konstruktioner mana fram bil-
den av en «fornverld». Det dr fenomenet att rikta, inte det beskrivna innehéllet
som ar det primdra. Det ir friga om en fiktiv anamnesis. En sjdlens historia
konstrueras, dir verklighetsstoff och nyplatonska tankegéngar ingar i den fusion
som utgores av den poetiska diskursen:

O glada tid! Guds strdlande Ideer
Blott sedde af det oskuldsfulla 6gat

I féstets stjernor och i dalens blommor
Ljuft logo d4 min aning dir emot."

Detta resonemang kan synas nigot djiarvt och jag kinner mig forpliktigad att
belysa det genom en sidoblick pé det «kdllmaterial» Stagneliustexten ibland gar
tillbaka pa. Ett eminent exempel erbjuder «Sjidlens Himlafard»'* som, vilket
Bo6o6k utrett, delvis dr en trogen parafras av ett parti ur Codex Nazaraeus Liber
Adami appellatus. Pa viktiga punkter som det inledande «Hell Dig, o Sjal!»
fringdr som det synes mig Stagnelius rent av sitt vanliga poetiska sprik, men
mestadels avtecknas, trots att dikten dr en parafras, Stagnelius’ eget poetiska tem-
perament i texten. Vi finner tilldgg av typen «Dar sorgerna och saknaderna bo»
som anslar en emotionell, kanske rent av psykologisk problematik, frimmande
for Adamsboken. Intighetskidnslan &dr starkare hos Stagnelius dn i originalet:
«Hvar nyfodd glddje till dess fordna intet / De aterforde i sitt vreda kretslopp»
och de sentimentala upprepningarna «Ack! ingen, ingen,» finns inte i
Adamsboken. Metaforiken hos Stagnelius dr mer elaborerad, ofta poetiskt skli-
gen konventionell «Statt upp, o Sjdl! pa nya vingar svéfva, / Likt varens fjaril».
Stagnelius’ subjekt later sig gidrna karakteriseras med hjilp av litterdrt bildsprak.

Vi kan rent av, om dn blott med viss framgang, soka knyta en speciell metafo-
rik till detta tidiga stadium i sjdlens historia: «killans silfver», «purpurblomster /
Elysiskt flot», «himmelsblaa fjarlam, «aftonrodnans skimmer». Forutom skon-

'2 STAGNELIUS (1911-19: II, 214fT.).
¥ StAaGNELIUS (1911-19: II, 215).
4 STAGNELIUS (1911-19: II, 205fT.).
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heten i bilderna mérker vi det dynamiska, det l4tt diffusa draget i uttryck som
«fl6t», «dansande», «sjunker« eller i musiken av «eolsharpor.

I sjdlva verket dr detta stadium i sjdlens historia frimst en metaforisk fore-
teelse: ett land av «gyllne fantasier» — fantasier som giarna dterkommer, stereo-
typa, eller i litt varierad form. I «Elegi» talas om «diktens nardusrika lunder, Af
rosor, myrten och af hyacinter».

Beldggen for existensen av detta forsta tillstdnd och dess art far ricka hir. Inte
heller gar jag in pa hur tillstindet avslutas med ett «fall». Jag 6vergar nu direkt
till det andra stadiet i sjdlens historia: kidrleken — som vi ju iterfann ocksé i den
tidiga diktningen, didr begiret i huvudsak manifesterade sig erotiskt (ibland
talades om skaldedra, ibland om krigisk dra). Nu i «Mig fostrade i nardusrika
dngar» beskrivs det sdlunda:

Dé framsteg du omsider, Nordens Quinna!
I ljusa lockars gulltiar, med hidnder

Af oskuld varma, steg du rosensmyckad
En himmelsk gita fé6r min aning opp.

O ljufva anblick! Lik en gyllne stjernbild
Du genomstrilade mitt 6des morker

Och minnen frdn en nédrbeslidktad himmel
Olympiskt grydde med ditt blda Gga.

D4 f16t min kiéinsla i melodisk sang,

Och lyran sjelfmant klingade din &ra.
Dock linge linge ej min tanke hann

Till gatans ord. Af fenomenets glans

Mitt 6ga dirades och sig ej sjilen

Som dvaldes inom den en Amor lik

Bland unga rosor gémd pa Cyperns strinder. '

Denna text innehdller en tydlig utsaga om och kritik av andra tidigare Stagne-
liustexter, nimligen Amandadikterna: «Och minnen frin en nérbesldkted
himmel / Olympiskt grydde med ditt blda 6ga» etc. Inom parentes dterfinner vi
en liknande passage in inledningsdikten till Liljor i Saron: «Karleken». I Amandas/
den dlskades 6gon speglar sig jagprotagonisten och atererinrar sig dirvid sitt eget
forflutna, enligt nyplatonsk modell.

Blott mig sjelf jag dlskar i Amanda,
Blott symbolen af mitt fordna jag.'’

Den dlskade far en maieutisk funktion, blir s.a.s. en katalysator for sjdlvanalysen.
Samtidigt kan kvinnan i vissa tidiga dikter (t.ex. «Vantan»: «Mathildas hjerta
klappar af begir, / Dess barm af lingtan villustfull sig hojer. / Mathilda vakar,
suckande och kiir, / Men ilskarn drojer»'®) fungera som en modell for jaget. Det

15 StaGNELIUS (1911-19: II, 209).
16 STAGNELIUS (1911-19: II, 215fT.).
17 STAGNELIUS (1911-19: II, 266).
8 StagNELIUs (1911-19: I, 111).
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ar darfor begirets erotiska aspekt sa totalt dominerar i synnerhet den tidiga poe-
sin — kidrleken anammas som den absoluta 16sningen p.g.a. sin maieutiska funk-
tion i ett platonskt sammanhang:

Kom, o Kirlek, himlens forstling!
Kom, sublima rus af skonhet!
Kom fridn ethern, kom och for mig
Dit tillbaka.'’

Att l6sningen sillan fungerar, att diktjaget kvarlimnas i sitt misslyckande:
«Kinslans 1aga ir forkolnad» innebdr ingen kritik av visionen i sig.

En dylik kritik av visionen av kvinnan och kirleken finner vi dock ofta som
antytts i senare delen av forfattarskapet. Men innan jag gir in ndrmare pa detta
vill jag uppehdlla mig vid nigra andra aspekter pa diktningen till kvinnan/karle-
ken: I «Sang till Qvinnorna i Norden» skriver Stagnelius:

Skon var min brud, ack! skon som dagen,
Nir, daggig om sitt gyllne hér,
Ur sjoar af chrystall hon gar. —
Frisk, som en ros i perlregn tvagen [. . . ]

Min var hon, min i fordna dar,
Nu endast min i mina singer.?°

Tiden riacker inte till fér att analysera hela denna komplicerade — och ofta alltfor
enkelt uppfattade — dikt. Nordens skona qvinna tecknas hdr som en
energigivande instans i analogi med de nyss diskuterade texterna, men en
instans som hér i de sista stroferna avvisar jaget. Men i ett slags optativ, i 6ns-
kningarnas modus, tycks ett slags férsoning finnas — men en férsoning blott i
dikten:

Ma dock af Er en festprydd hir
Forsamlas der, o Nordens Skona!
Och medan niktergalens sing

Omt skallar frin den morka lunden,
Och Nattens Gud kring himlarunden
Begynner rodnande sin ging,
Beglinsta vinligt af hans skira,
Hans milda ljus, I hvisken si:
«Lugn, evigt lugn han hvila ma,

Den ljufva tolken af var dra !»*!

Redan i denna text skriven till Svenska Akademiens pristavling borjar alltsa ett
slags desillusion intrdda. Forsoningen dr icke reell, utan fullbordas blott i fiktiv
eller oblik form: «M4 dock». I Sten Malmstroms avhandling redogores utforligt

¥ STAGNELIUS (1911-19: II, 45).
20 StAGNELIUS (1911-19: 11, 13).
2l gragNeLius (1911-19: 11, 13ff).
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for de 1700-talsaktiga vindningarna i diktionen, vilket i sjdlva verket ir en
mycket intressant aspekt dven pad annat sitt dn rent stilistiskt. Ty nar skalden
latent och delvis omedvetet soker sig bort frin ett stadium, d.v.s. kérlekens till
kvinnan, syns detta avstindstagande manifest i ordvalet. Den limnade livshall-
ningen motsvaras av en <dmnad> precios formulering:

Nej, Sdngens Genius! dn en ging
Jag vill med rosor lutan kréna.”

Ytterligare ett indicium pd samma fenomen ir diktens minga negationer, for-
visso klassicistiska till karaktidr och uppbyggnad, men langt fler dn klassicismen
kriver. Dikten synes mig i stillet mera pid vdg mot modernismen i detta
avseende — i forsok att etablera frdnvaro i texten. Forsoningen existerar alltsa
hir i form av en onskan, eller en bild. Kanske skall man iven relatera Stagnelius’
langtgdende stridvan att soka understryka det intrddande, det som dnnu inte dr
present (men snart skall bli) med «Nu» eller «Snart». Dessa manga «Nu» eller
«Snart» tjanar till att understryka att det negativa tillstindet fér subjektet beto-
nar det fiktiva i forsoningen, niar den inte reellt intrider.

En annan aspekt av subjektets funktion hos Stagnelius dr forhdllandet mellan
det yttre och det inre. I nigra dikter, kanske tydligast i den vilkinda «Hvad
suckar Hiacken”? finner vi en animerad virld, ett slags kosmiskt kroppssubjekt.
I den likaledes ofta citerade «Se blomman! P4 Smaragdegrunden»?* blir blom-
man med sin dunkla higkomst (som utretts redan av B66k) ett slags embryo, ett
tidigt stadium av ett minskligt medvetande. Ibland formuleras en korrespon-
dens med diktens ord: «Utsidan af oss sjelfve blott ir virlden»?*?, och vi finner i
detta en infallsvinkel till skaldens astrologiska dikter. Sanningen om jaget och
sanningen om vérlden kommer ddrigenom att bli i viss min parallella, vilket
utgor ytterligare en forklaring till <sjdlvanalysens> vikt hos Stagnelius. En kun-
skap om jaget och dess historia &r tillika en kunskap om tillvaron, varlden.

Man fragar sig nu: om jaget — som vi sd ofta konstaterat — betraktar sig sjalvt
«utifrdn> som dvergivet, klagande, borde dd inte den yttre omgivningen, naturen,
betraktas pé liknande sétt? Borde inte skalden dven hir forsoka frambesvirja ett
franvarons landskap? I allmdnhet dr detta icke fallet. Tillvarons fullhet skildras
extatiskt, ofta som vi sett i féorbindelse med kirleken, men mycket sidllan dess
tomhet. Det stagnelianska subjektets problem é&r oftast att bide virlden och
frialsningen ter sig /dsbhara, men inte tillgdngliga. I nagra dikter finner man dock
en intressantare skildring av naturen. Lit mig citera «Elegi»:

Hvad ser jag dir? Blott spar af forna frojder,
Blott hamnar af ett flyktadt lif, som gyckla
Likt hemska irrbloss kring begrafningsplatser.

22 §taGNELIUS (1911-19: II, 3).

2 STAGNELIUS (1911-19: II, 87fF).

24 STAGNELIUS (1911-19: 11, 143fT.).
242 STAGNELIUS (1911-19: II, 100).
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Ack! tomd ir nojets bagare. Forspridde
Och vissnade jag ser de kransar ligga,

Dem forr i diktens nardusrika lundar,

Af rosor, myrten och af hyacinther,

I menlos ro jag med Kamenan knutit

Och krossad hvilar kirlekens teorb.

Med térar fafingt kallar jag tillbaka

De unga hopp, de gyllne fantasier,

Som forr kring gliddjens helga altar svingde
Vid stringars ljud sin klara fackeldans.

I molnens rymder ser jag dem férsvinna,
Likt rdidda dufvor, som vid jagarns eldskott,
I luften héja sig pa silfvervingar,

Likt rosendrommar om forsvunna tider,
Som fly vid dagens forsta purpurblickar
Fran fingens tinningar i hdktets natt.
Allena ir jag.”

Detta dr det tydligaste exemplet hos Stagnelius pé en skildring av en virld som
inte dr tom, men fylld av spdr av betydelse, tomda bégare, vissnade kransar av
rosor, myrten och hyacinter, krossade teorber, svunna forhoppningar. Via bil-
derna, metaforerna, associerar vi till jagets position, vilken rent explicit formule-
ras i den sist citerade raden: «Allena ir jag.» Ett liknande fenomen finner vi i
«Afsked till Lifvet»:

Allt hvad férr mitt hjerta 6nskat,
Hvad som vilkor nyss jag ansig
For mitt korta lif pa jorden,
Flyktar i ett evigt fjerran

Det som aterstar dr det tappade greppet om en férsvinnande virld: avskedet som
form:

Kinslan af mitt eget visen,
Af mitt eget qvalda visen,
Blott dr 6frig.2

Och det ir just denna kinsla som, vilket vi inledningsvis sdg, inte kan accepteras
(dven om den néstan avnjutes och i varje fall poetiskt formuleras), utan maste
forklaras. I just «Afsked till Lifvet» finner vi en total skepsis, observera ocksa
mot speglingsmotivet och mot diktens formaga.

Innan jag gér in pé slutraderna i «Afsked till Lifvet» vill jag gdrna anknyta till
de bristande analogierna, vad betriffar forsok till existentiell forklaring hos
Stagnelius. Vi fir hos honom ibland en kiinsla av pseudoretorik — en enligt
reglerna anbragd retorik, vars logiska 6vergangar icke ir acceptabla vid nirmare
skdrskddan. Lit mig exemplifiera ur «Uppoffringen»:

35 STAGNELIUS (1911-19: II, 209).
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For dig, o dnglaljufva!
Jag sista gangen tédnder
Min offereld, af himlens vind omfluten.
Med sangens milda dufva
Till afsked jag dig sdnder
En daggig ros, i diktens lundar bruten.?’

Rosen ir sjdlvrefererande. Rosen ir dikten. Men intressantast i detta samman-
hang ir den detaljerade skildringen av Cyprias purpurblomma i tredje strofen — i
synnerhet nir skalden aterger dess vissnande. Vi befinner oss nimligen vid «det
andra stadiets> slut:

Se Cyprias purpurblomma,
Hur lockande hon bldnker

P4 tornbevapnad stjelk i virens dagar.
Snart vissnande den fromma
Sitt bleka hufvud séinker

Och nordanvidret hennes stoft forjagar.
Snart turturn ater klagar
Och vararne, som farit,
A nyo Jorden sira
Och nya rosor spira

I dagen fram — dock ej den Ros, som varit.
S4 jordisk karlek flyktar.

I hojden af sin prakt dess figring lyktar.?

Analogin rosen — kirleken, rosens déd — kirlekens dod dr uppenbar. Men redan
i foljande strof tycks texten, naturligtvis ogonskenligen, genom att skalden
hastat forbi ett tankeled vilja overtyga oss att rosen ger frukt!

Do6d maste blomman blifva
Om hosten skall oss unna®’

Genom att utan markering g fran det partikuldra «ros» till det allmédnna
«blomma» borjar skalden argumentera for en trestegsutveckling: blomma, viss-
nande, frukt. Denna tanke ger honom sa nista liknelse, ndmligen den i roman-
tisk poesi vanliga liknelsen om fjdrilen och puppan:

Sitt larfstind ofvergifva
Skall fjiriln, for att kunna
I purpurflykt omkryssa killans bukter
Och andas vérens lukter
Och mellan rosor paras.
Ja! kedjan maéste krossas,
Den skora formen lossas
Om tingens visende skall uppenbaras,?’

27 STAGNELIUS (1911-19: 11, 149).
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Det ir nu bilden av larven, puppan och fjarilen som tagit dver i argumentationen
— och denna bild har ju knappast nigot gemensamt med bilden av Cyprias pur-
purblomma — en larv anses ju knappast bldnka eller lysa. I stillet suggereras kir-
lek pé fjdrilsstadiet, det tredje stadiet: «Och mellan rosor paras».

Denna liknelse blir vid fjarde strofens slut helt filosofisk:

Och som for gyllne strdlen
Ett tocken flyr, — si for Idén symbolen.”’

Skalden har alltsd via en «logiskt ohallbar» argumentation i forférande poetisk
diktion suggererat sig in i en strdvan efter ett hogre liv:

Men himlens eld mig brinner.
Ett hégre lif mitt vickta hjerta kinner.’

Det dr nu man maste skilja texten frin en medveten stagneliansk avsikt som
uppenbarligen utgdr frin en Overtygelse eller &tminstone vilja att se religionen
som ett hogre stadium och om den himmelska kirleken som en hogre, renare,
form av den jordiska. Man kan dir tala om en utveckling. P4 tvdrs mot detta
16per en i texten synlig andra kedja: begreppsglidningar, icke-fungerande analo-
gier och paralleller som i «Uppoffringen» samt allra mest graverande likheter pa
de plan dir likhet icke Onskas. Jag citerar «Icke af tid och rum de lefvande
andarne fangslas»:

Da oppnades skyn, och en Mo,
hvitslgjad, ur molnet sidnktes,
Amanda lik, icke Amanda likvil.*!

Dessa himmelska moér, religionens, alltsd det tredje stadiets representanter ar
oftast lika extravagant utstyrda som de jordiska: «Stjernor beprydde dess fly-
gande hdr, dess rodnande gordel. Stolt Seraphinnan mot mig strickte sin heliga
famn.»’! (I allt avviker de fran Stiernhielms Fru Dygd/Fru Lusta.) I en dikt som
«Kirleken» slar till och med den himmelska mons barm «af 6fverjordisk brand».
Trots att koloriten dr annorlunda — den vita firgen dominerar, och trots att eols-
harpan har avlgsts av Serafsharpan, liknar det himmelska budskapet till férvax-
ling och forblandning det jordiska som avvisats: «tag ditt fordna barndomslif
igen» och hasta:

Till den hgjd, der silfverstjernan béfvar,
P4 den ban, der Korsets fana svifvar,*

Diktjaget har sdledes reflekterat 6ver sin position, sin klyvning, bestimt ett rum
med hjilp av invokation, tilltal etc. och via kidrleken funnit en insikt som
genomskadats; pa sista stadiet har jaget genom en religios, en himmelsk kirlek
fatt ett incitament att pdborja ett projekt, nimligen tecknandet av sin egen histo-
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ria, den sjdlsliga biografin. Nar kirlekens irrbloss avvisas for religionen, hamnar
jaget ironiskt nog dter i sin ursprungsposition: i ensamhet, kluvenhet och under-
kastelse under en flyende mytisk kvinnogestalt (jfr «Kirleken») — den gestalt
diktjaget bindes vid i ett negativt beroende, den gestalt vilken som vi sett ocksd
ar jagets energikilla. Samma struktur upprepas ater och ater pa olika plan.

Det begir som ar diktens drivkraft (och som inger dngest) kan blott utsliackas
av doden. Jag erinrar om de eviga begiren som aldrig fyllnad nd pa jorden.
Konsekvent nog finner vi hinforelse i «Afsked till Lifvet» i de rader dar jaget
formulerar sitt hopp att mota dédsdngeln:

O! han kommer.

Vingen doft i natten susar,
Och den hvita manteln fligtar,
Och det skarpa svirdet blixtrar,

Denna dikt skrivs infér hoppet om doden, och nyckelraderna &r foljande:

Ej mitt 6ga
Maigtar ldsa i ditt 6ga,
Ej din mening kan jag fatta.’’

Inf6r det absoluta moter jaget trots sina stindiga forsok till forstaelse och stdn-
diga forsok till <ldsning> den totala oldsbarheten: «Ej din mening kan jag fatta».
Jaget miktar inte ldsa. Det dr infor denna oldsbarhet i kombination med dngest
och smirta som jaget padborjar ett forsok att tolka det obegripliga. I skriften, i
poesin, ldses och tolkas det forflutna och nuet, men i skriften tydliggores ocksi
jagets principiella brist och jagets begir att vinna kunskap om vérlden bakom
isisslojan. Alternativet till detta begar efter kunskap (i vilket subjektet ldses) ar
som vi sett jagets egen dod.

Jaget dr darfor domt till kluvenhet, domt att se sig sjdlvt aktivt i en rad fafinga
forsok utan att kunna ingripa. Forsoningen finns, ehuru blott tillfallig, men tycks
giltig blott sa linge subjektet tror pd den, den blir sdledes fiktiv, estetisk, uppstar
i konsten. En <dubbelvirld> bildas. Raden i «Endymion» «Blott i drémmar
Olympen stiger till dédliga ned» sidger oss att det finns en drémmens verklighet,
men att den har en annan status dn den vakna. Forsoningen blir oftast hos
Stagnelius en heraldisk bild, en rubin pid Korsets fana.

33 STaGNELIUS (1911-19: 11, 48).
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