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Kapitel 5

Gesamtiibersicht zum Gebrauch von inn; einige besondere Anwendungs-
arten von inn

1. Gesamtiibersicht zum Gebrauch von inn

Nach der Darstellung des gesamten Materials {iberblicken wir das Ganze,
doch befassen wir uns zuerst noch einmal mit den relativ-realen Begriffen
bei Ersterwdahnung.

1.1. Relativ-reale Begriffe

Bei den relativ-realen Begriffen wurden sieben Gruppen unterschieden,
und innerhalb jeder dieser Gruppen wurde eine Dreiteilung vorgenom-
men, entsprechend der Art der Bestimmung des jeweiligen Begriffes, nim-
lich 1) ohne unmittelbare Bestimmung, 2) mit unmittelbarer Bestimmung,
3) ohne Bestimmung (hier wurden auch noch die situationsbestimmten
Begriffe® unterschieden, auf die wir aber in diesem Zusammenhang nicht
eingehen werden). Bei den sieben Gruppen der relativ-realen Begriffe ist,
wie bereits ausgefiihrt wurde, auch eine Unterteilung nach dem Grad ihrer
relativen Realitdt moglich2 Die Gruppe der Substantive mit dem ersten
Grad von relativer Realitat wird gebildet von den Zeitbegriffen, den Be-
zeichnungen fiir Teilbegriffe (Korperteile und tibrige Teilbegriffe) und
Zubehorden, die Gruppe mit dem zweiten Grad von relativer Realitdt von
den Bezeichnungen fiir Umwelt und Besitz, die Gruppe mit dem dritten
und vierten Grad von relativer Realitit von den Bezeichnungen fiir die
soziale Welt.

1.1.1. Begriffe mit dem ersten Grad von relativer Realitéit

Ubersieht man die Beispiele mit dem ersten Grad von relativer Realitit,
die keine unmittelbare Bestimmung bei sich haben, so ergibt sich ein sehr

1S, hierzu S.244f.
28.8S.85.
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gemischtes Bild: Bei den Zeitbegriffen findet sich in der Einzahl (Subjekt)
paralleler Gebrauch von Formen mit und ohne inn (bei lida steht inn),
ebenso bei Zeitangaben im Akkusativ ohne Préposition (doch steht hier
bei den Inn-Beispielen pat var). Die Umstandsbestimmungen der Zeit sind
mit Ausnahme von um iiberwiegend innlos verwendet. Bei den Bezeich-
nungen fir Korperteile ist in der Einzahl inn gebraucht; in der Mehrzahl
finden sich Beispiele mit und ohne inn, ebenso bei den Teilbegriffen im
engeren Sinn in der Einzahl; in der Mehrzahl sind sie mit Ausnahme von
Einzelbeispielen innlos verwendet. In der Einzahl findet sich bei den Teil-
begriffen im weiteren Sinn ebenfalls paralleler Gebrauch von Formen mit
und ohne inn. Bei den Umstandsbestimmungen iiberwiegen allerdings die
innlosen Formen. In der Mehrzahl ist der Gebrauch ebenfalls parallel. Die
Bezeichnungen fiir Zubehorden sind in der Einzahl liberwiegend innlos
gebraucht (Einzelbeispiele mit inn), in der Mehrzahl findet sich 1 Genitiv-
attribut mit inn.

Bei der zweiten Gruppe — eine Bestimmung steht unmittelbar dabei —
sind bei den Zeitbegriffen die Angaben im Akkusativ (ohne Prédposition)
ohne und mit inn gesetzt (bei den Inn-Beispielen steht wieder pat var),
dasselbe gilt fiir 4. Einige weitere Beispiele sind ebenfalls teils mit, teils
ohne inn gesetzt. Bei den Ausdriicken fiir Korperteile mit besonderer Be-
zeichnung des Ganzen (Dativ der Zugehorigkeit oder prdpositionale Wen-
dung) finden sich in der Einzahl fiir Subjekt nur Beispiele mit inn, beim
Akkusativobjekt dagegen Beispiele mit und ohne inn. Bei den Umstands-
bestimmungen mit Setzung des Dativs der Zugehorigkeit liegen mit Aus-
nahme 1 Inn-Beispiels nur innlose Formen vor. Ist dagegen ein Eigenname
im Dativ oder mit Priaposition verwendet, oder auch ein Personalprono-
men mit Priposition, so ist inn gesetzt. In der Mehrzahl findet sich je 1
Umstandsbestimmung ohne, 1 mit inn. Bei den Teilbegriffen im engeren
Sinn sind in der Einzahl bei unmittelbarer Setzung des Ganzen 2 Subjekte
ohne, 2 Akkusativobjekte mit inn verwendet. Bei den Umstandsbestim-
mungen des Ortes liegen beiderlei Formen vor. Das einzige Beispiel in der
Mehrzahl ist durch ein innloses Subjekt gegeben. Bei den Teilbegriffen im
weiteren Sinn sind in der Einzahl 2 Subjekte ohne, 2 Umstandsbestim-
mungen mit inn verwendet. In der Mehrzahl weisen 2 Beispiele inn auf
(1 Akkusativobjekt, 1 Umstandsbestimmung des Ortes). Bei den nicht
zahlreichen Beispielen fiir Zubehorden finden sich in der Einzahl beim
Akkusativ- und Dativobjekt Beispiele mit und ohne inn, bei den Umstands-
bestimmungen nur innlose. In der Mehrzahl ist der Gebrauch ebenfalls
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gemischt: je 1 Subjekt und 1 Dativobjekt sind mit inn, je 1 Akkusativobjekt
und 1 Umstandsbestimmung des Ortes innlos verwendet.

Bei fehlender Bestimmung ist bei den Zeitbegriffen in der Einzahl stund
als Subjekt ohne inn, als Objekt mit inn gebraucht. Hier ist auch an Um-
standsbestimmungen, wie i haust, { sumar usw. zu erinnern. In der Mehr-
zahl sind stund und missari als Subjekt mit inn beniitzt. Bei den Bezeich-
nungen fiir Korperteile handelt es sich hier um diejenigen, bei denen das
Ganze lediglich durch das Verb oder das dazugesetzte Personalpronomen
(z. B. hann) gegeben ist (Fehlen des Ganzen iiberhaupt ist hier unmdoglich).
In der Einzahl ist der Gebrauch von Formen mit und ohne inn parallel,
dasselbe gilt fiir die Mehrzahl (beim Dativobjekt iiberwiegen allerdings
weit die innlosen Beispiele). Bei den Teilbegriffen im engeren Sinn finden
sich in der Einzahl lediglich Umstandsbestimmungen des Ortes, mit und
ohne inn. In der Mehrzahl steht 1 Beispiel (Genitivobjekt) ohne inn 1 mit
inn gegeniiber (Umstandsbestimmung des Ortes). Bei den Teilbegriffen
im weiteren Sinn sind in der Einzahl mit Ausnahme einer Umstandsbe-
stimmung des Ortes alle Beispiele innlos. Das einzige Beispiel in der Mehr-
zahl (Akkusativobjekt) weist inn auf. Bei den Bezeichnungen fiir Zube-
horden (Mehrzahl) ist 1 Subjekt mit inn beniitzt.

Ubersieht man die erste Gruppe hier — die der Begriffe mit dem ersten
Grad der relativen Realitdt —, und zwar die ohne unmittelbare Bestim-
mung verwendeten, so zeigt sich, daB3 der parallele Gebrauch der Formen
mit und ohne inn liberwiegt, wobei es im Einzelfall so sein kann, daB bei
einer grammatischen Funktion nur Beispiele mit oder ohne inn vertreten
sind. Auch in der Mehrzahl gibt es den gemischten Gebrauch; die Zeit-
begriffe sind nur innlos gebraucht, und bei den Bezeichnungen fiir Zube-
horden findet sich lediglich 1 /nn-Beispiel. Nur mit inn beniitzt sind die
Ausdriicke fiir Korperteile. Weitgehend mit inn verwendet sind die Zeit-
begriffe bei lida.

Bei der Gruppe der Begriffe mit einer unmittelbaren Bestimmung ist
der Gebrauch ebenfalls iiberwiegend gemischt, so bei den Zeit-, den Teil-
begriffen im engeren und weiteren Sinn (Einzahl) und bei den Ausdriicken
fiir Zubehorden, dort auch in der Mehrzahl. Mit 1 Ausnahme innlos ge-
braucht sind die Bezeichnungen fiir Korperteile mit dem Dativ der Zuge-
horigkeit (7 hendi mér). Uberwiegend mit inn verwendet — doch gibt es
innlose Belege — sind die Beispiele, die eine andere Bestimmung, vor
allem mit Praposition, unmittelbar bei sich haben.

Bei den Begriffen, die keinerlei Bestimmung bei sich haben, ist ebenfalls
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der parallele Gebrauch vorherrschend, so bei den Zeitbegriffen (Einzahl,
dazu kommen Zeitangaben, wie d hausti, [ kveld usw.), den Bezeichnungen
fir Korperteile, den Teilbegriffen im engeren Sinn (bei diesen beiden
Gruppen in der Einzahl und in der Mehrzahl). Die Teilbegriffe im weiteren
Sinn sind dagegen mit 2 Ausnahmen (1 in der Mehrzahl) innlos gebraucht.
Bei den Zubehorden liegt nur je 1 Beispiel (Mehrzahl) mit, 1 ohne inn vor.

Ubersieht man das Ergebnis bei den drei Gruppen — vorwiegend paral-
leler Gebrauch von Beispielen mit und ohne inn —, so ist klar, daB3 die Art
der Bestimmung — nicht unmittelbare, unmittelbare oder Fehlen - keinen
EinfluB auf die Setzung von inn hat. (Man beachte z. B., dal die Bezeich-
nungen fiir Korperteile, die lediglich durch das Verb oder das dazugesetzte
Pronomen (hann) bestimmt sind, den gemischten Gebrauch aufweisen,
wiahrend die mit einer unmittelbar oder nicht unmittelbar gesetzten Be-
stimmung inn bei sich haben.)

Da der Gebrauch von inn bei dieser Gruppe von Begriffen — erster Grad
der relativen Realitit — iiberwiegend gemischt ist, ergeben sich wenig Un-
terschiede bei den einzelnen Kategorien. Eine Ausnahme bildet bei den
Zeitbegriffen mit nicht unmittelbar gesetzter Bestimmung der iiberwiegen-
de Gebrauch von inn bei lida, sowie die Innlosigkeit in der Mehrzahl. Am
stiarksten unterscheidet sich, wie oben gezeigt, der Gebrauch bei den Be-
zeichnungen der Korperteile.

Da der Gebrauch von inn weitgehend gemischt ist, ergeben sich auch
beziiglich der grammatischen Funktionen keine groBen Unterschiede,
wenn es auch vorkommen kann, daB bei einer Kategorie die Subjektbei-
spiele innlos sind, die Akkusativobjekte dagegen inn aufweisen oder auch
umgekehrt. Inn kann, wie z. B. bei den Bezeichnungen der Korperteile mit
nicht unmittelbar oder mit unmittelbar gesetzter Bestimmung (abgesehen
vom Dativ der Zugehdorigkeit), bei allen grammatischen Funktionen ver-
wendet sein, also auch bei den Prdpositionen. Was den Gebrauch von inn
bei Einzahl und Mehrzahl anbelangt, so ist er ebenfalls weitgehend ge-
mischt; innlos (Mehrzahl) beniitzt sind die Zeitbegriffe bei nicht unmittel-
bar gesetzter Bestimmung.

1.1.2. Begriffe mit dem zweiten Grad von relativer Realitiit

Die Gruppe der Begriffe mit dem zweiten Grad relativer Realitdt wird
gebildet von den Bezeichnungen fiir Umwelt und Besitz. Bei nicht unmittel-
bar gesetzter Bestimmung ist der Gebrauch in der Einzahl bei den Be-
zeichnungen fiir Besitz und Umwelt (geistliche Werke) parallel, Formen
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mit und ohne inn gibt es ebenfalls in der Mehrzahl, doch tiberwiegen hier
die innlosen. Bei den Begriffen fiir Besitz (Sagas) gilt dasselbe (bei den
Akkusativobjekten in der Einzahl gibt es nur /nn-Beispiele). Bei den Be-
zeichnungen fiir Umwelt (Sagas) ist in der Einzahl der Gebrauch mit
Praposition gemischt; die tibrigen Beispiele sind innlos. Die wenigen Bei-
spiele in der Mehrzahl sind ohne inn beniitzt.

Bei der zweiten Gruppe, d.h. mit unmittelbar gesetzter Bestimmung,
liegen bei den Bezeichnungen fiir Umwelt und Besitz (geistliche Werke) in
der Einzahl 2 Beispiele mit inn vor, der Rest ist innlos; in der Mehrzahl
finden sich 2 innlose Beispiele. Die Bezeichnungen fiir Besitz (Sagas) sind
in der Einzahl innlos verwendet, mit Ausnahme von 1 Inn-Beispiel (Mehr-
zahl keine Belege). Bei den Ausdriicken fiir Umwelt (Sagas) ist der Ge-
brauch in der Einzahl gemischt (bei Priposition, die Akkusativobjekte
sind innlos). In der Mehrzahl findet sich neben innlosen Beispielen 1 mit
inn.

Bei der dritten Gruppe, Fehlen einer Bestimmung, sind die Bezeich-
nungen fiir Umwelt und Besitz (geistliche Werke) vorwiegend innlos ver-
wendet (einzelne Inn-Beispiele). In der Mehrzahl findet sich 1 Inn-Beispiel
in einer syndetischen Reihe, 1 Genitivattribut ist innlos verwendet. Bei den
Ausdriicken fiir Besitz (Sagas) ist in der Einzahl der Gebrauch mit und
ohne inn parallel; dasselbe gilt fiir die Ausdriicke fiir Umwelt (Sagas) (bei
Praposition iberwiegen hier die Inn-Beispiele). In der Mehrzahl ist der
Gebrauch von Formen mit und ohne inn ebenfalls parallel (nur Beispiele
mit Préposition).

Uberblickt man die drei Gruppen, so ist bei der ersten (nicht unmittelbar
gesetzte Bestimmung) in der Einzahl der Gebrauch praktisch gemischt.
(Bei den Ausdriicken fiir Umwelt (Sagas) gilt dies nur fiir Gebrauch mit
Priaposition). In der Mehrzahl ist der Gebrauch teils gemischt, teils inn-
los. Bei der zweiten Gruppe (unmittelbar gesetzte Bestimmung) ist in der
Einzahl nur der Gebrauch bei den Ausdriicken fiir Umwelt gemischt,
sonst ist er liberwiegend innlos, ebenso in der Mehrzahl. Bei der dritten
Gruppe (keine Bestimmung) sind die Bezeichnungen fiir Umwelt und Be-
sitz (geistliche Werke) in der Einzahl vorwiegend innlos. In den Sagas sind
sie dagegen mit und ohne inn gebraucht, ebenso bei Pridposition in der
Mehrzahl. Im ganzen gesehen, iiberwiegt also auch hier der parallele Ge-
brauch von Formen mit und ohne inn, wenn auch bei einzelnen Gruppen
die innlosen Beispiele vorherrschen konnen, und zwar betrifft dies 2mal
die geistlichen Werke (bei unmittelbar gesetzter Bestimmung sowie bei
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fehlender), 1mal die Sagas (Bezeichnungen fiir Besitz in der Einzahl mit
unmittelbarer Bestimmung). DaB die Art der Bestimmung fiir die Setzung
von inn nicht maflgebend ist, ergibt sich auch hier: Bei den Bezeichnungen
fiir Umwelt und Besitz (geistliche Werke) ohne weitere Bestimmung ist
inn vorwiegend nicht gesetzt. Bei den Bezeichnungen mit unmittelbar ge-
setzter Bestimmung besteht dagegen eine Zweiteilung: Die Beispiele sind
teils innlos (geistliche Werke, Bezeichnungen fiir Besitz in den Sagas), teils
ist der Gebrauch gemischt (Bezeichnungen fiir Umwelt).

Beziiglich der grammatischen Funktion ergeben sich hier etwas mehr
Unterschiede. So liegen bei den Bezeichnungen mit nicht unmittelbar ge-
setzter Bestimmung in der Einzahl bei den Ausdriicken fiir Besitz (Sagas)
trotz des im Ganzen gemischten Gebrauchs nur Akkusativobjekte mit inn
vor. Bei den Bezeichnungen fiir Umwelt (Sagas) ist dagegen der Gebrauch
bei Préaposition gemischt, wihrend die anderen Beispiele innlos sind. Bei
unmittelbar gesetzter Bestimmung finden sich bei den Begriffen fiir Um-
welt und Besitz (geistliche Werke) einzelne Inn-Formen: 1 Subjekt und
1 Akkusativobjekt; bei den Bezeichnungen fiir Besitz findet sich ebenfalls
1 mit inn verwendetes Subjekt. Bei den Ausdriicken fiir Umwelt ist der
Gebrauch bei Priposition gemischt; die Akkusativobjekte sind dagegen
innlos gebraucht. Bei fehlender Bestimmung weist bei den Bezeichnungen
fiir Umwelt und Besitz (geistliche Werke) 1 Subjekt inn auf, ebenso —
neben zahllosen ohne inn gebrauchten Substantiven — 3 Umstandsbestim-
mungen des Ortes. Bei den Bezeichnungen fiir Umwelt (Sagas) ist dagegen
bei den Umstandsbestimmungen des Ortes in der Mehrzahl inn beniitzt.
Trotz dieser Verschiedenheiten 146t sich nicht sagen, daf3 eine grammatische
Funktion ausschlieBlich mit oder ohne inn beniitzt sei. Die Verschieden-
heiten betreffen einzelne Unterabteilungen. Die Mehrzahl ist liberwiegend
innlos verwendet, mit einzelnen Inn-Formen. Bei den Bezeichnungen fiir
Umwelt (Sagas) besteht bei den Umstandsbestimmungen des Ortes (weni-
ge Beispiele) paralleler Gebrauch von Formen mit und ohne inn.

1.1.3. Begriffe mit dem dritten und vierten Grad der relativen Realitit

Bei den Ausdriicken fiir die soziale Welt, den Begriffen mit dem dritten
und dem vierten Grad der relativen Realitét, ist in der Einzahl die innlose
Form vorherrschend ; doch finden sich Einzelformen mit inn, so bei den
mit nicht unmittelbar gesetzter Bestimmung 1 Akkusativobjekt, 2 Genitiv-
attribute und 2 Umstandsbestimmungen des Ortes; dasselbe gilt bei un-
mittelbar gesetzter und bei fehlender Bestimmung, hier finden sich mit inn
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gebraucht fifl, prell und ekkja, ebenso herad (als Genitivattribut). In der
Mehrzahl ist sveinarnir gebraucht (zur Bezeichnung der Neffen von Gisli),
die andern Beispiele sind innlos. Was die drei Gruppen anbelangt — die ver-
schiedene Art der Bestimmung —, so sind tiberall die innlosen Beispiele vor-
herrschend; die Art der Bestimmung ist also ohne Einflu3. Hinsichtlich der
indirekter Rede mit inn gebrauchten Beispiele — fifl, preell, ekkja sowie herad
— ist darauf hinzuweisen, daB} sich bei den anderen Kategorien entsprech-
ende Beispiele ohne inn finden (ljés, vatn, fé, ebenso herad usw.). Inn kann
also nicht einfach als «bestimmend» erkldart werden. Auch beziiglich der
grammatischen Funktion oder der Zahl ist keine Scheidung moglich.

Was die relativ-realen Begriffe im ganzen anbelangt, so ist der weitge-
hend parallele Gebrauch von Formen mit und ohne inn bei den Begriffen
des ersten und des zweiten Grades von relativer Realitdt sowie der weit-
gehend innlose Gebrauch bei den Ausdriicken fiir die soziale Welt festzu-
halten. Ob und wie ein bestimmender Begriff gesetzt ist, hat wie gezeigt
keinen EinfluB auf die Setzung von inn. Beziiglich der grammatischen
Funktion ist keine Scheidung moglich; es 146t sich also z. B. nicht sagen,
daB beim Subjekt vorwiegend inn steht oder daB3 die Substantive bei Pra-
position liberwiegend innlos gebraucht sind. In der Mehrzahl besteht zum
Teil eine gewisse Zuriickhaltung gegeniiber der Setzung von inn. Fiir die
Bezeichnung der Wiederaufnahme relativ-realer Begriffe kann, wie ge-
zeigt, inn gesetzt oder auch nicht gesetzt sein.

1.2. Nichtgenerelle Abstrakta

Ein entsprechendes Bild bietet sich bei den anderen untersuchten Sub-
stantivkategorien. Bei der zwischen den relativ-realen und den absolut-
realen Begriffen behandelten Gruppe der nicht generell verwendeten Ab-
strakta finden sich bei Ersterwdhnung zwar Formen mit inn, doch iiber-
wiegen die innlosen. Bei der Wiederaufnahme dieser Begriffe gibt es zwei
Maoglichkeiten: die Wiederaufnahme desselben Begriffs und die Verwen-
dung einer Variation, ferner gibt es die Verwendung nicht genereller Ab-
strakta fiir die zusammenfassende Wiederaufnahme, d.h. die Wiederauf-
nahme eines Satzinhaltes oder auch eines Geschehens, das in mehreren
Sdtzen erzdhlt ist. Bei den zwei Arten der Wiederaufnahme ist der Ge-
brauch gemischt (Verwendung von Formen mit und ohne inn). Bei der
Verwendung nichtgenereller Abstrakta fiir die Wiederaufnahme eines
Satzinhaltes oder eines in mehreren Sdtzen erzdhlten Geschehens {iber-
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wiegen die Inn-Formen, wobei der Gebrauch verschiedener grammatischer
Funktionen vorliegt.

1.3. Absolut-reale Begriffe

Bei den absolut-realen Begriffen bieten die Unika ein besonderes Bild, sind
doch, je nach Begriff, alle Moglichkeiten des Gebrauchs von inn vertreten:
Innlosigkeit, paralleler Gebrauch von Formen mit und ohne inn, ausschlieB3-
licher Gebrauch von inn. Bei den generell verwendeten Abstrakta liegen in
der Einzahl Beispiele mit und ohne inn vor, in der Mehrzahl nur einzelne
Inn-Beispiele. Gemischt ist auch der Gebrauch in der Einzahl bei den gene-
rellen Begriffen, in der Mehrzahl sind sie beinahe innlos verwendet.

1.4. Das Problem einer Artikelfunktion von inn

Wir sind ausgegangen von der Definition des anaphorischen Artikels
durch BEHAGHEL, wonach der bestimmte Artikel die Wiederaufnahme be-
kannter GroBen, ndmlich bei der mittelbaren und unmittelbaren Einzel-

 anaphora sowie der allgemeinen Anaphora, bezeichne. Das Gesamtbild,

das sich vom Gebrauch des altislindischen inn ergibt, entspricht jedoch

' nicht einer solchen Artikelfunktion. Einmal steht dem entgegen der weit-

gehend parallele Gebrauch von Formen mit und ohne inn. Wenn derselbe
Begriff einmal mit, einmal ohne inn verwendet werden kann, ohne daB
sich der Sinn verdndert, schlieBt das eine Artikelfunktion von inn aus.
Hierbei ist auch folgendes zu bedenken: Innerhalb der groBBen Masse inn-
loser, aber ihrer Bedeutung nach eindeutig bestimmter Substantive wurde
eine Gruppe unterschieden, die keinerlei Bestimmung bei sich hat, deren
Bestimmtheit jedoch durch den Bezug auf den Lebens- und Kulturkreis,
dem sie zugehorig sind, gegeben ist. Gegen diese Gruppe insbesondere,
aber auch gegen die ganze Gruppe der innlos, doch mit bestimmtem Sinn
verwendeten Substantive ist diejenige der ebenfalls innlos gebrauchten zu
halten, deren Sinn unbestimmt ist. Beispiele hierfiir sind: Gisl. 3, 4 P. het
madr, hann var kalladr skerauki: Ein Mann hieB P. oder 5, 7 Hann dtti sér
konu: Er hatte eine Frau oder 11, 7 gekk dvallt vid tréfét sidan: Er ging
seither immer mit einem HolzfuB3. Solche unbestimmte Beispiele gibt es in
jedem Text viele. Somit finden sich in allen Texten Formen ohne inn, die
teils bestimmt, teils unbestimmt verwendet sind. Ein nicht mit diesem
Lebens- und Kulturkreis Vertrauter mag deshalb hier und da zweifeln, ob



203

eine Form bestimmt oder unbestimmt zu fassen ist. Auch die so hiufig zu
beobachtende Freiheit bei der Setzung von inn bei der Wiederaufnahme
vorher genannter Substantive muB hier erwdhnt werden. Diese ihrem
Sinn nach ebenfalls bestimmten Substantive haben 6fter inn nicht bei sich,
d.h. sie haben dieselbe Form wie das unbestimmte Substantiv. Damit
bestehen bei einem innlos gebrauchten relativ-realen Begriff und einem
nicht generell verwendeten Abstraktum dreierlei Moglichkeiten der Ver-
wendung: 1) unbestimmter Sinn, 2) Ersterwdhnung, 3) Wiederaufnahme.

DalB3 die Begriffe einzelner Kategorien weitgehend innlos gebraucht
werden (obwohl inn an sich gesetzt werden konnte), ist ebenfalls merk-
wiirdig. Dazu kommt die Dreiteilung des Gebrauchs bei den Unika (inn-
los, mit und ohne inn, nur mit inn). Wiirde inn als bestimmter Artikel ver-
wendet, so miiBte zumindest eine einheitliche Tendenz im Artikelgebrauch
zu erkennen sein. Auch auf einzelne besonders auffillige Ziige sei hier
noch einmal nachdriicklich hingewiesen. In den geistlichen Werken mag
z.B. der hiufige Gebrauch von Formen mit inn beim Genitivattribut auf-
fallen; diese stehen vielfach vor dem zu bestimmenden Substantiv:
hjartans hugrenning. Auch der Gebrauch einer Bildung wie handanna erfidi
anstelle eines bestehenden Wortes handaverk ist eigentlimlich, ebenso
wenn einer anstelle von jardriki riki jardarinnar sagt. Beispiele mit inn
finden sich oft in direkter Rede, z.B. bei den Hetzgespriachen im Hoch-
landskampf. Man vergleiche hierzu Hceens. 43, 17 « Gerist fé hardla
nytlétt —» und Heid. 306, 20 « Vera kann, at ekkjunni pykki versna at
kyssa pik.» Beim ersten Satz handelt es sich um etwas Alltdgliches: das
Vieh von Oddr, der andere soll zu einem starken Hieb reizen. Beispiele
mit und ohne inn gibt es Ofter in Aussagen in Form einfacher Sitze.
Daneben finden sich Beispiele mit inn innerhalb gréBerer Satzgefiige,
andere dienen der Gegeniiberstellung (wenn es auch Sitze mit en ohne
inn beim Substantiv gibt), so etwa Dugg. 336, 35 «bessi enn ogurligi
stadr er pislarstadr metnadarmanna, en fiallit med brennusteins bruna er pisl
svikalla manna. » Oder man denke an das Beispiel einer syndetischen Reihe,
das in Form einer Klimax gebildet ist (Ant. 57, 22).

In unserem Zusammenhang ist auch die folgende Beobachtung von
groBem Interesse: HODLER?® zeigt in seiner Abhandlung die Ausbreitung
des bestimmten Artikels auf die verschiedenen Kategorien von Substan-
tiven. Bei den relativ-realen Begriffen breitet sich nach ihm der Artikel

3 HODLER, S.36fT.
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zuerst auf die Begriffe mit dem vierten Grad der relativen Realitét aus,
als letzte erreicht er die Begriffe mit dem ersten Grad der relativen Realitt.
HobLER geht bekanntlich davon aus, daB3 die verschiedenen Grade der
relativen Realitdt der groBeren oder geringeren Notwendigkeit der Asso-
ziation zwischen der bestimmenden und der bestimmten Vorstellung ent-
sprechen. Mit anderen Worten, wenn diese Assoziation bei einem Bei-
spiel wie: er reicht ihm die Hand vollig eindeutig ist (1. Grad der relativen
Realitdt) (Hand und er gehoren klar zusammen), so ist sie es schon etwas
weniger bei einem Satz wie: der Weg zum Feld ist — (2. Grad der relativen
Realitit); das gilt noch mehr fiir Begriffe mit dem dritten Grad der rela-
tiven Realitdt (Bezeichnungen fiir die soziale Welt, wie Vater, Mutter,
Lehrer usw.). Am schwichsten ist diese Assoziation bei Begriffen, die
durch ihre Zugehorigkeit zu einem gewissen Kulturkreis bestimmt sind,
wie z.B. die Begriffe der biblischen Welt, so Juden, Pharisder, Jiinger,
Hohepriester, Evangelium usw. Dieser Auffassung entsprechend muf3 der
Artikel am frithesten bei den Begriffen mit dem vierten Grad der relativen
Realitit gesetzt werden. Fiir das Altislandische stimmt dies jedoch durch-
aus nicht; wie wir gesehen haben, wird inn bei den Begriffen mit dem
ersten Grad der relativen Realitit (und dem der zweiten) gebraucht (und
zwar parallel mit der innlosen Form), bei den Begriffen der sozialen Welt
(3., 4. Grad der relativen Realitéit) findet sich dagegen weitgehende Inn-
losigkeit. Nun haben wir allerdings unter der Bezeichnung «soziale Welt»
Begriffe des dritten und des vierten Grades zusammengezogen; auch ver-
fligen wir, entsprechend unserem Material, iber weniger Bezeichnungen
der biblischen Welt (mit denen HoDLER besonders arbeitet). Wir gehen
hier deshalb etwas ndher auf die in den geistlichen Werken gut vertretenen
Bezeichnungen fiir die biblische Welt ein. In den HMS werden z. B. Aus-
driicke wie Gydingar regelmiBig inmlos gebraucht, so HMS I 301, 9
Gydingar, 308, 21 fioldi Gydinga oder auch als Titel: 304, 27 fra Gydingum.
Dieser Begriff wird auch nicht mit inn wiederaufgenommen. Ein weiteres
Beispiel ist spdmenn, so 303, 31 af bokom spamanna, 304, 32 spamenn.
Innlos sind auch Bezeichnungen, wie Grikkir: HMS 11 248, 32 Grickir,
ebenso blétmenn (249, 34 blotmenn) und skurdgod (251, 13 skurdgoda,
HMS 1369, 5 fra blotum skurdgoda); bei skurdgod treten gelegentlich auch
Formen mit inn auf. Weiter fiihrt HODLER die Heilige Schrift an; nun wird
z.B. gudspjall (von uns bei den Unika behandelt?) vorwiegend mit inn

18.170.
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gebraucht, doch kann man hier, wie wir es bereits getan haben, darauf
hinweisen, dal3 5dk im Sinne von Bibel verwendet innlos gebraucht wird.
Ferner ist noch einmal auf hpggormr (die Schlange, die Eva verfiihrt hat)
hinzuweisen; in der Stjérn ist dieser Ausdruck in einer Titeliiberschrift
innlos verwendet. Im Isldndischen hat sich jedenfalls die Entwicklung von
inn nicht so vollzogen, wie sie HODLER fiir die andern behandelten ger-
manischen Sprachen darlegt. Der Kreis der biblischen Begriffe ist im
Islandischen weitgehend innlos verwendet, wiahrend fiir diejenigen Kate-
gorien, in die nach HopLER der Artikel erst spiter eindringt, inn in viel
hoherem MaBe herangezogen wird. Immer dringender stellt sich damit
die Frage nach der Funktion von inn. Bevor wir im einzelnen darauf ein-
gehen, befassen wir uns zuerst noch mit einigen besonderen Anwendungs-
weisen von inn.

2. Einige besondere Anwendungsarten von inn
2.1. Gebrauch von inn zusammen mit dem Possessivpronomen

In vielen islindischen Texten finden sich Beispiele fiir die Verwendung des
Possessivpronomens zusammen mit inn®. Hierbei kann das Possessivpro-
nomen dem Substantiv folgen oder es kann ihm voraufgehen, was selten
ist. Die einfachen Formen, ohne inn, sind weit in der Mehrzahl; auch hier
kann das Possessivpronomen vor oder nach dem Substantiv stehen. In
Gisl. tiberwiegen die nachgestellten Formen. Zusatz von inn weist ein ein-
ziges Beispiel auf, und zwar bei Wiederaufnahme: 14, 7 bjé d sinni stron-
dinni hvdrr. Beispiele mit inn bei Ersterwdhnung sind mehrere in Ljos.
enthalten, so 103, 2 « Langt er nii oxanna vdrra i milli ok peira Mgdrvel-
linga.» «Weit ist es nun zwischen unseren Axten und denen derer von
Modruvellir. » Das sagt einer, der im Ausland von einem Totschlag hort,
fiir den Rache genommen werden sollte. Auch die weiteren Beispiele aus
Ljos. — 68, 13; 90, 9; 97, 20; 100, 8/9 — stammen aus der direkten Rede.
Ein weiteres instruktives Beispiel sei noch aus Heid. angefiihrt: 270, 11
« Dregr Melrakki eptir sér halann sinn nu.» «Melrakki (ein Knecht) zieht
seinen Schwanz nun hinter sich her.» Mit diesen Worten verh6hnt Bardi
einen heimkommenden Knecht, der seine Sense hinter sich her schleift.
Wie die angefiihrten Beispiele zeigen, 1408t sich die Setzung von inn beim

5 S. LUNDEBY, S.149.
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Possessivpronomen bei Ersterwdhnung grammatisch nicht begriinden. So-
fern keine Wiederaufnahme vorliegt, ist inn also funktionslos. Die hier
angefiihrten Stellen sind jedoch affektiv geprégt (Spott usw.)S.

2.2. Setzung von inn beim Substantiv vor Genitiv

Wohlbekannt ist die Regel?, da3 Substantive vor Genitiv gewShnlich inn-
los sind. Dennoch finden sich Beispiele mit inn, so bei der Wiederauf-
nahme: Ljos. 29, 11 «rddin Einars brédurs mins», ebenso 62, 7; 66, 6.
Beispiele fiir Ersterwdhnung liegen ebenfalls vor: Hav. 315, 14 « Skaltu
réa framan at bardinu skutunnar.» 79, 4 En Porsteinn inn rammi laust d
ofan oxarhamrinum svd hart, at fal eggina spjoétsins. 86, 20 « Sjdai pér
flokkinn peira Porvards?» Was die grammatische Funktion anbelangt,
so ist das Problem dasselbe wie beim Possessivpronomen: fiir die Ver-
wendung bei der Ersterwdhnung gibt es keine Erklarungsmoglichkeit.
Wie gezeigt wurde®, wird inn beim Substantiv nicht durchgingig ge-
setzt; man kann deshalb auch nicht sagen, dal3 die Setzung von inn
beim Substantiv vor Genitiv die logische Folge der allgemeinen Setzung
von inn sei. Dies ist schon deshalb nicht moglich, weil die vor ngitiv
inn aufweisenden Substantive nicht so zahlreich sind. Die Einzelinterpre-
tation solcher Beispiele zeigt, da3 diesen Substantiven ein besonderes Ge-
wicht zukommt, wie z.B. bei Viga. 43, 14 « Hvi skal eigi pann hér { moti
leida dyrkdlkinn peira Pvereinga ? » « Wieso soll man nicht dieses, das edle
Ross der Leute von Pverd, hier (d.h. dem alten Klepper des Sprechenden)
entgegenstellen ?» Durch die SchluBstellung ist die Apposition dyrkdlkinn
peira Pvereinga besonders hervorgehoben. Hdv. 304, 21 «bPar er ok
Gunnlogi, sverdit Porbjarnar.» Wieder handelt es sich um eine ans Satz-
ende gesetzte Apposition, und zwar wird Olafr darauf aufmerksam ge-
macht, daB Gunnlogi, das Schwert von Porbjorn (mit dem Olafr spiter
erschlagen wird), vorn im Steven des Schiffes liegt (Porbjorn fahrt gerade
heran). Ein weiteres Beispiel weist als Genitiv hennar auf: Fbr. 175, 9

8 Affektiver Gebrauch von inn beim Possessivpronomen ldBt sich auch im Neuislin-
dischen nachweisen, so heil3t es bei LAXNESS (Sjdstafakverid. Helgafell 1964) bei
Wiederaufnahme, S.69, 8.Zeile: med vin sinum, aber S.61, 18. Zeile «med kellinguna
pina» (sagt der Freund des Mannes dieser Frau in veriachtlichem Ton). Verwendung
mit und ohne inn 146t sich auch bei Ersterwdhnung beobachten: S.74, 13.Zecile
« hussmddir min», aber S.75, 3. Zeile: «med strdknum minum».

" HEUSLER, S.125: Artikellos ist im allgemeinen das Hauptwort vor Genitiv.

8 S.94ff.
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bormddi syndisk B. vera reidulig ok mikiludlig; pykkisk nu sjd svipinn
hennar. P. glaubt die Erscheinung von P. — die ihn zur Rechenschaft
ziehen will — zu sehen. In der Handschrift H steht lediglich svip hennar.
Beispiele fiir inn beim Substantiv, wenn der Genitiv vorangeht, gibt es
ebenfalls. Auch sie sind nicht so zahlreich, obwohl HEUSLER? sagt: « wih-
rend (d.h. im Gegensatz zur Voranstellung) das Hauptwort nach Genitiv
auch Artikel annimmt». In Ljés. 50, 25 (Fassung C) — « Hvern leidir
pu eptir pér par Herjans soninn?» — liegt ein solches Beispiel vor, sofern
man Herjans als dem Substantiv soninn vorangestelltes Genitivattribut
fafit'®, Eine andere Interpretationsmoglichkeit besteht jedoch darin,
herjanssoninn wie FRITZNER! als Kompositum im Sinne von «Teufels-
sohn» zu verstehen.

Die Setzung von inn beim Substantiv vor Genitiv — auch nach Genitiv —
bei Ersterwdhnung ist ein weiteres Beispiel fiir grammatisch funktionslos
gebrauchtes inn.

2.3. Setzung von inn beim Substantiv bei Gebrauch von s4 und sja

Es kommt o6fter vor, dal3 ein Substantiv, zu dem sd oder sjd gesetzt ist,
inn aufweist, z.B. Ljos. 96, 11 b. greip pann sveininn, er vid drarnar sat.
Inn kann hier die Wiederaufnahme bezeichnen, ebenso in Hdv. 329, 10
pess jardhissmunnans, er —, wo sd korrelativ verwendet ist. Auch beim
folgenden Beispiel ist sd korrelativ gebraucht; inn kann jedoch keinerlei
Funktion zugewiesen werden, es handelt sich nicht um eine Wiederauf-
nahme. Gisl. 90,16 « allgddr gripr mun sverdit pat vera, sem—. » In der Mehr-
zahl gibt es ebenfalls Beispiele fiir Wiederaufnahme, so Viga. 41, 10 bad
hana spd npkkut um pd sveinana. 1j6s. 5, 10 Peir Austmenninir vistudusk par
um vetrinn. 8, 11 segir, hver efni hann etlar i vera um samband peira hof-
dingjanna. Peira hofdingjanna wird im selben Abschnitt 3mal wiederholt:
8, 16; 8, 21; 9, 5. Entsprechende Formen finden sich bekanntlich bei
sd inn, so in Heid. 281, 1 jarteindu pat pau in nyju sldtrin, er — (korrelativ).

Die mit sjd verwendeten Substantive kénnen ebenfalls inn aufweisen.
Das folgende ist direkt deiktisch verwendet: Ljos. 104, 26 « Hvdrt bardisk
pessi Oddinn vid frendr sina d Islandi ? » « Kampfte dieser Oddi nicht gegen

9 HEUSLER, S.125.

10 So faBt es offensichtlich der Herausgeber im Fornrit, wo die beiden Worter nicht
zusammengeschrieben sind.

1 FriTZNER, 1.Bd., S.799.
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seine Verwandten in Island ?» Oddi, ein Isldnder, bittet den norwegischen
Konig fiir sich und seine Genossen um Geld. Da der Ko6nig zuerst zu-
wenig gibt, mul} ihn Oddi durch eine List zu einer gréeren Gabe veran-
lassen. Oddi duzt den Konig. Am SchluB des Gesprachs steht der oben
angefiihrte Satz, in dem der Eigenname Oddi mit pessi und Zusatz von
inn gebraucht ist; er sticht stark vom vorhergehenden Gespriach ab und
zeigt die — zwar freundliche — Herablassung des Konigs.

Das bei Oddi verwendete sjd kann weder anaphorisch noch priparativ
gefalit werden; es ist direkt deiktisch beniitzt. Wenn man sich die Ent-
stehung des Typus «Substantiv mit Demonstrativpronomen (sd oder sjd)
und angehdngtem inn» liberlegt, liegt es nahe, an appositiven Gebrauch?!?
zu denken, z.B. greip pann sveininn: er griff diesen, den Knaben, wobei
sd je nachdem anaphorisch oder korrelativ zu fassen wire (bei sjd kommt
auch direkte Deixis in Frage; von sd liegen keine solchen Beispiele vor).
Die Apposition hitte inn bei sich. Dies setzt natiirlich voraus, daf3 das be-
treffende Substantiv inn bei sich haben kann. Bei Eigennamen ist dies
jedoch in den meisten Fillen nicht moglich. Vor allem Personennamen
werden, abgesehen von der oben erwdhnten Ausnahme!3, nicht mit inn
verwendet. Man muBl somit bei pessi Oddinn annehmen, daB3 pessi zu Oddi
zu ziehen ist. Der Gebrauch dieses Typus (und nicht nur bei Eigennamen,
insbesondere Personennamen) diirfte deshalb als Einheit, d.h. nicht als
Apposition, zu fassen sein. Dies ist auch deshalb naheliegend, weil ein
immerhin ofterer Gebrauch eine so umstindliche Ausdrucksweise aus-
schlieBt. Beim direkt deiktischen sjd gesetzt, ist inn dann ein Zusatz, der
keinerlei grammatische Funktion hat, ebenso wenn sd (oder sjd) selbst die
Wiederaufnahme bezeichnet. Ist dagegen das Demonstrativpronomen
korrelativ verwendet, so kann inn prinzipiell die Wiederaufnahme
bezeichnen, so in unserem Beispiel: er packte diesen selbigen Knaben,
der -.

In manchen Beispielen folgt das Demonstrativpronomen dem Substan-
tiv. Unseren Ausfiihrungen entsprechend !4 ist anzunehmen, daf3 bei einem
Beispiel, wie Gisl. 90, 16 « Allgddr gripr mun sverdit pat vera, sem —»,
sverdit pat als Einheit zu fassen ist. Inhaltlich handelt es sich um einen be-
deutungsschweren Satz: Der eine Sohn von Vésteinn macht sich damit an

12 So LuNDEBY; liblicherweise wird allerdings bei Apposition inn nicht gesetzt. Dies
mul bei solchen Fillen entsprechend beriicksichtigt werden.

13 §. Kapitel 4, FuBnote 14.

14 S, hierzu auch S.60f.
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Porkell heran; er erlangt schlieBlich das in diesem Satz erwihnte Prachts-
schwert und erschldgt ihn damit.

Bei den Beispielen in der Mehrzahl fragt es sich, wie peir Austmenninir
und pd sveinana zu verstehen ist. HEUSLER!® spricht hier von sd geradezu
als von einem Artikel bei Gruppennamen (Haukdsler, mdgar usw.). Wenn
man die zwei oben angefiihrten Beispiele so falit, hat das angehéngte inn
natiirlich keine grammatische Funktion. Beim letzten Beispiel, vom Typus
peir hofdingjar, stellt sich dasselbe Problem. HEUSLER!® betrachtet in die-
sem Fall peir als Personalpronomen und das angehingte inn als Bezeich-
nung der Wiederaufnahme und damit als Apposition: sie, die Hauptlinge.
Man koénnte jedoch auch sd anaphorisch auffassen; inn hitte dann keiner-
lei grammatische Funktion. Auffallend ist in unserem Zusammenhang
die dreimalige Wiederholung; viermalige Setzung des Personalpronomens
mit einer Apposition wére reichlich schwerféllig. Nicht funktionell zu
begriindende Setzung von inn gibt es also auch bei sd und sja.

2.4, Setzung von inn beim Vokativ

Es gehort zu den Eigentiimlichkeiten des Isldndischen, dal inn beim Vo-
kativ gesetzt werden kann. Besteht der Vokativ lediglich aus einem Sub-
stantiv, so wird sehr oft die innlose Form gebraucht, auch wenn es sich
um einen Imperativ handelt, oder wenn pu gesetzt ist, z. B. Heens. 23, 4
« Ertu sdrr, bondi?» DG 229, 32 « Com pu, diofull », aber Eyrb. 155, 28
« Fram sdttir pu ni mjok i dag, Breidvikingrinn.» HEUSLERY sagt zwar,
indem er das Beispiel « pik—mannfylan» anfiihrt: «In begrenzten Fillen
tritt umgekehrt der suffigierte Artikel gegen den Gebrauch des Deutschen
ein: In Vokativen nach ausgesprochenem Pronomen pu, vgl. § 386.»
Als Ubersetzung gibt er an: «dich Aas!» HEUSLER hat moglicherweise
dieses Beispiel aus DELBRUCK!® entlehnt, der den ganzen Satz anfiihrt:
Nj. 97, 22 « bat mun pik skipta engu», segir Kolr, « mannfylan» und ihn
folgendermaBen wiedergibt: «Das wird dich nichts angehen, du Aas.»
HEeUsLER zieht also, im Gegensatz zu DELBRUCK, den inn aufweisenden
Vokativ ndher zum Personalpronomen. Dieser Interpretation ist jedoch

15 HEUSLER, S.123.

16 HEUSLER, S.123.

17 HEUSLER, S.126.

18 DELBRUCK, S.46. Die Zihlung beim Zitat aus der Nj4la entspricht der Ausgabe im
Fornrit, nicht der aus ASB, die bei DELBRUCK zugrunde liegt.
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entgegenzuhalten, dal3, wie bemerkt, bei piz und beim Imperativ sehr oft
die innlose Form steht, und zwar sogar, wenn Vokativ und Personalpro-
nomen unmittelbar beieinander stehen, z.B. DG 218, 3 «Bip ec pic,
fapir», ebenso DG 247, 10. Von Interesse ist in diesem Zusammenhang
das Beispiel Heid. 302, 28 « Troll, er pik bita eigi jdrn. » « Du Troll, daB dich
(weil dich) Eisen nicht beif3t.» Durch den auf den Vokativ folgenden Satz
wird begriindet, warum hier von einem Troll die Rede ist. Demnach be-
steht hier eine innere Zusammengehdrigkeit von froll und angeschlosse-
nem Satz; der Zusammenhang ist also enger als bei dem von HEUSLER
angefiihrten Beispiel; trotzdem ist inn nicht gesetzt. (Pik folgt hier aller-
dings auf den Vokativ.)

HEUSLER, der den mit dem Personalpronomen verbundenen Gebrauch
des Vokativs zusammen mit weiteren Anwendungsweisen von inn beim
Pronomen bespricht (z. B. pann manninn, allra gripanna) verweist auf zwei
Ausgangsmoglichkeiten: die Wiederaufnahme (die beim Vokativ aus-
scheidet) und das «préadikative Attribut», d.h. Fille, wie tdk konungr
af honom daudom hjdlm: der Konig nahm ihm als Totem den Helm ab.
Er denkt also wohl an eine Ausdrucksweise wie: dich als Aas (deswegen
seine Ubersetzung: dich Aas). Es fragt sich jedoch, ob im Falle des Voka-
tivs, der Anrede, ein so enger Zusammenhang zu erwarten ist. Im Beispiel
pik—mannfylan sind auBerdem pik und mannfylan getrennt, und es handelt
sich, logischerweise, um verschiedene Fille. Es erscheint deshalb zweifel-
haft, ob man die beiden Worter so zusammenziehen darf, wie HEUSLER es
tut®. Zudem besteht ja die Moglichkeit der Verwendung des Possessiv-
pronomens, ndmlich wie Heens. 40, 22 « Hefir pu svikit mik, hundrinn
pinn?» Richtiger ist doch wohl die Ubersetzung, in der Art DELBRUCKS:
dich — Aas oder —das Aas! Hierbei ist an keine grammatische Funktion von
inn zu denken, auch nicht an einen Bezug auf pik, sondern mannfylan
steht fiir sich, als erregter Ausruf; inn dient nur der Verstirkung, der
Emphase. Die von HEUSLER angegebene Regel, wonach beim Vokativ
nach ausgesprochenem pu inn stehe, ist jedenfalls falsch, denn bei pi — die
Beispiele sind hier weniger zahlreich als beim Imperativ — wird ebenso die
innlose Form gesetzt, wie bei Verwendung des Adjektivs beim Vokativ
die Moglichkeit des Gebrauchs des starken und des schwachen Adjektivs,

19 Innlos sind z.B. auch die beiden folgenden Beispiele, bei denen pi und der Vokativ
unmittelbar nebeneinander stehen: IA. 120, 21 «pu falsari» und HMS 1 268, 3/4
« bt satt lids.»
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d.h. mit und ohne inn, besteht. Fiir diesen Sachverhalt seien einige Bei-
spiele angefiihrt, obwohl der Adjektivartikel nicht mehr in den Bereich
dieser Arbeit gehort. Gisl. 101, 6 « Skalltu pat muna, vesall madr», und
1. 28, 31 «hver pii ert, hin vanda kona.» Wieder steht auch die starke
Form — wie die innlose beim bloBen Substantiv —, sogar wenn pu unmittel-
bar zum Vokativ gesetzt ist: DG 265, 36 « Tac pu, heilagr andi.» 236, 32
« Glepsc pu, ungr mapr.» Es liegt also dieselbe Situation vor wie beim
Vokativ, der aus einem reinen Substantiv besteht. Interessant ist das Auf-
treten unvollstindiger Formen und von Mischformen, z.B. wird das
schwache Adjektiv ohne inn beniitzt, so [&£. 102, 54 « Bid ek yor, heilagi
fadir» oder Nj. 314, 10 « Eigi er pat, gddi vinr». Eine Mischform findet
sich in Grett. 264, 19 « Eigi md ek hljéd vera um petta, sel systirin. »?° Hier
ist die starke Form des Adjektivs zusammen mit inn verwendet. Gerade
diese letztere Form zeigt deutlich die Freiheit — oder wenn man will die
Unlogik — des Gebrauchs von inn beim Vokativ, wofiir der Gebrauch bei
Jpu nur ein weiteres Beispiel ist.

2.5. Setzung von inn beim Substantiv, das ein Adjektiv bei sich hat

Begleitet ein schwaches (im Sonderfall auch ein starkes) Adjektiv ein
Substantiv, so kann dieses inn aufweisen. Meist handelt es sich bei solchen
Beispielen um Wiederaufnahmen, z.B. Dropl. 138, 4 Inn yngri konan —.
Selten kommen solche Bildungen bei Ersterwdahnung vor, so Ljos. 17, 29
inn fyrra vetrinn. Die richtige Beurteilung dieser Formen muf}3 davon aus-
gehen, dafl normalerweise beim Substantiv mit Adjektiv — das gilt fiir die
schwache und die starke Form — die Wiederaufnahme nicht bezeichnet
wird, so heiBt es Gisl. 15, 5 d inni sydri strond (vom Strand ist bereits vor-
her die Rede). Setzen von inn bei Ersterwidhnung ist noch ungewdhnlicher.
Einige der mit inn gesetzten Formen (Wiederaufnahme) seien einzeln be-
trachtet, so das bereits erwdhnte Beispiel Dropl. 138, 4 Bar vdru med V.
tveer konur Skunnar — var su ellri. Inn yngri konan vann allt vel. Hier sind
die dltere und die jiingere einander gegeniibergestellt; der Zusatz von inn
verleiht dem an der Satzspitze stehenden Satzteil noch gréBeres Gewicht.
Ein entsprechendes Beispiel ist Heid. 301, 13 «ok veri betra at hafa it
nyrdra vigit. » Wieder handelt es sich um einen Gegensatz; von dem siid-
lichen und dem nérdlichen Kampfplatz redet schon der Pflegevater von

20 S, zu diesen Mischformen S.212fF.
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Bardi (283, 17ff.). Der nordliche, der wegen der Aufsissigkeit der Ge-
fahrten von Bardi nicht erreichbar ist, wire der bessere; inn ist beim
Substantiv gesetzt. Andere Beispiele sind Heid. 294, 17, VP II 510, 11;
510, 13. In der zweiten im Fornrit mitgedruckten Fassung von Ljos. findet
sich ein weiteres Beispiel: 44, 9 fér hann alla somu leid sem it fyrra sumarit.
Diesmal — es ist ebenfalls eine Wiederaufnahme — geht es nicht um einen
Gegensatz; es wird mit Nachdruck darauf hingewiesen, dal3 P., nachdem
er wieder zu Hause ist, dasselbe unternimmt wie im vorigen Sommer. Das
Herausheben eines Gegensatzes durch inn zeigt auch LUNDEBY. Er hebt
ferner hervor, daB3 es sich bei diesen Beispielen um Wiederaufnahme
handle, doch ohne zu sagen, daf dies nicht der Normalfall ist.

Ebenfalls in der zweiten Fassung von Ljés. findet sich das Beispiel fiir
Ersterwdhnung: 17, 29 pvi at hon hafdi verit med henni inn fyrra vetrinn.
Dies ist die Begriindung fiir das falsche Vorgehen der Magd, das zum
folgenschweren Frauenzank zwischen Porlaug und Geirlaug fiihrt.

Anstelle von inn kann bekanntlich — im Islindischen wohl unter ost-
nordischem EinfluB — sd als Adjektivartikel stehen. LUNDEBY #! fiihrt sol-
che Beispiele, bei denen das Substantiv inn aufweist, mit Ausnahme von
2 Beispielen aus der Konungsskuggsja lediglich aus den Diplomen an. In
meinem Material finden sich keine. Haufiger gibt es dagegen Beispiele mit
sd inn??; Gisl. 91, 11 sd inn yngri sveinninn (Gegensatz), 94, 8 draumkonan
su in verri (Gegensatz), 94, 10 konan su in betri (Gegensatz). Bei den zwel
letzten Beispielen handelt es sich um Wiederaufnahmen. Hervorhebend,
obschon nicht im Sinne eines Gegensatzes, wirkt inn auch im folgenden
korrelativen Beispiel: Gisl. 113, 3 « Vdpnin pau in gédu, er —. » Hier, bei
seinem letzten Kampf, ist die Rede von Gislis Waffen.

Diese Beispiele — es sind vorwiegend Zweiterwdhnungen — zeigen deut-
lich, daf3 durch die Setzung von inn, die hier auch bei Wiedererwdhnung
ungewohnlich ist, etwas hervorgehoben, betont werden soll.

Im Zusammenhang mit der Setzung des nachgestellten inn beim Sub-
stantiv mit Adjektiv sei noch kurz auf gewisse Formen besonders einge-
treten (eine erschopfende Behandlung ist hier unmdglich und geht auch
liber unseren Rahmen hinaus). In der Gisla heil3t es 81, 7 «ek vil vita,
hvart pu ert svd hygginn sem pii ert drengrinn gddr.» «Ich will wissen, ob
du so gescheit bist, wie du ein tiichtiger Kerl bist.» Hier steht also ein inn

21 TUNDEBY, S.85fT.
22 wobei sd inn allein schon stark wirkt, s. S.53f.
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aufweisendes Substantiv zusammen mit der starken (unbestimmten) Form
des Adjektivs, das nachgestellt ist. Wohl bezeichnet drengr an sich einen
tiichtigen Menschen, dennoch findet sich im Altislindischen hiufig ein
Adjektiv, wie gddr, hraustr, dazugesetzt; ich fasse deshalb hier drengrinn
g60r als Einheit, d.h. gddr attributiv. Damit stellt sich die Frage nach der
Bedeutung von inn. Man kann erwigen, ob der mit sem beginnende Satz
aus zwei Sdtzen zusammengezogen ist, d.h. dall Gisli eigentlich sagen
wollte: «so intelligent wie der tiichtige Kerl (ist), der du bist». Néher-
liegend und der bewegten Situation doch wohl noch besser entsprechend
ist es, drengrinn géodr als unbestimmt zu fassen ; inn dient der Hervorhebung.
Ein dhnliches Beispiel ist wohl Pett. 144, 16 « Eigi vera ek hér kominn,
nema mér petti naudsynligt erindit. » «Ich wire nicht hierher gekommen,
wenn mir das nicht als notwendiges Geschift erschiene.» Naudsynligt
erindit nicht als Einheit zu fassen — wenn es mir nicht notwendig erschiene,
das Geschift — halte ich fiir die weniger wahrscheinliche Interpretation.
Bei der GrofBizahl dieser Mischbildungen ist freilich das mit inn verse-
hene Substantiv als bestimmt aufzufassen, so heilit es z.B. I1.£E. 43, 240
I penna stad flytr hann helga démana. Es liegt hier eine Wiederaufnahme
vor; von den heiligen Reliquien ist bereits vorher die Rede. In diesem
Zusammenhang sei auf eine Arbeit von P. NAERT? hingewiesen, der sich
ebenfalls mit diesen Mischbildungen befaBt hat, allerdings liegen seiner
Arbeit in erster Linie neuisldndische Beispiele zugrunde, und er hat sich
auf Beispiele mit vorangehendem Adjektiv beschriankt. Doch kann be-
kanntlich das starke Adjektiv auch nach dem Substantiv gesetzt werden,
weshalb ich auch einzelne solche Fille anfiihre. NAERT gibt folgende
Charakterisierung: « Gédur madurinn markerar att mannen dr kédnd —
men ej hans egenskap att vara god.» Dal beides bekannt sei, der Mann
und die Eigenschaft, werde durch die Form gddi madurinn wiedergege-
ben, die distinktiv sei, wihrend gddur madurinn beschreibende Funktion
habe. DaB jedoch im Altislindischen das zusammen mit einem inr auf-
weisenden Substantiv gebrauchte starke Adjektiv auch etwas Bekanntes
bezeichnen kann, hat bereits das oben angefiihrte Beispiel I1&E. 43, 240
gezeigt. AuBerdem kann dieser Typus auch in allgemeinem Sinn verwendet
werden ; dies illustriert ein Beispiel aus VP 1: 337, 19 bida peir — sva sem
riddarinn herkleddr i herbudunum—. NAERT erweitert denn auch seine Cha-

23 ANF 84, 1969, S.115. — LUNDEBY (S. 147), der die altislindischen Félle teils appositiv,
teils priadikativ interpretiert, trigt nichts zum Verstindnis dieser Formen bei.
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rakterisierung, indem er sagt®: « Dock anvéndes tillfalligtvis typen gddur
madurinn dven ndr egenskapen dr kdnd men man vill ge den nytt efter-
tryck.» Wenn er weiter ausfiihrt, daBl gédur madur das Unbestimmte, vor-
her nicht Bekannte verkorpere, so ist das — immer auf das Altisldndische
bezogen — auch nur bedingt richtig. Schon HEUSLER macht auf den Ge-
brauch des starken Adjektivs im Sinne von bestimmt (wie in der Dichtung)
aufmerksam. Hier sei noch einmal auf die in den geistlichen Werken stén-
dig verwendeten Formen wie heilagr Antonius hingewiesen, die eindeutig
etwas Bestimmtes und Bekanntes bezeichnen. Weitere Beispiele sind Ant.
65, 9 goor skapari (der gute Schopfer), 69, 13 sannr gvd (der wahre Gott)
usw. In diesem Zusammenhang ist auch zu betonen, daB3 der sowohl von
NYGAARD als auch von HEUSLER angegebene Gebrauch des starken Ad-
jektivs als «préddikatives Attribut» — sidan sleikti hann varmt mannablédit
af sverdi: Er schleckte das Blut vom Schwert, solange es noch warm war —
nicht immer so gefal3t werden kann. Es gibt Fille, die attributiv und damit
als bekannt aufzufassen sind. Dies sieht auch NAERT: «Det finns alltsd in-
gen mekanisk (formell) fordelning mellan bestimd och obestimd form,
utan denna ir fri och relevant (betydelsebiarande). » 23

Der Adjektivgebrauch ist im Altislindischen auf alle Fille viel freier,
als er auf den ersten Blick erscheinen mochte, und die Charakterisierung
nach «stark» und «schwach» als unbestimmt und bestimmt 143t sich in
vielen Fillen nicht durchfiihren. Eine sprechende Illustration hierfiir ist
auch der Gebrauch des starken Adjektivs zusammen mit sja: I&E. 151, 65
af persum vhreinum anda. Im Rahmen unserer Untersuchungen ist jeden-
falls sehr wichtig die Feststellung, daB auch bei der Anwendung des Ad-
jektivs zum Teil sehr groBe Freiheit besteht.

Zusammenfassend 1468t sich hier sagen, daB inn beim Possessivprono-
men, beim Substantiv vor Genitiv oder zusammen mit sa oder sjd, beim

25,129,

% Was die Behandlung der oben besprochenen Anwendungsweisen des Adjektivs in
modernen islindischen Grammatiken angeht, verweise ich auf NAERT, der sich z.B.
kritisch mit ST.EINARSSON auseinandersetzt, welcher (in Linguaphone’s Icelandic
Course, Explanatory Notes, S.56) den Gebrauch des starken Adjektivs zusammen
mit dem inn aufweisenden Substantiv als appositiv betrachtet (wie das auch SMARI
tut [S. 59, § 31] und ebenso LUNDEBY [S. 165]). NAERT weist auf das groflere Verstind-
nis fiir die verschiedenen Adjektivkonstruktionen bei H. HALLDORSSON (Kennslubdk
i setningafredi og greinarmerkjasetningu handa framhaldsskoélum. Akureyri 1955, § 56)
und insbesondere bei V.P.BErkov (Skandinavskij sbornik/Skandinaavia kogumik/
Skrifter om Skandinavien IX, 1964, S.51) hin, dessen Deutung weitgehend seiner
eigenen entspricht.
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Vokativ und beim Substantiv mit Adjektiv sehr oft, ndmlich bei Erst-
erwdahnung und direkter Deixis, nicht funktionell gefalit werden kann.
Wenn man in den iibrigen Fillen die Wiederaufnahme heranzieht, muf3
man bedenken, daBl diese im Islindischen nicht durchgingig bezeichnet
wird und daB somit die Verwendung von inn eine Hervorhebung des be-
treffenden Begriffs bedeutet. Fine andere Mdglichkeit besteht darin, in
diesen Fillen bei inn von einer Deutung nach grammatischer Funktion
abzusehen und es als frei gesetzt zu betrachten wie bei der Ersterwdahnung
und der direkten Deixis oder beim Gebrauch des Vokativs usw. Wichtig
ist ferner die Tatsache, daf} beim Substantiv mit Adjektiv sich Formen fiir
«bestimmt» und «unbestimmt» zusammen finden kénnen, mit anderen
Worten, daB3 inr keinerlei grammatische noch logische Funktion (im
eigentlichen Sinn des Wortes) hat.

In seiner Arbeit zieht LUNDEBY 26 diese Beispiele ebenfalls heran, z.T.
mit anderer Einteilung; er spricht von Uberbestimmtheit. Wir werden auf
ihn zuriickkommen 27,

AnschlieBend befassen wir uns mit der Verwendung von inn bei alir
und badir.

2.6. Die Setzung von inn bei allr

Wichtigen AufschluB iiber die Funktion von inn gibt sein Gebrauch bei
allr. Zur Illustrierung dieses Gebrauchs fiihren wir die entsprechenden
Beispiele aus Gisl. an. Fiir allr in der Einzahl — im Sinn von ganz - liegen
aus Gisl. 3 Beispiele bei Ersterwdhnung vor, und zwar 2 ohne, 1 mit inn.
(Ich gebe wieder wie oben die fiir das betreffende Substantiv bestimmende
Angabe an.) Innlos ist Gisl. 5, 14 tekr G. allan fjarhlut eptir hann; hier
steht die Bestimmung — eptir hann — unmittelbar bei dem betreffenden
Substantiv. Beim folgenden Beispiel 5, 12 tekr hann allan fjdrhlut sind be-
stimmend 4, 14 Ari fellr und 5, 12 fer hennar: Nach dem Tod seines
Bruders Ari heiratet Gisli dessen Witwe. Eine dieser Angaben (5, 12)
findet sich unmittelbar bei dem betreffenden Begriff, die zweite (4, 14) ist
weit entfernt. Inn findet sich dagegen in 43, 6 tekr pekjuna alla 9drum
megin af husinu. Hier steht die Bestimmung (af hisinu) nahe beim Sub-
stantiv. Um Wiederaufnahme handelt es sich bei Gisl. 98, 3 berr d brott

26 | UNDEBY, S.129.
27 S.227f.
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vorduna alla, ferner bei dem nicht generell verwendeten Abstraktum 116,
9 allan atburd. Mit diesem Ausdruck wird die vorher geschilderte Erschla-
gung von Gisli wiederaufgenommen, eine Art der Wiederaufnahme, bei
der, wie gezeigt wurde?®, inn meist gesetzt wird.

Allr in der Mehrzahl, im Sinne von «alle», ist in der Gisla haufig innlos
gebraucht. Nicht unmittelbar bei dem betreffenden Substantiv steht die
Bestimmung beim folgenden Beispiel: 74, 5 (til Geirpjéfsfjardar) fara nii
um alla skéga. Unmittelbar ist sie bei mehreren Beispielen gesetzt: 15, 3
Qll lond vdru pd onumin & hvdrritveggju strond, 30, 2 G. lét alla menn vinna
heyverk (das Gesinde von Gisli, nicht alle Manner iiberhaupt), 40, 6 «enn
nit falla votn gll til Dyrafjardar», 78, 10 « Nui pykkisk pu ollum fotum i etu
standa» (Bestimmung durch pi). Durch den Lebensbereich bestimmt
sind: 52, 16 ok hylr stigu alla, ebenso 69, 21 var honum um alla fjorou
kunnigt. Lediglich 1 Beispiel, mit unmittelbar dazugesetzter Bestimmung,
weist inn auf: 86, 27 tekr — fotin ¢ll 6r ruminu (die Decken des Bettes). Bei
der Wiederaufnahme ist inn nicht gesetzt bei folgenden Beispiclen: 43, 16
en allir menn adrir vdru brott flydir ér hisinu nema pau tvau ein, 53, 14
at allir menn sofa (bei Gisli), 54, 13 En menn allir vdru olerir a S. (hier
steht also noch eine Bestimmung dabei). Jnn hat bei sich 43, 12 G. for ok
neer allir menninir med honum til heyjanna (vorher wird gesagt, dal ein
Knecht nicht mitkommt).

Die hier angegebenen Beispiele betreffen Substantive, die durch eine
dabeistehende Angabe oder den Lebenskreis bestimmt sind, ob nun inn
gesetzt sei oder nicht. /nn steht in den meisten Fillen nicht. Wo es gesetzt
ist, handelt es sich demzufolge um Substantive, die ohnedies bestimmt
sind, so in 43, 6 tekr pekjuna alla 9drum megin af hisinu; durch hisinu ist
pekjuna bestimmt. Dasselbe gilt fiir die Mehrzahl, z.B. in 86, 27 fekr —
Jotin oll 6r ruminu; fir fotin ist ruminu bestimmend. BedeutungsmaBig ist
damit — weil sie eben an sich bestimmt sind — bei allen Beispielen mit allr
bei Ersterwdhnung, mit und ohne inn, dasselbe gegeben. Bei der Wieder-
aufnahme ist das ohnedies der Fall, da es sich um etwas Bekanntes (Be-
stimmtes) handelt. Dieser Sachverhalt ist bis jetzt nicht richtig gesehen
worden. So sagt LUNDEBY %%, daB3 ¢/l skip unbestimmt, ¢l/ skipin dagegen
bestimmt sei (som er kjent gjennom omtale eller ut fra sammenhengen).
HurLtmMANN®® wiederholt dies in seiner Besprechung der Arbeit von

28 S, S.163f.
2% LUNDEBY, S.98.
30 ANF 81, 1966, S.214.
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LunpeBy. DaB3 dies eindeutig falsch ist, ergibt sich aus den aus Gisl. ange-
fiihrten Beispielen. Wére es richtig, so miiBte ndmlich Gisl. 74, 5 um alla
skéga bedeuten: um alle Wilder liberhaupt, gemeint sind aber die in der
Umgebung von Gisli; dasselbe gilt fiir 40, 6 votn ¢ll, wo wieder nur an
ganz bestimmte Fliisse gedacht ist.

In Gisl. tiberwiegen die innlosen Beispiele; alle Beispiele sind jedoch
klar bestimmt, auch wenn inn nicht steht. Nachdem hier gezeigt worden
ist, daf} beim Substantiv weitgehend allgemein inn gesetzt oder nicht ge-
setzt sein kann, ist es nur logisch, da3 dasselbe gilt, auch wenn allr dazu-
gesetzt ist. Zur weiteren Illustration seien noch einige Gegenbeispiele zu
LunDEBY angefithrt. Wenn er z.B. allan daginn, alla néttina usw.® als
Beispiele fiir Bestimmtheit erwédhnt, so gibt es ebenso innlose Formen in
derselben Bedeutung: Eg. 112, 18 (um kveldit) nétt alla, Nj. 168, 13
(nokkuru sidar for b.) ok toludu dag allan, 275, 24 (nokkuru sidar reid
M.) taladi hann dag allan (ob es sich um Vor- oder Nachstellung handelt,
spielt bedeutungsméBig keine Rolle.) Ebenso heilit es Dropl. 155, 14 (7
Krossavik) um allt herad (mit Voranstellung von allr!), aber Heens. 12, 15
( Hlidina) um allt heradit. In der Mehrzahl vergleiche man das mit inn
gesetzte Beispiel Fbr. 128, 24 votnin ldgu oll; etwas weiter oben findet sich
die Angabe sudr i Borgarfjord. Dieses Beispiel entspricht beziiglich allr
genau dem oben aus der Gisla angefiihrten: 74, 5 (til Geirpjéfsfjardar)
Jara um alla skéga. Bei beiden Beispielen sind die Fliisse und die Wilder
einer bestimmten Gegend gemeint; einmal steht inn, einmal nicht. (Dal3
beim Inn-Beispiel das Verb zwischen Substantiv und allr gesetzt ist, indert
am sachlichen Tatbestand nichts.) Ferner heiBt es Gisl. 78, 10 « Nu
bykkist pii ollum fétum i etu standa», aber Heens. 24, 16 « logudu um hann
kledin gll. » Beide Male ist das Substantiv durch das dabeistehende Per-
sonalpronomen (pu, hann) klar bestimmt; wieder steht einmal inn, einmal
nicht. LUNDEBY?? fiihrt noch besonders sog. determinative Beispiele (die
eine Bestimmung unmittelbar bei sich haben) an, wie z.B. ¢llu félkinu i
borginni, dazu halte man jedoch Dropl. 170, 20 gllum nautum i fjési. Die
freie Setzung findet sich ebenfalls bei der Wiederaufnahme: Bp. 228, 36
(a einni ndtt) fara pd nétt alla, aber Dropl. 163, 11 (um daginn) allan
daginn.

Was in bezug auf die relativ-realen Begriffe ausgefiihrt wurde, gilt auch

31 LUNDEBY, S.98.
32 LUNDERY, S.99.
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fiir die absolut-realen Begriffe. Dies zeigen zwei schon oben?? angefiihrte
Beispiele: Ant. 67, 21 allan heim und 67, 38 allan heiminn (Unikum). Be-
ziiglich der generellen Begriffe sei hier auf das auch schon erwéhnte* Bei-
spiel Ant. 67, 38 verwiesen: helldizt, at hann mvndi pvrka avll havfvin ok
sagdizt hallda mvnv allan heiminn. Der Teufel prahlt, daf er alle Meere
austrocknen und die ganze Welt unter sich bringen werde. (Man beachte,
wo bei der Ubersetzung im Deutschen der Artikel gesetzt ist.) Es ist ein-
deutig, daB dieser Satz generell gemeint ist: die ganze Welt und ebenso
alle Meere. Verstanden sind die Meere in ihrer Gesamtheit: alle Meere
schlechthin, nicht alle die Meere, wobei an bestimmte Meere gedacht wire.
Dieses Beispiel zeigt noch einmal ganz klar, dal die Bemerkung LUNDE-
BYs, daB g/l skipin bestimmt, oll skip aber unbestimmt sei, falsch ist. Wiirde
dies zutreffen, so miilte es heiBlen gl hgf. Das Beispiel aus Ant. illustriert
eindriicklich, weshalb inn gesetzt ist: Der prahlende Teufel, der maBllos
ubertreibt, verleiht mit allr seiner Aussage den nétigen Nachdruck; es
ist hochgradige Emphase, allr ist ohne jede grammatische Funktion ge-
braucht.

Was die Stellung anbelangt, so steht in den Beispielen aus der Gisla allr
haufiger vor als nach dem Substantiv. Bei 4 Beispielen ist a/lr nach dem
Substantiv gesetzt: 2 mit, 2 ohne inn: pekjuna alla und fotin ¢ll, sowie
votn ¢ll und stigu alla. Es ist nicht so, da3 bei den Beispielen, die inn bei
sich haben, die Nachstellung iiberwiegt, beides, Vor- und Nachstellung,
kommt vor. DalB3 die Nachstellung, wie LUNDEBY ?* meint, urspriinglich
appositiv war: das Dach, ganz, ist einleuchtend. In den angefiihrten Bei-
spielen ist dies jedoch nicht mehr spiirbar, beide, die mit Vor- und mit
Nachstellung, bedeuten dasselbe.

Da LunDEBY die Setzung von inn bei bddir bei einem Teil der Félle mit
der bei allr vergleicht, gehen wir auf dieses Problem etwas néher ein.

2.7. Die Setzung von inn bei badir

Bei bddir gibt es, wie auch LUNDEBY 3¢ ausfiihrt, zwei Moglichkeiten der
Verwendung: einmal die bei natiirlichen Paarbegriffen, wie z. B. den Au-
gen, Beinen usw. oder aber bei Dingen, z. B. den zwei Giebelwénden eines

33 S, S.168.

34 S S.193.

35 L.UNDEBY, S.101.
36 L UNDEBY, S.97.
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Hauses. Ferner besteht die Moglichkeit, dal3 in einem Text von einer (ein-
maligen) Zweiheit die Rede ist, wie: Helgi und Bardi waren Briider, die
beiden Briider —. Damit ist klar, daB3 bddir im ersten Fall sowohl bei der
Ersterwdhnung als auch bei der Wiederaufnahme beniitzt werden kann.
Im zweiten Fall ist die Verwendung nur bei Zweiterwiahnung maoglich;
LuUNDEBY vergleicht hier die Setzung von inn mit der bei allr.

Die natiirlichen Paarbegriffe werden tiberwiegend innlos gebraucht®”.
Doch gibt es die Verwendung mit inn, z.B. Nj. 324, 22 «— ok pykki mér
sem undan sé gaflveggirnir badir, en blédugt allt bordit ok matrinn.» Die
Stelle gehort zu den Vorahnungen in Bergporshvdll vor dem Mordbrand.
Njall spricht: «Mir ist, als seien die beiden Giebelwande weg, und alles sei
blutig, der Tisch und das Essen.» Diese Szene ist zu vergleichen mit Heid.
290, 12 «undan pykki mér ni gaflhladit vera hvarttveggja undan hiisinu, ok
d synisk mér falla strong eptir hisinu —. » « Weg scheinen mir nun die beiden
Giebelwidnde des Hauses zu sein, und ein reilender Strom scheint mir —
durchs Haus zu brechen.» Dies sagt Porbjorn als Vorahnung vom Hoch-
landskampf. DaB bei beiden Stellen mit inn Emphase im Spiel ist, diirfte
klar sein. LUNDEBY?® steht seinen eigenen inn aufweisenden Stellen ver-
stindnislos gegeniiber. Er versucht sie auf alle méglichen und unméglichen
Arten zu erkldren, so durch ein gleichzeitig gesetztes hans, oder er zweifelt
die Lesart an usw.

Bei der zweiten Verwendungsart, den nicht von Natur aus gegebenen
Paarbegriffen, d.h. bei Wiederaufnahme, finden sich innlose Beispiele, so
Heid. 292, 9 visur bddar, Dropl. 147, 23 peir Grimr mdgar bddir saman.
Mit inn ist das Substantiv bei bddir gebraucht in Gisl. 39, 24 par springa
bddir hestarnir: Die zwei Knechte von Gisli, die Vésteinn vor einem Be-
such in Holl (und damit vor dem sicheren Tod) bewahren sollen, reiten,
um ja ihren Auftrag zu erfiillen, ihre beiden Hengste zuschanden. Dropl.
144, 8 pa gingu uxarnir bddir nidr I eina vok: Beide Ochsen — die Knechte
sitzen im Schlitten anstatt das Gespann zu lenken — gehen in ein Eisloch;
Droplaug und die Knechte ertrinken. Auch hier hat inn emphatische Be-
deutung. LUNDEBY?® spricht von normaler anaphorischer Funktion (die

37 So auch LUNDEBY, S.101.

38 . UNDEBY, S.101. Dabei ist auch in einem Beispiel wie Gunnl. 86, 13, das LUNDEBY
anfiihrt, eindeutig die Emphase erkennbar: Pd laust Gunnlaugr bdda fetrna undan
bordi ok felldi hann mikit fall —: Gunnlaugr trifft beim Ringkampf die beiden
FiiBe von Pordr, so dal3 er ihn mit groBer Gewalt zu Boden wirft. Hier ist bdda
vorangestellt; in meinem Beispiel (Nj. 324, 22) ist bddir nachgestellt, ich fasse den
Ausdruck aber als Einheit.
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aber gar nicht immer durch inn bezeichnet ist) und weist auf die Setzung
von inn bei allr hin. Diese mul3 jedoch, wie wir gesehen haben, anders
aufgefalit werden. Es ist im {ibrigen auch gar nicht einzusehen, wieso die
Setzung von inn bei bddir je nachdem, ob es sich um eine natiirliche oder
um eine durch den Text gegebene Zweiheit (Wiederaufnahme) handelt,
verschieden gehandhabt werden sollte. /nn dient auch hier der Hervorhe-
bung, Verstarkung.

Als letzte der hier gesondert zu besprechenden Anwendungsweisen be-
handeln wir den sog. partitiven Gebrauch von inn bei Indefinitpronomina,
Pronominaladjektiven und Adjektiven, wie hdlfr usw.

2.8. Der sog. partitive Gebrauch von inn bei Indefinitpronomina,
Pronominaladjektiven, Zahlen und Adjektiven wie halfr

Wenn im Altislindischen aus einer bestimmten Menge eine gewisse An-
zahl bezeichnet wird, so kann man Beispiele finden, wie Fbr. 186, 16 var
engi ldssinn brotinn, Viga. 40, 14 Takask ni rddin hvdrratveggju, Fbr. 137,
25 sjd mennina uti dtta. (Bei allen Beispielen handelt es sich um Wiederauf-
nahmen.) LUNDEBY und mit ihm z.B. HULTMANN bezeichnen diesen Ge-
brauch als partitiv. Die Ubersetzung von Fbr. 186, 16 wiirde also lauten:
«Keines der Schlosser war aufgebrochen.» Doch was steckt eigentlich
hinter diesem Gebrauch? Sehen wir uns eines der von LUNDEBY ange¥
fiihrten Beispiele etwas ndher an: Nj. 139, 273 « par péttumz ek sjd varga
marga —. Drap ek pd marga vargana.» «Da glaubte ich, viele Wélfe zu
sehen —. Da erschlug ich viele, die Wolfe.» Hier ist bereits auffallig, dal es
sich um keinen echten Partitiv, d.h. einen Genitiv (bei dem ubrigens inn
auch nicht zum vorneherein stehen wiirde!), sondern um einen Akkusativ
handelt. Der Sprechende sagt einmal, daB er viele getdtet hatte, was an
sich geniigt hitte, da vorher varga genannt war. Offensichtlich war jedoch
der Begriff varga fiir ihn tiberaus wichtig. (Das zeigt sich darin, daB er bei
der ersten Nennung vor marga steht.) Er wiederholte deshalb den Begriff,
und zwar setzte er inn dazu, um die Wiederaufnahme zu bezeichnen. Da
ihm als zweiter wichtiger Begriff drepa vorschwebte, beniitzte er bei der
Wiederaufnahme den Akkusativ, so daB3 sich daraus die unverbundene
Zusammenstellung von marga vargana ergab, eine unlogische Konstruk-
tion. Die Unlogik wird vielleicht noch deutlicher an einem Beispiel, wie

39 Dies ist die Lesart aus der ASB; im Fornrit (155, 20/21) steht marga varga.
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Mork. 274, 25 ripo fram 20 riddarar — melti einn riddarinn. Was hier nach
der Interpretation von LUNDEBY als Genitivus partitivus — einer der Ritter
— aufzufassen und deshalb als Mehrzahl wiederzugeben wire, ist in Wirk-
lichkeit eine Einzahl mit angehdngtem inn (das die Wiederaufnahme be-
zeichnet). Noch eindriicklicher ist ein solches Beispiel, wenn das betreffen-
de Zahlwort hinter das Substantiv gesetzt ist, wie z.B. in Gisl. 53, 16
kastar — [ [jésit eitt: in das Licht, eines.

Um diese Bildung richtig zu beurteilen, mull man sich klarmachen, daf3
das Altislandische iiber verschiedene Moglichkeiten verfiigt, ein partitives
Verhéltnis anzugeben. Sehr oft wird der Genitiv gebraucht, z.B. fjérir
tigir manna, « hvat manna ertu?» (Dropl. 138, 10), nokkurr sveina (Fbr.
129, 6) usw. Af wird ebenfalls beniitzt: nokkut af heyi (Patt. 203, 10),
nokkurn af Breidvikingum (Eyrb. 116, 3) usw. (Bei den hier angefiihrten
Beispielen handelt es sich teils um Ersterwdhnungen, teils um Wiederauf-
nahmen.) Wird ein Pronominaladjektiv wie margr verwendet, so heil3t es
morg vig oder es wird das Neutrum mart beniitzt und davon ein Genitiv
abhdngig gemacht: mart barna. Bei einem possessiven Verhéltnis wird das
Ganze auch unverbunden neben margr gestellt, z.B. Gisl. 70, 15 « kennda
ek marga inni freendr mina, Ant. 60, 28 forv margir hans kvnnir menn, Pett.
281, 15 at bui sinu nokkuru. Fir die Wiederaufnahme bestehen dieselben
Moglichkeiten, so Dropl. 168, 19 margt manna, Eyrb. 93, 21 morgum
manni, 150, 13 sumt folk. Damit ist klar, dall die Anwendung der Kon-
struktion marga vargana keine Notwendigkeit ist, sondern dal3 andere
Maoglichkeiten bestehen.

Zur Veranschaulichung dieses Sachverhalts werfen wir einen Blick auf
den Gebrauch des Partitivs in Gisl. Handelt es sich um Ersterwdhnung, so
ist hauptsichlich der Genitiv gebraucht, z. B. hundrad degra, fyrstr virdin-
gamanna usw. Bei der Wiederaufnahme gibt es ebenfalls Beispicle im
Genitiv, so 6, 13 ellst barna peira. DaB} inn nicht gesetzt ist, braucht uns
nicht zu beirren, wird doch die Wiederaufnahme im Altislindischen iiber-
haupt nicht generell bezeichnet. Aullerdem folgt hier dem Substantiv ein
Genitiv, peira, welcher hindernd fiir die Setzung von inn wirken mochte
(auch wenn dies durchaus nicht immer der Fall ist). Wichtig fiir uns ist,
daB es sich um einen gewohnlichen Partitiv handelt. In Gisl. wird also
hiufig als Partitiv der Genitiv beniitzt. Vergleicht man diese Partitivbei-
spiele bei Ersterwihnung und Wiederaufnahme in bezug auf die darin ge-
machte Aussage, so sicht man, dal3 es sich um einfache beschreibende
Angaben handelt. Ganz anders verhilt es sich dagegen aussagemaBig bei
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den folgenden zu besprechenden «Partitivbeispielen» (Wiederaufnahme),
z.B. Gisl. 27, 11 und 27, 12 Peir fala at honum skipit halft und gaf peim
halft skipit: Gisli und Vésteinn wollen ein halbes Schiff erwerben; dieses
Schiff wird ihnen geschenkt. (Am Ende desselben Abschnitts, wobei das
Wort skip sehr lange nicht mehr erwidhnt wurde, heifit es dann lediglich:
29, 5 kaupir nu B. skip hdlft at G.) Beim folgenden Beispiel handelt es sich
um die zwei Trdume von Gisli, die den Tod von Vésteinn ankiindigen:
46, 13 «um draumana — Ok sagda ek pvi hvdarngan drauminn. » 53, 16 { [jésit
eitt wurde bereits angefiihrt. (Es betrifft das Lichterloschen, bevor Gisli
Porgrimr erschligt.) 70, 16 « vid elda — ok vdru sjau eldarnir. » Gisli erzahlt
von einem Traum; die sieben Feuer, die er gesehen hat, bedeuten die sieben
Jahre, die er noch zu leben hat. Es ist auffdllig, dal3 die zwei Arten von
Partitiv, von denen hier die Rede ist, fiir ganz ungleiche Beispiele verwen-
det sind. Wenn es heil3t (6, 13) var hon ellst barna peira, so ist das eine ein-
fache beschreibende Angabe. Ganz anders verhilt es sich mit den in den
vier angefiihrten Beispielen gemachten Aussagen; diese lassen sich gar
nicht mit einem Beispiel wie Gisl. 6, 13 vergleichen. Sie betreffen eine
Geschenkszene, welche die Bekanntheit und Beliebtheit von Gisli und
Vésteinn zeigt, seherische Traume, den entscheidenden Augenblick vor
einer Totschlagsszene und die restliche Lebensdauer von Gisli, d.h. es
sind alles bedeutungsschwere Szenen. Das gilt auch fiir die Beispiele, bei
denen es sich um eine Ersterwdhnung handelt: 112, 17 sva at i sundr tck
manninn { midju, ok fellr sér hvdrr hlutrinn ofan fyrir kleifarnar. Der Mann
wird in der Mitte entzweigeschnitten, und jeder Teil fillt einzeln die
Klippen hinunter (was nicht nur eine hochst anschauliche Kampfszene
an sich ist, sondern ebenfalls die Treffsicherheit der Hiebe von Gisli zeigt).
Um den Ausdruck hlutr geht es auch im folgenden Beispiel: 28, 16 hnitar
saman peninginn, ok eru tuttugu naddar 4, tiu d hvarum hlutnum, ok pykkir
sem heill sé. Gisli hat eine Miinze geschmiedet; sie ist aus zwei Teilen zu-
sammengenietet; zwanzig Stifte sind daran, an jedem Teil zehn. Den einen
Teil dieser Miinze gibt Gisli Vésteinn als bei Lebensgefahr zu beniitzendes
Wahrzeichen. Vésteinn wird spéter die eine Hilfte von Gisli geschickt er-
halten, bevor er erschlagen wird. Das folgende Beispiel betrifft eine Kauf-
szene. 25, 1 keypti fjogur hundrud vidar ok gaf sumt verdit pegar. Porgrimr
kauft Holz, er bezahlt einen Teil des Preises sofort. 98, 4 berr d brott
vorouna alla ok sér hvern steininn i ndttmyrkrinu. Havardr tragt das Steinmal
(das fiir die Lokalisierung bei der Verfolgung von Gisli dienen soll) wieder
ab; er sieht im Nachtdunkel jeden einzelnen Stein. Anhand unserer Inter-
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pretation ist klar erkennbar, dal} diese eigenartige «partitive» Konstruk-
tion immer bei Szenen von besonderer Bedeutung beniitzt wird, nicht aber,
wenn es sich um einfache Beschreibung handelt.

Zur weiteren Illustration dieses Sachverhalts seien noch einige wenige
Beispiele angefiihrt, zuerst bei Wiederaufnahme. Viga. 40, 14 Takask nu
rddin hvdrratveggju. Beide Heiraten finden statt (aus denen zwei Sohne
hervorgehen, die bittere Feinde werden). Um Ersterwdhnung handelt es
sich im folgenden. Hdv. 298, 4 at annarr hlutrinn stokk utar i bjérinn.
Durch eine kleine Bewegung von Olifr zerspringt ein Knochen in zwei
Teile, und der eine davon bleibt in der Wand stecken (Beweis der Kraft
von Olifr). Nj. 344, 24 Bérhalli Asgrimssyni brd svd vid — at hann priitnadi
allr ok blédbogi st ér hvdrritveggju hlustinni. Als Pérhallr den Tod seines
Pflegevaters Njdll vernahm, stiirzte ein Blutstrahl aus jedem Ohr.

Oben wurde darauf hingewiesen, da3 das Islindische iiber viele M6glich-
keiten verfiigt, ein partitives Verhiltnis auszudriicken. Was die eben durch
viele Beispiele illustrierte besondere «partitive» Bildung anbelangt, so ist
wichtig festzustellen, daBB bei diesen Indefinitpronomina, Pronominal-
adjektiven, Zahlwortern, Adjektiven inn oft gar nicht gesetzt wird, auch
nicht bei der Wiederaufnahme, z. B. Dropl. 152, 23 Ni fara hvdrtveggi mal
til alpingis. (Worum es sich handelt, wird vorher gesagt.) Gisl. 40, 4 Hann
tekr nu annan penning or fégyrdli sinum*? (die bereits erwihnte Miinze).
Heid. 283, 24 « En annat vigi er —. » Gisl. 115, 14 inn sétti madr, 116, 2 inn
sjaundi madr. Dropl. 176, 4 einn Austmadr. (Von allen diesen Leuten ist
vorher die Rede.) Auch Adlfr wird mit und ohne inn gebraucht: Gisl. 39, 4
ok var par { penningr hdlfr (die vorher erwihnte Miinze) oder das vorher
bereits angefiihrte Beispiel 29, 5 skip hdlft. (Nicht bezeichnet ist die Wieder-
aufnahme ja auch bei den oben zu margr und sumr gegebenen Beispielen*'.)

Was die Ersterwdhnung anbelangt, so gibt es innlose Beispiele in groBer
Zahl, z.B. bei annarr: Gisl. 54, 4 tekr pd kledin af peim annarri hendi, en
med annarri—. 28, 19 tekr i sundr peninginn ok selr annan hlut —. Ant. 93, 14
A. var — yfvir flvttr dna — ok settr @ annan backa. (Hier mag man sich daran
erinnern, dall bei bddir bei Begriffen fiir eine natiirliche Zweiheit, wie
fétr, auga usw., die innlosen Beispiele tiberwiegen.) Auch Akinn im Sinne
von «der andere» kann ohne inn stehen, so Nj. 94, 2 « Vera md pat, — en
hinn veg dreymdi mik pé, ddr —», ebenso 322, 10. FRITZNER 2 sagt denn

035 S.112.
41§ 8.221.
42 Unter hinn, 1.Bd., S.818, linke Spalte.
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auch: «hvis der til hinn i saadan Betydning og Anvendelse foies et Sub-
stantiv, har dette ofte den bestemte Artikkel inn tilfeiet i Enden.» FriTz-
NER spricht also nur von «oft». Weitere innlose Beispiele sind: Nj. 17, 17
«reki menn af sér tjoldin ok buisk vid sem hvatligast a hverju skipi, en skip
mitt skal vera [ midjum flotanum.» Der Wikinger Atli, Anfiihrer liber
mehrere Schiffe, gibt vor seinem Angriff diesen Befehl. Hverju ist durch
das folgende i midjum flotanum bestimmt ; gemeint sind natiirlich die Schif-
fe von Atli, nicht jede (alle) Schiffe tiberhaupt. Dugg. 336, 20 En bord la
millum fiallanna yfir dalinn sva langt, at hvarr endir la i sinu fiallinu. Patt.
222, 18 Sex tigir manna téku tréit. Sidan bad jarl sinn mann tinast undan
hvdrum enda. 279, 7 til Islands — { hvern fjérdung. 281, 24 med hirdinni, ok
likadi hverjum manni. Bei allen diesen Beispielen beziehen sich die Pro-
nomina hAverr und hvdrr immer auf ein bestimmtes Ganzes, nie auf die
Allgemeinheit iberhaupt, trotzdem ist inn nicht gesetzt.

Am bedeutsamsten fiir die Beurteilung dieser «partitiven» Konstruk-
tion ist jedoch die Tatsache, dal bei Pronomina, wie engi, nokkurr und
hverr (Fragepronomen), inn gesetzt wird, ohne dal ein partitiver Bezug
moglich wire. Engi: Ljos. 85, 2 «en lidinu heit ek engu.» « Aber Mann-
schaft verhei3e ich euch keine.» Ant. 88, 5 Eingi var dvavlin, vid en fyrstv
tar, er hann hellti vt i beeninni, spratt brvanr vpp i peim sama stad: Es war
kein Zogern, mit den ersten Trdnen, die er im Gebet vergoB3, sprang am
selben Ort ein Brunnen auf. Hdv. 308, 18 «Pat er karlmannligt mdl, at
hann, er til engra hardredanna er ferr, at spara pd ekki tunguna at tala
pat —.» «Das ist mannhaft, daB wer zu keinen GrofBtaten fahig ist, nicht
die Zunge spart —.» Nokkurr: Viga. 73, 26 «hvdrt nokkur var sokin eda
engi.» «Das ist zu bedenken, ob irgendeine Straftat vorlag, bevor S. er-
schlagen wurde» (ein wichtiger Gesichtspunkt fiir die Bewertung dieses
Totschlages). Hverr: Gisl. 88, 1 spyrr hon, hverir gloparnir starfadi d
monnum um neetr: Sie fragte, welche Liimmel sich nachts bei den Leuten
zu schaffen machten. Damit beschimpft Alfdis die Leute von Borkr, die
ihr Haus durchsuchen. Den hier angefiihrten Beispielen ist eines gemein-
sam: Sie lassen sich nicht partitiv fassen. Es handelt sich nie um eine
Wiederaufnahme, so dal3 der mit inn bezeichnete Begriff auf einen friither
erwihnten bezogen werden konnte. Damit sind diese mit Indefinitprono-
mina gebrauchten Substantive eindeutig als unbestimmt zu fassen. Inn
hat keine Funktion; seine Setzung ist unlogisch und steht im Widerspruch
zu dem, was eigentlich gesagt werden soll. Dasselbe gilt fiir die Setzung
von inn bei eigi und ekki. Ekki: Ljos. 87, 10 « en ekki eru gistingarlaunin. »
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«Wir haben keine Gastgeschenke» (um sich fiir ein groBziigiges Aner-
bieten erkenntlich zu zeigen). Eigi: Viga. 33, 12 en vist veri, at eigi myndi
spjollin a vera: Es schien sicher, dall kein Einspruch mdoglich wire, ent-
sprechend Viga. 33, 17. Offensichtlich ist hier nur eine Deutung moglich:
Inn soll hervorhebend, betonend wirken, sein Gebrauch ist emphatisch?3.
Man denke nur an die Schimpfrede der Alfdis (Gisl. 88, 1); die Deutung
stimmt aber auch bei den andern Stellen, z. B. bei Viga. 33, 12: es schien so,
daB keine Einsprache moglich sei. Glamr bringt jedoch eine Einsprache
vor, und damit kann er die betreffende Angelegenheit auf dem Ding zu
seinen Gunsten lenken. Ein eindriickliches Beispiel ist ferner Ant. 88, 5:
Antonius erreicht durch sein Gebet sofort ein Wasserwunder in der
Wiiste.

Wie gezeigt, kann im Altisldndischen beim Possessivpronomen, bei vor-
angestelltem Genitiv, bei sd, sjd, und inn (Adjektiv), beim Vokativ usw.
dem Substantiv inrn angehdngt sein (neben entsprechenden innlosen
Stellen). Bei Ersterwdahnung 148t sich dieses inn funktionell nicht erkldren.
Die Interpretation der betreffenden Beispiele ergab, dal3 es sich um be-
sonders hervorgehobene, bedeutungsschwere Stellen handelt. Ein noch
eindriicklicheres Beispiel fiir diesen Gebrauch ist die Verwendung von
inn bei den Indefinitpronomina, die gegen jede Logik ist. Man erinnere
sich hier auch an die Verwendung von inn zusammen mit dem starken
Adjektiv. Die richtige Beurteilung des «partitiven» Gebrauchs von inn
ist nur in diesem Licht moglich. Einmal betrifft dieser Gebrauch lediglich
einen bestimmten Ausschnitt dessen, was man sonst unter Partitiv ver-
steht, nimlich Indefinitpronomina, Pronominaladjektive, Zahlworter und

43 In diesem Sinne muB z.B. auch die Stelle aus dem Diplomatarium Norwegicum 1798
(= Nummer des Briefes, Oldbreve, samlede og udgivie af CHR. LANGE og CARL R.
UNGER, Christiania 1849) verstanden werden, die LUNDEBY so viel Miihe macht,
namlich hoyrde hon aldre getet nokon teigin la til Riotna. Es handelt sich um einen
Streit, ob gegen R. eine Wiese liege. Mehrere Personen sagen aus, dafl dort keine
Wiese liege. Dabei kommt es zur obenangefiihrten Aussage: Sie hitte nie gehort,
daB irgendeine Wiese gegen R. liege. LUNDEBY fragt sich mit Recht, wie nokon auf-
zufassen ist, da — wie bei einem anderen Beispiel — nokor zu erwarten wére. Er zieht
eine Mischung von Akkusativ mit Infinitiv und ¢ in Betracht; dal es als Nominativ
stehen konnte, scheint ihm weniger wahrscheinlich. Wir lassen diese Frage offen,
wichtiger fiir uns ist die Tatsache, daB3 dieses inn vollig frei dasteht, d.h. auf nichts
bezogen werden kann, denn alle Aussagen beziehen sich auf dieselbe Wiese. Es ist
also ein funktionsloses inn wie in den anderen von uns angefithrten Beispielen.
LunpeBY steht diesem inn vollig verstindnislos gegeniiber, An dhnlich gelagerte
neunorwegische Fille, wie: jeg har ikke mange pengene igjen denkt er liberhaupt
nicht.
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gewisse Adjektive. Dazu kommt, daB der Islinder an sich gar nicht auf
diesen Gebrauch angewiesen wire; es bestehen gentigend andere Moglich-
keiten, um ein partitives Verhiltnis auszudriicken. Wichtig ist ferner das —
iberwiegende — Auftreten derselben Verwendungsweise ohne inn, so
heiBt es in Gisl. 98, 4 sér hvern steininn [ ndttmyrkrinu, eine Variante hierzu
lautet: hvern stein burt fra 6drum. Die Beispiele, die LUNDEBY selbst an-
fiihrt, sind ebenfalls nicht so zahlreich, da3 man von einer gewdhnlichen
Verwendungsart sprechen konnte. Haufigeren Gebrauch gibt es erst in
den spédten Diplomen. Damit muf3 man auch hier von einem emphatischen
Gebrauch reden; die Interpretation der einzelnen Stellen beweist die
Richtigkeit dieser Feststellung.

Was die Entstehung dieses Gebrauchs anbelangt, so ist hier auf die
Wiederaufnahme zu verweisen ; inn wurde gesetzt, um diese zu bezeichnen.
Dabei ist daran zu erinnern, dal} das Setzen von inn bei der Wiederauf-
nahme ebenfalls einen gewissen Nachdruck verleiht. Bei einem Beispiel,
wie rddin hvarratveggju mag der zweite Bestandteil zuerst als Apposition
aufgefaB8t worden sein (man vergleiche die obenangefiihrten Beispiele®4
vom Typ at bui sinu nokkuru), entsprechend bei Voranstellung. Mit der Zeit
wurde das Ganze als Einheit aufgefalit und zum Partitiv umgedeutet.
Als im AnschluB an den «partitiven» Gebrauch bei Wiederaufnahme
entstanden koénnte man dann die Verwendung bei Ersterwdahnung er-
klaren. Vermutlich ist jedoch ndherliegend die von der Wiederaufnahme
unabhingige Verwendung bei Ersterwdhnung; dies 1483t der efnphatische
Gebrauch von inn als wahrscheinlich annehmen, um so mehr, als hier
auch Setzung von inn bei engi, hverr usw. zu berlicksichtigen ist. Die
Erklarung des Gebrauchs (bei Ersterwdhnung) bei engi im Anschluf3 an
den «partitiven» Gebrauch scheint mir nicht iiberzeugend.

Ob man zu diesem Zeitpunkt des Altisldndischen bei einem Gebrauch,
der nur einen Ausschnitt des Genitivus partitivus umfal3t, der zahlen-
méilig begrenzt ist und der, emphatisch bedingt, gegen die Logik ist
(ljosit eitt = eines der Lichter), von Partitiv® sprechen will, diirfte eine

4.5 S.221.

4 Gegen die partitive Interpretation von Beispielen, wie eitt skipit usw., wendet sich
auch FLoMm (S.220 der auf S.5, Anmerkung 19, erwihnten Arbeit): « We now come
to the pronouns bddir, sumr, fir and hdlfr, pronouns which seem to the modern
point of view clearly partitive. It is, however, well at once to get away from our modern
view-point in this case, for there is no reason whatever for assuming that the partitive
idea was at all present in the consciousness of the speakers of the time in such con-
structions. The consideration that the old pronoun was an adjectival and that in-
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Ermessensfrage sein. Spéter ist dieser Gebrauch natiirlich als Partitiv zu
bezeichnen, wie das auch SMARI tut?8, Typisch fiir die Note dieses Ge-
brauchs ist, daB3 ihn EINARSSON?7 in seinem Lehrbuch «common» nennt.

AbschlieBend sei noch kurz auf das hier ofter angefiihrte Buch von
LuNDEBY sowie dessen Besprechung durch HULTMANN eingegangen.
LUNDEBY befaB3t sich in seinem Buch damit, dall im Nordischen — er befalB3t
sich vor allem mit den modernen Sprachen — inn gesetzt sein kann, wenn
der betreffende Begriff schon anderweitig bestimmt ist, z.B. durch sd.
(DaB die relativ-realen Begriffe und die nicht generell verwendeten Ab-
strakta ohne inn allgemein bestimmt sind, wie wir es gezeigt haben, wird
von ihm nicht gesehen, jedenfalls nicht als Gesamtphdnomen. Er sieht
ho6chstens Teilaspekte davon, z.B. wenn er von «determinativ» spricht,
d.h. Substantive, die eine Bestimmung unmittelbar bei sich haben.) Inn
ist dann unndtig, d.h. es liegt Uberbestimmung vor. In seinen Ausfiih-
rungen findet sich der Ausdruck «der normale Artikel» (inn). HULT-
MANN4® verweist in seiner bereits erwdahnten Besprechung vor allem auf
die Unschirfe des Begriffs der Bestimmtheit bei LUNDEBY : Uberbestimmt-
heit setzt eine klare Definition der Bestimmtheit voraus, die bei LUNDEBY
fehlt. Er legt dann dar, wie Bestimmtheit definiert werden kann und fiir
welche Beispielgruppen von LUNDEBY die Bezeichnung « Uberbestimmt-
heit» zutrifft. (Die obenerwdhnte Bestimmtheit beriicksichtigt auch er
nicht.) Von der Syntax her definiert er den Begriff folgendermaBen: Ein
Substantiv kann durch ein Pronomen, durch einen Genitiv, ein Adjektiv
usw. bestimmt sein. Tritt nun zu solchen Filigungen, also z.B. zum Sub-
stantiv mit Possessivpronomen, inn, so besteht nach HuLtMaNN Uberbe-
stimmtheit, und zwar im Sinne der Uberfliissigkeit, die nach ihm das
Kennzeichen der Uberbestimmtheit ist. Von der Semantik her gesehen,
ergibt sich ein anderes Bild: Bei Ersterwdhnung sind nokkurr und engi —
die LUNDEBY auch in seinen Rahmen einbezieht — semantisch genommen
unbestimmt. Tritt zu diesen Pronomina inn, so besteht nicht Uberbe-
stimmtheit, denn man kann nicht bestimmen, geschweige denn iiberbe-

flexionally there is agreement in number as between the pronominal adjective and the
noun in all these constructions shows clearly that the partitive idea was not present
in the linguistic consciousness from which the construction sprang. The same con-
struction appears with numerals also.»

46 SMARI, S.43, § 23.

47 S. EINARSSON, Icelandic, grammar, texts, glossary. The Johns Hopkins Press, Balti-
more 1967.

43, 8.278.
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stimmen, was seinem Wesen nach unbestimmt ist. Oder noch anders ge-
sagt, inn bei sd meint — nach HULTMANN — dasselbe; inn bei npkkurr oder
engi ist dagegen unlogisch. Hier von Uberbestimmtheit zu reden, diirfte
kaum sinngeméif sein. HULTMANN betrachtet den Begriff der Bestimmtheit
weiter vom Standpunkt der Morphologie aus und fiihrt dabei — félsch-
licherweise, wie wir gesehen haben — ¢/l skip als unbestimmt, ¢/l skipin
als bestimmt an, womit nach ihm wieder ein Beispiel gegeben ist, fiir das
die Bezeichnung der Uberbestimmtheit nicht zutrifft.

HULTMANN hat zweifellos recht, wenn er die Heterogenitit des Uber-
bestimmtheitsbegriffs bei LUNDEBY beanstandet.

Nicht nur bei allr, sondern auch sonst noch sucht LUNDEBY nach einer
funktionellen Bedeutung von inn in seinen Beispielen, womit man dann
logischerweise nicht mehr von Uberbestimmtheit reden diirfte!

Beide jedoch, der Artikel von HuLTMANN und das Buch von LUNDEBY,
beruhen auf einer falschen Grundposition, ndmlich daB3 inn « der bestimmte
Artikel» sei und grammatischen Funktionswert habe. Den von LUNDEBY
herangezogenen Erscheinungen kann man nur gerecht werden, wenn man
sich tiber die Natur von inn klar ist. Bei beiden Autoren ist dies nicht der
Fall.
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