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von sd und nachgestelltem inn
in der altislandischen Prosa

7ux® Helbing & Lichtenhahn



SCHWEIZERISCHE GESELLSCHAFT
FUR SKANDINAVISCHE STUDIEN

Elfter Jahresbericht

Als zwolfte Jahresgabe fiir das Gesellschaftsjahr 1976/77 Uberreicht die
schweizerische Gesellschaft fir skandinavische Studien ihren Mitglie-
dern Band 6 der von ihr herausgegebenen «Beitrdge zur nordischen
Philologie» mit der Arbeit von Dr. Ulrike Sprenger «Untersuchungen zum
Gebrauch von sa und nachgestelltem inn in der altislandischen Prosa».

Die am 16. November 1961 in Ziirich gegriindete Schweizerische Gesell-
schaft fur skandinavische Studien, seit 1966 Mitglied der Schweizeri-
schen Geisteswissenschaftlichen Gesellschaft, konnte im Gesellschafts-
jahr 1976/77, unterstiitzt durch die Kgl. Schwedische Botschaft in Bern
sowie auch durch die Prasidialabteilung der Stadt Zirich, folgendes
Programm durchfiihren:

7. Dezember 1976 in Ziirich: Prof. Dr. Sture Ureland (Universitat Mann-
heim), «Aspekte prahistorischer Zweisprachigkeit im Ostseeraum
und in Russland»

14. Januar 1977 auf Schloss Rapperswil SG: Traditionelles gemeinsames
Smaorgasbord, mit Plauderei von Prof. Dr. Hans Kuhn (Australian Na-
tional University, Canberra) lber seine ersten Eindriicke von Skan-
dinavien

25. Januar 1977 in Zurich: Prof Dr. Otto Oberholzer (Universitat Kiel),
«Die skandinavische Utopie»

8. Februar 1977 in Zurich: Prof. Dr. Siegfried Gutenbrunner (Universitat
Freiburg i. Br.), «Saga und thattr. Zwei alte Gattungsbezeichnungen
als Wegweiser der Literaturforschung»

21. Februar 1977 in Zirich: Per Olov Enquist (Uppsala), «August Strind-
berg»

25. April 1977 in Zirich: Prof. Dr. Einar Haugen (Harvard University), <En
sosiolingvistisk profil av spréksituasjonen i Norge»

26. Mai 1977 in Basel: Prof. Dr. Otmar Werner (Universitat Freiburg i. Br.),
«Zur Entwicklung der nordischen Sprachen, speziell des Danischen»



2. Juli 1977 auf Schloss Schwandegg bei Waltalingen ZH: Prof. Dr. Egon
Wilhelm (Uster), «Lars Gustafsson», ordentliche Generalversamm-
lung

Uber die Veranstaltungen wurden zum Teil Protokolle mit Zusammen-
fassungen der Referate (in einem Fall mit dem vollstandigen Text des
Referats) erstellt und den Mitgliedern zugeschickt. Als Jahresgabe fir
das Gesellschaftsjahr 1975/76 konnte den Mitgliedern der vierte Band
der gesellschaftseigenen Reihe «Beitrdge zur nordischen Philologie»
mit der Aufsatzsammlung «Studien zur danischen und schwedischen
Literatur des 19. Jahrhunderts» verabreicht werden, und ebenso wurde
auf Ende 1976 der funfte Band der Reihe mit der Arbeit von Prof. Dr.
Hartmut Rohn, «Untersuchungen zur Zeitgestaltung und Komposition
der Islendingasogur» als zusatzliche Gabe an samtliche Mitglieder ver-
teilt. Zudem wurde eine beschrankte Anzahl Sonderdrucke der Arbeit
von Ulrich Bracher, «Die nordischen Staaten Schweden, Danemark,
Finnland, Norwegen — Sicherheitspolitik angesichts des Nationalsozia-
lismus (aus Forndran-Golczewski-Riesenberger: Innen- und Aussenpoli-
tik unter nationalsozialistischer Bedrohung, Opladen 1977) kostenlos an
Mitglieder der Gesellschaft abgegeben.

Die Schweizerische Geisteswissenschaftliche Gesellschaft zahlte an die
Herausgabe der «Beitrage zur nordischen Philologie» Beitrage von Fr.
15000.— im Jahr 1976 und Fr. 20000.— im Jahr 1977 aus den Bundes-
subventionen, ausserdem im November 1976 einen Sonderbeitrag von
Fr. 5000.— aus Geldern der Schweizerischen Bundesfeierspende. Ob-
wohl die Geisteswissenschaftliche Gesellschaft angesichts der Finanz-
knappheit des Bundes den Beitragsgesuchen der Schweizerischen Ge-
sellschaft fur skandinavische Studien jeweils nicht im volien Umfang
entsprechen konnte, gestalteten sich die Beziehungen zu dieser Dach-
organisation sehr erfreulich, besonders seit die Schweizerische Gesell-
schaft fur skandinavische Studien mit andern neuphilologischen Diszi-
plinen in der Sektion Il «<Sprache und Literatur» zusammengeschlossen
ist. Es ist offensichtlich, dass sich die anfangs ziemlich umstrittene
Grindung von Sektionen fir eine kleine Gesellschaft wie die unsere po-
sitiv auswirkt, indem dadurch manches im persdnlichen Gesprach ab-
geklart und unsere Gesellschaft sich in diesem kleineren Gremium ganz
allgemein besser zur Geltung bringen kann als friher.

Die Schweizerische Gesellschaft fir skandinavische Studien war durch
ihren Prasidenten sowohl an der Sitzung der Sektion Il vom 27. Novem-
ber 1976 in Bern als auch an Prasidentenkonferenz und Abgeordneten-
versammlung der Schweizerischen Geisteswissenschaftlichen Gesell-
schaft vom 13./14. Mai 1977, ebenfalls in Bern, vertreten. Dagegen war



es nicht maglich, einen Vertreter an die Delegiertenversammlung der
«Vereinigung Nordischer Clubs und Institutionen in der Schweiz» vom
4. Juni 1977 zu entsenden. Der Kontakt mit der Kgl. Schwedischen Bot-
schaft in Bern gestaltete sich im vergangenen Gesellschaftsjahr wieder-
um sehr erfreulich: Herr Botschafter Nilsson liess es sich nicht nehmen,
trotz schlimmster meteorologischer Bedingungen am Smaorgasbord vom
14. Januar teilzunehmen, und fur die Vortragsreise von Per Olov Enquist
stellte die Botschaft (zusammen mit dem Stadtprasidium Zirich) einen
namhaften Beitrag zur Verfugung. Ausserdem wurden anlasslich der
Verleihung des islandischen Falkenordens an den Prasidenten unserer
Gesellschaft auch personliche Kontakte mit dem neuen Leiter der islan-
dischen Mission in Genf, Herrn Botschafter Haraldur Kroyer, aufgenom-
men.

Auch sonst wurden die Beziehungen zum Ausland auf verschiedene
Weise gepflegt. Die Schweizerische Gesellschaft flir skandinavische Stu-
dien war an der «11th Study Conference on Scandinavian Literature»,
die vom 2.—7. August 1976 in Gent/Belgien stattfand, durch Karin und
Hans-Peter Naumann sowie die Herren Bandle, Baumgartner und Ober-
holzer vertreten. Ausserdem hielt der Prasident im September 1976 eine
Gastvorlesung an der Universitat Umea/Schweden und im Friihjahr 1977
Vortrage in Gustav Adolfs Akademien for folklivsforskning (Uppsala)
und in Ortnamnssallskapet i Uppsala, wahrend Prof. Oberholzer im Fe-
bruar 1977 eine Vortragstournee nach Norwegen und Island, Dr. Baum-
gartner im April/Mai 1977 eine solche nach Norwegen und Schweden
unternahm.

Von den Mitgliedern der Schweizerischen Gesellschaft fur skandinavi-
sche Studien sind im vergangenen Gesellschaftsjahr einige durch den
Tod abberufen worden: Prof Dr. Rudolf Hotzenkdcherle (Zurich), Mit-
glied seit der Griindung unserer Gesellschaft und als Ordinarius fur Ger-
manische Philologie an unseren Bestrebungen stets sehr interessiert,
und Prof. Dr. Gubert von Salis (Winterthur) unser langjahriger Kontakt-
mann zur Schweizerischen Vereinigung der Freunde Finnlands.

Dank einer Reihe von Neueintritten hat sich der Mitgliederbestand ins-
gesamt auf ca. 155 erhoht.

Da der bisherige Sekretar, PD Dr. Hans-Peter Naumann, auf das Som-
mersemester 1977 eine Stelle als wissenschaftlicher Mitarbeiter und Do-
zent an der Universitat Minchen antrat, musste er auf das Ende des Ge-
sellschaftsjahres 1976/77 von seinem Amt zuriicktreten. An seiner Stelle
wahlte die Generalversammlung 1977 den jetzt als Assistent an der Ab-
teilung fir Nordische Philologie des Deutschen Seminars der Universitét



Zurich tatigen Dr. Walter Baumgartner, so dass nun der Vorstand aus
folgenden Mitgliedern besteht:

Prasident: Professor Dr. Oskar Bandle, Universitaten Zirich und Basel;
Adresse: Am Pfisterholzli 22, 8606 Greifensee

Vizeprasident: Professor Dr. Egon Wilhelm;
Adresse: Breitigasse 52, 8610 Uster

Quastor: Cand. phil. Markus Pritzker;
Adresse: Belsitostrasse 18, 8645 Jona

Sekretar: Dr. phil. Walter Baumgartner, Universitat Zurich;
Adresse: Witikonerstrasse 426, 8053 Zurich

Beisitzer: Fil. lic. Sune Johansson, Universitaten Zurich und Basel,
Adresse: Imbisbihlstrasse 135, 8049 Ziirich

Professor Dr. Eduard Kolb, Universitat Basel;
Adresse: Mittelweg 45, 4142 Minchenstein BL

Professor Dr. Stefan Sonderegger, Universitat Zurich;
Adresse: c/o Deutsches Seminar, Linguistische Abteilung,
Ramistrasse 74, 8001 Ziirich

Die Geschaftsstelle befindet sich weiterhin in der Abteilung fur Nordi-
sche Philologie des Deutschen Seminars der Universitat Zurich, Pesta-
lozzistrasse 50, 8032 Zurich.
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Vorwort

Die Untersuchungen, die hier vorgelegt werden, sind syntaktischer Natur.
Wenn am SchluB der Arbeit zur Erklarung des ungew6hnlichen Gebrauchs
des nachgestellten inn sich die Annahme einer lange geiibten, ausgedehn-
ten Erzdhltitigkeit als notwendig erweist, so ist dies ein Ergebnis, das sich
im Lauf der Arbeit herauskristallisiert hat; bei ihrem Beginn war hieran
nicht gedacht. Der Zusammenhang von Syntax und Sagaforschung hat
sich hier also ganz natiirlich ergeben.

Im Interesse einer umfassenden Darstellung erschien es wiinschens-
wert, das Material dieser syntaktischen Untersuchungen reichlich anzu-
fiihren; um die Arbeit besser zu gliedern und sie leichter iberschaubar zu
machen, wurden groBere Teile des Materials in Petit gesetzt.

Ich danke Herrn Prof. O.Bandle fiir die Aufnahme meiner Arbeit in
seine Reihe, und ich danke ihm insbesondere fiir alle seine Bemithungen
um ihr Zustandekommen; auch Herrn Prof. St.Sonderegger fiihle ich
mich zu Dank verpflichtet. Die Drucklegung der Arbeit wurde ermdglicht
durch Beitrdge der Schweizerischen Geisteswissenschaftlichen Gesell-
schaft, der Bundesfeierspende sowie der Firma Sandoz A.G., Basel; hier-
fiir spreche ich meinen herzlichen Dank aus.

Ulrike Sprenger
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Einleitung

Die hier vorgelegten Untersuchungen sind dem Gebrauch zweier Prono-
mina in der altislindischen Prosa gewidmet, nimlich dem des Demon-
strativpronomens sd (mit Einschlul3 von sd inn und dem Pronominaladverb
par) sowie dem des nachgestellten inn, des sogenannten bestimmten Arti-
kels. Das Ziel der Arbeit ist ein doppeltes; durch die Klirung des Ge-
brauchs von sd und nachgestelltem inn wird auch der Stil der Isldndersaga
und ihr Vortrag besser verstindlich werden. AuBerdem ergibt sich da-
durch weiterer Aufschlu3 tiber die Art ihrer Entstehung. Im zweiten
Teil, im Zusammenhang mit unseren Untersuchungsergebnissen iiber das
nachgestellte inn, wird — soweit es im Rahmen dieser Arbeit sinnvoll ist —
darauf eingegangen werden.

In der altislandischen Syntax gilt sd als — verglichen mit sjd — «schwiche-
res» Demonstrativpronomen. So spricht z. B. DELBRUCK! von der deikti-
schen Bedeutung von sjd und sagt im Anschlul daran, daB} sd diese Bedeu-
tung nicht habe. NOREEN? gibt in seiner Grammatik sjd mit «dieser», sd
mit «der» wieder. HEUSLER® unterscheidet bei sd dreierlei Funktionen:
1) die auf Genanntes zuriickweisende (anaphorische) (gengr par inn mapr,
sd mapr —), 2) die vorausweisende (préparative) (Pat var einn dag, at -)
und 3) die Verwendung als Personalpronomen. Sd wird also rein ana-
phorisch und préiparativ? gefaBit; die Bezeichnung der sinnlichen Wahr-
nehmung einer Person oder eines Gegenstandes, d.h. der eigentlichen
Deixis, wird ihm nicht zugestanden?®: 8.

1 DELBRIICK, S.66.

2 NOREEN, S.313.

3 HEUSLER, S.122f.

4 Aus Griinden der Klarheit verwenden wir in dieser Arbeit die Bezeichnung «pré-
parativ» lediglich, wenn sd auf syntaktisch abhingige Gruppen vorausweist, wie
z.B. var hann pvi vanr at rida; pat var einn dag, at —, oder wenn es beim Relativpro-
nomen verwendet ist. Wenn es sich um eigentliche Deixis handelt (s. S.191f.), ge-
brauchen wir den Ausdruck «priparativ» nicht.

5 Die bei HEUSLER auch angegebene «Doppelpunktfunktion», namlich, daB sd auf



In einer fritheren Arbeit” habe ich gezeigt, daB substantivisch und ad-
jektivisch verwendetes sd, das weder anaphorisch (d.h. fiir die Wieder-
aufnahme von etwas Erwdhntem) noch prédparativ gebraucht ist, in der
altislindischen Poesie — eddische Dichtung sowohl wie Skaldik — eindeutig
deiktische, insbesondere ich-deiktische Bedeutung hat. Hier soll dargelegt
werden, daB3 s¢ auch in der altislindischen Prosa so verwendet wird.
Ebenso wird fiir sd inn ich-deiktischer Gebrauch in der Prosa — wie es be-
reits fiir die Dichtung gezeigt wurde® — nachgewiesen werden. Sd wird
bekanntlich, wie sjd, in der Dichtung und der Prosa vor den Adjektiv-
artikel gesetzt. NYGAARD® bemerkt hierzu lediglich: «Adjektivet faies til
substantivet 1 bestemt form med foranstillet artikel, naar substantivet er
bestemt ved a) demonstrativt pronomen.» Zur Illustration fithrt NYGAARD
sowohl Beispiele mit sd inn als auch mit sjd inn an ; diese sind ausschlieBlich
anaphorisch oder priaparativ verwendet. DELBRUCK !® weist in seiner bereits
erwiahnten Arbeit auf Beispiele wie Prk. 13,5 pat ip micla men Brisinga
hin, die er als Artikel auffaBt. HEUSLER' bemerkt in seinem Elementar-
buch: «Die Prosa zeigt diese Stellungen: — 3) sd enn gamle mapr, wo die
erblichene Deixis des enn durch sd aufgefrischt wird. 5) — tré pat et mikla,
er — (pat als Vorbereitung des Relativsatzes).»

Sd inn wird damit — abgesehen von der oben erwéhnten Doppelpunkt-
funktion — als anaphorisch und préparativ betrachtet; sinnliches Zeigen
wird ihm nicht zugestanden.

DasPronominaladverb par wird allgemein?als Ausdruck fiir «dort» an-
gefiihrt. Im Anschluf3 an die Untersuchung {iber sd und sd inn wird darge-
legt werden, daB der schon friiher fiir Runen und Poesie nachgewiesene!®
ich-deiktische Gebrauch von par (als «hier») auch in der Prosa vorkommt.

eine direkt angefiihrte Rede oder ein Zitat vorausweist (s. weiter unten S.36), ist
zwar ein Fall von Deixis (von HEUSLER als «vorausweisend» angefiihrt), doch ist
damit das direkte Zeigen auf jemand nicht gegeben. HEUSLER bezeichnet denn auch
in seinem Elementarbuch (S.76) nur sjd als deiktisch.

8 Die Arbeit von H.M.HEINRICHS (Studien zum bestimmten Artikel in den germani-
schen Sprachen. Beitrige zur deutschen Philologie, hrsg. von W.Mitzka, Bd.1,
GieBen 1954) gibt fiir unseren Zusammenhang — direkt deiktisches sd¢ — nichts aus.

7 PBB 87, 1965, S.74ff.

8 PBB 87, S.82fT.

9 NYGAARD, S.51.

10 DELBRUCK, S.62.

11 HEUsSLER, S.126.
12 HEUSLER, S.239, unter par; NOREEN, S.162, 2. Zeile; JOHANNESSON, S.447.
13 PBB 87, S.88.



Der Nachweis der deiktischen, genauer gesagt ich-deiktischen Verwen-
dungsmdglichkeit von sd wird im folgenden zweiten Kapitel ein zweites
Mal gefiihrt werden, indem ein Werk der geistlichen Ubersetzungslitera-
tur, die Heilagra manna sggur, herangezogen werden wird. Mit Hilfe der
lateinischen Vorlagen dieser Heiligenviten 148t sich zeigen, daB die Uber-
setzer hic und iste mit sd — das also ich-deiktisch gebraucht ist — wieder-
geben.

Unser zweites Problem betrifft das nachgestellte inn, den sogenannten
bestimmten Artikel. Zu Beginn seiner Abhandlung iiber den germanischen
Artikel schreibt HopDLER!, der vom Gotischen ausgeht: «Der Artikel
steht in einem Wechselverhiltnis zu einer artikellosen Form; auch die
Substantivierung sa daupa kann nur <der Tote» (in bestimmtem oder gene-
rellem Sinn) bedeuten, und fiir <ein Toter> muBl man daupa oder daups
sagen. Dieser Bedingung entspricht der suffigierte Artikel der nordgerma-
nischen Sprachen, und darum ist der nordische SchluBartikel ein wirk-
licher Artikel. » Beim Lesen altislandischer Prosatexte fillt jedoch auf, daf3
es haufig Stellen gibt, wo unter sich entsprechenden Bedingungen inn ein-
mal gesetzt ist, ein anderes Mal aber fehlt. Man vergleiche z. B. Heens.
26, 20 Hann gekk ut, er peir kému i tin. Es ist die Rede von DPorkell trefill;
weiter oben ist Svignaskard, sein Hof, erwdhnt. Man weil} also, wessen
tun gemeint ist; inn ist nicht gesetzt. Im selben Text heilit es etwas weiter
oben: Heens. 26, 6 Par neest heyrir hann hark mikit { tunit. Das betreffende
Gehoft ist weiter oben genannt (‘heim til beejarins). Es liegt also dieselbe
Situation vor wie beim ersten Beispiel: Tun ist durch eine vorangehende
Angabe bestimmt, doch ist hier inn gesetzt. Ferner sehe man sich folgendes
Beispiel an: Gisl. 28, 13 Ok einn morgin riss Gisli upp ok gengr til smidju.
Vésteinn und Gisli befinden sich in Viborg in Ddnemark ; mehr wird nicht
gesagt. Offensichtlich ist eine bestimmte Schmiede damit gemeint, nimlich
die, welche zum Gehoft gehort, in dem sich die beiden aufhalten. (Dal3
praktisch zu jedem Gehoft eine Schmiede gehorte, ersieht man z.B. aus
den Sagas.) Dal3 die Stelle unbestimmt zu fassen wére, diirfte demnach
kaum in Frage kommen?®s. Immerhin kann die Frage gestellt werden. Wie
die ersten zwei Beispiele erkennen lassen, kann offensichtlich unter den-
selben Bedingungen — das betreffende Substantiv ist durch eine voran-

12 HoDLER, S.10.

15 In der Ubersetzung der Sammlung Thule (Bd.8, 1922, S.72) steht denn auch: — ging
zur Schmiede.



gehende Angabe eindeutig bestimmt — inn gesetzt oder nicht gesetzt sein.
Das dritte Beispiel zeigt, dal3 es Stellen gibt, bei denen der AuBlenstehende
sich fragen kann, ob der betreffende Begriff als bestimmt oder unbestimmt
zu betrachten ist. Vom Isldndischen her gesehen, sind jedoch solche Stel-
len, wie wir spiter noch zeigen werden'6, ebenfalls eindeutig bestimmt.
Welche Auskunft erhdlt man in den einschldgigen Werken beziiglich des
nachgestellten inn? HEUSLER'? gibt keine Definition des bestimmten Ar-
tikels; er sagt lediglich, daB3 der Artikel beim Substantiv im allgemeinen
seltener als in den lebenden germanischen Sprachen gebraucht werde, und
fiihrt dann Kategorien an, «die dem Artikel mehr oder weniger abhold
sind». Eine Definition des bestimmten Artikels findet sich dagegen bei
NyYGAARD'®, Nach ihm wird er gebraucht: «a) naar en gjenstand, som i
talen er nevnt eller ved sammenh&ngen antydet, paany omtales, b) naar
en gjenstand uden i talen at veere naevnt eller antydet er bestemt ved den
givne situation.» Ferner bemerkt er: «Efterh@ngt artikel kan faies til
subst., der betegner (ikke en enkelt bestemt gjenstand), men arten eller
klassen, naar denne teenkes i modsatning til andre.» Er fiihrt weiter aus,
daB man in der Prosa hiufig die unbestimmte Form gebraucht findet, wo
entsprechend den oben gegebenen Regeln und dem neueren nordischen
Sprachgebrauch der bestimmte Artikel stehen miite, so bei Lénder-
namen, Volkernamen (auch Stammesbezeichnungen, wie Rygir), Gruppen-
bezeichnungen in der Mehrzahl (bendr), Ausdriicken, wie Konig, Vater
usw., Bezeichnungen, wie Erde, Himmel, Zeitbegriffen (Wochentage,
Jahreszeiten), Begriffen, wie Gesetz, Christentum, Glaube, alpingi usw.
Damit stimmt NYGAARD mit HEUSLER iiberein. Er fiihrt jedoch noch
Bezeichnungen fiir Korperteile, Teilbegriffe von Haus und Schiff, Ge-
brauch nach Préposition an, aulerdem bildliche Ausdriicke, wie z. B. vér
hofdum pd hondum himin tekit, ferner feste Verbindungen, wie berja i hel
usw., die bei HEUSLER nicht erwiahnt sind.

An Abhandlungen zum altislindischen Artikel liegen zwei'® vor: die —
bereits erwihnte — von DELBRUCK und eine von L. HEGER, die allerdings

16 5. 92F.

17 HEUSLER, S.125.

18 NYGAARD, S.30fT.

19 Die in der bereits erwihnten Arbeit von HemricHS (FuBinote 6) angekiindigten be-
sonderen Untersuchungen iiber den nachgestellten nordischen Artikel sind nicht er-
schienen. — Nur dem Aufkommen und der Entwicklung des nachgestellten inn sind
gewidmet die Arbeiten von A.Kock (ANF 35, 1919, S.94); H.W.PoLLAk (IF 30,
1912, S.283 und 390); G.NeckeL (Festschrift E.Mock, Halle 1924, S.387); O.



nicht ausschlieBlich dem Altislindischen gewidmet ist, sondern auch den
Artikelgebrauch im Gotischen, Altsdchsischen und Althochdeutschen un-
tersucht. Dazu zieht HODLER in seiner ebenfalls bereits erwédhnten Arbeit
das Altnordische anhangsweise heran; materialméBig fulit er jedoch auf
den Abhandlungen von DELBRUCK und HEGER. Fiir DELBRUCK?® be-
zeichnet der Artikel das, was bekannt (bestimmt) ist. Nach ihm?! gehort
der Artikel in der Prosa zu den stindigen Ausdrucksmitteln, doch ohne
uiberall da aufzutreten, wo man ihn seiner Bedeutung nach erwarten wiirde.
Er weist dabei namentlich auf NYGAARD hin. HEGER, der in seiner Arbeit,
die aus dem Jahre 1935 stammt, verschiedene Definitionen des Artikels
kritisch Revue passieren 148t, bemerkt??: «Es wire daher ratsam, den
Artikel nach seiner Herkunft zu benennen; man hétte dann einen prono-
minalen und einen numeralen Artikel. Wir gebrauchen hier doch den
meist verbreiteten Terminus <bestimmt>, weil hier nach dem Gesagten
kein MiBlverstdndnis entstehen kann.» Nach den Untersuchungen dieses
Autors, denen mehrere altislindische Werke (Eyrbyggja saga, Saga Oldfs
konungs Tryggvasonar [Heimskringla], Cldrisaga, Kristnisaga und Homi-
liubdk [Stockholmer Homilienbuch]) zugrunde liegen, tritt der bestimmte
Artikel im Altislandischen viel hdufiger als im Gotischen auf, wenn auch
sein Gebrauch nicht obligatorisch sei?. Setzung und Nichtsetzung halten
sich nach ihm das Gleichgewicht. Fiir HEGER liegt kein absolutes Schwan-
ken vor, da sich gewisse Tendenzen feststellen lassen sollen. So ver-

GJIerDMAN (Festschrift H.PrppING, Helsingfors 1924, S.122); D.A.Serp (NTS 18,
1958, S.231). — In einer weiteren Arbeit hat sich G.T.From (JEGPh 9, 1910, S.193)
mit dem Gebrauch des nachgestellten inn im Altnorwegischen befal3t. Die Grundlage
seiner Arbeit — ausschlieBlich Beispiele aus der sog. Legendarischen Olafssaga (cf.
DE VRIES II, S.278) — ist jedoch ungeniigend; ein Werk reicht natiirlich fiir die Be-
arbeitung dieses Themas nicht aus. Dies zeigt z.B. bereits ein Blick auf die friiheste
Schicht der norwegischen Bibeliibersetzung (Stjorn, cf. S.125, Anmerkung 24), die
in der ersten Hilfte des 13.Jahrhunderts entstand — in dem Zeitraum, in dem auch
die Legendarische Olafssaga verfaBt sein soll (cf. hierzu O.A.JouNsEN, Olifs saga
hins helga, Kristiania 1922; R.KEeyser und C.R.UNGER setzen sie allerdings in
ihrer Ausgabe [Oldfs saga hins helga, Christiania 1849] ca. 50 Jahre frither an) —,
deren Inn-Gebrauch aber gegeniiber der Olafssaga viel zuriickhaltender ist. Dies
1aBt auch das aus der jiingsten Schicht der Stjorn auf S.126 angefiihrte Beispiel
mit aller Deutlichkeit erkennen. Das Bild des Gebrauchs im Altnorwegischen
miillte starker differenziert werden.

20 DELBRUCK, S.44.

21 DELBRUCK, S.45.

22 HEGER, S.2.

23 HEGER, S.58.



sucht HEGER z.B. bei der Wiederaufnahme des Substantivs im Gegen-
satz zu HEUSLER 2 — der feststellt, daB in der Prosa noch grof3es Schwanken
herrsche und bestimmte und unbestimmte Formen oft gleichbedeutend
durcheinandergingen — zu zeigen, da3 auch die Artikellosigkeit einen
Grund habe. Wir werden im Verlauf der Arbeit noch Gelegenheit haben,
im einzelnen auf HEGER zuriickzukommen.

HobpLER 25, der am SchluB seiner Abhandlung auf das nachgestellte inn
eingeht, weist auf die Gefahr der Verfliichtigung des Bedeutungsgehalts
«dieses Suffixes » hin. « Zwar so lange, als sich der artikulierten Form eine
artikellose mit indefinitem Sinn gegeniiberstellte, war die Sache nicht be-
denklich —. Aber nun konnte es geschehen, daf} die suffixlose Form iiber-
haupt nicht mehr auftrat oder nur selten, wie bei gewissen relativ-realen
Begriffen wie hondin, hofpit; oder die artikellose Form kam zwar vor, aber
in gleicher Bedeutung: himinenn neben himin, iorpen neben iorp, dicfull
neben diofolenn (HEGER S.28 und 100), dann konnte die Funktion des
Artikels in Frage gestellt sein. Nicht tiberhaupt, denn es gab noch immer
genug Verhéltnisse, wo eine solche Verwischung seines Sinnes sich aus-
schloB.» Zum Beweis fiir die Verwischung des Bedeutungsgehalts fiihrt
HobLERr die vielfach pleonastische Artikelsetzung ('til vinstra vegsins), die
Hiufung der Artikel, die Unsicherheit und das Schwanken im Gebrauch
des realisierenden Artikels, das Aussetzen des anaphorischen Artikels so-
wie den Gebrauch des SchluBartikels bei Substantiven von unbestimmter
Geltung ('so mangan dvininn) an. Mit andern Worten, fiir HODLER ist inn
ein abgeschwéchtes Element, das weitgehend seine Bedeutung verloren
hat und dementsprechend oft in inaddquater Weise verwendet wird.

Alle hier angefiihrten Autoren weisen auf den parallelen Gebrauch von
Formen mit und ohne inn hin. HEGER spricht, wie erwidhnt, davon, daB3
man bei der Setzung von inn gewisse Tendenzen erkennen konne; wo inn
fehlt, sucht er nach Griinden. HODLER operiert mit der Abschwichung von
inn. Hier ist aufschluBreich, dafl HEUSLER in dem bereits angefiihrten
Paragraphen seines Elementarbuchs von «noch groBem Schwanken » beim
Gebrauch von inn spricht. Fiir ihn handelt es sich demnach um eine Er-
scheinung, die sich spiter dndern wird. Anders HODLER, der offensichtlich
von einem Zustand ausgeht, wo eine artikulierte Form einer artikellosen
gegeniiberstand, der aber annimmt, dal3 in gewissen Fillen die suffixlose

24 HEUSLER, S.125.
25 HoDLER, S.100f.



Form {iberhaupt nicht mehr auftrat. Er setzt demnach eine Entwicklung
voraus, in deren Verlaufsich inn bedeutungsméBig immer mehr abschwécht
und deren Ergebnis eine Verwischung seines Sinns ist, so dal} inn z.B.
auch bei Indefinita verwendet werden kann.

In den hier erwdhnten Arbeiten wird also inn immer als Artikel be-
zeichnet. Die Meinungen iliber diesen Artikel gehen jedoch betrichtlich
auseinander: Ein friiher Gebrauch (HEUSLER) steht einem spiten Ge-
brauch (HoDLER) gegeniiber, wobei vom Verlust des Sinns die Rede ist.

Das Ziel der vorliegenden Untersuchungen ist die Kldrung dieses Pro-
blems. Die Frage, wie das nachgestellte inn in der altislindischen Prosa
verwendet wird, ist dabei im Hinblick auf den parallelen Gebrauch von
Formen mit und ohne inn gestellt. Das Material wurde gewonnen aus drei
Werken der Sagazeit, einem friiheren und zwei mittleren : Heidarviga saga,
Heensa-Péris saga und Gisla saga. AuBerdem wurden Werke der geist-
lichen Ubersetzungsliteratur herangezogen, nimlich die in den Heilagra
manna sQgur enthaltenen Antonius saga, Vitae patrum I und II, Dialogi
Gregorii Magni (2. und 3. Buch) sowie Duggals leizla. Von der Antonius-
saga und den Vitae patrum wurden einzelne Partien untersucht; der
Sprachcharakter spiegelt sich hierin geniligend wider. Diese aus dem La-
teinischen iibersetzten Werke wurden deshalb herangezogen, weil das
Ubersetzen — und es handelt sich hier um in ihrer Art sprachlich gute
Arbeiten - eine grofle Vertrautheit mit der eigenen Sprache voraussetzt
und weil diese Werke im Hinblick auf unser eigenes Problem besonders
interessant sind: Mit Ausnahme der Antonius saga handelt es sich bei den
lateinischen Vorlagen um Werke eines sprachlichen Ubergangs: die De-
monstrativpronomina ille, ipse, idem werden als Artikel beniitzt. Der
Ubersetzer muBte sich also klar dariiber sein, was diese Pronomina im
Lateinischen bedeuten, und er muBte sich auch dariiber klar sein, womit
er diese Pronomina wiederzugeben hatte.

Besonders hervorzuheben ist, daB es sich bei meiner Arbeit nicht um die
Darstellung eines Verlaufs handelt. HODLER hat z.B. dargelegt, wie sich
der Artikel bei den althochdeutschen Autoren weiterentwickelt und wie
er in die verschiedenen Wortkategorien eindringt. Im Altislandischen
zeigen dagegen die Texte, dal} inn bereits bei allen in Betracht kommenden
Wortkategorien gesetzt werden kann, d.h. es ist ein vollentwickeltes inn.
Somit ist es der in verschiedenen fiir das Altisldndische reprisentativen
Texten vorkommende Gebrauch — nicht seine Entwicklung —, der uns hier
beschiftigt.



Das Ziel besteht demnach in der Erfassung und Beschreibung eines
sprachlichen Zustandes, d.h. in Synchronie, nicht in Diachronie. (Dies
gilt auch fiir die Untersuchung tliber sd, trotz der historischen Einleitung.)
Dennoch wire die Anwendung strukturalistischer Methoden bei un-
serem Problem unmdoglich. Ich exemplifiziere dies, indem ich auf die
strukturalistische Arbeit von H. VATER iiber die gegenwirtigen deutschen
Artikelformen etwas nidher eingehe. Nach diesem Autor?® bildet der Arti-
kel eine Formklasse, die durch eine bestimmte Stellung in einer Nominal-
gruppe gekennzeichnet ist. Zu dieser Formklasse gehorig sind: der, ein,
die Nullform sowie die Possessiva, dieser, jener, alle (dazu als Ausdrucks-
variante simtliche[r]), jeder, mancher, irgendein, irgendwelcher, einige(r),
mehrere. Flir jede Artikelform gewinnt er aus den einzelnen Bedeutungs-
varianten eine Gesamtbedeutung. Diese Bedeutungsvarianten erhélt er
durch Austauschproben; so ist «ein» in einigen Fillen mit «der» aus-
tauschbar, in anderen nicht. Dadurch kann das Gebiet von «ein» in zwei
Unterbereiche geteilt werden; diese konnen durch den Austausch mit
anderen Formen noch weiter unterteilt werden. «Die Bedeutung jeder
einzelnen Artikelform steht also in einem bestimmten Verhiltnis zur Be-
deutung aller anderen Formen. Alle Artikelformen zusammen bilden ein
System.» Dieses System verfiigt iiber zwei sich ausschlieBende Teil-
systeme: Der Negationsartikel zeigt das Nichtvorhandensein des im Sub-
stantiv ausgedriickten Begriffs an; ihm gegeniiber stehen die Artikelfor-
men, die auf das Vorhandensein des im Substantiv ausgedriickten Begriffs
hinweisen. In der heutigen deutschen Sprache sind die Voraussetzungen
flir ein solches System gegeben; im Altislindischen bestehen jedoch keine
solchen. So ist z. B. im Fall von inn die Stellung, die fiir die Zugehorigkeit
zu einer Formklasse entscheidend ist, innerhalb der Pronomina singulér,
indem inn an das Substantiv angehdngt wird, die anderen Pronomina da-
gegen dem Substantiv vorangehen. Damit entfillt die Moglichkeit, ein
System, wie es VATER vorgelegt hat, mit Einbeziehung von inn aufzubauen
und zu zeigen, da3 gewisse Pronomina miteinander austauschbar sind.

Ein weiterer Unterschied besteht darin, daB es sich bei inn nur zum Teil
um ein freies Morphem handelt. Lediglich die volle Form von inn stellt,
wie auch sjd, sd usw., ein solches dar; -nn und -ns z.B. sind dagegen ge-
bundene Morpheme.

26 H. VATER, Das System der Artikelformen im gegenwdrtigen Deutsch. Tiibingen 1963,
s. besonders S.120.



Aus dem oben Gesagten ergibt sich, daB allein schon die Position von
inn eine strukturalistische Darstellung verunmdoglicht. Dies gilt natiirlich
auch fiir die andern skandinavischen Sprachen. Beim Altislindischen
kommt jedoch ein weiteres hinzu, ndmlich die Art der Verwendung von
inn: Inn wird gleichzeitig mit engi (kein) und mit ngkurr (irgendein) (bei
Ersterwdahnung) gebraucht, d. h. zusammen mit Indefinitpronomina, deren
Sinn logischerweise den gleichzeitigen Gebrauch von inn ausschliet. Fer-
ner wird die Nullform in bestimmtem und unbestimmtem Sinn verwendet,
und ebenso bei Ersterwihnung wie auch bei Wiederaufnahme. Inn wird
auBerdem zusammen mit sd, sjd, vorangestelltem inn und dem Possessiv-
pronomen (bei Ersterwdhnung) gebraucht. Bei inn liegt somit eine Art
der Verwendung vor, die eine klare Aufteilung nach Funktion, wie sie
VATER gibt, vollig ausschlieBt.

Aus den vorangehenden Darlegungen geht die Unmdglichkeit einer
strukturalistischen Darstellung des nachgestellten inn, wie sie z. B. VATER
fiir den deutschen Artikel gegeben hat, klar hervor.

Trotzdem sei hier noch kurz auf die in der 1971 erschienenen strukturalistischen
Darstellung eines Gebiets der altgermanischen Syntax — der altfriesischen Syntax —
vorgelegte Behandlung des Artikels eingegangen, weil sic Anlall zu einigen grund-
sdtzlichen Bemerkungen gibt.

Die Situation ist im Altfriesischen insofern vom Islandischen grundlegend verschie-
den, als es sich um einen dem Substantiv vorangestellten Artikel handelt. Unter dem
Oberbegriff «prinominale Elemente» fiihrt der Autor, R.G. VAN DE VELDE¥, u.a.
zusammen mit Demonstrativ-, Possessiv- und Indefinitpronomina, den bestimmten
und den unbestimmten Artikel an. Die Frage nach der grammatikalischen Bedeutung
beantwortet er so, daB Demonstrativa und Possessiva meist einen «kata- und ana-
phorischen» Wert hiitten, der bestimmte Artikel jedoch einen partikularisierenden.
Wie er darlegt, wird — was also im Gegensatz zum islindischen inn steht — der bestimmte
Artikel nicht mit den Indefinita und Negativa verbunden. Im Altfriesischen gibt es
ferner einen unbestimmten Artikel, wenn auch vAN DE VELDE ausfiihrt, dal3 es nicht
immer klar ist, ob es sich um diesen oder um das Zahlwort handelt. Der bestimmte
Artikel kommt ziemlich hiufig vor. VAN DE VELDE bemerkt auch, daf3 die von ihm
beniitzten Urkunden relativ klar abgefaBBt sind. Anhand der Darstellung von VAN DE
VELDE konnte man sich also vorstellen, dal3 im Altfriesischen ein relativ gut definier-
bares Artikelsystem vorliegt.

Bevor wir uns jedoch mit der Behandlung des altfriesischen Artikels durch vAN DE
VELDE etwas nidher befassen, miissen einige Einwinde allgemeiner Natur erhoben
werden. Wie schon der Titel seines Buches zeigt, beansprucht vAN DE VELDE aus-
driicklich, mit seiner Arbeit eine Erfassung der altfriesischen Syntax, d.h. als Ganzes,
zu geben. Wie S1OLIN?® in seiner Einfiihrung in das Friesische ausfiihrt, umfal3t der
Begriff «Altfriesisch» zweierlei: das klassische Altfriesisch, das einen ilteren Sprach-

27 R.G. VAN DE VELDE, Zur Grundlegung einer linguistischen Methodik, gezeigt am
Beispiel der altfriesischen Syntax. Miinchen 1971, S.86fT.
28 B.SIOLIN, Einfithrung in das Friesische. Sammlung Metzler, Stuttgart 1969, S.17.
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typ darstellt, und das nachklassische. VAN DE VELDE hat jedoch seinen Untersuchungen
ausschlieBlich die Sprache der altfriesischen Urkunden (ca. 1380-1460) zugrunde ge-
legt. Er rechtfertigt sein Vorgehen mit didaktischen Griinden, namlich dem Wunsch,
noch unbearbeitetes Material zu beniitzen. Die Sprache dieser Urkunden, die zum
nachklassischen Altfriesisch gehort, stellt jedoch eine Sondersprache dar, wie sie fiir
das Abfassen solcher Dokumente verwendet wurde; so sind z.B. gewisse stereotype
Wendungen dafiir charakteristisch. Es ist daher klar, da3 das Material VAN DE VELDES
nicht einmal fiir die Charakterisierung des nachklassischen Altfriesisch, geschweige
denn fiir die des klassischen ausreicht. VAN DE VELDE kann also mit seinem Material
dem Anspruch, die gesamte altfriesische Syntax zu erfassen, nicht gerecht werden.

Was den Artikel anbelangt, so ist durch diese Sachlage eine Beschrinkung im
Bereich des Substantivs gegeben, die eine ausreichende Charakterisierung verunmog-
licht: In der Urkundensprache, die sich ausschlieBlich auf Verkauf und Tausch von
Land, Schlichtung von Streitigkeiten und Testamente bezieht, sind Substantivkate-
gorien, wie Unika, generell verwendete Abstrakta und generelle Begriffe?® gar nicht
erfaBBbar, da nur ganz wenige Beispiele davon vorliegen. Das System, das VAN DE
VELDE zur Darstellung des Artikels aufstellt, ist deshalb zum vorneherein unvollstdn-
dig und unzureichend.

Eine Durchsicht der von vaAN DE VELDE beniitzten Urkunden zeigt iiberdies, daf3
auch in diesem beschrankten Bereich der Sprache der Artikel nicht ausnahmslos ge-
braucht wird. Auf einen solchen Fall, die mogliche Weglassung des Artikels bei Ver-
wendung des Substantivs zusammen mit Praposition, macht vAN DE VELDE selbst3? in
einer FuBnote aufmerksam. Doch sind dies nicht die einzigen artikellosen Fille; so
findet sich z.B. an einer Stelle ein Subjekt artikellos verwendet: O3 1, 213 Thi thredda
punt is that dijcken fan Huntingadijcken tho Bosinga szwitta schel altijda hel wesa.
Ferner wird ein Ausdruck wie dsega (Gesetzessprecher) artikellos gebraucht; so heiBBt
es z.B.: 0, 74, 8 ende Asegha —. Der asega ist innerhalb eines bestimmten Gebiets nur
einmal vorhanden, d.h. es handelt sich bei diesem Wort um ein Unikum (in bedingtem
Sinn). In diesem Zusammenhang sind ferner Beispiele, wie 0, 25, 5 — fan keyseren
(Aufzidhlung) oder 0, 271, 7 God fan hymelryck heranzuziehen. Man kann zwar das
Fehlen des Artikels hier lediglich damit erklidren, daBl es sich um Verwendung des
Substantivs bei Préiposition handle; das zuletzt angefiihrte Beispiel kann man iiber-
dies als feste Wendung, wie sie in den Testamenten beniitzt wurden, betrachten.
Auffillig ist jedoch, daB alle diese Substantive wie der vorher angefiihrte Begriff asega
Unika sind. Diese wenigen Beispiele aus der Urkundensprache zeigen bereits, dal die
Setzung des Artikels im Altfriesischen weniger einfach ist, als man nach der Darstel-
lung vAN DE VELDEs annehmen konnte. Es lohnt sich deshalb einen kurzen Blick auf
das klassische Altfriesisch zu werfen, das in zahlreichen Rechtstexten erhalten ist.

Einer dieser Rechtstexte (Landrechte, BuBltaxen usw.) ist z.B. das Hunsigoer
Recht32, dessen Niederschrift auf das Jahr 1252 zuriickgeht; die hier beriicksichtigte

29 VaN DE VELDE wird vielleicht (obwohl er in seinem Buch das hier angeschnittene
Problem iiberhaupt nicht beriihrt) im Fall der generellen Begriffe auf HARWEG
(s. 8.13) hinweisen, der diese aus seiner Artikeldefinition ausklammert. Doch geht
dies bei einem noch nicht fertig entwickelten Sprachsystem auf gar keinen Fall.

30 §.85, Anmerkung 11.

31 Qudfriesche Oorkonden, hrsg. von P.Sipma, Bd.1-3, *s-Gravenhage 1927-1941. 0,,
0,, 0; bezeichnen die betreffenden Binde, die dazugesetzte Zahl bezieht sich auf die
Nummer der Urkunde sowie die betreffende Zeile.

32 Das Hunsigoer Recht, hrsg. von W.J.Buma und W.EBEL, Altfriesische Rechts-
quellen, Bd.4, Gottingen 1969.
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Handschrift (H,) stammt aus dem Ende des 13. oder dem Beginn des 14.Jahrhunderts.
Auch die Rechtstexte umfassen nur ein bestimmtes Gebiet des Substantivs und des
Artikels; so liegen vor allem generelle Begriffe vor. Wie in der Sprache der Urkunden
fehlt bei mit Priposition verwendeten Substantiven hdufig der Artikel: VII 1% Sg
hwa otherum thet age utstet (das Auge ausschldgt), and hit a colc egendzin is — (oder
wenn es in die Hohlung eingesunken ist). Daneben findet sich Verwendung mit Artikel:
IX 11 Thiu blodrennande unde uppa tha howe (auf dem Kirchhof) den. Generell ver-
wendete Abstrakta sind ebenfalls mit und ohne Artikel beniitzt: XIV 37 Uvederwonde-
lenga (Uberempfindlichkeit gegen Witterungswechsel) fiwer and tuintech scillenga, da-
gegen mit Artikel: XIV 106 Tha wederwondelenga sex and thritech scillenga. Auch
Unika konnen mit und ohne Artikel gebraucht sein: IX 25 Abba (dem Abt) sin hod
(Hut) oferawad (weggeraubt), aber mit Artikel: XIX 26 sa sken se thene ebbete therto
nima. Fragen kann man sich ferner, ob bei Beispielen, wie XIV 95 felles ofslec (das
Abschiirfen der Haut) dem Substantiv vorangestelites artikelloses Genitivattribut oder
Kompositum vorliegt. Daneben finden sich Beispiele mit Artikel: XIV 65 thes blodes
inrene.

Ein weit spater, nimlich nach 1450 geschriebener Kodex, die zweite Emsiger Hand-
schrift34, ergibt ein dhnliches Bild. Dieser Kodex enthilt z.B. das sog. Emsiger Pfen-
nigschuldbuch, das nach S;6LIN%® aus dem frithen 14,Jahrhundert stammt. Das gene-
relle Substantiv bei Priaposition wird in diesem Text ebenfalls mit und ohne Artikel
beniitzt; oft folgen sich solche Beispiele dicht hintereinander. Auch wenn keine Pri-
position beim generellen Substantiv steht, ist der Gebrauch schwankend: IV 1436
Jjeftha sustera libbet, aber gleich anschlieBend mit Artikel: and thi broder nawit. Artikel-
loser Gebrauch findet sich auch im folgenden Beispiel: V 13 hwersa hir en frouwe mort
clagat And thet frouwa bi skawiat —. Ferner ist in VI 29 das Pradikativ artikellos ver-
wendet: Thet is fiarde dom; bei den {ibrigen Beispielen in diesem Abschnitt steht je-
doch der Artikel, z.B. VI 20 thet is ti tredda dom. Auch das Unikum «Himmel» tritt
artikellos auf: II1 296 thet hi ne muge thene grund nawit asla. ne himel nawit a sia —.

Die hier angefiihrten Beispiele zeigen mit aller Deutlichkeit, dal der Artikelge-
brauch bei Unika, generell verwendeten Abstrakta und generellen Begriffen unfest ist.
Somit ergibt sich fiir einen Einzelfall, den Bereich des Artikels, was oben bereits
allgemein festgestellt wurde: Die Darstellung vAN DE VELDES wird dem Anspruch, Gel-
tung fir das Altfriesische schlechthin zu haben, keinesfalls gerecht. Hitte VAN DE
VELDE diesen Anspruch wirklich erfiillen wollen, so wire die Heranziechung der
klassischen altfriesischen Rechtsquellen unumgénglich gewesen. Damit hitte er es
allerdings auch mit Substantivkategorien zu tun gehabt, deren Artikelgebrauch schwan-
kend ist, d.h. die sowohl mit als auch ohne Artikel gebraucht werden konnen. Mit
anderen Worten, es hitte sich dann ein grundsitzliches Problem gestellt, wie es sich
auch bei anderen Fillen ergeben wird, sobald es darum geht, den Strukturalismus auf
die historische Syntax anzuwenden. Strukturalistische syntaktische Darstellungen im
Bereich der modernen Sprachen, wie z.B. die oben herangezogene von VATER, haben
den Vorteil, dal sie sich auf ein vollentwickeltes, nach Funktionen definierbares
System oder ein Gefiige solcher Systeme stiitzen kénnen. Im frithen Sprachgebrauch

33 Die romischen Ziffern bezeichnen die verschiedenen Abschnitte, die arabischen
Ziffern die daraus entnommenen Paragraphen.
34 De Tweede Emsinger Codex, hrsg. von K. FOKKEMA, ’s-Gravenhage 1953,

35 §.10.
36 Die romischen Ziffern bezeichnen die verschiedenen Abschnitte, die arabischen

Ziffern die Zeilen.
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besteht jedoch z.B. im Bereich des Artikels kein solch fertiges System, sondern der
Artikelgebrauch ist, wie z.B. das Altfriesische zeigt, unfest; es besteht ein Sowohl-als-
auch, kann doch der Artikel gesetzt oder auch nicht gesetzt sein. Im Althochdeutschen
ist dieser Zustand im Tatian®? noch viel ausgeprigter, indem dort der Gebrauch des
Artikels auch in dem Bereich (relativ-reale Begriffe®®), in dem er z.B. in der altfriesi-
schen Urkundensprache ziemlich hiufig beniitzt wird, schwankend ist, d.h. daB} er
mehr oder weniger allgemein unfest ist. Eine weitere solche Erscheinung im Gebiet
der Syntax ist im Islindischen z. B. dadurch gegeben, daB das sog. starke Adjektiv auch
in der Funktion des schwachen, d.h. als bestimmt verwendet werden kann. Ein solcher
Zustand schliefit aber die Anwendung eines funktionell definierbaren Systembegriffs —
der Eindeutigkeit verlangt — aus.

Doch ziehen natiirlich auch die Vertreter des Strukturalismus Wandel im syn-
chronen System in Betracht. Der Begriff, den sie zur Bezeichnung dieses Phinomens
verwenden, ist der der Variante. So fiihrt z. B. O.SzEMERENYI in seinem Buch «Rich-
tungen der modernen Sprachwissenschaft»®® im Hinblick auf JAKoBsoN aus, daf} es
Ausspracheeigentiimlichkeiten oder grammatische Varianten, Worter, Redewendun-
gen gebe, die fir die dltere Generation typisch seien, wie andere Erscheinungen fiir
die jiingere Generation charakteristisch seien. Auch andere Strukturalisten arbeiten
mit dem Begriff der Variante, so HIELMSLEVY, DaB z.B. die Verwendung altertiim-
licher Ausdriicke anstelle von moderneren oder der Gebrauch grammatischer Eigen-
tiimlichkeiten durch den Begriff der Variante adaquat charakterisiert sind, leuchtet ein.
In unserem Fall jedoch, dem schwankenden Artikelgebrauch, wie er z.B. im Altfrie-
sischen bei Unika, generell verwendeten Abstrakta und generellen Begriffen zu beob-
achten ist, handelt es sich um etwas anderes: Ein ganzes System, das Artikelsystem,
ist noch nicht fertig entwickelt, und der unfeste Artikelgebrauch kann nicht nach
Generationen charakterisiert werden, denn er findet sich allgemein; es ist also mehr
oder weniger das Ubliche, den Artikel einmal zu setzen, einmal aber nicht. Der Be-
griff der Variante ist fiir einen solchen Zustand nicht zureichend.

Aus dem hier angefiihrten Grund, nimlich der Unfertigkeit des Systems, diirfte
auch bei adiquatem Material, d.h. Beriicksichtigung aller Substantivkategorien, eine
befriedigende strukturalistische Darstellung des historischen Artikelgebrauchs un-
moglich sein. Doch ist wohl das Problem: Strukturalismus — historische Syntax, wie
bereits angedeutet, als grundsétzlich zu betrachten.

Zum Abschluf} sei noch darauf hingewiesen, daB sich aus den vorangehenden Aus-
fiihrungen klar die Unmoéglichkeit eines weiteren Anliegens von VAN DE VELDE ergibt:
Dieser Autor®! schreibt, wie er ausdriicklich sagt, seinen Beispielen eine paradigma-
tische Funktion zu, und dies auch in dem Sinne, dal} sie im Idealfall durch andere,
vorwiegend altgermanische Sprachbestandteile ersetzt werden konnten. Dies ist an
sich denkbar. Doch wenn auch seiner Forderung entsprechend geniigend distributions-
orientierte Beschreibungen vorligen, wiirde — da in seiner Darstellung nur ein enger
Ausschnitt des Substantivbereichs beriicksichtigt ist — ein System vorgetduscht, das
der praktischen Realitit {iberhaupt nicht entspricht. Dies gilt bereits fiir das klassische
Altfriesisch, denn ein groBer Teil der Substantive hat dort, wie gezeigt, einen schwan-

37 Man vergleiche hierzu die bei HoDLER (S.381f.) gegebene Charakterisierung.

38 S.84f.

39 O.SzEMERENYI, Richtungen der modernen Sprachwissenschaft, Heidelberg 1971, 1.Bd.,
S.74f.

40 S, z.B. L. HIELMSLEV, Om sprogteoriens grundleggelse, Kgbenhavn 1943, S.73fF.

4 S .86.



13

kenden_Artikelgebrauch. Noch stirker an der sprachlichen Realitit vorbei wiirde eine
solche Ubertragung im Fall des althochdeutschen Tatian gehen, bei dem, wie erwihnt,
praktisch ein allgemeines Schwanken des Artikelgebrauchs vorliegt.

Nach dem Hinweis auf VATER —und auf VAN DE VELDE —ist es interessant,
in Zusammenhang mit dem isldndischen inn kurz auf eine weitere Artikel-
definition einzugehen, wie sie in dem 1968 erschienenen strukturalistischen
Werk von R. HARWEG*? gegeben wird. Der Autor sagt dort: « Die Defini-
tion des Artikels entwickeln wir liber eine Definition der Artikelsprachen.
Artikelsprachen sind nach unserer Definition solche Sprachen, die im Be-
reich partikuldr verwendeter Gattungsnamen — oder sprachlich-formal
ausgedriickt: im Bereich der Ausdruckstypen mit einzelsprachlicher, d. h.
nur fir einzelne Sprachen (= artikellose Sprachen) geltender Uneindeutig-
keitswirkung in Textdelimitation und -konstitution — obligatorisch (und
nicht lediglich fakultativ, was vermutlich alle Sprachen kdnnen) zwischen
syntagmatischem Substituendum und syntagmatischem Substituens mor-
phematisch unterscheiden?®, d.h. jene einzelsprachliche Uneindeutigkeit
nicht einmal als fakultative M&glichkeit kennen.» Es ist klar, daB3 auch
diese Definition fiir das Altislandische nicht in Frage kommt**. Einn wird
bekanntlich im Sinne eines unbestimmten Artikels wenig verwendet. Die
Uneindeutigkeit ist, wie angedeutet, geradezu ein Merkmal von inn. Ein
solcher Zustand schlieBt jedoch den Systembegriff mit entsprechender
funktioneller Charakterisierung aus. Im iibrigen stellt sich hier beziiglich
dlterer Sprachzustinde wieder dasselbe grundsitzliche Problem, wie es
im AnschluB3 an das Buch von VAN DE VELDE dargelegt wurde.

Entsprechend meinen Ausfiihrungen habe ich zur Erreichung meines
Ziels, der Charakterisierung des nachgestellten inn, und zwar im Hinblick
auf den parallelen Gebrauch von Formen mit und ohne inn, folgendes
Vorgehen gewéhlt: Ich gehe, im Sinne eines Arbeitsinstruments, aus von
der Definition des bestimmten Artikels, wie sie in den groflen historischen
Grammatiken (bei BEHAGHEL?® z.B.) gegeben wird: Der bestimmte Arti-

42 R.HARWEG, Pronomina und Textkonstitution, Miinchen 1968, S.293.

43 D.h. die Unterscheidung: ein Mann: der Mann.

44 Daran dirfte auch HARWEGs Bemerkung (S.293) zum Finnischen nichts dndern
(diese Sprache kennt die geforderte obligatorische Unterscheidung nur zum Teil,
was eine entsprechende Modifizierung der Artikeldefinition erfordere). Offensicht-
lich handelt es sich beim Finnischen um verschiedene Fille, nicht um ein Sowohl-
als-auch. — Im {ibrigen vergleiche man die kritische Besprechung von HARWEGS
Buch durch H.H.BAuMANN (Lingua 23, 1969, S.2741f.).

45 BEHAGHEL, S.39fT.
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kel dient der Wiederaufnahme von bekannten GréBBen. Hierbei kommen
in Frage die Einzelanaphora (mittelbare und unmittelbare Anaphora) und
die allgemeine Anaphora. Als mittelbare Anaphora bezeichnet man die
Verwendung von Begriffen, die mit vorher erwidhnten Vorstellungen ver-
kniipft sind und beim Sprechen dadurch bewuBit gemacht werden, z.B.
« X ist sehr krank. Ist der Arzt schon gekommen?» (Wenn jemand schwer-
krank ist, erwartet man, dall der Arzt geholt wird.) Als unmittelbare
Anaphora versteht man dagegen die Wiederaufnahme bereits erwéhnter
Begriffe. Unter der Bezeichnung «allgemeine Anaphora» werden Begriffe
zusammengefafit, die innerhalb eines bestimmten Gesellschafts-(Lebens-)
und Kulturkreises bekannt sind, wie der Vater, der Pfarrer usw., dann
solche, die allgemein bekannt sind: die Sonne, das Gewissen, der Mensch.
Die Begriffe der mittelbaren Einzelanaphora und der allgemeinen Ana-
phora lassen sich nach HopLER*® in vier Kategorien fassen, ndmlich:
1) relativ-reale Begriffe*? (die durch den Zusammenhang mit anderen Vor-
stellungen in das BewuBtsein gerufen werden oder sich auf einen bestimm-
ten Lebens- und Kulturkreis beziehen), 2) Unika 8, 3) generell verwendete
Abstrakta??, 4) generelle Begriffe,5!, Hierbei liegt dieser Artikeldefini-
tion die Determinationstheorie zugrunde®. So sagt z.B. BEHAGHEL®%:
«Der bestimmte Artikel — dient der Unterscheidung einer Gréfie von an-
deren gleichartigen.»

Ich werde bei meiner Arbeit so vorgehen, daB3 ich mein Material in die
erwahnten vier Kategorien unterteile und — da ein paralleler Gebrauch von
Formen mit und ohne inn vorzuliegen scheint — sowohl die innlosen als
auch die inn aufweisenden Formen heranziehe, wobei bei den verschiede-
nen Kategorien auch die grammatische Funktion (Subjekt, Objekt, Geni-
tivattribut [ohne weitere Spezifizierung der Funktion], Umstandsbestim-
mung) sowie die Zahl (Einzahl, Mehrzahl) beriicksichtigt und bei den
relativ-realen Begriffen noch weitere Unterteilungen vorgenommen wer-
den.

16 HoDLER, S.30.

17.S. 841,

18 3. 86.

19 S, 86f.

50 S.88.

51 Tch werde jedoch, iiber diese Definition hinaus, ein besonderes Kapitel den nicht
generell verwendeten Abstrakta widmen.

52 S, hierzu S.246.

58 BEHAGHEL, S.38.
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Nach der Darstellung des Materials entsprechend den genannten Kate-
gorien wird die Frage nach der grammatischen Funktion von inn gestelit.
Im Anschlu an diese Frage werden einige besondere Anwendungsweisen
von inn — Gebrauch von inn zusammen mit sd, beim Possessivpronomen
usw. — besprochen. Das folgende Kapitel bringt die zusammenfassende
Charakterisierung der Verwendung von inn in den untersuchten geistlichen
Werken und den Sagas. Das SchluBkapitel, in dem auch auf Stil, Vortrag
und Zweck dieser Werke eingegangen wird, gibt weiteren AufschluB3 tiber
die Natur von inn und geht auf das Problem ein, ob man von inn als einem
Artikel reden kann. Der hier dargelegte Gebrauch des nachgestellten inn —
und des direkt deiktischen sd — ergibt auch weiteren AufschluB3 tiber die Art
des Vortrags der Sagas. AuBerdem wird dadurch die Entstehung der Saga
aus der miindlichen Sprache erkennbar, und es zeigt sich deutlich die
Pragung der Sprache durch die Sagaerzéhler.

In einem letzten Abschnitt wird kurz auf die Bedeutung der erzielten
Untersuchungsergebnisse fiir die allgemeine Sprachwissenschaft hinge-
wiesen. Diese bringen eine Klarung der Funktion des Artikels und erlauben
damit eine Stellungnahme zur Determinationstheorie. Besonderes Inter-
esse verdient auch die Tatsache, dal das moderne Isldndisch, das kurz
gestreift wird, noch heute ohne obligatorisch gesetzten Artikel auskommt.
Was das Altislindische anbelangt, so liegt ein Gebrauch von inn vor, der
keiner Artikelfunktion entspricht und der nur durch den lang geiibten
miindlichen Vortrag der Sagas erklarbar ist. Verglichen mit anderen
Sprachen haben wir es hier mit einer ganz eigenartigen Erscheinung zu
tun.
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Teil 1

Nachweis der ich-deiktischen Verwendung von sd, sd inn und par in der

altislindischen Prosa; geistige Demonstration; weitere Anwendungs-

weisen dieser Demonstrativa. Weiterer Nachweis der ich-deiktischen Natur

von sd und par anhand des geistlichen Ubersetzungswerks der Heilagra

manna sQgur; Gebrauch des Demonstrativpronomens in den lateinischen

Texten; Charakterisierung von sd und inn anhand des spétlateinischen
Artikels; besondere Stellung von sd inn.
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Historische Einleitung

Die verschiedenen Demonstrationsarten und ihre Vertreter;
die geistige Demonstration.

Der Gebrauch von Demonstrativpronomina beim Sprechen ist hdufig von
hinweisenden Gebirden begleitet. Entsprechend der Zeigart ist eine Ein-
teilung der verschiedenen Demonstrativpronomina moglich!; so kénnen
diese auf die Nihe oder die Ferne oder auf die erste, zweite oder dritte
Person bezogen sein. Als Der-Demonstration bezeichnet man die allge-
meinste Zeigart, kann diese doch sowohl auf die Nihe als auch auf die
Ferne und ebensogut auf die zweite wie die dritte Person bezogen sein.
Der isldndische Vertreter dieser Zeigart ist sd. Eine weitere Zeigart ist die
Du-Demonstration, nimlich der Hinweis auf den Angesprochenen oder
seine Sphére. Fiir diese Zeigart gab es in den indogermanischen Sprachen
urspriinglich keine besonderen Vertreter, doch wurden mit der Zeit in
manchen Sprachen Pronomina der Der-Demonstration besonders hierfiir
verwendet, so z. B. das lateinische iste. Die dritte Zeigart, die Ich-Demon-
stration, steht in Gegensatz zur Der-Demonstration; sie dient der Bezeich-
nung des Sprechenden oder seiner Sphére. In der Wikingerzeit wurde
durch das Anhidngen einer Partikel -si oder -sa an sd ein besonderer Ver-
treter dieser Demonstrativart geschaffen: sasi, susi usw2. Der urspriing-
liche Vertreter der Ich-Deixis — der in dieser Funktion heute noch im
modernen Isldndisch verwendet wird® — ist das Der-Demonstrativum sd.

Die ich-deiktische Verwendung von sd ist sprachgeschichtlich nicht
iiberraschend?: Sd, su und pat entsprechen altindisch sd, sa und tdd,

1 BRUGMANN, S.19fT.

2 Vergl. hierzu NOREEN, S.315 sowie das in FuBnote 6 der Einleitung erwihnte Werk
von HEINRICHS, S.77.

3 DaB sd auch heute noch im modernen Islindisch direkt deiktisch (ich-deiktisch)
verwendet wird, zeigt folgende Stelle aus dem Buch Dagar Mannsins (Reykjavik
1954) von THOR VILHJALMSSON, S.59, 2.Zeile: Og pegar vendiskonurnar — sdau eyrun
Storu spgou peer: Jesus minn almdttugur, en pau eyru! Im iibrigen wird der noch heute
mogliche ich-deiktische Gebrauch von sd eindeutig von A. BOPVARSSON in seinem
Worterbuch des modernen Isldndisch ([fslenzk ordabok handa skélum ok almenningi,
Reykjavik 1963, S.543, unter sd) dargelegt: sd ... 1) til ad benda 4 e-8 akvedid.

4 Zu bedenken ist auch, daBl Deixis an sich zum Demonstrativpronomen gehort.
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griechisch 6, 1, 10 usw., d.h. den Vertretern der Der-Deixis in diesen
Sprachen, die dann auch als Artikel beniitzt wurden. BRUGMANN?® hat aber
gezeigt, dal 6, 1, t0 auch ich-deiktisch beniitzt wurden. Dasselbe gilt
fir die gotischen Entsprechungen sa, so6 und pata. Der Vergleich mit
andern indogermanischen Sprachen erweist also sd als Pronomen der
Der-Deixis — der allgemeinsten Zeigeart —, doch konnte es wie seine grie-
chischen und gotischen Entsprechungen ohne weiteres auch ich-deiktisch
gebraucht werden. Damit stimmt die weiter unten zu besprechende ich-
deiktische Verwendung von par iiberein®.

Die deiktische Funktion von sd erschopft sich jedoch nicht in der Der-
und Ich-Demonstration, sondern dieses Pronomen bezeichnet auch die
Jener-Demonstration, wie in der Folge am Beispiel von sd inn gezeigt wer-
den wird?. Sd stand ja, abgesehen von hinn, urspriinglich allein als De-
monstrativpronomen zur Verfiigung, deshalb iibte es nicht nur die Funk-
tion der Der- und Ich-Deixis aus, sondern wirkte auch als Jener-Demon-
strativum, d.h. es wurde auch fiir die Bezeichnung der Ferne verwendet.

Als Deixis wurde im Vorhergehenden ein Zeigen im eigentlichen Sinne,
d.h. ein direkter Hinweis, verstanden. Man muf sich jedoch klarmachen,
daB es als Gegenstiick zum eigentlichen Zeigen auch eine geistige Demon-
stration® gibt: Jemand spricht z. B. von einem Gegenstand, den er nicht
direkt vor sich hat, der ihm aber im Geist so stark vorschwebt, dal} er
gewissermaBen geistig auf ihn zeigt. In diesem Sinn kann z. B. jemand, der
von einem griechischen Tempel spricht, sagen: «diese Sdulen, diese Kapi-
telle». Auch in diesem Fall wird ein direkt hinweisendes Pronomen ge-
braucht; Beispiele hierfiir finden sich weiter unten?®. Diese Art der Demon-
stration muf} von Verwendungsweisen der Demonstrativpronomina, wie
z.B. bei der Anaphora, genau geschieden werden. Dort wird zwar auch
auf etwas hingewiesen, doch ohne dal} es sich um ein direktes, unmittel-
bares oder auch geistiges Zeigen handelte. Das, worauf hingewiesen wird,
ist der Anschauung entzogen.

Bevor im folgenden die ich-deiktische Verwendung von sd, sd inn und

Beschrinkung auf anaphorischen und préparativen Gebrauch ist sicher nicht das
Urspriingliche. Man vergleiche hierzu BRUGMANN (S.48f.).

5 BRUGMANN, S. 60f,

6 S.26ff.

7 S.50.

8 S. z.B. BEHAGHEL, S.286, § 179.

% Z.B. S.41f.
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par dargelegt wird, gehen wir zuerst kurz auf das Wesen der Ich-Deixis
allgemein ein.

Wesen der Ich-Deixis

Beim ich-deiktischen Gebrauch lassen sich anhand der Darstellung von
BrRUGMANN?? folgende Verwendungsarten unterscheiden: 1) Beziehung auf
die Person des Sprechenden: Dieser weist auf sich selbst: «Diese (meine)
Augen sind blind», oder das Pronomen bezieht sich auf die Sphére des
Sprechenden, oder dieser deutet auf einen Gegenstand hin, den er vor sich
hat: «Dieser Krug gehort mir.» 2) Hinweis auf die Zeit, in welcher der
Betreffende spricht und iiberhaupt lebt: «Dieses Jahr werde ich nicht ver-
reisen.» 3) Beziehung auf die Erde und die diesseitige Welt, im Gegensatz
zum Himmel und zum jenseitigen Leben: «Diese Welt ist von vielen Ge-
fahren bedroht.» 4) Hinweis auf etwas, was der Sprechende gleich sagen
wird und was bereits vor seinem geistigen Auge steht: «Dies sind die
Namen der Kinder: Felix, Fritz, Berta.» Das Gegenstlick dazu ist durch
Beispiele gegeben, wie « Elisabeth ifst gern Kirschen. Dies ist ein Hauptsatz. »
Der Redende hat eben etwas gesagt, und wenn er sich darauf bezieht, so
ist dieses gleichsam noch unmittelbar, gewissermafen sinnlich vorhanden,
d.h. es ist kein Erinnern — Anaphora —, sondern es ist direktes Zeigen,
Ich-Deixis. 5) In Inschriften wird mit dem Demonstrativpronomen auf
den Gegenstand mit der Inschrift oder auf die Inschrift selbst oder deren
Inhalt hingewiesen: Diesen Stein liefs Vermundr setzen, oder auch: Diese
Runen stehen zur Erinnerung an Vermundr.

Ich-deiktische Verwendung von sa

Altere und jiingere Runeninschriften

In den dlteren Runeninschriften ist sd hdufig ich-deiktisch verwendet: Der
Runenmeister selbst spricht — Stein von By — oder der Stein (die Runen)
redet — Stein von Bjorketorp?2, von Istaby?3,

10 BRUGMANN, S.42fT.

11 'W.KRAUSE, Die Runeninschriften im dlteren Futhark. Abh. der Akad. der Wiss. in
Gottingen. Philol.hist. Klasse. Dritte Folge, Nr.65, Gottingen 1966 (KRAUSE),
S.158fT.

12 KRAUSE, S.214fT,

18 KRAUSE, S.218fT.
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Stein von By!!
Ek irilar Hrorar Hrorer orte pat arina it Alaifu (7)

(Ich der Eruler Hror, Hrors Sohn, fiihrte diesen Steinaltar aus [?] fiir
Alaifu [?].)

Die ich-deiktische Verwendung von sd ist aber nicht auf Inschriften im
dlteren Futhark beschriankt. Sie 148t sich auch in den jlingeren Runen-
inschriften hdufig belegen, z.B. in solchen mit den sog. schwedisch-nor-
wegischen Runen, die um 850 erscheinen.

Stein von Rok!4
Aft uamup stanta runar par;

Stein von Kilvesten!®
Stikur karpi kubl pau aft auint sunu sin.

Damit 146t sich sagen, daB zur Zeit der Besiedlung Islands durch norwe-
gische Einwanderer (875) sd noch immer ich-deiktisch verwendet werden
konnte, aber mehr noch: die ich-deiktische Bedeutung 148t sich in etwa
hundert Jahre spéter entstandenen norwegischen Inschriften noch immer
nachweisen.

Tu-Stein1®
Hailki rais(ti sta)in pan aft kaitil brupur sin (950-975).

Oddernes-kirke, Vest-Agder'?
(n)irips sun is st(a)in sa (10. Jahrhundert, etwa 960).
Altiskindische Dichtung

Ein Beispiel fiir ich-deiktisches sd in substantivischer Verwendung liefert
Sd. 19, 1/2

pat ero bécrunar, pat ero biargrinar

14 Nordisk kultur VI, Runorna, hrsg. von O. voN FRIESEN, Stockholm 1933 (Runorna),
S.151. Ferner O.HOFLER, Germanisches Sakralkénigtum, Bd. 1. Der Runenstein von
Rok und die germanische Individualweihe. Tiibingen 1952.

15 Runorna, S.152.

16 Runorna, S.91 und Norges Innskrifter med de yngre Runer (NIR), Bd. III, Oslo
1954, S.156ff.

17 Runorna, S.97 und NIR, Bd. III, S.73 ff., wo die Lesung der Inschrift noch ver-
bessert ist.
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Str. 19 gehort zum Runeneinschub in Sd., der auch wieder verschieden-
artige Gebilde enthdlt. Str. 19 ist wohl fiir sich zu nehmen. (So fassen es
auch HEUSLER und GENzMER in Thule II!8.) Pat, das auf nichts zuriickbe-
zogen werden kann, setzt einen Sprecher voraus, der auf die betreffenden
Runen deutet. Es sind also keine « Kunstverse», sondern Verse, die aus
einem dem Leben entnommenen Handlungsbereich stammen: dem kul-
tischen. VoGT? spricht von einer « wohl kultsprachlichen Wendung».

Sa ist adjektivisch verwendet in

HHII3,6

«Heldr er semri hendi peiri
medalkafli  enn mondultré. »

Um sich vor den von Hundingr geschickten Verfolgern zu retten, muf3
Helgi Magdkleider anziehen und an der Miihle arbeiten. In der Mahl-
kammer sagt Blindr inn bolvisi die oben angefiihrten Verse. Hgndist vorher
nicht genannt, peiri kann deshalb nicht anaphorisch gefalit werden; pra-
parativer Bezug ist ohnedies nicht moglich. Da im klassischen Altislin-
disch eine Artikelfunktion von sd ausgeschlossen werden kann20, bleibt
in solchen Féllen nur die direkt deiktische Interpretation iibrig. Sie pal3t
im iibrigen sehr gut zu HH II 3, 6: Blindr zeigt auf die Hand der mahlen-
den Magd.

Sd in ich-deiktischer Verwendung findet sich in der Skaldik z.B. im
Sneglu-Halla pdttr.

JONssoN, By, S.360, 9, 1 (Lausavisa)

«pjon gerik pann at sveini,
bjédolf letk mat sjéda. »

Der seekranke Halli wird von Pjéd06lfr mit einem Zweizeiler verspottet:
JONssoN, By, S.351, 17

«Ut stendr undan bdti
ilfat, munt pu nu gilja. »

Darauf gibt er die oben angefiihrte Lausavisa zur Antwort: «Diesen

18 Thule II, S.167.

19 W.H.Vocr, Die bula zwischen Kultrede und eddischer Wissensdichtung. Nachr. der
Akad. der Wiss. zu Gottingen. Philol.hist. Klasse 1942, Nr.1, S.17.

20 S, hierzu S.391T.
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Diener® mache ich (mir) zum Knecht. Pj6dolfr lasse ich das Essen
kochen.» Pann kann auf nichts bezogen werden; es muB} deiktisch (ich-
deiktisch) gefal3t werden. Halli zeigt auf Pjodolfr. Die in der Skaldik hdu-
fige Anrede in der dritten Person diirfte hier, als Gegensatz zum voraus-
gehenden pu, dieser spottischen Lausavisa auch etwas Herablassendes ver-
leihen.

Ich-deiktische Verwendung von sa inn in der Edda

Ich-deiktische Bedeutung ist auch an mehreren Stellen der Edda bei sd inn
anzunehmen, so

Grt. 10, 3 né sd inn hardi hallr or igroo

ScHNIPPEL?? hat die Miihle geschildert, die die Riesenmiddchen im
Grottasongr im Lauf halten miissen. Auf einem Gestell steht der Mahl-
kasten, der die zwei Steine enthilt; der untere dient als Behélter fiir das
Mehl, das aus dem oberen Stein — dem Laufer, der mit einer Mahlstange
gedreht wird — herunterfillt. Dal es zwei Steine sind, zeigt Grt. 3, 4 (stei-
nom). Die ganze Einrichtung zusammen, d. h. die Miihle, trigt den Namen
Grotti. (In der Prosaeinleitung?® zum Grt. heil}t es: ... kvernsteinar svd
miklir, ... su kvern hét Grotti.) Im Lied sprechen die beiden Mégde aber
vorzugsweise von dem einen Stein, so 4, 2

Sungo oc slungo snudgasteini,

snudgasteinn — sich schnell drehender Stein — kann sich nur auf den be-
weglichen Miihlstein, d.h. den Laufer, beziechen. Dasselbe gilt, wenn es
17, 2 heiBt: hallr standa mun, oder wenn 2, 3/4 steht:

oc gridz grid gangs of beiddo;

gangr bezeichnet die Drehung des Steins. Dies wird auch durch das
folgende hliom ambdtta gestiitzt, entsteht doch das typische Miihlenge-
rdusch durch das Drehen des Steines. Hallr wird librigens mehrmals ein-

21 Tm voraufgehenden Text (Fornrit IX, S.293, 15f1.) heilit es: Ok er peir sigldu fyrir
Stad, dttu peir Pjodolfr ok Halli biidarvord at halda, ok var Halli sesjikr mjok ok
ld undir bdti, en bjéddlfr vard at pjona einn.

2 ZfdA 61, 1924, S.411f.

B Die Lieder der Edda, hrsg. von B.Sumons, Halle 1906, S.488.
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deutig zur Bezeichnung des Laufers verwendet, wie bereits erwahnt, in
17, 2, dann 23, 7/8

hraut inn hofgi  hallr sundr { tvau.

Vom schweren (hofgi) Stein zu sprechen, hat — vom Standpunkt der
Riesinnen aus — nur einen Sinn, wenn es sich auf den Stein bezieht, den sie
drehen miissen. SCHNIPPEL hat in seinem Aufsatz darauf hingewiesen,
welch schwere Migdearbeit das Drehen des Liufers darstellte. Bei den
uns besonders interessierenden Versen

10, 11f. Kemia Grotti or gria fialli,
né sd inn hardi hallr or igrdo,

redet Menja auch von dem harten (schweren) Stein. Grotti und hallr sind
hier mit né verbunden, wobei beim ersten Glied -a steht. Frithere Edda-
kommentatoren, wie z. B. DETTER-HEINZEL %, betrachten Groiti und hallr
als identisch und sprechen von Tautologie. Vergleicht man die anderen -a
und né aufweisenden Eddastellen in GERINGS Worterbuch, so sieht man,
daB mit »né verschiedene Dinge oder Personen verbunden werden; jeden-
falls sind es keine Tautologien. Dies zeigt z.B. Akv. 37, 3 Erp né Eitil;
dasselbe ist der Fall, wenn ganze Sitze zusammengestellt sind, so

Vkv. 33, 71f. at pu gveliat qvan Volundar
né brudi minni at bana verdir.

(Die Stelle HH I 12, 2/3, wo bdétir und nefgigld mit né verbunden sind,
ist zuwenig klar, um als Gegenargument zu dienen.) Im {ibrigen scheint
es logisch, dal die Riesin vom Ganzen (Grofti) ausgeht und dann von
dem - fiir sie wichtigsten — Teil der Miihle, dem Liufer, redet, womit
gegeniiber der ersten Strophe doch etwas anderes bezeichnet ist. Das
folgende né (né meli svd mer bergrisa) ist auch disjunktiv gebraucht.
Eine dreiteilige Aufzihlung ist an dieser bedeutungsschweren Stelle sehr
viel wirkungsvoller als eine zweiteilige. Zweifache disjunktive Verwendung
von né findet sich ferner in Strophe 6, 3ff. In 10, 3/4 wird der Ausdruck
hallr von der Riesin zum erstenmal beniitzt. Anaphorischer oder pripara-
tiver Gebrauch von sd inn scheidet somit aus, und es stellt sich die Frage,
ob Interpretation im Sinne eines bestimmten Artikels méglich ist25, Hier

2 F.DETTER, R.HEINZEL, Semundar-Edda 11, Leipzig 1903, S.60.
% S, hierzu auch S.43fT.
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ist an die mittelbare Einzelanaphora? (Verkniipfung eines Begriffes mit
vorher angefiihrten Vorstellungen und dadurch Hervorrufen dieses Be-
griffes im BewuBtsein des Sprechenden und des Zuhorenden) zu denken:
Grotti (die Miihle) wird genannt, und damit konnte der Gedanke an den
Laufer naheliegen. Das Riesenmédchen spricht jedoch nicht direkt von
diesem Begriff, sondern es bentlitzt eine Umschreibung fiir den Laufer, wie
er sich von ihm aus gesehen darstellt: ein harter Felsblock, ein Instrument
der Qual. Es fragt sich deshalb, ob eine Interpretation im Sinne der mittel-
baren Einzelanaphora denkbar ist. Aus der Sicht der Riesin ist die Asso-
ziation grotti — sd inn hardi hallr eindeutig, trotzdem ist diese generell von
der mittelbaren Einzelanaphora her gesehen fraglich: Die Verkniipfung
zweier Begriffe, wie z. B. Haus — Tiir, mul3 gut verstdndlich sein. Hier ist
jedoch eine individuelle Umschreibung beniitzt, aus der z.B., im Gegen-
satz zu anderen Stellen im Lied, nicht hervorgeht, dal3 der Stein in Bewe-
gung ist, d.h. daB es um den Laufer geht. Uberdies ist diese Assoziation
insofern nicht eindeutig, als von einem Felsblock (Stein) die Rede ist, die
Miihle aber zwei Steine aufweist. AuBerdem liegt dieser Gegenstand un-
mittelbar vor, und sd tragt den Stab; es ist stark betont. Ich fasse deshalb
sa inn direkt deiktisch: Das Riesenmiddchen zeigt auf den verhaBten
Laufer.

Ich-deiktische Verwendung von par

Runeninschriften

Oben wurde die ich-deiktische Verwendung von sd dargelegt. Ein Gegen-
stiick hierzu ist die von mir in der bereits erwidhnten Arbeit?? anhand der
Runeninschriften von Amla2® und Alboke?® ebenfalls aufgezeigte ich-
deiktische Verwendung von par als «hier».

bar geh6rt zum selben Stamm wie par3?, ndmlich germanisch *pa-, pe-

26 Vergl, hierzu S.14.

27 PBB 87, 1965, S.88.

28 KrAUSE, S.190. Hier hat nun KrRAUSE die in seiner ersten Ausgabe der Inschrift des
Steins von Amla (W.KRAUSE, Runeninschriften im dlteren Futhark. Schriften der
Konigsberger Gelehrten Gesellschaft. 13, geisteswissensch. Kl., Heft 4, 1937, S.575)
falsche Interpretation von par als «dort» in «hier» gedndert.

29 Syeriges Runinskrifter (SR), 1.Bd. Oland. 1906-1909, S.119fT.

30 JGHANNESSON, S.447.
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(zum indogermanischen Pronominalstamm *zo- gehorig), wobei r ein
lokativisches Formans ist3L,

Stein von Amla28
ir h(l)aiwidar par
(hier eingehiigelt)

Runenstein von Albdke? (spédtmittelalterlich)
per liker eelu siata totir
(Hier liegt ZElin, die Tochter von Sidtti.)

Wir belegen diesen Sachverhalt noch durch weitere Runeninschriften.
Ein Beispiel liefert der Stein von Sparlosa32:

ok rad runar par reginkundu par
(- diese von den Gottern stammenden Runen hier.)

Eine Uppland-Inschrift3® enthilt ebenfalls einen Beleg:

Ulfr ok Pormundr ok Gamall lata reeisa pessa steina par eftir fadur sinn.
(Ulfr — lassen diese Steine hier zum Andenken fiir ihren Vater errichten.)

Bei dieser Inschrift wird par vom Herausgeber richtig als «hier» erklirt,
Zwei Belege finden sich in jlingeren norwegischen Runeninschriften.

Truhe von Berge (12.Jh.)
Hreidulfr gerdi par ork3*
(H. machte die Truhe hier.)

Inschrift Nr.49 (XX) aus der Kirche von Lom35,
Ek hefi verit par <maniy na krdnni.

Diese Inschrift, die sich oben im nordlichen Schiff der Kirche befindet,
ist schon mehrfach gedeutet worden, doch ohne dal3 bis jetzt eine vollige
Klarung erreicht wire. Der im 1. Band von Norges Innskrifter med de
yngre Runer vorgelegte Interpretationsversuch wurde im 5.Band in den
Nachtrigen® aufgegeben und folgende neue Deutung angefiihrt: «Jeg

31 K.BRUGMANN, Grundriy der Vergleichenden Grammatik der indogermanischen
Sprachen, 2.Bd., 2.Teil, S.735, § 578.

32 SR, 5.Bd. Vistergotland. 1958, S.195fF.

3 SR, 6.Bd. Uppland. 1940-43, S.3111f., Nr.207, Racksta, Angarns sn.

3¢ NIR, 1.Bd. Oslo 1941, S.217.

35 Ebenda, S.97ff.

36 S.2511F.
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har varet «<der>, (jeg) Magne nargranne.» Magne wird also als Eigen-
name, nergranne als Zuname gefaBt; gleichzeitig wird, unter Anfiihrung
anderer, entsprechender Inschriften, angenommen, dafl dieser Magne der
Erbauer der Kirche ist.

Eine der Schwierigkeiten, die sich hier stellt, besteht in der Deutung von
par. Zwar wird auf das in der oben angefiihrten Inschrift von Berge ent-
haltene par, das als «hier» zu verstehen ist, hingewiesen. Doch faf3t der
Herausgeber — mit Berufung auf FRITZNER - par als «in dieser Stellung,
unter den Umstidnden, wenn» und gibt dann folgende ndhere Interpreta-
tion: Jeg, Magne, har veret der i egenskap av byggmester. Er versteht dabei
vera im Sinne von «sich aufhalten». Nun sind aber die Beispiele, die
FriTzNER 37 anfiihrt, alle ausfithrlicher, d. h. par ist anaphorisch oder pri-
parativ (zusammen mit er verwendet); einige weitere Stellen, wie z.B. der
SchluBsatz aus der Njdla, sind, wie ich weiter unten zeigen werde®, direkt
deiktisch zu verstehen. Das par in dieser Inschrift, das ohne jede weitere
Bestimmung gebraucht ist, nur aus der Situation heraus, d. h. in Beziechung
zur Kirche, die Magne gebaut hat, zu verstehen, diirfte doch eine allzu
extensive Interpretation sein. Néher liegt und natiirlicher ist die Interpre-
tation: Ich Magne nargranne habe mich hier aufgehalten. Dabei ist zu
bedenken, daB zur Zeit, als Magne die Inschrift ritzte, er wohl als Bau-
meister bekannt war, dafl man also beim Lesen wulite, um wen es sich
handelte. Natiirlich besteht auch die Moglichkeit, da3l Magne gar nicht
mit dem Baumeister identisch ist.

Einen Beleg liefert ferner eine Inschrift aus Nordjiitland®°, 169. Tornby-
Kalkristninger

borstein bre ... reist runar pessar apikizdahum ... han [hlaf(p)i mikit
gaman af tonom um morhen(e)n p(e)r.

Dieser Inschrift — die archdologisch auf 1200 datiert wird — geben die
Herausgeber folgende Deutung: «— han havde megen glede af tonerne
(korsangen) om morgenen der»?. Nun muf3 man sich jedoch iiberlegen,
daB der Ritzer von sich selbst spricht: Er steht im Chor und ritzt an dessen

37 FRITZNER, 3.Bd., S.1007, rechte Spalte.

38 S.63fT.

3 Danmarks Runeindskrifter. Ed. L.JacoBseN und L.MoLTkE, Kgbenhavn 1942,
S.203.

40 Aych im 5.Band der jiingeren norwegischen Runeninschriften (S.234) wird par mit
«dort» wiedergegeben.
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nordliche Wand seine Runen. Eine sinnvolle Deutung ergibt sich damit
nur, wenn man par als «hier» auffaBBt. Diese Inschrift in einer ddnischen
Kirche wurde — wie die Sprache und auch die Form der Runen zeigt — von
einem Norweger geritzt.

Edda

Auch die Atlamadl enthalten einen hier anzufiihrenden Beleg.

54, 51 «vdrom prir tigir, pegnar vigligir,
eptir lifom ellifo; or er par brunnit. »

Atli sagt: « Wir waren dreiBig tiichtige Kidmpfer, es leben noch elf,
hier ist es ausgebrannt (der Kampf hat zu Liicken gefiihrt).» Atli bezieht
sich selbst in den Kampf ein (vdrom), auf seiner Seite sind, wie er sagt,
viele gefallen. Da ist sinngemdB, daf er ich-deiktisch — denn es handelt
sich um seinen Bereich — «hier» sagt. GERING im Kommentar# bemerkt
richtig: «Da ist etwas herausgebrannt.» Unrichtig ist die Wiedergabe mit
«dort» bei KunN*? im Glossar.

Hierher gehort auch der Gebrauch von sé par im Sinne von sé hér3.

41 H. GERING, Kommentar zu den Liedern der Edda. 2. Hilfte, Heldenlieder, Halle 1931,
S.386.

425 32,

43 Weiteres hierzu auf S.72.
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Kapitel 1

Ich-deiktisches sd, sd inn und par in verschiedenen altislindischen
Prosatexten, geistige Demonstration und weitere Anwendungsweisen

Ich zeige im folgenden die ich-deiktische Verwendung von sd, sd inn und
par in der altislindischen Prosa anhand folgender Texte: 1) kiirzere
Familiensagas ([KFS] Bandamanna saga, Bjarnar saga Hitdcelakappa,
Droplaugarsona saga, Féstbreedra saga, Gisla saga Sturssonar, Gunnlaugs
saga ormstungu, HévarBar saga [sfirdings, Heidarviga saga, Hcensa-
Déris saga, Ljésvetninga saga, Viga-Glums saga. Aus der Vatnsdeela saga
wurden einzelne Belege herangezogen.), 2) buchméiBige Familiensagas
([BFS] Eigla, Eyrbyggja saga, Laxdcela saga, Njdla), 3) Fornaldarsagas
(Ragnars saga Lodbrdkar, Volsunga saga), Pidreks saga (1.Bd. der Aus-
gabe im Samfund) und lygisogur [FPL], 4) Pettir, 5) geschichtliche Werke
(IGW] Aris Islanderbiichlein, Morkinskinna und Heimskringla), 6) geist-
liche Sagas ([GS] Hungrvaka, Kristni saga, Porldks biskups saga, hin
elzta, Jons biskups saga, hin elzta), 7) Grdgds (kristinna laga pdttr und
pingskapa-pdttr), 8) Islenzk Zventyril.

1. Sa

1.1. Ich-deiktischer Gebrauch von sa; einige nichtdeiktische Sonderfille

1.1.1. Direkter Hinweis eines Sprechenden auf eine Person
oder einen Gegenstand vor ihm

KFS: Bjarn2. 190, 1 «Pat megi pér nu heyra —, at si mannfyla —.» Mit su
weist Bjorn auf seinen neben ihm stehenden Feind P6rdr. — Dropl. 178,
27 (2.Fassung) « Ek mun pat fé taka, —. » Lj6s. 39, 18 «Pat eru handsol
min —.» Gunnl.73, 12 « Ekki hredumk ek pat sverd.» BFS: Nj.96, 16
« Hvat fé er pat ?» Dies fragt Skarphedinn Njdll, der einen Geldbeutel in

1 Die in diesen Texten gesammelten direkt deiktischen Beispiele sind weitgehend voll-
stindig angefiihrt.
2 Abkiirzungen und Ausgaben s. S.IXfT.
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der Hand hat. — 329, 28 « Su er hd kona», sagt Flosi, wie der als Frau ver-
kleidete Helgi zum Haus herauskommt. — FPL: Vols. 110, 2 « Eigi eru per
visir menn, er per kunnit eigi peim monnum (die im Umkreis des Sprechen-
den befindlichen Sorli und Hamdir) bana at veita.» — Pidr.37, 15 « Stig
pinum feeti millumm hennar hofudlutar og fétalutar og muntu svo fyrerfara
pui traulli» (das Trollweib, das Pidrekr ohne Erfolg zu tdten versucht). —
bett.: 70, 17 «— enn drepinn sé hirdmadr af peim morfjondunum.» Mit peim
mgrfjondunum bezeichnet Soni den von den Isldndern befreiten und anwe-
senden Gisl. — 235, 22 « Taktu, skdld, gneista pann ok eig. » Astridr weist auf
den vor ihnen liegenden Ring. — 449, 3 «Sd er brédir minn, hinn mikli
madr.» Brynjarr zeigt auf seinen Bruder. - GW: Heims. II 364, 19 «- at
vera dparfr peim bondunum », sagt der Konig vor der Schlacht gegen die
aufriihrerischen Bauern. —-1I1 238, 10 «— at ek hygg d hendr peim Feereying-
um». «— daf} ich diese (oder jene) Leute von den Férdern verddchtige».
Am Strafthing, das der Konig veranstaltet, weil der Anfiihrer der Dele-
gation von den Fardern ermordet wurde, sitzen zwei Gruppen von Leuten
aus den Firdern: die, deren Anfiihrer ermordet wurde, und jene, die der
Konig der Tat bezichtigt. Logischerweise mul3 nun der Konig, wenn er
peim Fereyingum sagt, differenzieren. Peim kann schon deshalb nicht als
Personalpronomen gefaB3t werden. Je nachdem, in welcher Entfernung von
ihm sich die betreffende Gruppe befindet, wird sd «dieser» oder «jener»
bedeuten?, und der K6nig wird in diese Richtung weisen. — I &E. 120, 26 «Ek
em svd sem hertaki i peim stad ». «Ich bin gleichsam gefangen an diesem
Ort» (an dem er sich befindet). — 170, 18 «Gefut peim nékkut.» Der Be-
treffende steht vor dem Konig, entsprechend 303, 176 « Nu er eigi sem
Db sagdir, at sd brédir myndi eigi pora —. »

Bei den folgenden Beispielen diirfte es der Situation nach ebenfalls
sinngeméf sein, sd als ich-deiktisch aufzufassen. KFS: Fbr.154, 26
(« Hverr er pessi madr, er hér sitr d hestbaki?») « Sa heitir Bjarni.» Das
sagt Bjarni von sich selbst. — 159, 1 («Hvdrt ertu Porgeirr Hdvarsson ?»)
« Sd er madr inn sami.» 213, 15 (« Hvdrt ertu kalladr Pormddr -?») « Jd, -
sd er madr inn sami.» Pett.281, 13 « Sd er hinn sami, » sagt Halli auf die
Frage des Konigs, ob er es gewesen sei, der mit ihm im Fjord gesprochen
habe. — Mit diesen Beispielen vergleiche man die von BRUGMANN* ange-
fiihrten (bei denen allerdings die von Haus aus ich-deiktischen Pronomina

# Auch sd inn wird jener-deiktisch verwendet, man vgl. z.B. S.50.
4 BRUGMANN, S.42.
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odeund hic verwendet sind): (Trag.) avip 6d¢, 6d¢ o avip oderlat.: (Komi-
ker) hic homo oder auch nur Aic, was fiir den Sprechenden soviel bedeutet
wie «ich hier». Auch die folgenden Beispiele diirften ich-deiktisch aufzu-
fassen sein: BFS: Nj.298, 19 « Hverr er sa madr —, er fjorir menn ganga
fyrir — ?» fragt Skapti Asgrimr und deutet dabei wohl auf Skarphedinn, ent-
sprechend Nj. 299, 25,301,6.-14.: 9,95 « bat bélvada héfut sem éllum —. »
(In den I£E. wird ofter sd anstelle von inn als Adjektivartikel beniitzt.) Der
Kaiser redet im Zorn von dem (anwesenden) sich standhaft zu sprechen
weigernden Sekundus.

Zweimal ist sd in einer Lausavisa ich-deiktisch verwendet. Bjarn. 203, 9

Laskat, snarr at snerru,
segg pann bitu eggjar,
hinns fyr heidi sunnan
hugprydi mér frydi,

D6ror, der Bjorn den Kopf abgeschlagen hat, stellt sich zwischen Kopf
und Rumpf und spricht diese Verse. Die Auflosung dieser Verse ist bei
JONsson® und NORDALS verschieden. Unser Problem ist jedoch bei beiden
Auflosungen dasselbe: Wie ist pann segg aufzufassen ? Beide, JONssON und
NORDAL, beziehen, wie ihre Ubersetzungen zeigen, pann auf hinn er, d.h.
sie fassen es préparativ. Da er jedoch bereits ein hinweisendes Pronomen
bei sich hat — hinn —, wire der Hinweis damit doppelt gegeben. (Hier ist
freilich noch zu bedenken, da3 die Setzung von hinn auch durch die Not-
wendigkeit eines mit h anlautenden Stabreims gegeben war.) Dem weit
vorangesetzten Demonstrativpronomen diirfte jedoch ein groBeres Ge-
wicht zukommen. Ich fasse es deshalb als direkt deiktisch, wie das der gege-
benen Situation auch besser entspricht: Der Tote liegt vor dem Sprechen-
den. Hinn wire dann bereits eine Wiederaufnahme von pann: «Die
Speerspitzen bissen diesen Krieger» — und Pérdr wiirde auf ihn zeigen —
«ihn, der —».
Deatt. 229, 24, Lausavisa von Sigvatr

sd hefir, — fotr

JONSSON? schreibt sjd, wie es in einigen Handschriften steht. J, weist

5 JoNssoN B, S.209, Strophe 10, Vers 1/2.
§ Fornrit III, S.203.
? JONSSON A,, S.238, Strophe 15, Vers 5.
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jedoch sd auf; dieses sd mul} ich-deiktisch gefaBBt werden, Sigvatr zeigt
auf den FuB.

1.1.2. Direkter Bezug von sa auf eine Handlung oder das Erleiden
einer Handlung

BFS: Eyrb. 161, 18 «Pat mun pik letja langfaranna —. » Ospakr gibt Périr
einen Axthieb, und darauf bezieht sich pat. - GW: Mork. 433, 30 bat
melti M. konungr blindi er hann fecc scotit. «Pat com VII vetrom til sip ».

1.1.3. Bezeichnung der vorliegenden Situation durch sa

KFS: Fbr. 236, 2 «En ek var eigi i pvi sinni feigr». «Ich war diesmal nicht
todgeweiht», sagt Pormodr, der sich nach einem Totschlag davonma-
chen konnte.

1.1.4. Hinweis durch sa auf das diesseitige Leben im Gegensatz
zum jenseitigen

GW: Dborl. 97, 11 Ma pat ok sja, hvé skylt vera mun i pi lifi at halda —.
(Das sagt der Biograph von Porldkr.) I pi lifi (bi = pvi) bedeutet: in die-
sem (dem diesseitigen) Leben. Gewdhnlich wird in diesem Fall sjd ver-
wendet, wie z. B. in Ant. 63, 2 « Fyri pvi — medizt eigi af nockrvm lifs pessa
leidendvim —. » « Deshalb laBt euch nicht von irgendwelchen Leiden dieses
Lebens ermatten», oder 1E. 25, 34 «{ persu lifi ok 6dru». Porl. 97, 19 —
ok bar pat hverr frd, er padan for, at hvergi hefdi pess komit, at pat lif
peatti jafnfagrliga lifat sem par, er Porlikr hafdi firi sét. bat lif ist wohl
ganz allgemein zu verstehen als «dieses Leben », wie beim vorigen Beispiel,
und damit ich-deiktisch aufzufassen.

Bei den bis jetzt angefiihrten Beispielen zeigt ein Sprechender mit dem
Demonstrativpronomen sd direkt auf eine vor ihm befindliche Person oder
. einen Gegenstand vor seinen Augen, oder er deutet damit auf eine ab-
. laufende Handlung, die vorliegende Situation oder das gegenwirtige (dies-
seitige) Leben. Alles, worauf sich sd bezieht, ist somit unmittelbar vor-
handen. Dal} Deixis — Ich-Deixis — vorliegt, ist vollig klar. Bei den im fol-
genden anzufiihrenden Beispielen liegt diese Deixis ebenso eindeutig vor,
doch wird dies bei der Erklarung solcher Stellen nicht beriicksichtigt, und
es wird mit den Begriffen «anaphorisch» und «prdparativ» operiert.
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Weiter oben® wurde bereits gesagt, daB in den Sitzen: « Dies sind die
Namen der Kinder: Felix, Fritz, Berta» und « Elisabeth it gern Kirschen.
Dies ist ein Hauptsatz» das Demonstrativpronomen deiktisch ist, da der
Redende beim Sprechen das zu Sagende oder das Gesagte gewissermaBen
noch unmittelbar vor sich hat. Man kann hier also z.B. nicht von Ana-
phora, d.h. Erinnern, reden.

1.1.5. Ankiindigung durch s4, in direkter Rede, von etwas unmittelbar Folgendem
(«Doppelpunktfunktion » innerhalb der direkten Rede)

KFS:Band. 356, 1 « Mantu pat eigi, pii vart lostinn ». Heid. 314, 3 (« stérvel
er melt) ok pat synt, sd er —». Anstelle des Kommas wére hier jeweils
besser ein Doppelpunkt gesetzt worden. — BFES: Nj. 24, 1 « Gera mun ek
pér kost d pvi: pu skalt riday. GW: Heims. I 266, 27 « Pd madttu pat til
marks hafa: pit munt —. » Grg. 75, 10 «Let ec at pa domi ver log dom ef
ver pan demom», oc quepa a hvat hann vill doma: «dal3 wir dann ein ge-
setzliches Urteil sprechen, wenn wir dieses (das folgende Urteil) sprechen »
und soll dann sagen, auf was er erkennen will. Entsprechend 82, 5 « Oc ec
nem ydr or domi oc an ec ydr eigi I seto vm soc pd» oc queda a sokina.
Ebenso handelt es sich um Ich-Deixis bei den vielen Beispielen, bei
denen nicht innerhalb direkter Rede, sondern im erzihlenden Text auf eine
direkt angefiihrte Strophe, eine Aussage in direkter Rede, einen Rat oder
ein Gebot usw. hin-, d. h. voraus- oder zuriickgewiesen wird. Dies konnte
man in unserem Fall, ndmlich den Sagas, einmal damit begriinden, daB
diese Erzdhlungen frei erzdhlt oder aber vorgelesen wurden, d.h. die
ganze Saga wurde miindlich vorgetragen®, und somit ist es der Erzidh-
lende, der ich-deiktisch auf bereits Gesagtes oder noch zu Sagendes hin-
weist. Eine solche, auf die Sagas beschrinkte Interpretation wire aber zu
eng gefalit, liegt doch hier ein allgemeiner Sachverhalt vor: Wenn der
Autor irgendeiner Erzdhlung (oder irgendeines Texts) auf eine wortlich
angefiihrte Strophe, Rede usw. hinweist, so handelt es sich um ein direk-
tes Zeigen, nicht um anaphorischen oder priparativen Gebrauch. Dazu
halte man sich vor Augen, daB3 in einem Beispiel, wie: Er trug einen Hut;
dieser Hut war neu, der mit dem Demonstrativpronomen bezeichnete
Gegenstand nicht vorliegt (Anaphora); die angefiihrte Strophe liegt je-

8 8. S.21.
9°S. hierzu S.263f.
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doch wirklich vor. Was fiir den zuriickweisenden Gebrauch ausgefiihrt
wurde, gilt auch fiir den vorausweisenden, wenn z. B. eine noch zu zitie-
rende Strophe angekiindigt wird. Eine Bestétigung fiir unsere Interpreta-
tion ergibt sich auch daraus, daBl in entsprechenden Beispielen anstelle
von sd das noch stiarker deiktische sjd gebraucht wird, so Gisl. 67, 14 pa
kvad Gisli visu pessa (worauf die Strophe zitiert wird), oder Fbr. 276, 1
ok er hann hafdi petta melt —. Petta bezieht sich auf eine vorher wortlich
angefiihrte Strophe.

1.1.6. Hinweis durch sa auf eine direkt angefiihrte folgende Rede (Zitat)
(Doppelpunktfunktion im erzdhlenden Text)

KFS: Bjarn. 157, 1 Bérhildr — redr um pat vid hann: « Bedi er —. » Patt.
190, 5 ok kvddu visuna, ok @ pat optast: « Kjaft ok bldsna hvafta», oder
auch Grg. 106, 19 Ef peir eigo fleire godord pat saman er hann hefir pri-
piungs vist med. Oc er honom rétt at hann svare pvi: « med peim peirra em
ec —» Pvi hingt ab von svare: dieses, das folgende zu antworten; daran
schlieBt sich die direkte Rede. — IE. 79, 52 Diktadi hann par til einkanligt
latinuform — er pat var upphaf: «exsurgat —», und weitere Beispiele. In
dieser Funktion wird sd auch in Lausavisur verwendet, so z. B. Eg.S. 225,
Strophe 44, 5

Hildr meelti pat horna:

haga sva -
(Die Frau sagte dies: «-)

Direkt hinweisend sind natiirlich ebenfalls die oft zur Ankiindigung von
direkter Rede verwendeten d pd leid und 4 pd lund. (Fiir beide wird in
dieser Funktion auch das starker deiktische sjd verwendet: d pessa leid
und d pessa lund.) Heid. 322, 10 Konungr svarar d pd leid: « Vér —. » Ragn.
126, 19 Pa bydr Ragnar Kracu a pa lund: «Villtu —.» Doch sind diese
Wendungen vielleicht etwas abgeblaft.

1.1.7. Hinweis durch s4 auf eine vorher wortlich angefiihrte Strophe

KFS: Bjarn. 154, 1 Pat synisk monnum radligt, at su visa —, oder noch
GW: Kristnis. 12, 1 Fyrir nid pat (bezieht sich auf den angefiihrten
Spottvers), ebenso 30, 11 und 44, 11 (die betreffende Strophe wird mit
sja angekiindigt; mit s¢ wird darauf zurlickverwiesen; sd und sjd sind
also — wie oft — gleichwertig verwendet).
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1.1.8. Hinweis durch sa auf eine wortlich angefiihrte Rede,
ein Gebot, einen Rat usw.; einige Sonderfille

Adjektivische Verwendung von sd: KFS: Dropl. 178, 1 («Far pu,
Grimr —. ») Pat bod pa Grimr. GW: Heims. 11 103, 15 («—d lifi.») — snua
beir allir at pvi rddi. 217, 11 (« hans vindttu».) Peir svorudu pvi mali.

Substantivische Verwendung von sd: KFS: Ljos. 62, 9 («heldr ger pii
hiis ut fra gardi a Modruvollum») ok pat var rdd haft. 69, 25 beir pdgu
pat. Gisl. 45, 22 ok er hann hafdi pat gort. Bjarn. 158, 11 Pat vilja peir.
Band. 300, 5 Ospakr tekr pat med pokkum. Viga. 80, 3 Pat var henni veitt,
oder auch GS: Jdnss. 169, 5 bat melir svd: —. 1/£. 23, 11 Pat segir svd: —,
und weitere Beispiele. — KFS: Heid. 300, 4 («- at vér skyldim neyta i
nyrdra Fléanum.») En pvi gat Bardi eigi d leid komit. Band. 321, 21 (2. Fas-
sung) beir jdta pvi, und weitere Beispiele. — Ljds. 69, 21 Sidan skildu
peir at pvi. Viga. 82, 16 Skiljask peir at pvi, usw. Bei den vielen pat auf-
weisenden Beispielen stellt sich ein Problem besonderer Art: pat — wie
auch peir, peer und pau — spielt im Isldndischen nicht nur die Rolle des
Demonstrativpronomens, sondern es wirkt auch als Personalpronomen.
Deshalb ist es notwendig, zwischen adjektivischer und substantivischer
Verwendung zu unterscheiden. Wie verhilt es sich bei den von uns ange-
fithrten substantivischen Beispielen ? An sich liegt bei allen derselbe Sach-
verhalt vor. Mit pat wird auf etwas vorher direkt Angefiihrtes zurlick-
gewiesen. Es fragt sich nur, mit welchem Nachdruck dies geschieht. Ein-
mal gibt es da Beispiele, wie Bjarn. 158, 11 bat vilja peir, Viga. 80, 3 Pat
var henni veitt. Pat steht hier in Spitzenstellung, d.h. es liegt Ton darauf.
Entsprechende Fille finden sich mit petta, so Gisl. 56, 2 « Ok er pat skylt,
at vér gerim pat med semd ». Petta piggja peir. Ebenfalls stark hinweisend
zu fassen ist seinem Inhalt nach Heid. 300, 4 En pvi gat Bardi eigi d leid
komit. (Bardi bringt es nicht zustande, daB3 seine Kampfgefihrten auf den
besseren Platz reiten.) Wieder gibt es entsprechende Beispiele mit sjd.
Gisl. 49, 10 (« Bd skaltu mér pvi heita at gera pa med sama heetti sem pu
beidir mik nii. ») Pessu jdtar Porkell. Etwas anders verhilt es sich dagegen
vielleicht bei Beispielen, wie Band. 300, 5 Ospakr tekr pat med pokkum
oder Nj. 153, 3 Rédu peir pat pa med sér, 247, 1 Hann fekk pat d ollum,
Band. 321, 21 (2. Fassung) beir jdata pvi, usw. Hier mag es richtiger sein,
an das Personalpronomen zu denken und pat mit «es» zu iibersetzen.

Bei der Verwendung mit Praposition — z.B. Viga. 82, 16 Skiljask peir
at pvi—ist noch ein Weiteres zu bedenken. Das Islindische kennt keine
adverbiellen Ausdriicke, wie « damit», «dabei», usw., sondern hier werden
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immer Zusammensetzungen von Préposition und Pronomen gebraucht.
Verbindungen wie at pvi diirfte der Doppelnatur dieses Pronomens ent-
sprechend kein groes Gewicht zukommen.

Besonders hingewiesen sei in diesem Zusammenhang noch auf die Bei-
spiele mit eptir. Zum Abschlu3 einer Szene wird héufig eptir pat ge-
braucht: KFS: Fbr. 151, 24 («Skilja mun —.») Eptir pat reid Pormdor
ut. Gunnl. 73, 2 («- albiinn») ok vid pat skildu peir. Gisl. 31, 11
(«— fleiri») ok gengr inn eptir pat. Ein Blick auf die Gisla saga mag hier
niitzlich sein. Durch die ganze Saga hindurch werden hiufig sowohl eptir pat
als auch eptir petta gebraucht, und zwar zum Teil — wie bei den angefiihrten
Beispielen — im AnschluB3 an direkte Rede. In vielen Fillen handelt es sich
um Satzspitzenstellung. Trotzdem muB3 man wohl auch hier von einer
stehenden Wendung reden. Den Beispielen, die im Anschlull an direkte
Rede gesetzt sind, eine Sonderstellung einrdumen, hieBe doch wohl zu
weit zu gehen, auch wenn z.B. im Vergleich mit dem Deutschen diesen
Beispielen generell groBeres Gewicht zukommen mag: Eine Verbindung
zweier selbstindiger Worter, wie etwa eptir pat oder gar eptir petta, sagt
zweifellos mehr aus als ein einziger Ausdruck wie «danach».

Das hier vorgelegte Material zeigt eindriicklich, dal3 sd als ich-deikti-
sches Pronomen in der altislindischen Prosa viel verwendet wurde. Fiir
die islindischen Autoren war es eine Selbstverstindlichkeit, sd direkt hin-
weisend zu gebrauchen'®, wenn auch im Vergleich mit sjd die Belege
natiirlich weniger zahlreich sind. Der Nachweis, daB sd noch zur Sagazeit
ohne weiteres direkt deiktisch verwendet werden konnte, zeigt auch, daf3
sein anaphorischer und praparativer Gebrauch — fiir den hier keine Bei-

10 Die direkt hinweisende Natur von sd ergibt sich auch aus den zwei folgenden An-
wendungsweisen.
a) Sa und litill
Mork. 81, 19 «ec hefi amer tygilknif litin pann.» «Ich habe auf mir ein Messer, ein
kleines, ein solches», woraus sich ergibt: so ein kleines Messer, d.h. nur ein kleines,
in modifizierendem Sinn, wie FriTznerR (2.Bd., S.539, linke Spalte) richtig sagt:
«noget, noget saa». Urspriinglich direkt hinweisend gebraucht, wurden sd und
litill — adverbiell und adjektivisch verwendet —zur stehenden Verbindung, die iiberall
beniitzt werden konnte und keinen direkt deiktischen Gebrauch voraussetzte. Die
modifizierende Nuance aber blieb.
b) Substantiv und nachgestelltes sd
Mork. 228, 11 (auf die Frage des Konigs nach dem Wetter) «— stendr undir bacci
sa»: Es steht eine Wolkenbank, «eine solche, eine derartige», was dann den Sinn
erhielt «eine gewisse, eine ziemliche». Auch hier wurde, was urspriinglich direkt
hinweisend gemeint war, zu einer festen Verbindung, die allgemein verwendbar war,
so heiBt es Heens. 13, 21 — ok var d nordan strykr sd, ebenso Mork. 334, 6.
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spiele angefiihrt werden — nachdriicklich wirken mufBte. Im Sinne einer
abschlieBenden Charakterisierung gehe ich hier auf eine weitere, nicht
direkt deiktische, bis jetzt wenig beachtete Verwendungsweise von sd ein:
die — vor allem spéter in der Gudbrandsbiblia zu beobachtende — Verwen-
dung als Artikel sowie die Bezeichnung der Lidnder oder Gruppenzu-
sammengehdorigkeit durch sd.

1.2. Weitere Verwendung von s4; anderer (nicht anaphorischer
und nicht priaparativer) nicht direkt deiktischer Gebrauch;
ein Fall von geistiger Demonstration

1.2.1. S4 als Artikel

Da sd spiter, vor allem in der Gudbrandsbiblia™, als Artikel beniitzt wird,
sei hier auf das Problem der artikelmidBigen Verwendung von sd kurz
eingegangen. Zwei Moglichkeiten kommen in Frage: die Verwendung von
sd als Adjektivartikel (anstelle von inn) und der Gebrauch beim Substantiv
allein. Sd ohne Zusatz von inn wird bekanntlich in der geistlichen Litera-
tur, die neben den Sagas in Erscheinung tritt, hdufig als Adjektivartikel
verwendet. HEUSLER!? denkt an ostnordischen und siidgermanischen Ein-
flu, HEGsTAD'? an Herkunft aus Norwegen, wobei er fiir den norwegi-
schen Gebrauch ostnordischen Einflu in Betracht zieht. Hier ist noch
besonders festzuhalten, daB sd bei samr (aber nur bei samr), wie HEUSLER
sagt, auch «im reinen Isldindisch fortlebt». Anders verhilt es sich bei sd,
das unmittelbar vor dem Substantiv als Artikel steht. Dieser — in der
Gudbrandsbiblia hdufige — Gebrauch findet sich nicht parallel zur Ver-
wendung von sd als Adjektivartikel, auch nicht in der geistlichen Literatur.
Einige wenige Félle kommen jedoch vor, so in Heims. und I £. HEGER !4
hat bereits aus Heims. I einige Fille angefiihrt (wenn auch nicht alle, die
er vorlegt, tatsichlich als Artikel aufzufassen sind), z.B. 237, 16 En er
betta fra Gull-Haraldr, pd heldr hann pannug med niu skipum. Hann hafdi
ddr buit lid pat at fara i viking. Das hier vor dem erstmals erwdhnten /id

11 BANDLE, S.359.

12 HEUSLER, S.127.

13 M.H&GSTAD, Vestnorske Maalfore fyre 1350, I1. Sudvestlandsk. 2. Indre Sudvest-
landsk, Fergymaal, Islandsk, tridje bolken: Maalet paa Island (Skrifter utgitt av
Det Norske Videnskaps-Akademi i Oslo. II. Hist.-filos. klasse 1941, No.1), Oslo
1942, S.55.

14 HEGER, S.7f.
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gesetzte sd muB als Artikel gefaBBt werden, ebenso in 292, 32 — konungr
kvezk mundu fara med eld ok usla yfir eyjarnar ok eyda land pat; 318, 25
Kom pat at Iykdum i sdttmdl peira, at Oldfr konungr skylldi f4 Gudrinar.
En er brullaupsstefna si kom —. Auch im zweiten Band der Heims. finden
sich Beispiele, wie z.B. 255, 27 — pd bdru peir upp orendi sin fyrir Pérar.
Hann segir, at fyrir peim svorum rédu —. Das ersterwihnte peim svorum
ist ebenfalls als Artikel aufzufassen, ferner die zwei folgenden Beispiele
266, 4 Leifr tok vid sjodnum —. Sd peir pat fé; 325, 27 En at midri nott —, pd
lét a stodli uti afskremiliga ok melti: « Svd brenna mik nu —», segir su
véttr. Anders diirften dagegen die zwei folgenden Beispiele zu interpre-
tieren sein. 261, 22 Pat var d einu huspingi, er hann dtti, at hann hafdi pat
mdl { munni, sagdi fra mannskada peim, er—: —daB er diese Rede im Munde
hatte, er sagte —. Obwohl hier das unterordnende at zu pat mal fehlt, ist
dieses als Hinweis (priaparativ) fiir die kommende Rede zu fassen. 302, 22
Hljop Grjotgardr it { forstofuna (wo sich die Mannschaft des Konigs auf-
hilt). G. spurdi, hverr fyrri 1lidi pvi rédi. Die Frage ist hier in indirekter
Rede gegeben; setzt man sie jedoch um in die direkte, aus der sie stammt,
so mul} sie direkt hinweisend lauten: Wer fiihrt diese Mannschaft an?
Der Gebrauch von sd diirfte deshalb an dieser Stelle eher aus der direkten
Rede riihren, als dal3 es sich um einen Artikel handelte. Auch in IAE.
finden sich einige wenige Fille von artikelmdBigem Gebrauch, so 21, 61
« Renn ut drla { morgin d pann veg maéti brédur varum. » « Lauf friithmorgens
auf den Weg unserem Bruder entgegen.» Pann veg wird erstmals erwihnt,
und sd ist damit — da Deixis wohl nicht in Frage kommt — als Artikel zu
betrachten, ebenso in 302, 129 — djofla fylking med logéndum elldibrondum
ok peim blestri elldz. Anders 260, 125 Hann segir eigi skjéta mundu pann
likam —. Hier ist wohl ebenfalls der Gebrauch von sd eher darauf zuriick-
zufiihren, dal} in der direkten Rede an einen unmittelbaren Hinweis durch
sd zu denken ist.

Wie kann man sich das Vorkommen dieser artikelmidBigen Formen
erkliren? In beiden Werken, in Heims'. und in IA., wird sd auch als
Adjektivartikel gebraucht. Doch ist damit keine Erklarung gegeben, da
sich dieser Gebrauch in der gesamten geistlichen Literatur — die sd nicht
als Artikel vor dem Substantiv beniitzt — findet. Immerhin mag dadurch
das Auftreten solcher artikelméaBiger Formen erleichtert worden sein. Von
groBerer Bedeutung ist jedoch, daB3 die Autoren beider Werke, Snorri und

15 Man vergleiche dazu HEUSLER, S.127.
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Bischof J6én Hallddrsson, iiber Island hinausgekommen sind. Bei Snorri,
auch wenn er nicht Geistlicher war, mul3 man wohl an ostnordischen Ein-
fluB denken. Den Stoff der IA. soll Jon aus Frankreich mitgebracht
haben'®, und er soll nach seinen Erzihlungen aufgezeichnet worden seinl?.
Jon lebte lange in Norwegen, und er studierte in Paris und Bologna; das
mag seine Sprache beeinfluit haben — und damit die Sprache derjenigen,
welche die Aventyri aufgeschrieben haben. Jedenfalls sind diese Beispiele
mit sd direkt vor dem Substantiv im Islindischen jener Zeit deutliche
Einzelfille, Randerscheinungen.

1.2.2. Sa bei Bezeichnung der Léinder- oder Gruppenzugehdorigkeit,
ein Beispiel fiir geistige Demonstration

Bei Angabe der Linder- oder Gruppenzugehorigkeit kann sd natiirlich,
wie bei anderen Substantiven, zur Bezeichnung der Wiederaufnahme be-
niitzt werden, wie z.B. Lxd. 54, 15 «— sét hefi ek, at mannasafnadr er d
land - ok peim Irum pykkir —», sagt Oldfr pai beim Landen in Irland, ferner
Heims. 11 238, 2 Hann hafdi pangat stefna ldtit peim Fereyingum; 364, 1
melti — til peira Islendinga. Es gibt jedoch andere Beispiele, bei denen sd
bei erstmals erwidhnten Begriffen steht, so in Mork. 332, 23 «ef ver vinom
sigr a peim Ironom», dies erklart der Konig beim Entwickeln seines An-
griffsplans; 384, 27 « bPeim Jamtom hofom ver —», sagt der Konig beim
Mainnervergleich. Hier handelt es sich um keine Wiederaufnahme. Beide
Male spricht ein Konig: im zu grofen Selbstvertraven (Mork. 332, 23),
im Stolz (Aufzihlung seiner Taten, 384, 27). Man beachte, dal} beim
zweiten Beispiel peim Jamtom an der Satzspitze steht. Die Deutung von
sd als Personalpronomen diirfte an einer solchen Stelle ausscheiden ; peim
kommt hier mehr Gewicht zu. In Heims. Il 238, 10 ist auBerdem, wie ge-
zeigt wurde!8, peim Fereyingum eindeutig deiktisch verwendet. HEUSLER1?
gibt dem sd — nur bei diesen Gruppennamen — Artikelfunktion. Doch muB3
man sich klarmachen, daB es sich bei diesen Stellen um eine fakultative,
gewihlte Setzung von sd handelt — denn neben pd Eyrbyggja (Lxd. 169, 25)
heiBt es ebenso Svertlingar (Lxd. 3, 13), wie sich auch frar, Jamtar usw.
findet — und daB auch die Wiederaufnahme nicht unbedingt bezeichnet

16 DE VRIEs, 2.Bd., S.535.

17 H.GErING in IAE., 2.Bd., S. XXV
188, 8.32.

19 HrusLEr, S.123.
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wird (man vergleiche z. B. Lxd. 54, 26; 55, 4; 55, 20; 56, 6; 57, 21 usw.).
Von artikelmédBiger Verwendung im iiblichen Sinn kann man somit nicht
reden. Sd ist gesetzt, weil der betreffende Begriff, der fiir den Sprechenden
bedeutungsvoll ist, hervorgehoben werden soll. Es liegt wohl Deixis in
dem Sinne vor, daBB dem Sprechenden die betreffende Person oder der be-
treffende Gegenstand sinnlich vorschwebt, auch wenn sie nicht vorhan-
den sind. Daf3 sd 6fter bei solchen Bezeichnungen vorkommt, braucht
dem nicht zu widersprechen. Den hier angefiihrten Stellen z.B. kommt
deutlich ein besonderes Gewicht zu. (Beim ersten Beispiel beachte man
auch das nachgestellte inn.) Von einer normalen stehenden Wendung zu
reden ist jedenfalls unrichtig.

2. Siinn

Oben wurde die ich-deiktische Funktion von sd in allen Einzelheiten dar-
gelegt, indem fiir die verschiedenen Anwendungsweisen die entsprechen-
den Beispiele angefiihrt wurden. Der Gebrauch von sd inn, dem durch sa
verstirkten Adjektivartikel, ist logischerweise weniger umfassend ; so fin-
det sich sd inn hauptsidchlich dann verwendet, wenn ein Sprechender auf
etwas unmittelbar Vorhandenes direkt deutet. Was die anderen bei sd
aufgezeigten ich-deiktischen Anwendungsweisen anbelangt, so liegt von
sa inn ein Beispiel fiir den Hinweis auf ein vorher wortlich angefiihrtes
Zitat vor.

2.1. Ich-deiktischer Hinweis von sa inn auf ein wortlich angefiihrtes Zitat

GS: Porl. 103, 1/2 at dvallt mdtti peim pat { hug koma er hans kenningum
lyddu, sem David segir i psaltara at « setari eru mdl pin, drottin! i kverkum»,
segir hann, « heldr en seimr ok hinang [ munni minum.» Pau hin sému bar
bPorldkr biskup fram guds mdl —: Dal} denen, die seinen Lehren zuhorten,
immer das in den Sinn kommen konnte, wie David im Psalter sagt, daB
«siifler sind deine Reden in deiner Kehle, als Seim und Honig in meinem
Mund». Als diese selben trug Bischof Porldkr Gottes Wort (Mehrzahl)
vor. «Als diese selben», d.h. frei iibersetzt «auf dieselbe Art», weist zu-
riick auf das aus dem Psalter direkt angefiihrte Zitat und ist damit ich-

20 8. S.20.
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deiktisch, wie das bereits ausgefithrt®® und anhand vieler Beispiele, in
denen sd allein beniitzt war, gezeigt wurde.

Den geschilderten Umstanden entsprechend habe ich fiir die Darstel-
lung der Beispiele von sd inn eine andere Einteilung gewdhlt als bei sd
und par.

Verglichen mit sd, handelt es sich bei den Beispielen mit sd inn auch um
eine andere Fragestellung. Bei sd kann man ohne weiteres sagen, daf3 bei
nicht anaphorischem und nicht priparativem Gebrauch direkte Deixis
vorliegt, sind doch die oben behandelten Félle von Artikelfunktion?? ein-
zelne Randerscheinungen, die fiir das Ganze nicht ins Gewicht fallen, so
daB fiir das klassische Altislindisch eine Artikelfunktion tliberhaupt nicht
in Frage kommt. Anders verhilt es sich bei sd inn. Hier, bei dieser beim
Adjektiv ziemlich h#ufig gebrauchten Verbindung zweier Pronomina,
146t sich nicht zum vorneherein sagen, dal3 eine Artikelfunktion auBer
Frage steht, und verschiedene Autoren, wie z.B. BUGGE?3, haben denn
auch an gewissen Stellen sd inn als Artikel interpretiert, freilich ohne die
erforderliche griindliche Abklidrung bis in alle Einzelheiten vorzunehmen.
Hier wird deshalb immer, wie schon bei Grt. 10, 3/4%, die Frage nach einer
eventuellen Artikelfunktion von sd inn gestellt werden.

Als erstes betrachten wir die in direkter Rede dem Substantiv voran-
gestellten ich-deiktischen Beispiele von sd inn.

2.2. Dem Substantiv vorangestelltes ich-deiktisches s4 inn
in direkter Rede

batt. 107, 6 ok melti til geymarans: « Vilti selja mér pann hinn gamla
preelinn?» Heims. 1 352, 1 «en pér munud pess purfa med pau in stoéru
skip.» Kristnis. 33, 8 « Hvi reynir pu eigi sund vid pann enn feera mann ? »
Bei den Beispielen aus Pett. und Kristnis. liegt dieselbe Situation vor:
Einer sagt etwas, ohne dalB eine andere Aussage vorausgegangen wire.
Der mit sd inn bezeichnete Begriff wird also zum erstenmal genannt. Sd
inn ist somit absolut gebraucht, d.h. ohne riickweisende, aber auch ohne
vorausweisende Funktion. Gleichzeitig hat der Sprechende den betreffen-
den Gegenstand direkt vor Augen. LaBt sich dieses sd inn als Artikel

21 §.37.

22 S.3911.

2 S. BUGGE, Norren fornkvedi, Christiania 1867, S.410.
4 8. S.251.
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fassen ? Hierbei kommen — wie bereits gezeigt wurde — die Einzelanaphora
und die allgemeine Anaphora in Frage?. Bei der Einzelanaphora handelt
es sich um die Wiederaufnahme eines ebengenannten Begriffes (unmittel-
bare Anaphora, die in unserem Fall nicht in Frage kommt) oder aber um
die Bezeichnung eines Begriffes, der vorher nicht genannt ist, der jedoch
mit dem vorher Gesagten in einem inneren Zusammenhang steht und
durch den Artikel als bekannt charakterisiert wird (mittelbare Einzel-
anaphora). Bei der allgemeinen Anaphora geht es um innerhalb eines be-
stimmten Gesellschaftskreises gebrauchte Begriffe (z.B. der Pfarrer, der
Lehrer, Eigennamen mit Beinamen usw.) sowie um allgemeine Begriffe,
wie die Sonne, der Husten usw. In unserem Fall liegen allerdings Beispiele
mit Adjektiv vor. Doch wird der Begriff durch das Hinzutreten des Ad-
jektivs ndher bestimmt, d. h. Substantiv und Adjektiv gehdren zusammen.
Dementsprechend gelten die Regeln der Anaphora auch hier2, einmal
natiirlich fiir die unmittelbare Einzelanaphora, dann aber auch fiir die
mittelbare, z.B.: Er reist nach X. Hat er das erforderliche Touristenvisum
bereits erhalten? Ebenso konnen bei der allgemeinen Anaphora die Be-
griffe von Adjektiven begleitet sein, so kann man von dem blauen Himmel,
dem schéidlichen Rauchen usw., reden. Das Problem, das sich hinsichtlich
einer Verwendung von sd inn als Artikel stellt, besteht also in der Frage,
ob es sich um mittelbare Einzelanaphora oder um allgemeine Anaphora
handeln kann.

In unseren Beispielen wird der betreffende Begriff (die betreffende Per-
son) zum erstenmal genannt und ist offensichtlich dem Sprechenden (und
dem Angeredeten) nicht bekannt oder irgendwie vertraut. (Kristnis. 33, 8
wissen beide nicht, dal es sich um den norwegischen Konig handelt; auf
Heims. I 352, 1 werden wir noch besonders eingehen.) Es wird auch kein
anderer Begriff genannt, durch den die Vorstellung des mit sd inn Be-
zeichneten beim Sprechenden und beim Horenden ausgeldst werden
konnte. Eine Artikelfunktion von sd inn ist damit hier unmdoglich. (Dal3

25 S. S.13f.

26 Auch bei BEHAGHEL z.B. finden sich Beispiele mit Adjektiv, so bei der mittelbaren
Einzelanaphora (S.42f.): GESNER 177: sangen Erntelieder der Ceres, indesz der weite
Krug herumgieng; Gurzkow, Ritter vom Geiste 43: den Maler, dem — der blonde
Kinnbart, — das schwarze Sammertrickchen — sehr anziehend standen; bei der allge-
meinen Anaphora (S.44): BertH. I 367, 22: ir verwerinne mit dem gelwen gebende
(wobei BEHAGHEL darauf aufmerksam macht, daBl bei Menschen aus einem be-
stimmten Kreis Eigentiimlichkeiten bekannt sind und AnlaB zu Beinamen geben);
Simpl.2, 106: nicht weniger trank sie auch das liebe Weinchen gern.
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sd inn ohnedies nicht als gewohnlicher Artikel gelten konnte, wird weiter
unten®” ausgefiihrt werden.) Vergegenwartigen wir uns die Szene in
Kristnis. 33, 8 noch etwas genauer. Die Norweger — der Konig mit seinem
Gefolge - sind schwimmen gegangen. Einige Isldnder, die auf Fahrwind
warten, sehen von ihren Schiffen aus den Norwegern zu. Einer von diesen
kann besonders gut schwimmen (einn madr var miklu betr sundferr en
adrir). Da sagt Bolli zu Kjartan: « Willst du nicht das Schwimmen mit
diesem schwimmtiichtigen Mann versuchen ?» Wenn vorher der Erzéhler
bemerkt, da3 dieser Mann miklu betr sundferr war, so redet Bolli an
dieser Stelle nur von ferr, das jedoch soviel wie «schwimmtiichtig» be-
deutet. Schwimmtiichtig sind aber alle, nur in mehr oder weniger hohem
Grad; um also zu differenzieren, braucht es ein deiktisches Pronomen.
«Der schwimmtiichtige Mann», d.h. Verwendung des Artikels, ergibe
keinen Sinn; man wiilite dann nicht, um wen es sich handelt. Bei der er-
forderlichen Deixis braucht es sich nicht einmal um ein Zeigen mit der
Hand zu handeln; es kann sein, dall der Redende lediglich mit seinem
Blick in die betreffende Richtung weist. Dieselbe Argumentierung gilt flir
batt. 107, 6.

Etwas anders liegt die Sache bei Heims. I, 352, 1 «en pér munud pess
purfa med pau in stéru skip.» Der Redner ist Jarl Sigvaldi, der vom déni-
schen Konig geschickte Spaher, der sich das Vertrauen des norwegischen
Konigs erworben hat und nun mit seinem verhidngnisvollen Rat die
Schiffe Olavs in das Verderben schickt. Schon vorher (351, 16fT)) sagt er
dem Konig, daf3 der Danenkonig ihn nicht angreifen werde, da er ein so
groBes Heer habe. An unserer Stelle ist von den Schiffen die Rede. Die
«GroBschiffe» (storskip) des norwegischen Konigs, deren Pracht Snorri
in den folgenden Kapiteln der Heimskringla schildert, waren natiirlich
etwas Bekanntes. Es ist jedoch typisch, dal3 der Jarl nicht den Begriff
storskip wahlt (dies gilt auch, wenn im folgenden Snorri an weiteren
Stellen das Adjektiv beniitzt). Man stelle sich die Situation vor: Sigvaldi
ist an das Konigsschiff — Ormr inn langi — herangesegelt und spricht mit
dem Konig, um den alle GroBschiffe versammelt sind. Der Jarl muBl den
Ko6nig mit seinen Schiffen in jenen Sund locken, in dem dann die Schlacht
stattfindet (und der Konig den Untergang findet). Deshalb sagt er ihm,
daB3 er wisse, wo der Sund am tiefsten sei, was der Konig fiir die GroB-
schiffe brauche. Dabei spricht er nicht einfach von den stdrskip, sondern

87 5. S.53f.
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verwendet das Adjektiv, und zwar sagt er nicht in stdru skip, sondern viel
eindriicklicher pau in stéru skip. Ware auch hier theoretisch funktions-
maBig ein Artikel denkbar, so ist dies doch aus anderen Griinden abzu-
lehnen. Sd inn stellt — wie erst weiter unten gezeigt wird? — immer einen
Ausdruck der Emphase, des Nachdrucks, dar. Liegt nun der emphatisch
aufgefalite Begriff direkt vor, so ist es logisch, dall dann auf ihn auch
direkt hingewiesen wird. Der Jarl wird also gleichzeitig auf die Schiffe
zeigen und sein Ziel beim Ko6nig erreichen.

Aus unseren Ausfithrungen ergibt sich klar, daB sd inn in den betreffen-
den Beispielen als ich-deiktisch zu fassen ist. Ich-deiktische Interpretation
wire auch bei den folgenden Beispielen sinngemal. Gisl. 90, 13 « Hverr
er sd inn gofugligi, er hér sitr ?» « Wer ist dieser Vornehme, der dasitzt ?»
Hierbei ist sitr hér ganz allgemein zu fassen: «dasitzen», so wie es «da-
sein» heilit, d.h. kér hat keine lokale Bedeutung. Nj. 304, 24 « Hverr er
sd inn mikli ok inn feiknligi, ok ganga fjorir menn fyrri — » Dieses sd inn
diirfte ich-deiktisch zu interpretieren sein, auch wenn man ok als Relativ-
partikel betrachten wiirde. Man vergleiche die entsprechenden Stellen,
die unter sd allein angefiihrt sind (Nj. 289, 19 z.B.). Pett. 413, 12 « Sd hinn
sami madr veitti mér mikit lid —. » Der Konig spricht zwar schon in einer
vorhergehenden Lausavisa von Porsteinn. Doch diirfte er hier auf ihn
zeigen, um noch stérker hervorzuheben, was er von ihm sagt: Die Konigs-
mannen haben vorher Porsteinn ausgelacht, und der Konig erzidhlt nun
von der Hilfe, die er durch Porsteinn erfahren hat.

2.3. Direkt deiktisches sa inn in indirekter Rede

AufschluBreich sind auch die folgenden Beispiele. SE 54, 19% pa spyr
Vtgarpaloki, hvat sa hin vngi madr kvni leika, en bialfi s(egir) —: Da fragt
Utgarpaloki, welches Spiel der junge Mann dort kénne. Prr ist mit einer
kleinen Gruppe zu Utgarpaloki gekommen. Leute von diesem und von
Pérr messen ihre Krifte. Nachdem der erste Kampf Loki eine Niederlage
eingebracht hat, wendet sich Utgarpaloki an Pialfi, einen der Begleiter von
Pérr. Der Frage von Utgarpaloki geht nichts anderes vorauf; es liegt
praktisch dieselbe Situation vor wie bei Kristnis. 33, 8. Utgarpaloki wird
also irgendwie auf Pialfi deuten, wie er es auch bei Pérr getan hat, was in

85 S.53f1.
2 Ausg. von F.JONssoN, Kgbenhavn 1931.
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direkter Rede wiedergegeben ist: 54, 4 «— ec hyc, at pesi sveinstavli se
Okopor. » Dal} Deixis vorliegt, ergibt sich dadurch, dal3 der Richtige ant-
wortet: Pialfi segir. Man mul} die Verwendung von sd inn an dieser Stelle
von der direkten Rede her verstehen. Dasselbe gilt fiir Patt. 229, 18 bd
t6k til orda kona ein, ok kvad hann hafa gengit til nékkurs med pau hin svéortu
augun: — und sagte (man beachte, daB3 im Isldndischen noch 76k til orda
steht), daB er mit jenen schwarzen Augen etwas in seinen Besitz gebracht
habe. (Jarl Rognvaldr hat dem Skalden Sigvatr einen Ring gegeben.) Hier
wire funktionsmédBig, da vorher von hann die Rede ist, an sich «artikel-
méBige» Verwendung denkbar, doch liegt der mit sd inn bezeichnete Be-
griff direkt vor, womit — wie spater ausgefiihrt wird3? — direkte Deixis
anzunehmen ist. Das bei sd inn stehende augurn ist noch durch ein ange-
hingtes inn verstirkt. Es ist augenfillig, wie schwer das den SchluB bil-
dende med pau hin svortu augun wirkt; bloBes med hin svortu augu hitte
eine ganz andere Wirkung. Auch antwortet der Skald mit einer Lausavisa
(JONssON By, S.224, Strophe 15),

Oss hafa augu pessi
islenzk, kona, visat

in der deiktisches sjd verwendet ist. Er nimmt damit gleichsam die Deixis
der Frau auf.

Bevor wir die ich-deiktischen Beispiele mit nachgestelltem sd inn be-
sprechen, befassen wir uns, um eine noch breitere Grundlage zu gewinnen,
mit scheinbar absolut verwendeten sd-inn-Formen, der geistigen Demon-
stration, dem Gebrauch im Sinne von «jener beriihmte usw.», sowie der
direkten Jener-Deixis.

2.4. Einzelfille von scheinbar absolutem Gebrauch von vorangestelltem,
nicht direkt deiktischem s4 inn; geistige Demonstration

Bei der Behandlung der absolut verwendeten Formen mit vorangestelltem
sa inn und der geistigen Demonstration beniitzen wir einige Beispiele aus
den Heilagra manna sgur, einer Textsammlung, die weiter unten in an-
derem Zusammenhang ausgiebig herangezogen werden wird3. HMS I
(Alexiss.) 25, 14 En a peim enom sama aptni —: an diesem selben Abend,

8. 51
31 S.94f.
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d.h. an dem Abend, an dem noch anderes geschehen ist, was bereits er-
zahlt wurde. In diesem Fall ist das Demonstrativpronomen nicht absolut
gebraucht, sondern anaphorisch, da es sich eben auf bereits Gesagtes be-
zieht. In derselben Funktion wird auch das stdrker deiktische sjd beniitzt.
HMS II (Silvesterss.) 274, 2 Ok a pessum enum sama degi. Ebenfalls nicht
absolut gebraucht ist sd inn im folgenden, aus direkter Rede stammenden
Beispiel. HMS 1 (Malcuss. Appendix, vioreda likams ok sdlar) 448, 4
Hugreki svarar: « Eigi em ek sa enn fysti ne enn sidasti. » Dem vorauf geht
die Feststellung des anderen Gespriachspartners (48, 3): « Deyja skalltu! »
Damit ist deutlich erkennbar, daB es nicht lediglich heit: Ich bin nicht
der erste und nicht der letzte, sondern daf3 gemeint ist: Ich bin nicht der
erste und nicht der letzte, der sterben muB, d.h. der Hauptsatz erfordert
die Ergidnzung durch einen Relativsatz. Somit ist sd inn auch hier nicht
absolut gebraucht. Absolut gebraucht ist dagegen HMS I (Dugg.) 350,
10 ok i pvi slo hann hondum sinum a pann inn mikla salna fiolda. In diesem
weiteren Abschnitt der Hollenfahrt von Duggals Seele ist vor diesem Zitat
von den Seelen, die an diesem Ort (wo sich Luzifer selbst aufhilt) ge-
peinigt werden, nicht die Rede, wohl aber von den Peinigungen selbst32.
So gesehen, ist vom Zusammenhang her «artikelméBiger» Gebrauch még-
lich. Die Stelle bedarf jedoch einer eingehenderen Interpretation. Wohl
steht sie aulBerhalb der vielen Gespriche, die der Engel und die Seele
fithren, und man konnte sie somit als nicht der direkten Rede zugehorig
betrachten. Tatsédchlich ist es jedoch Duggall, der die Fahrt seiner Seele
in die Holle und den Himmel erzéhlt. AuBBerdem schaltet sich an manchen
Stellen der Autor (oder der Ubersetzer) selbst ein, der die Geschichte von
Duggall gehort haben will, und so sagt er auch hier, im Bereich des Bei-
spiels 350, 10, (349, 31) ok eigi vilium ver annat meela en ver heyrdum usw.
Die Stelle 350, 10 gehort somit dem miindlichen Bereich an, und ich fasse
sie, entsprechend dem Ort ihrer Verwendung, als Ausdruck der geistigen
Demonstration: In diesem Abschnitt der Erzdhlung ist der Teufel selbst
in aller Ausfiihrlichkeit geschildert. Er liegt auf einem eisernen Rost, unter
dem sich glilhende Kohlen befinden, und wahrend des Anfachens des
Feuers wilzt er sich von einer Seite auf die andere und schldgt mit seinen
Hénden nach «diesen» vielen Seelen, so wie ein Ackerknecht in seinem

32 Allerdings sei darauf hingewiesen, dal in der lateinischen Vorlage von den Seelen
schon vorher die Rede ist. Da bei UNGER keine Liicke erwdhnt ist, mull man wohl
annehmen, daf} der Text richtig tiberliefert ist.
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Mund Weinbeeren zerquetscht. DaB3 an dieser Stelle der Erzdhler die ge-
peinigten Seelen unmittelbar vor sich sieht, leuchtet ein.

Die einzige Stelle mit absolut verwendetem vorangestelltem, nicht direkt
deiktischem sd inn ist also der geistigen Demonstration zuzuweisen und
nicht im Sinne eines Artikels aufzufassen.

2.5. Absolute Verwendung von s inn im Sinne von «jener bekannte
(beriithmte, beriichtigte) »

Absolute Verwendung von sd inn ohne direkte Deixis und ohne geistige
Demonstration geht jedoch bis auf die Edda zuriick und ist schon lange
bekannt, ndmlich im Sinne von «jener bekannte (beriihmte, beriichtigte) »,
entsprechend dem Gebrauch von ille im Lateinischen, wie z. B. ille Alexan-
der®3, In diesem Sinne ist beispielsweise vom Myrkvidr die Rede: Akv. 5,
7/8

hris pat ip meera er medr Myrcvid kalla

Allerdings ist sd inn hier zusammen mit einem Relativsatz verwendet.
Absolut steht es dagegen Prk. 13, 5

stocc pat ip micla men Brisinga

wo das berithmte Brisingenhalsband® erwihnt wird. Ahnlich heif3it es
HMS I (Dugg.) 333, 17 « hvar er nu su en illa hugsan hiarta pins ?» So ver-
hohnen die Teufel die Seele, und zwar ist es der Abschluf3 (der Hohepunkt)
einer ganzen Reihe spottischer Fragen: «Wo ist nun jenes (bekannte,
denn die Teufel wissen iiber die Seele und ihr Tun genau Bescheid) iible
Trachten deines Herzens ?» Zu beachten ist, dal} sd inn vor Genitiv steht;
es liegt also starke Betonung vor. Eine weitere Stelle ist gegeben durch
HMS I (Ant.) 107,6/7 « Hvar erv nv peir enir skravksfvlly ydrir spadomar ? »
(VBAA 161, 15 « Ubi sunt illa fabulosa oracula ? ») Dies sagt Antonius voll
Hohn zu den heidnischen Weisen, die ihn aufsuchen. Hervorzuheben ist,
daB hier noch ydrir steht; es handelt sich also wieder um starke Betonung.

Hierher gehort ferner

HMS I (Ant.) 64, 3 « Pat vitandi, at sa hinn rettlati domandi —». Sd inn
diirfte hier auch eher absolut zu fassen sein: jener gerechte —, d. h. empha-
tische Bezeichnung von Christus als Weltenrichter. (Wiederaufnahme in

33 Zur Jener-Demonstration s. S.20.
34 S, GERING, Kommentar, 2.Bd., S.317.
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dem Sinne wére denkbar, als vorher Gott genannt ist: Gott und Christus
erscheinen im mittelalterlichen Denken oft als identisch3.) Hier ist {ibri-
gens daran zu erinnern, dal} fiir Gott und Christus — priparativ oder als
Variation — sehr hdufig sd inn sami gebraucht wird: HMS I (Ant.) 74, 35
— sialfr gvo — sa enn sami, er, ebenso 75, 38; 91, 12; 100, 8; 103, 32, ferner
112, 29 helldr drottni Jesv — sa enn sami, ebenso 68, 33.

Ein weiteres absolutes Beispiel — mit nachgestelltem sd inn — ist gegeben
durch HMS I (Marthes.) 527, 18/19 ok toludu sin i milli, hverr velta mundi
steini peim hinum mikla fra munni leidissins. (Bei zwel anderen Lesarten
steht noch ein Relativsatz dabei.) Die Frauen, die zum Grabmal Jesu
gehen, fragen sich, wer jenen groBlen Stein — von dem alle wissen — von
der Offnung wilzen wird.

Die eben besprochenen Beispiele, in denen sd inn im Sinne von «jener
bekannte (berithmte, bertichtigte)» verwendet ist, haben eindeutig ein
schweres Gewicht. Das mag uns daran erinnern, daf} sd irnn in der Bedeu-
tung von «jener» auch direkt deiktisch gebraucht wird.

2.6. Jener-deiktisches s inn

Nicht ich-deiktisch, sondern jener-deiktisch, d.h. im Sinne einer groferen
Entfernung, ist sd inn im folgenden Beispiel beniitzt. BES: Eg. 65, 2 « Pat
sé ek d skalla peim inum mikla —», sagt der KOnig mit irgendeiner Deute-
bewegung, nachdem Skallagrimr hinausgegangen ist. Skalli sd inn mikli
ist eine vom Konig ad hoc gebildete Bezeichnung. (Grimr wird seiner
Glatze wegen immer Skallagrimr genannt; von einer anderen Bezeichnung
ist nichts bekannt.) Sie 148t sich deshalb nicht innerhalb der allgemeinen
Anaphora®® (als Beiname zu Eigennamen) fassen.

Nach diesen Darlegungen iiber scheinbar absolute Verwendung, geistige
Demonstration, Verwendung im Sinne von «jener berithmte usw.» und
direkten jener-deiktischen Gebrauch befassen wir uns mit den ich-deikti-
schen Formen mit nachgestelltem sd inn.

35 W.LANGE, Studien zur christlichen Dichtung der Nordgermanen, 1000-1200.
Palaestra 222, 1958, S.2109.
868, S.13f.
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2.7. Ich-deiktische Bedeutung von nachgestelltem s4 inn.

Bei dem folgenden zu besprechenden Beispiel ist sd inn nachgestellt.
Heims. I 362, 15 « Skjéttu mann pann inn mikla i krapparumi.» Dies sagt
zu einem Mann Jarl Eirikr, der beschossen wird von Einarr pambarskelfir,
welcher sich im zweiten Schiffsraum (krapparim) des oben erwidhnten
Ormr inn langi befindet. Die Situation entspricht wieder der von Kristnis.
33, 8. Diesem Befehl geht nichts anderes vorauf. Im krapparium diirften
sich mehrere Méanner aufhalten. Mann pann inn mikla ist fiir den betreffen-
den Mann nichts Bekanntes und Vertrautes, es ist auch kein anderer Be-
griff genannt, mit dem sich dieser verbinden lieBe. ArtikelmédBige Verwen-
dung von sd inn ist somit ausgeschlossen. Der Befehl erhilt nur dadurch
seinen Sinn, daB der Jarl auf Einarr zeigt. Direkte Deixis — in welcher
Form auch immer - ist erforderlich.

Zum Typus mit nachgestelltem sd inn gehért auch Mork. 157, 14 «at
per reynit nu helldr hvart d festir legiom peim enom donscom ener noreno
crocar.» Eine weitere, entsprechende Lesart dieses Ausspruches mit nach-
gestelltem sd inn findet sich in Flat. I1I 336, 13. In unserem Zusammenhang
von besonderem Interesse ist die Tatsache, daB} eine dritte Lesart dieses
Ausspruchs iiberliefert ist, ndmlich in Fm. VI 253, 31 pd svarar Haraldr
konungr: « pott pat veri makligra, at per Geysu-detr brynni hér inni, pd
w@tla ek eigi varda, pott pér reynid nu heldr, hvdrt norrena fjotra festir d
hinum donskum leggjunum.» Hier ist der Ausspruch generell aufgefalBt:
ob norwegische Fesseln an den dénischen Schenkeln haften. Ist eine Deu-
tung im generellen Sinn auch der zwei mit nachgestelltem sd inn liber-
lieferten Ausspriiche denkbar? Zur Beantwortung dieser Frage miissen
wir weit ausholen. Wir werfen erst einmal einen Blick auf die Gudbrands-
biblia.

2.7.1. Generelle Bedeutung von sd inn in der Gudbrandsbiblia (1584)

Wie schon BANDLE®? gezeigt hat, gibt es in diesem Ubersetzungswerk die
absolute (nicht deiktische), d.h. weder vor- noch riickweisende Verwen-
dung von sd inn. Unter den von BANDLE angefiihrten Beispielen finden sich
auch solche von genereller Bedeutung: Mos. V 13, 5 pad hid vonda, ibid.
21, 15 sa hinn Frumgietne Sonurinn, ibid. 14, 20 pa hina hreinu Fuglana

37 BANDLE, S.359.
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usw. Bei diesen Beispielen ist jedoch sd inn vorangestellt, solche mit nach-
gestelltem sd inn gibt es anscheinend in der Gudbrandsbiblia nicht. Dies
gilt tibrigens fiir alle die zahlreichen, von BANDLE angefiihrten Beispiele,
seien sie absolut oder nicht absolut verwendet, und handle es sich um die
generelle oder eine andere Funktion. Hier mag natiirlich das deutsche
Vorbild, das beim Artikel keine Nachstellung kennt, eine gewisse Rolle
gespielt haben.

2.7.2. Sonderstellung von sa inn in der Gudbrandsbiblia

Von groBter Bedeutung ist die Tatsache, dafl auch noch in der Gudbrands-
biblia die Verwendung von sd inn offensichtlich etwas anderes darstellt als
die von sd allein, das dort Artikelfunktion ausiibt. Dies zeigt z.B. eindrucks-
voll die folgende Textstelle. Mos. I 18, 23 Villtu liflata pann Riettlata mz
peim Ogudliga ? 1bid. 18, 25 Fiarlegt sie pier pad | ad pu skuler pad giora |
ad drepa pann Riettlata mz peim Ogudliga | ad sa hinn Riettlate verde lijkur
peim Ogudliga. Sa hinn Riettlate hebt sich deutlich aus der ganzen Text-
stelle heraus. Noch augenfilliger ist die zahlenmdfige Verteilung von sd
und sd inn beim Adjektiv8. Ich habe im ersten Buch Mose der Gudbrands-
biblia folgende Verteilung gefunden:

Tabelle: sd und sd inn als Adjektivartikel

sd als Adjektivartikel 53 sd inn als Adjektivartikel 6

sd + substantiv. Adjektiv 21 sd inn + substantiv. Adjektiv = 4
sa + annar 1 sd inn + substantiv. Adjektiv

als Pradikativ 3

75 13

Wie die Tabelle zeigt, finden sich im ganzen also 13 Beispiele mit sd inn
im ersten Buch Mose. Hiervon sind zwei generell verwendet (18, 25 und
29, 26, bei beiden handelt es sich um substantiviertes Adjektiv). Damit
stehen 75 Beispiele mit alleinigem Gebrauch von sd 13 mit Verwendung
von sd inn gegeniiber, das Verhiltnis betrdgt also ca. 6: 1, womit schlagend
die Sonderstellung von sd inn in der Gudbrandsbiblia erwiesen ist.

%8 Wobei auch Beispiele mit samr und annarr mitgezahlt sind.
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2.8. Sonderstellung von s inn in der altislindischen Literatur

Gehen wir nun in die klassische Sagazeit zuriick. Guten Aufschluf} liber
die Verwendung von sd inn erhdlt man z.B. durch die Heilagra manna
sogur. In einer dieser Heiligenviten, der Pdls saga eremita, ist sd inn dreimal
verwendet, so HMS 11 184, 35 Sidan er sa enn ungi madr Pall fullr af speki.
(Lat.®® 20, 26 Quod ubi prudentissimus adolescens intellexit.) 186, 3 pa tok
sa enn virduligi karll Antonius staf i hond ser. (22, 13 venerabilis senex
infirmos artus baculo regente sustentans -.) 186, 39f. pa felldi sa enn godi
ok enn gamli karl morg tar. (23, 24 longaevus viator ubertim faciem lacry-
mis rigabat.) Die erste dieser Stellen — bei denen sd inn riickweisend ver-
wendet ist — steht zu Beginn der Erziahlung, nimlich an der Stelle, da P4ll
den fiir sein ganzes weiteres Leben bestimmenden EntschluB3 faBt, in die
Eindde zu fliechen. Die zwei anderen Stellen beziehen sich auf den heiligen
Antonius. Die eine beschreibt, wie er (der die Menschen moglichst meidet)
sich aufmacht, um den Eremiten Pall zu besuchen, die andere, wie er auf
einen Faun — der als kvikindi und ferliki bezeichnet wird — trifft. Antonius
macht sich auf einen Angriff gefaBlt; aber der Faun wirft ihm Datteln zu
und bittet ihn, ihm die Barmherzigkeit Gottes zu erwerben, der, wie er
weil}, in die Welt gekommen ist, um den Menschen zu helfen, und dessen
Botschaft um die ganze Welt gegangen ist. Vor Erschiitterung vergief3t
Antonius Trdnen: pa felldi sa enn godi ok enn gamli karl morg tar. Man
mag hieran erkennen, daB die drei Stellen mit sd inn fiir den Ubersetzer
von besonderem Interesse waren. Das zeigt sich einmal daran, dal in der
lateinischen Vorlage bloB Substantiv und Adjektiv steht, aber kein De-
monstrativpronomen; sd inn wurde also vom Ubersetzer nach freiem
Ermessen zugesetzt. Es 1Bt sich leicht zeigen, dal3 sd inn nicht etwa iib-
licherweise zum Adjektiv gesetzt wird; so heiB3t es HMS II 186, 17 hénd
ena hegri, 189, 6 enn ellra (Substantivierung) oder beim Superlativ: 183,
10 enna grimmdéztu ovina guds kristni, 183, 29 i enn fegrsta grasgard, 192, 2
enar hestu hatidir, 192, 12 enn herviligsti pionostumadr ydvar. Auch werden
die beiden Heiligen als solche nicht mit sd inn bezeichnet: HMS I 188, 5
enn seeli Pall einsetumadr, 189, 29 enn seli Pall, 190, 31 enn seli Antonius;
oft heilit es auch nur Antonius oder Pdll. Dasselbe gilt tibrigens fiir den
Gewdhrsmann, der die Geschichte erzéhlt, fiir den heiligen Hieronymus:
185, 33 enn helgi Jeronimus prestr; 187, 14; 192, 3 enn seli Jeronimus,

3 Vita S. Pauli Primi Eremitae. MIGNE, Bd.23, S.17.
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ebenso 183, 18 enn seli Ciprianus. Anhand der drei Beispiele kann man
erkennen, daB sd inn eine Zutat des Ubersetzers ist, eine Zutat, die iiber
die gewdhnliche Sprache hinausgeht und die er nur an gewissen Stellen
setzt, welche er auf Grund ihres Inhalts hervorheben will; von {iberhdhen-
dem Stil kénnte man sprechen. Dieses Stilmerkmal: Ausschmiickung — oft
setzt der Ubersetzer sd inn mit Adjektiv, wenn im Lateinischen nur das
Personalpronomen steht — und Uberhdhung ist kennzeichnend fiir die
gesamten Heilagra manna s@gur. In dieser Funktion wird iibrigens nicht
nur sd inn, sondern auch sjd inn verwendet.

Uberhohung in dem ausgepriigten Sinn wie in den geistlichen Werken
findet sich in den profanen nicht; dennoch hat sd inn auch hier die Funk-
tion des Heraushebens und Betonens, obschon es mit mehr Zuriickhaltung
gebraucht wird. So enthilt z. B. der erhaltene Teil der Heid. ein einziges
Beispiel mit sd inn: 281, 1 ok jarteindu pat pau in nyju sldtrin. An einer
anderen Stelle ist sjd inn gesetzt: 302, 29 ok eptir hogg petta it mikla —.
Die Verwendung von sd inn in den anderen Sagas ist dieselbe.

2.9. Weitere syntaktische Charakterisierung von s4 inn

Versuchen wir, immer im Hinblick auf Mork. 157, 14, sd inn syntaktisch
noch besser zu charakterisieren. Wie oben ausgefiihrt wurde, wird fiir
die Bezeichnung der Protagonisten (und der Gewdhrsménner) in HMS
immer inn (HMS 1II 185, 33 enn helgi Jeronimus) oder aber lediglich das
starke Adjektiv (HMS I 277, 32 heilagr Urbanus) verwendet. Dies gilt fiir
die Texte selbst wie auch fiir die Uberschriften: HMS 1276, 3 Her hefr upp
sogu heilagrar Cecilie meyiar, und allgemein heiBt es z.B. auch Oldfs
saga hins helga (wobei es keine Rolle spielt, dall hier das Adjektiv sub-
stantiviert ist). Entsprechende Bildungen aus der profanen Literatur sind
z.B. Haralds sagains hdrfagra, ( Haraldr) enn hdrfagre (Beiname). Bei allen
diesen Adjektiven oder substantivierten Adjektiven, die gesetzt sind, um
einen mit seinem Eigennamen bezeichneten Menschen fiir immer zu
charakterisieren (wobei hieraus auch stehende Beinamen erwachsen), steht
nie sd inn, sondern lediglich inn. Damit stimmt tiberein, daB bei der Be-
zeichnung genereller Begriffe («das griine Gras»), d.h. ebenfalls davern-
der Eigenschaften (die Adjektivfunktion bei Eigennamen und bei gene-
rellen Substantiven ist insofern etwas Verwandtes), die vor allem in der
geistlichen Dichtung ofter auftreten, z.B. auch in der Stjdrn, sich nie sd
findet, sondern der Begriff mit dem starken Adjektiv allein oder dann zu-
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sammen mit inn steht. Dies ist im Hinblick auf unser Beispiel aus der
Mork., das danskr bei sich hat, besonders wichtig. Die mit sd inn gebildeten
Begriffe vom Typus «jener bekannte» bilden hierzu keine Ausnahme,
auch wenn sich vereinzelte absolut finden, stellen diese Bildungen doch
zum vorneherein etwas anderes dar: Ein Begriff aus einem bestimmten
Bereich, oft aus dem Mythus, der allgemein bekannt ist, wird herausge-
griffen und erhilt durch die Setzung von sd inn ein starkes Gewicht. Das
Einmalige, das Besondere ist das Kennzeichen dieser Bildungen, insofern
sind diese Begriffe auch singulidr. Der Unterschied zu Bildungen, wie «der
heilige Hieronymus» besteht jedoch darin, daB3 sie besonders hervorgeho-
ben werden und ihnen die Note der Notorietédt verlichen wird. Ihre Be-
riihmtheit ist das Wichtige; dal} sie ebenfalls singulir sind, féllt dabei
weniger ins Gewicht. Eine Bezeichnung wie «der heilige Hieronymus » ist
dagegen ein echter, «normaler» Vertreter der Unika, die auch singulir,
jedoch nicht besonders hervorgehoben sind und nicht den Beiklang der
Notorietiat haben. Pat it mikla men Brisinga ist eine mégliche Bildung, sd
inn heilagi Jeronimus ware dagegen unmoglich. Zur Bezeichnung eines
solchen Heiligen ist nur inn verwendbar. Mit andern Worten, wenn in
diesem Fall sd inn nicht gesetzt wird, so heil3t das, daf3 es keine Artikelfunk-
tion ausiibt.

Dies gilt einmal fiir die Ersterwahnung, es gilt jedoch in gleichem MaB
fir die Wiedererwihnung. Eigennamen als Unika kénnen bei Wieder-
erwahnung ebenfalls nur mit dem Artikel und nicht, im Gegensatz zu den
relativ-realen Begriffen?, mit dem Demonstrativpronomen* bezeichnet
werden. Bei diesen letzteren geht es immer um eine Auswahl aus einer
Vielzahl von Begriffen ; bei den Unika dagegen liegt immer derselbe Einzel-
begriff vor, fiir dessen Bezeichnung — handle es sich nun um Erst- oder
Wiedererwdhnung — nur der Artikel selbst gebraucht werden kann. Dal
in den HMS bei der Wiedererwdhnung von Bezeichnungen, wie inn helgi
Jeronimus, nicht sd inn, sondern inn gesetzt wird, zeigt, da} sd inn nicht
artikelmafBig verwendet wird, sonst miiflite es an solchen Stellen stehen
konnen.

40 S hierzu S.84f.

41 Wenn es, entgegen unseren Ausfithrungen, HMS I 143, 19 heit en pessum hinum
sela Augustino, so geht es hier weniger um eine Bezeichnung der Wiedererwdhnung
als vielmehr um allerhdchste Emphase: Der Autor stellt den heiligen Augustin
dem heiligen Hieronymus gegeniiber und will nun mit gréBtem Nachdruck auf den
ersteren — die Hauptfigur dieser Vita — hinweisen. Daneben stehen die zahlreichen
anderen Stellen mit inn, die in den HMS das Feld beherrschen.



56

Halten wir fest: Sd inn dient bei Eigennamen nicht zur Bezeichnung
dauernder Eigenschaften von Menschen, wie heilagr oder hdrfagr (woraus
sich auch stehende Beinamen entwickeln konnen), und es wird auch nicht
fir die Wiedererwiahnung dieser Bezeichnungen beniitzt. S¢ inn wird
ebensowenig zur Bezeichnung genereller Eigenschaften — was sich mit der
vorher geschilderten Erscheinung beriihrt — gebraucht. Werfen wir in die-
sem Zusammenhang einen Blick auf zwei Eddastellen mit absolutem
vorangestelltem sd inn.

Hrbl. 19, 3fF.
upp ec varp augom Allvalda sonar
d pann inn heida himin

Grm. 41, 4fF.
enn ¢r hans heila voro pau in hardmddgo
scy oll um scopud.

Seit BUGGE*? wird sd inn an diesen Stellen als Artikel gefaBt; ich be-
trachte es dagegen als direkt deiktisch. Bei Hrbl. 19, 5 handelt es sich um
ein Unikum, Grm. 41, 6 wire nach der BuGGEschen Interpretation als
generell zu betrachten. Wir wollen hier das frither Gesagte*® nicht wieder-
holen. Nur dies eine sei noch einmal betont: in Grm. 41, 5 trigt pau den
Stab und in Hrbl. 19, 5 steht pann ebenfalls an der Satzspitze, auch wenn
es nicht Stabtriger ist. Beide Male — in Grm. noch mehr - liegt also auf
sd schweres Gewicht. Dies stimmt damit iiberein, dall sd inn in allen
Texten eine Sonderstellung einnimmt; noch in der Gudbrandsbiblia, die
eindeutig Beispiele von generall verwendetem sd inn aufweist, sind diese
klar gesondert von den normalen, welche sd allein oder inn aufweisen.

Der Nachdruck, der die beiden Eddastellen charakterisiert, konnte auch
an geistige Demonstration denken lassen. Doch wiirde es sich hierbei
nicht um die von HobLER** fiir das Gotische nachgewiesene Erscheinung
handeln, daBl ndmlich in der direkten Rede das Demonstrativpronomen
(im Gotischen das einfache sa) beinahe gewohnheitsmaBig, d. h. als Artikel
(weil eben dort Artikel etwas anderes bedeutet), fiir diese Art Demonstra-

42 S, Anmerkung 23 auf S.43.

43 PBB 87, S.74f.

44 § 27, mit Angabe vieler Beispiele, man vergl. z.B.: Luk. 1, 44 «lailaik pata (70)
barn in wamba meinai ?» «Bewegte sich «das» Kind in meinem Leib?» Mark. 16,
3 «has afwalwjip unsis bana (10v) stain af daurom bis (100) hlaiwis 7» «Wer wilzt
uns «den» Stein von der Tiire «des> Grabes?»
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tion gesetzt wird. (HODLER sieht denn auch in dieser Verwendung des
Demonstrativpronomens geradezu eine Quelle des Artikels.) Bei sd inn
hétte man es dagegen mit wenigen, ausgewéhlten Stellen zu tun. Hier ist
jedoch noch eines besonders zu bedenken: Um Demonstration handelt es
sich — der starken Betonung entsprechend — in jedem Fall. Der Situation
nach — die Rede ist vom Himmel und den Wolken — liegt beide Male der
mit sd inn bezeichnete Begriff sinnlich vor. (Bei den Weltschopfungsstro-
phen denke ich iiberdies an einen kultischen Sprecher.) Deshalb, eben aus
der Situation heraus, diirfte es sich zum vorneherein um ein sinnliches
Zeigen handeln. Eine geistige Demonstration schlief3t sich aus, wenn, wie
bei dieser Stelle, der Gegenstand direkt vorliegt.

DaB hier direkte Deixis bei einem Unikum und einem generellen Begriff
angenommen wird, steht nicht in Gegensatz zu den vorangegangenen
Ausfiihrungen, wonach bei Unika und generellen Begriffen das Demon-
strativpronomen nicht gesetzt wird. Der heitere Himmel, auf den hier ge-
zeigt wird, ist gewissermallen ein Ausschnitt des Ganzen; bei den Wolken
verhilt es sich entsprechend. Unmittelbares Zeigen ist somit ohne weiteres
gegeben.

Generell interpretiert wird seit BUGGE ebenfalls

Vkv. 17,6 dmun ero augo ormi peim inom frana.

Da oben gezéigt wurde, dal} sd inn nicht zur Bezeichnung dauernder und
genereller Eigenschaften verwendet wird, ist bei diesem Eddavers die
Annahme eines «normalen» generellen Artikels nicht moglich. Man kann
sich dagegen fragen, ob an dieser Stelle — es ist die Konigin, die in hchstem
Affekt spricht — geistige Demonstration in dem Sinne moglich ist, daBl die
Sprechende sich den generellen Begriff «der gleiBende Wurm» so plastisch
vorstellt, daB} sie — gegen alle Logik — gleichsam geistig auf ihn zeigen kann.
Niherliegend und der Situation besser entsprechend ist unmittelbare
Deixis, wie ich das friiher ausgefiihrt habe®. Hier sei nur noch bemerkt,
daB eine reine Aussage, wie «die Augen gleichen dem glinzenden Wurm »
wenig zu dieser Stelle und iiberhaupt zu diesem Lied palt. «Feindlich
(oder wild) sind die Augen diesem gleiBenden Wurm» (= Volundr bei
direkt deiktischer Interpretation von peim inom) — d.h. sie funkeln furcht-
erregend, womit der Vers einen aktiven Sinn erhéilt — ist der Liedsituation
viel besser angepalit. Es scheint auch nicht einleuchtend, dafl die Emphase

45 PBB 87, S.74f.
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auf dem Begriff liegt, mit dem die Augen verglichen werden, und nicht
auf den Augen selbst. Bei Mork. 157, 14, dem Beispiel, von dem wir aus-
gegangen sind, «— at per reynit nu helldr hvart d festir legiom peim enom
donscom ener noreno crocar» stellt sich das Problem in dhnlicher Weise
wie bei Vkv. 17, 6. Eine generelle Interpretation im Sinne geistiger Demon-
stration wiirde voraussetzen, dafl der Konig — der sehr erregt ist, hat er
sich doch des Gehofts und der Tochter eines seiner Feinde beméchtigt
und triumphiert nun — gleichsam den generellen Begriff «die ddnischen
Schenkel» derart unmittelbar vor sich sieht, daB3 er geistig geradezu auf
ihn deutet. Hierbei ist darauf hinzuweisen, dal3 es sich bei Fm. VI 253, 31
«— pott pér reynid nu heldr, hvdrt norrena fjotra festir a hinum donskum
leggjunum » ebenfalls um keine «gewohnliche» generelle Aussage handelt.
Leggjunum weist ein angehéingtes inn auf, wie es emphatisch gebraucht
wird 48, Direkt deiktische Interpretation — da3 auch eine generelle Lesart
tiberliefert ist, braucht nicht dagegen zu sprechen —ist jedoch der Situation
zumindest ebenso gut angepalit: «daf} ihr nun eher probiert, ob an diesen
dénischen Schenkeln die norwegischen Fesseln halten». Der Konig wiirde
damit auf die Méadchen deuten und anstelle eines rein allgemein gefaliten
Satzes das fiir ihn wichtige Beispiel («diese ddnischen Schenkel») nennen.

Der geistigen Demonstration zuzurechnen sind dagegen die beiden
folgenden Beispiele. Das erste, Eyrb. 140, 26 ok lagdi af sér kl@din pau hin
blédgu, findet sich im Anschluf} an die Beschreibung eines Blutregens. Von
den Kleidern ist vorher nicht die Rede; es liegt somit eine Ersterwdhnung
vor. Da die Person, der sie geh6ren??, genannt ist, konnte sd inn als Artikel
gefal3t werden. Doch ist hier zu bedenken, daB3 — wie noch im einzelnen zu
zeigen sein wird*® — die Sagas direkt erzidhlt oder aber vorgelesen wurden,
und an manchen Stellen tritt der Autor (Erzihler) selbst auf und spricht
von vér. In diesem Sinne fasse ich die Stelle als dem miindlichen Bereich
zugehorig und denke an geistige Demonstration: Porgunna zieht zu
Hause «diese» blutigen Kleider aus. Dadurch wird noch einmal der Blick
auf die Unheil verkiindende Erscheinung des Blutregens gelenkt. Ein
zweites Beispiel ist Mork. 213, 18 «hvart hefir hirpin sv en dansca eigi
allfast stapit firir per ?» Eine Artikelfunktion wire — relativ-real*® — mog-
lich. Doch handelt es sich auch hier um den miindlichen Bereich; diesmal

46 5. S.211f.
47 S. S.109.
4 §. S.263f.
4 S, S.84f.
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liegt ein direkt angefiihrtes Gesprich vor. Finnr Arnason, ein Norweger,
hat sich dem Dénenkonig angeschlossen. Er wird gefangengenommen
und vor den norwegischen Konig gefiihrt, der ihn héhnisch fragt: «Hat
sich «dieses» dinische Gefolge nicht mit aller Kraft vor dich gestellt?»
Durch das Gewicht der geistigen Demonstration wird klargemacht, daf3
sich Finnr auf der falschen Seite befindet; richtigerweise miiite es sich um
die norwegische 4ird handeln.

Zu beachten ist auch, dal3 bei beiden Stellen das Substantiv ein ange-
hédngtes inn aufweist, was diesen beiden Stellen bereits das Gepréage des
Emphatischen®® verleiht. Bei beiden Beispielen ist das ganze nachgestellte
Pronominalgefiige als Einheit zu fassen.

Blicken wir zurtick. Eine richtige Beurteilung von sd inn hat davon aus-
zugehen, daBl sd ein unzweifelhaft ich-deiktisches Pronomen ist, d.h. dal
es eine starke Hinweiskraft besitzt. Wir haben jedoch, um unserer Arbeit
eine moglichst breite Basis zu geben, bei den nicht sehr zahlreichen absolut
verwendeten sd inn-Beispielen (abgesehen von dem Sonderfall «jener be-
kannte») die Frage untersucht, ob vom Textzusammenhang her, d. h. funk-
tionell, ein Artikelgebrauch moglich wére. In den meisten Fallen ist dies
nicht der Fall; da tiberdies der betreffende Begriff dem Redenden vorliegt,
ist eindeutig Ich-Deixis anzunehmen. Grundlegend ist hier die Feststel-
lung, dal3 es sich bei den zu besprechenden Beispielen um direkte Rede,
Jjedenfalls um Miindlichkeit handelt. Bei den wenigen Fillen, da vom Text
her gesehen eine Artikelfunktion denkbar schiene, ist folgendes zu be-
achten. Sd inn nimmt, wie anhand anaphorischer Beispiele gezeigt wurde,
eine Sonderstellung ein, und zwar in allen Texten. Dies gilt auch noch fiir
die Gudbrandsbiblia. AuBerdem wurde im Hinblick auf die Bezeichnung
von Unika und generellen Begriffen nachgewiesen, daB3 sd inn hierfiir nicht
verwendet werden kann, d.h. daB es keine Artikelfunktion ausiibt. Wiirde
es sich bei sd inn um einen Artikel handeln, so miiBBte ferner eine entspre-
chende Entwicklung nachweisbar sein. Die Sonderstellung, die sd inn noch
in der Gudbrandsbiblia — die von 1584 stammt — einnimmt, zeigt je-
doch, daB dies nicht der Fall ist. Damit stimmt der — tiberwiegende —
praparative und anaphorische Gebrauch iliberein, der demjenigen von sjd
parallel geht. Dementsprechend ist bei sd inn die Funktion eines Demon-
strativpronomens, nicht die eines Artikels gegeben. Absolute Stellen, bei
denen keine direkte Demonstration mdglich ist, lassen sich durch den

0 8.212.
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Begriff der geistigen Demonstration erklaren. Auch die geistige Demon-
stration — die nur in wenigen Féllen, nicht beinahe gewohnheitsmiBig wie
im Gotischen, angewendet wird — schlieBt eine Artikelfunktion aus. Bei
einigen Fillen, wo geistige Demonstration in Betracht gezogen werden
kann, ist, da der Begriff vorliegt, wie z.B. beim Unikum «Himmel»,
sinnliche, d.h. direkte Demonstration anzunehmen. Eindeutig geistige
Demonstration liegt dagegen vor bei Fallen wie Dugg. 350, 10, Mork.
213, 18, Eyrb. 140, 26.

2.10. Entwicklung von s inn

DaB sd zu inn beim Adjektiv gesetzt wurde, um direkte Deixis zu bezeich-
nen, erscheint nur logisch, wenn man bedenkt, daB sd urspriinglich allein
hierfiir zur Verfiigung stand, da sjd eine Bildung der Wikingerzeit ist.
Verse, wie Grm. 41, 5, sind doch wohl eine sehr alte Schopfung. Wenn sd
zu inn beim Adjektiv gesetzt wurde — pann inn fera mann —, so zerfiel der
Komplex urspriinglich in zwei Teile: das Demonstrativpronomen «die-
sen» und die Fiigung mit dem Adjektiv «den groflen Mann». Dasselbe gilt
fiir die anaphorische Verwendung, z.B. HMS I (Dugg.) 333, 3 pa enu
veslu sal: «diese genannte, die arme Seele» und ebenso flir die priparative
Verwendung, wie HMS I 520, 10 pann hinn mikla konung, er —: «diesen,
den groBen Konig, welcher —.»

Ein Beispiel, wie Prk. 13, 5 pat ip micla men Brisinga, das absolut ver-
wendet ist — jenes bekannte Brisingenhalsband — zeigt jedoch, daBl sd inn
als Einheit zu verstehen ist. Entsprechendes gilt fiir die Verwendung von
nachgestelltem sd inn. Sa wurde zugesetzt, um direkte Deixis zu bezeich-
nen: mann pann inn mikla: «diesen Mann, den groBen». Hier sei noch
einmal darauf hingewiesen, daf3 die Setzung des deiktischen Pronomens
an zweiter Stelle das Urspriingliche ist. Sie 140t sich, wie gezeigt, in den
Runeninschriften belegen. Sie 1aBt sich ferner in den altislindischen
Texten nachweisen; so heillt es in der Edda (HH II 3, 6) hendi peiri, oder
in der Skaldik (Bjarn. 203, 9, lausavisa) segg pann, oder man erinnere
sich an die vielen deiktischen Stellen, wo der Autor z.B. auf eine direkt
angefiihrte Strophe zuriickdeutet, wie Eg. 82, 5 visu peiri. Auch der ana-
phorische und der praparative Gebrauch von nachgestelltem sd inn ging
von einer gesonderten Funktion von sd aus: styrimannskona su in unga,
diese erwihnte Steuermannsfrau, die junge, und ebenso #ré pat it mikla,
er — der Baum, der groBe, der —. Doch zeigt sich auch hier die Einheit der
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Formen: HMS I 527, 18/19 steini peim hinum mikla (jener bekannte Stein
vom Grabe Christi) oder Beispiele, wie Aris pat ip mera, er —, Mork. 213,
18 hirpin su en dansca und Eyrb. 140, 26 kledin pau hin blédgu (geistige
Demonstration). Vorangestelltes und nachgestelltes sd inn sind also als
Einheit zu fassen.

3. DPar

3.1. Ich-deiktische Verwendung von par

In der Einleitung habe ich die ich-deiktische Verwendung von par als
«hier» anhand verschiedener Beispiele aus Runeninschriften und Dich-
tung gezeigt®!. Dieser bis jetzt wenig oder iiberhaupt nicht beachtete
Sachverhalt hat sein Gegenstiick in der altislindischen Prosa. Bei den
betreffenden Beispielen handelt es sich wieder, wie bei sd, um absolut
verwendete, d.h. solche, die auf keinen vorangehenden oder folgenden
Begriff bezogen werden konnen. Es liegt also keine anaphorische — wie
Sturl. I 46, 17 pd féru mdti peim tveir menn, par var V. — und auch keine
priaparative Verwendung, wie Gisl. 51, 18 «at fd pér par fylu, er pu foer
mér fola —», vor. Sd ist damit direkt deiktisch gebraucht.

3.1.1. Direkter Hinweis auf die Person des Sprechenden selbst

KFS: Dropl. 161, 13 «bat er venna, ddr kveld komi, at par klei litt. »
(«Das ist eher zu erwarten, dafl es hier [an Wange und Kinn], bevor der
Abend kommt, ein wenig kribbelt.») Dies sagt Helgi Droplaugarson —
als Hinweis auf den kommenden Kampf —, indem er sich die Wange und
das Kinn reibt. - GW: Heims. 11 233, 17 « Kenna mdttu par einn Bjarkeyin-
ginn.» («Kennenlernen kannst du hier einen von Bjarkey.») Mit diesem
Ausspruch erschldgt Périr hundr seinen Gegner Karli inn hdleyski.

3.1.2. Deuten von par auf etwas unmittelbar Vorhandenes

KFS: Hdv. 314, 12 « Eru par nii tennr ok jaxlar 6r Oldfi syni pinum.»
(«Hier sind [da hast du] nun die Vorder- und Backenzihne von Ol4fr,

51 S. S.26ff.
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deinem Sohn!») Indem er dies sagt, schiittelt Porbjorn die Zahne des von
ihm ermordeten Olifr vor dessen Vater aus, dem er keine entsprechende
MannsbubBe leistet. - BFS: Nj. 406, 19 « Par er hann Skapti béroddsson nii. »
«Hier ist er nun, Skapti Péroddsson», d.h. es handelt sich nicht um ein
abgeschliffenes «dasein» (Spitzenstellung von par), entsprechend Nj. 408,
7. — Deatt. 361, 24 « Par er ok svdna. » « Hier ist es auch so» (namlich wie bei
mir), sagt der Sprechende, der die Hand eines Mannes betrachtet, und
zwar nach durchgefiihrtem Gottesurteil (Tragen eines glithenden Eisens
in der Hand). Beide, der Redende und der, von dem die Rede ist, weisen
an der Hand das gleiche Mal auf. - 1£E. 288, 32 «Ef par er pitt lif —» (damit
ist das vor dem Sprechenden stehende Madchen gemeint). - GW: Mork.
399, 27 « Tac par fe upp.» FPL: Pidr. 363, 1 « Par mattv ver nv heyra bana
vidga.» Hier weist par auf ein Gerdusch hin.

bar wird hdufig mit den Verben vera, liggjaund sjd zusammen gebraucht,
um auf etwas unmittelbar Vorhandenes zu deuten.

3.1.3. Par zusammen mit vera im Sinne von «bleiben »

KFS: Gisl. 87, 3 « Ok vertu niz par.» («Bleib du nun hier».) Dies befiehlt
Refr, der vor seinem Ehebett steht, in dem er Gisli versteckt hat. — BFS:
Eyrb. 52, 51 «ok ver par.»

3.1.4. Pbar in Verbindung mit liggja

FPL: Pidr. 102, 1 «Ligg pu par.» Dies sagt Vélent, wie er sein Schwert
Mimungr unter den Blasebalg stoBt. — Patt. 142, 9 « Par liggr pu», sagt
Konig Oléfr, der dem schlafenden Kénig Magnus im Traum erscheint. —
397, 4 Hann gekk upp d hauginn at Hallbirni ok melti: « Par liggr pu,
Hallbjorn —. »

3.1.5. Par in Verbindung mit sja

GW : Mork. 91, 11 « Par megit per nu sia svic peira Dana vip mic.» Haraldr
hat mit einem dénischen Verbilindeten gemeinsame Sache gegen den nor-
wegischen Konig Magnus gemacht. Er will sich nun von diesem Verbiin-
deten 16sen und sich mit Magnus ausséhnen. Da werden eines Tages in
den Raum, in dem er sich befindet, Pfeile geschossen ; hierauf bezieht sich
der Ausspruch iber die svic der Dinen. — 1.&E. 288, 31 «Jd - par sé ek ni
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lifit mitt eda daudann.» Der Sprechende bezieht sich damit auf das vor
ihm stehende Méadchen. Hierher gehort auch die Verwendung zusammen
mit dem Imper. sé: 1E. 28, 30 « Sé par nii —, vdrs drottins dom.» «Sieh
hier», der Ring schwimmt beim Gottesurteil auf dem Wasser des Brun-
nens, was die Untreue der Frau beweist.

Neben sé par findet sich auch sé hér, so z.B. HMS II (Pdlss.) 188, 5
« Se her nu pann, er pu hefir leita farit —. » In den folgenden Beispielen sind
par und hér ebenfalls gleichwertig verwendet. Nj. 133, 3 « Ef pu vill vera
par i sveit —», sagt Gunnarr mit Bezug auf seinen eigenen Bezirk, dazu
Vatn. 143, 22 « bu myndir stefna oss frendum hér i sveit. » Ferner Vatn. 71,
11 « Eru hér ok fleiri kostgripir.» Dazu halte man das oben angefiihrte
Beispiel Hdv. 314, 12.

In den von uns angefiihrten Beispielen ist par ich-deiktisch5? gebraucht,
mit par wird eindeutig auf etwas direkt hingewiesen, sei es, dal} ein Spre-
chender auf sich selbst oder etwas unmittelbar Vorhandenes deutet, sei
es, daBl par zusammen mit Verben, wie vera (im Sinne von «bleiben»),
liggja oder sjd gebraucht ist.

3.1.6. Par in der SchluBformel der Sagas

bar wird bekanntlich in den Schlufiformeln der Sagas hidufig gebraucht.
Wie ist dieses par zu verstehen ? Wir sehen uns vorerst die SchluBformeln
allgemein etwas ndher an. Oft hei3t es: ok [ykr par (nit) sogu (es folgt der
Name des Helden), oder auch: ok Iykr par nu sogunni oder: ok Iykr par
pessi sogu; anstelle von Iykr steht — weniger hdufig — ebenfalls /yk ek oder
likum vér. Manchmal lautet die SchluBlformel auch folgendermaBen: ljkr
par frd (es folgt der Name des Sagahelden oder honum) at segja. Auch eine
erweiterte Formel kann sich finden, so Hdv. 358, 11 Ok lukum vér par nii
pessari sogu at sinni med pessu efni. Genau entsprechend ist in anderen
Formeln anstelle von par hér gesetzt, so: ok Iykr hér nii sogu —. Luku vér
kann ebenfalls stehen. SchluBsitze, wie Iykr hér sogunni oder Iykr hér pessi
sogu (frdsogu) oder lykr hér fra (Name) at segja, finden sich ebenso. In
den Pettir ist manchmal pdttr oder reeda anstelle von saga gebraucht. Eine
erweiterte SchluBformel lautet: Svarfd. 208, 11 Nu Iykr hér Svarfdela sogu

52 Man vergleiche hierzu auch INGVAR G.BRYNJOLFSSON (Islindisch, Langenscheidts
Universal-Worterbuch, 2. Aufl. Berlin 1966), der unter «da» par, parna, hér, hérna
angibt. Die beiden Ausdriicke sind hier also gleichwertig gefalt.
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med pviliku efni®. In den verschiedenen Fassungen ein und derselben Saga
konnen sich auch verschiedene SchluBsidtze finden, so Fbr. 276, 6 ok Iykr
hér frasogu peiri, aber 276, 27 ni Iykr par e@vi Pormddar — oder Band.
363, 9 ok Iykr hér sogunni, aber 363, 24 ok Iykr par pessi sogu.

Anhand der angefiihrten Beispiele 148t sich erkennen, dall es eine
GrundschluBformel gibt: ok Iykr par — oder hér — (nii) sogu. In den von
mir untersuchten, hier nicht im einzelnen angefiihrten SchluBformeln, die
ich aus kiirzeren und lingeren Sagas sowie verschiedenen Pattir entnom-
men habe, fand sich 20mal par, 16mal Aér. Somit werden in den Ofter
leicht variierten Abschlu3formeln der Sagas par und hér vollig gleich-
wertig beniitzt, so daBl man diese Ortsadverbien ohne weiteres austauschen
konnte. In meinem Material liberwiegt leicht par (5:4).

Es ist iiblich, das in den SchluBformeln enthaltene par mit «damit»
wiederzugeben. « Damit» wiirde sich dann auf die zuletzt erzihlte Bege-
benheit beziehen. Bei den meisten Beispielen ist dies natiirlich moglich.
Anders verhilt es sich aber bei Fallen wie Fbr. 276, 27 (Lesart aus der
Flateyjarbok) nu Iykr par evi Pormddar med pessum atburdum, sem ni
vdru sagd. Med pessum atburdum - mit diesen Begebenheiten — bezieht
sich auf den vorher erwihnten Tod von Pormédr. FaBt man nun par in
dieser Schluliformel als «damit» auf, so wird zweimal dasselbe gesagt:
Nun schlieBt damit das Leben von Pormédr mit diesen Begebenheiten,
wie sie nun erzdhlt wurden. Dasselbe gilt fiir das bereits angefiihrte Bei-
spiel Hdv. 258, 11. Entsprechend erweiterte Formeln gibt es wie erwidhnt
auch mit /Aér, so die bereits angefiihrte aus der Svarfd.: 208, 11 Nu Iykr
hér Svarfdela spogu med pviliku efni. Die Ubereinstimmung der Formeln
verlangt natiirlich eine sich entsprechende Interpretation von par und Aér.
Hér kann auch wirklich anaphorisch («hiermit») verwendet werden ; Bei-
spiele finden sich bei FRITZNER 5%, Die M6glichkeit der anaphorischen Ver-
wendung ergibt sich ferner dadurch, da3 par und hér mit Prépositionen
zusammen parallel beniitzt werden, so z.B. par af, hér af, par at, hér at
usw. Fiir die Interpretation der SchluBformel aus der Svarfd. ist damit
jedoch nichts gewonnen; es entsteht dieselbe Schwierigkeit wie bei par,
wenn man Aér als riickweisend auffafit. Eine sinnvolle Deutung ergibt
sich dagegen, wenn man /ér als ich-deiktisch5® fait: hier, an dieser Stelle.

8 DaB die Svarfdeelasaga sich als Ganzes in einem schlechten Uberlieferungszustand
befindet, braucht nicht gegen die Echtheit dieser Formel zu sprechen.

54 1.Bd., S.792, linke Spalte.

5 Hér im Sinne von «hier» wird auch in den isldndischen Pjodsogur und ZAventyri
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Der Erzéhler sagt also: Nun schlieBt hier die Svarfdeelasaga mit diesem
Umstand. Gilt diese Interpretation fiir ~ér, so mul} sie natiirlich auch fiir
par gelten. bar wird ja, wie ich gezeigt habe, ich-deiktisch gebraucht.
bar — und hér — mull dann logischerweise nicht nur in den erweiterten,
sondern tiberhaupt in den SchluBformeln als ich-deiktisch aufgefalit wer-
den. Es ist ohne weiteres einleuchtend, daf3 sich diese alte und in einem
gewissen Sinn altertiimliche Verwendung von par in dieser wohl sehr alten
Formel so lange gehalten hat56,

Der ich-deiktische Gebrauch von par kann im ilibrigen mit jenem von
«da» im Deutschen verglichen werden®’. «Da» kann ebenfalls im Sinne
von «hier» beniitzt werden, z.B.: der Mann da, oder: da sind die neuen
Schuhe. Auch das deutsche «da(r)» — dem par lautlich entspricht — ist
von Haus aus der-deiktisch; es kann jedoch — wie par — ich-deiktisch ge-
braucht werden und hat diese Verwendungsmaoglichkeit bis heute beibe-
halten.

Eine Ubereinstimmung von par — das zum selben Stamm gehort wie
pat — mit sd ist durch seinen ich-deiktischen Gebrauch gegeben ; eine wei-
tere Ubereinstimmung besteht durch den jener-deiktischen Gebrauch
von par.

3.2, Jener-deiktische Verwendung von par

Fiir die jener-deiktische Verwendung von par («dort»), die — im Gegen-
satz zur ich-deiktischen — lingst bekannt ist, fithre ich lediglich ein Bei-

gebraucht, so in der Sammlung von JON ARNASON (fslenzkar Bjédsogur og Aventyri
I, 11, Nachdruck der Ausgabe von 1862-64, Leipzig 19271f.), und es wird auch zu-
sammen mit svo beniitzt, so daB die lokale Bedeutung ver kér eindeutig ist, z. B. II,
2, S.184 Og Iykur hér svo frd peim at segja, oder 11, 4, S.298 Og lykur hér svo sogunni
af Sveini fléafifli.

5 Hér in der SchluBformel findet sich in einigen der «moderneren» Riddarasqgur
(die auch noch andere SchluBformeln aufweisen), so in der Erex saga (Samfund,
Bd.3, 1880), der Percevals saga, der Ivens saga und der Mirmans saga (Ausgabe
von E.KOLBING, Straf3burg 1872).

57 Auch die direkt deiktische Verwendung von sd und «der» entspricht sich, doch ist
zu bedenken, dal3 «der» im Deutschen die Artikelfunktion versieht und insofern
in erster Linie nicht direkt deiktisch gebraucht wird, wihrend sd keine Artikel-
funktion ausiibt und also nur demonstrativ (d.h. abgesehen von der direkten
Deixis, anaphorisch und priparativ) verwendet wird. Sd wird somit praktisch aus-
schlieBlich demonstrativ beniitzt. Seine hinweisende Kraft diirfte deshalb eindeuti-
ger und auch stirker sein als die von «der». Dementsprechend diirfte auch par
starker wirken.



66

spiel an: Nj. 188, 2 « Hond kom par ut.» Dies sagt Gizurr beim Angriff
auf Gunnarr, als dieser einen Pfeil vom Dach hereinholt.

3.3. Nichtdeiktische Verwendung von par

Den Beispielen mit stark betontem par stehen — wie beim deutschen
«da» — andere gegeniiber, wo keine Deixis mehr besteht und par «da»
in einem ganz allgemeinen Sinn bedeutet, etwa wenn es heiBt KFS: Heid.
281, 11 « Hverr ferr par nu?» Fbr. 249, 2 « Hverr kom par ?» ndmlich:
«Wer geht da?» « Wer kam da ?» Bei den zwei folgenden Beispielen steht
par an der Spitze des Satzes; hier ist doch wohl direkte Deixis im Spiele:
Lj6s. 81, 2 « bar for nu einn bezti madr or Eyjafirdi.» GW: Mork. 127, 1
«bar er bropir minn i for. »

Den par-Beispielen ohne demonstrativen Bezug stehen entsprechende
mit hér gegeniiber: Vatn. 69, 22 « Hvat fjanda ferr hér at oss - ?» Pett. 110,
10 « Hvat hyggi pér, hverir hér rida um skéginn — ?»

4. Verteilung von sd, par und s inn innerhalb der Literatur

Will man nach der Verteilung im Material differenzieren, so sieht man,
daB ich-deiktisches sd¢ und par annidhernd tiberall vertreten sind. Anders
verhilt es sich bei sd inn, und zwar nicht nur dem absolut gebrauchten.
Merkwiirdig ist in diesem Zusammenhang die Tatsache, da3 sd inn mit
allergroBter Zuriickhaltung in der Skaldik gebraucht wird, wihrend inn
allein mit Adjektiv relativ hdufig verwendet wird. In der Gylfaginning wird
es beniitzt, jedoch mit Ausnahme des besprochenen, direkt deiktisch auf-
zufassenden Beispiels immer anaphorisch oder préaparativ. Auch in einem
spiaten Werk, wie der Bibeliibersetzung aus dem 14.Jahrhundert (Stjorn),
ist sd inn priparativ oder anaphorisch beniitzt (abgesehen von seltenen
absoluten Fillen vom Typ «jener bekannte»); absolut verwendetes sd
inn gibt es z.B. bei der Darstellung der Weltschopfung nicht. Im ganzen
gesehen finden sich nur wenige Beispiele von vorangestelltem absolutem
sd inn. Erst die Gudbrandsbiblia bringt dann absolut verwendetes sd inn
innerhalb eines einzigen Werkes vermehrt zur Geltung, doch immer noch
deutlich als etwas Besonderes. Nachgestelltes sd inn findet sich im ganzen
weniger hiufig. Die wenigen absoluten Formen finden sich in der Edda,
Mork., Eyrb. und HMS. Man ist daher versucht zu sagen, daf3 insbeson-
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dere die Setzung von absolutem sd inn, ndmlich die sinnliche und die
geistige Demonstration, etwas ganz Personliches darstellt, d.h. daB sie
einzelnen Autoren vorbehalten ist. Eine Entwicklung zum «Artikel», wie
sie sich z.B. im Gotischen aus der geistigen Demonstration nachweisen
14Bt, gibt es wie gezeigt hier nicht. Der Gebrauch in der Gudbrandsbiblia
ist wohl weitgehend die Tat eines einzelnen.

Was den Typus «jener bekannte» anbelangt, findet er sich in der Edda
und in der geistlichen Literatur, kaum in den Sagas, und in der Skaldik
begegnet man ihm nicht. In der Edda tritt er {ibrigens vor allem in Goétter-
liedern, wie Prk. (absolut), Hrbl., Vm., Grm., auf (je 1 Beispiel noch in der
Akv. und im Hunnenschlachtlied, nicht absolut), dazu kommt das ana-
phorische Beispiel aus Hdv. 94, 9 sd inn mdtki munr: jene méachtige Leiden-
schaft. In HMS handelt es sich um das absolute steini peim hinom mikla,
sowie zwei Beispiele aus der Antoniussaga (alle absolut gefalit). Vielleicht
geht die Entstehung dieses Typus, der von BRUGMANN schon im Alt-
indischen nachgewiesen wird, auf die Dichtung zuriick. Moglicherweise
hat er von da aus Eingang in die geistliche Literatur gefunden; allerdings
wird auch hier der EinfluBl des lateinischen ille im Sinne von «jener be-
kannte» eine gewisse Rolle gespielt haben.

5. Zusammenfassung

Sd, sd inn und par werden in den von uns untersuchten Werken — kiirzere
und buchméBige Familiensagas, Fornaldarsagas, Pidreks saga, Lygisogur,
Dettir, geschichtliche Werke, geistliche Werke, Grdgds und Islendzk
Zventyri — ich-deiktisch gebraucht. Der Sprechende zeigt damit auf sich
selbst oder etwas vor ihm Befindliches, oder er bezeichnet damit die Zeit,
in der er lebt, oder die diesseitige Welt im Gegensatz zur jenseitigen.
Neben dem Gebrauch in der direkten Rede (Doppelpunktfunktion) dient
sd ebenfalls direkt zeigend dem Hinweis auf wortlich angefiihrte Verse,
Rede usw. sowie der Vorbereitung darauf. Wie im einzelnen dargelegt
wurde, konnen sd (abgesehen von einigen Sonderfillen) und sd inn nicht
als Artikel betrachtet werden; zur Erlduterung wurde bei sd inn insbeson-
dere die Gudbrandsbiblia herangezogen und gezeigt, dal3 sogar dort noch
die «artikelmaBige» Verwendung im Text der Hervorhebung, Akzentu-
ierung gilt.

Der Begriff der Deixis wurde in dem Sinne prizisiert, da} es neben der
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unmittelbaren, sinnlichen eine geistige gibt: Dem Sprechenden schwebt
etwas, das er nicht vor sich hat, sinnlich vor, und er bezeichnet es mit
sd. Zur Ergdnzung wurden auch einige Beispiele fiir Jener-Deixis ange-
fiihrt. Was die Belege im einzelnen anbelangt, iiberwiegen bei den Buch-
sagas weit die Beispiele aus der Njdla. Ari wiederum enthilt, wie sich er-
gab, naturgemiB keine. Uberraschend ist der Gebrauch des ich-deikti-
schen par (hier), zweifellos ein altertiimliches Charakteristikum.

Zur Ergdnzung wurden auch einige Beispiele von nichtdeiktischem Ge-
brauch angefiihrt, so der artikelméBige Gebrauch von sd, eine eindeutige
Randerscheinung im klassischen Altisldndisch.
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Kapitel 2

Ich-deiktisches sd und par in dem geistlichen Ubersetzungswerk der Hei-
lagra manna sqgur; der Gebrauch des Demonstrativpronomens in den
Jateinischen Quellen und das Verstindnis der Ubersetzer hierfiir; Rolle
von sd und inn bei der Wiedergabe des spéatlateinischen Artikels bei Erst-
erwidhnung und Wiederaufnahme; die besondere Stellung von sd inn.

Oben wurde der ich-deiktische Gebrauch von sd, sd inn und par in allen
Einzelheiten dargelegt. Ich habe mich dabei auf die Interpretation von
Stellen aus autochthonen isldndischen Texten gestiitzt. Der Beweis fiir
die ich-deiktische Verwendung 148t sich jedoch auch unabhéngig von sol-
chen Interpretationen fiihren, indem man zeigt, daB die Ubersetzer latei-
nischer Werke ins Isldndische ich-deiktische Pronomina — vor allem #Aic,
aber auch iste und ipse — u.a. mit sd wiedergegeben haben. Fiir diesen
Zweck habe ich die oben bereits beniitzten, unter dem Titel «Heilagra
manna sQgur» zusammengefaBten Heiligenviten ausgewéhlt. Die meisten
stammen aus dem 12.Jahrhundert und sind — in ihrer Art — sprachlich
ausgezeichnet!.

Die diesen Texten zugrundeliegenden lateinischen Vorlagen sind in
einer Sprache des Ubergangs geschrieben, wie es sich z. B. im verinderten
Pronominalgebrauch zeigt. Es ist deshalb von Interesse zu verfolgen, ob
die islindischen Ubersetzer diesem Sachverhalt gerecht wurden. Wichtig
ist hier insbesondere die artikelmdBige Verwendung von ille, ipse, idem
und iste, die in erster Linie der Bezeichnung der Wiederaufnahme, aber
auch der Ersterwdhnung dient. Die Wiedergabe dieser Demonstrativ-
pronomina durch die islindischen Ubersetzer ergibt weiteren Aufschlul3
iiber sd und sd inn,; die Verwendung von inn in diesem Zusammenhang
wird fiir den zweiten Teil dieser Arbeit bedeutsam sein.

1 UNGER in der Einleitung zu HMS I und II, S.1.
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1. Wiedergabe lateinischer ich-deiktischer Pronomina durch sa;
ich-deiktisches par

1.1. Direkt hinweisendes sa

Bei den folgenden Beispielen bezieht sich der Sprechende auf etwas un-
mittelbar vor ihm Befindliches, das Land, in dem er sich aufhélt, oder die
vorliegende Zeit.

HMS I 180, 15 (aus Dialogi Gregorii Magni, wie auch die folgenden
Stellen) « Eigi efa ek marga goda vera a pvi landi.» DGM 15, 23 «— et
quidem bonos viros in hac terra fuisse non dubito.» 222, 5 « Lifi su hond.»
DGM 145, 13 « Vivat ipsa manus.» 225, 14 « Far pu oc casta pvi a ona.»
DGM 156, 1 « Vade, hoc scribe et in aguam eiusdem fluminis proice.» Die
lateinische Vorlage ist also etwas anders. Pvi kdnnte an sich auch Personal-
pronomen sein; der Situation nach ist es doch wohl eher deiktisch zu
fassen. 232, 31 «— nema hann sveri pess, at hann vegi aldregi cristinn mann
mep peiri hende.» DGM 222, 25 «— cum manu ista.»

HMS I 666, 9 (Mauruss.) «— en pu bid her — i peim stad.» Lat. 240, 12,
7 «Tu — nostrum a vos hic expectare reditum debes».? Die islandische
Fassung ist gegeniiber der lateinischen Vorlage ausgeweitet. 669, 20 «— ok
giolld peim likama énd sina. » (Die Leiche liegt vor ihnen.) Lat. 242, 31, 7
«— redde in hoc defuncti corpore animam. »

HMS II 416, 18 (VP 1) «— munde per gera meire lute peim.» Vit. P. 1
416, 35 « Si habueritis fidem sicut granum sinapis, maiora horum signa
facietis.» Horum (peim) bezieht sich auf die Wundertat des heiligen Mu-
cius, der die Sonne hat spiter untergehen lassen. Peim ist also deiktisch;
in der Handschrift B steht pessum.

HMS 11 568, 16 (VP 11) « Pannig seraz af ohreinum ondum peir, er —. »
Mit pannig (derart, auf diese Weise, aus *pann veg zusammengezogene
Form) weist Antonius auf den zerfleischten Korper des vor ihm stehenden
Monchs. Vit. P. I1 568, 34/35 «— sic a daemonibus lacerantur. »

Keine lateinische Entsprechung liegt bei den zwei folgenden Beispielen
vor. HMS I 480, 16 (Margrétars.) «— ok hverr — pvaiz af syndir pess a peiri
tid.» HMS 1II 92, 21 (Nikolauss. II) «— ef per verpit pat svivirdliga ker
ut i — » Der Situation nach diirften auch folgende Beispiele direkt deik-
tisch sein: HMS I 587, 7 (Martinuss. 11) « Kenn med pu, Marteinn, pann

2 SurIus, Januar, Kéln 1617.
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er pu ser.» Lat. 134, 7 « Agnosce » — «quem cernis.»® Der Teufel versucht
Martin. Der Satz ist zwar relativ; dennoch diirfte der Teufel auf sich
zeigen. Entsprechendes gilt fiir die dritte Fassung (HMS 1 620, 1 « Kennir
pu, Martinus, pann er pu ser nu?»). HMS 1 568, 21 «— en sa hlutr, er svin
hafa umb snuit, merker hordom», HMS 1 568, 22 «en sa hlutr, er scinn i
ollom blomom oc enom fegrstom grosom, merker meydoms dyrd —. » Der
heilige Martin gibt ein Gleichnis fiir das menschliche Leben.Vorher (HMS
I 568, 19) heiBt es: «Se her —» und (HMS 1 568, 20) «sia hlutr vallar,
er —.» Demzufolge diirften auch die zwei oben angefiihrten Stellen mit
sa direkt deiktisch sein. Anscheinend gibt es keine lateinische Ent-
sprechung.

HMS II 667, 8 (VP II) «Tak her pa svipu.» (Die lateinische Vorlage
fehlt hier bei UNGER.) Sd konnte trotz hér deiktisch sein; auch bei sjd
steht manchmal /ér.

1.2. Hinweis von sa auf folgende direkte Rede

Die direkt deiktische Natur des im Islindischen hiufig gebrauchten 4 pd
lund wird durch die folgenden Beispiele nachgewiesen. HMS I 500, 5
(Marius. II) — ok meliti a pa lund. Lat. 80, 17, 17 sic loquens®*. 502, 33
«— ok melta ek a pa lund. » Lat. 81, 24, 16 «— hujus modi verbis usa sum.»
Einige Male steht sd auch ohne lateinische Entsprechung: 503, 34; 504,
16; 507, 4; 509, 11.

HMS 11 564, 15 (VP 1) - taladi sidan til lerisveins sins med brosan peire:
« Sannliga —.» Vit. P. I1 564, 31 tamquam ad discipulum suum subridens,
ait. Mit brosan peire (subridens) wird auf den folgenden, eine groteske
Situation charakterisierenden Ausspruch hingewiesen.

1.3. Hinweis von s4 auf ein Zitat oder eine wortlich angefiihrte Rede

Bei den ersten drei Beispielen steht in der lateinischen Vorlage relativer
AnschluB, der durch das Demonstrativpronomen sinngemaf} wiedergege-
ben wird. HMS I 210, 32 (DG) («ec fer til —.») ba hetti hinn fvrst pvi
mali. HMS 1 212, 14 (« Eigi mon—.») Pa spasogo—-. HMS 1 225, 14 («- oc
casta pvi a ona.») En es pat vas at gort —. Beim folgenden Beispiel fehlt

3 Sulpicii Severi libri qui supersunt, rec. C.HALM, Vindobonae 1864.
1 Acta Sanctorum, 2. April (= April, 1.Bd.), Paris/Rom 1866.
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eine lateinische Entsprechung: HMS I 225, 13 («— ne spillir engiom epa
ocrom.») En es pat rit vas ritip —.

HMS 1II 186, 29 (Pdlss.) sem godr framgéngumadr tekr upp skiolld sinn
ok bryniu, hoc est scutum fidei et loricam spei, pat er —. Auch ein ich-deik-
tischer, d.h. stark deiktischer Ausdruck, wie foc est und die islindische
Entsprechung pat er, konnen natiirlich bei hdufigem Gebrauch zur bloBen
Formel (das heiBt) werden. Dies braucht jedoch hier beim Islandischen
noch nicht der Fall zu sein; hierfiir spricht die Tatsache, daB bei den
folgenden — keine lateinische Vorlage aufweisenden — Ausdriicken sehr
viel variiert wird.

HMS I 14, 13 (Agathus.) Pat er sua a mella a noreno tunghu. Aus der
groBen Zahl weiterer Bejspiele seien hier nur noch einige wenige angefiihrt:
HMS16, 1 (Agathus.) En pat er svo at skilia. HMS1 86, 24 (Ant.) Pat ma sva
skilia. HMS 1 147, 12 (Augustinuss.) Pat ma sva vera skilit. Durch den
Nachweis der Wiedergabe lateinischer ich-deiktischer Pronomina durch
sd konnte die ich-deiktische Verwendung von sd ein zweites Mal klar
aufgezeigt werden. Der Beweis ist damit doppelt gefiihrt. Sd wird in den
Heilagra manna sogur in verschiedener Weise ich-deiktisch beniitzt: zur
Bezeichnung des Landes, in dem der Sprechende sich befindet (a4 pvi
landi), oder eines Ortes (7 peim stad), auch zur Angabe der Zeit (d peiri
t7d, nur fehlt hier die lateinische Entsprechung), oder der Redende be-
zeichnet damit Dinge aus seiner Sphire: su hond, peim likama usw. Ebenso
wird sd gebraucht, um auf direkt angefiihrte Reden und Zitate zuriick-
oder vorauszuweisen.

1.4. Ich-deiktisches par (hier)

Bei den folgenden Beispiclen braucht der Ubersetzer aus eigenem Er-
messen ich-deiktisches par, eine lateinische Vorlage besteht meist nicht
(oder wird nicht genau befolgt). Wir fiihren sie hier trotzdem an. HMS I
292, 14 (Cecilius.) « Se par domanda berliga hneyktan», ohne lateinische
Entsprechung. HMS II 304, 7 (Stephanuss.) « Pa segit per — par er likama
bonda», dem Lateinischen nicht genau entsprechend. HMS I 701, 8 Se
par gerizt haleitt stormerki, ohne Vorlage. Hier wirkt sé par etwas blasser.
Es steht nicht in direkter Rede; es ist hier mehr ein allgemeiner Ausruf
des Erstaunens. HMS II 234, 5 (Sebastianuss.) « Par skulut pit standa
badir fastir —», ohne lateinische Vorlage. HMS 1 223, 31 (DG) « Cer es
par tomt —», ohne lateinische Entsprechung. Mdglicherweise steht hier
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— wie auch in anderen Fallen — par fiir pat. Beides ist deiktisch zu
fassen.

DaB der islandische Ubersetzer ohne weiteres 4ic und ebenso ich-deik-
tisch verwendetes iste und ipse mit sd wiedergibt, ist jetzt hinreichend er-
wiesen. Wir werfen nun einen Blick auf den — gegeniiber der klassischen
Sprache — verdnderten Gebrauch des Demonstrativpronomens in den
lateinischen Originalen, damit wir anhand dieser Grundlage im folgenden
Abschnitt die Wiedergabe durch die islindischen Ubersetzer darlegen
konnen.

2. Die in den lateinischen Vorlagen auftretenden Neuerungen
im Gebrauch des Demonstrativpronomens

Ich benutze hier folgende, als Vorlage einigen Texten der HMS zugrunde
gelegte lateinische Werke: Vita beati Antonii abbatis, Vitae patrum I und
I1, Gregorii magni dialogi und Visio Tnugdali. Diese stehen, wie bereits
erwidhnt, im Zeichen eines sprachlichen Umschwungs.

Von diesen Werken, trotz aller bestehenden Abweichung, am starksten
der klassischen Tradition verpflichtet ist die Vita des heiligen Antonius,
deren Original auf Griechisch von Athanasius (Bischof von Alexandria,
gest. 373) verfalit wurde. Bald nachher muf} sie von Evagrius (Presbyter
von Antiochia) ins Lateinische {ibersetzt worden sein. Zeitlich sehr nahe-
stehend sind die Vitae patrum I ( = Vitae patrum 2 der lateinischen Samm-
lung bei MIGNE), die von Rufin (Mitte 4.Jahrh.—410) vermutlich aus dem
Griechischen ins Lateinische {ibertragen wurden. Trotz der zeitlichen Ent-
sprechung ist in den Vitae patrum der Abstand von der klassischen Sprache
noch gréBer als bei der Antoniusvita. Die Vorlage der Vitae patrum II
(= Vitae patrum 3 im Lateinischen) steht hinter dem ersten Teil weit zu-
riick. Der Ubersetzer des griechischen Originals kann nach UNGER nicht
Rufin?® sein. Ebenfalls weit entfernt von der klassischen Sprache ist das
Latein Gregors des GroBen (590 Papst, gest. 604), und MoRicca® sagt in
seiner Ausgabe: « Gregorio non puo mettersi alla pari con un Lattanzio —

5 HMS I, S. XXII und XXIII. Zu diesem Schlufl kommt auch A.H.SALoNtUS (Vitae
patrum. Skrifter utgivna av humanistiska Vetenskapsfundet i Lund, Bd.2, Lund
1920). Man vergleiche ferner das auf S.155 angefiihrte Werk von TVEITANE.

§S.XV.
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per la sua cultura letteraria ed artistica.» Reines Mittelalter, d.h. am
weitesten entfernt vom klassischen Ideal, ist die Visio Tnugdali, deren
Abfassung SCHADE” in seiner Ausgabe um die Jahre 1150-1160 ansetzt.

Ein Kennzeichen dieser spaten, zum Teil mittelalterlichen lateinischen
Texte ist der Gebrauch von iste — das urspriinglich der-deiktisch war — in
der Bedeutung von hic®. VBAA 137, 29 Ingens eorum turba istum pervolat
aerem. Hic wird daneben immer noch verwendet. Bezeichnend ist ferner
der Gebrauch von Aic und iste beim Relativpronomen, wie z. B. DGM 25,
T — vir iste —, de quo tot signa et miracula retulisti. Is wird daneben immer
noch beniitzt. Auch die Verwendung von ille, ipse und idem anstelle von
is? bei Wiederaufnahme eines Begriffs durch das Personalpronomen der
dritten Person ist charakteristisch: VBAA 141, 54 Hoc autem et homines,
si illis celeritatis esset tanta natura — Vit. P. 11 555, 39 Ecce abba, bona
sunt et ego comedo ex ipsis. Vit. P. Il 611, 35 — unam filiam —. Quae cum
aperuisset ostium, et frater eandem -1°, Das am meisten hervorstechende
Kennzeichen dieses sprachlichen Umbruchs ist jedoch der — dem klassi-
schen Latein unbekannte — Gebrauch eines bestimmten Artikels. Fiir diese
Funktion werden die Demonstrativpronomina ille, ipse, iste und idem
(letzteres insbesondere in den DGM) beniitzt™. Fiir die Vita des heiligen
Antonius gilt dies freilich nicht. Beispiele, wie VBAA 145, 42 en ipse
diabolus qui nihil se posse contra Christianos fatetur, oder 138, 17 cumque
et in his contempti fuerint ipsum jam suae nequitiae principem—vocant, mag
man zwar schon als artikelmaBig betrachten; es sind jedoch Einzelbei-
spiele, wahrend sie fiir die anderen vier lateinischen Texte charakteristisch
sind: Vit. P. 1486, 35 (- ita in salem stringit —) ex ipso sale efficit. Vis. T 16,
19 ( flamma etiam inextinguibilis) — et contra ipsam flammam. DGM 56, 14
(- erucae multitudine —) ad easdem erucas. 63, 15 (Gothi) eosdem Gothos,
usw.

Diese lateinischen Texte bieten somit ein Bild des Umbruchs. Neben

7S.XXV.

8 SZANTYR, S.180.

9 SZANTYR, S.186.

10 5. J. SVENNUNG, Untersuchungen zu Palladius und zur lateinischen Fach- und Volks-
sprache. Arbeten utgivna med understod av Vilhelm Ekmans Universitetsfond,
Bd.44, Uppsala 1935, S.179.

11 S, SZANTYR, S.191f. Dabei muB} man sich klar sein, daB diese Artikelfunktion damals
erst in der Ausbildung begriffen war und daB3 die hierfiir benutzten Demonstrativ-
pronomina nicht als abgeschliffene Artikel zu werten sind, sondern dal3 sie wohl
noch immer in einem gewissen Mal als demonstrativ empfunden wurden. (Thre
Setzung als Artikel war noch nicht obligatorisch.)
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«alte» Pronomina, wie z. B. ich-deiktisches #ic, treten «neue», so ich-deik-
tisches iste. Ille und ipse werden neben is als Personalpronomen (3. Person)
gebraucht. Dazu bildet sich ein Artikel heraus, und hierfiir werden ille,
ipse, idem und iste verwendet.

3. Die Wiedergabe der verschiedene Funktionen erfiillenden
lateinischen Demonstrativpronomina durch die Ubersetzer

Wie steht es nun mit dem Verstiindnis der Ubersetzer fiir die in sprach-
licher Hinsicht durch eine Ubergangssituation charakterisierten lateini-
schen Texte ? Sind sie dieser Situation gewachsen ?

Einmal ist zu sagen, daB sie als Geistliche (?) ein gutes Verstdndnis des
Lateinischen haben konnten. Wir haben bereits gesehen, daf} sie eindeutig
ich-deiktisches Aic — und iste und ipse — 6fter mit dem ich-deiktischen sd
wiedergaben; in anderen Beispielen ist hierfiir sj¢ verwendet. Ebenso
findet sich fiir die Wiederaufnahme bezeichnendes hic sowohl sd als auch
sja gebraucht. Wenn, wie oben gezeigt wurde, in diesen Texten ipse und
ille als Personalpronomen beniitzt werden, so verwendet der Ubersetzer
hierfiir hann: Vit. P. 11 606, 30 Et dixit illi angelus; VP 11 606, 11 Engillinn
sagdi pa til hans. In einigen Fillen ist ille auch mit hinn wiedergegeben;
die Ubersetzung durch hann iiberwiegt jedoch bei weitem. Das Verstind-
nis der Ubersetzer fiir die Verwendung von ille und ipse als Personalpro-
nomen war also da.

Ihre Vertrautheit mit dem mittelalterlichen Latein zeigt sich auch bei
der Wiedergabe des Artikels, dessen Gebrauch in diesen lateinischen
Texten schwankend ist. So kdnnen — aber miissen nicht — ille, ipse, iste
und idem als Artikel beniitzt werden. Unter dem Begriff « Artikel» wird
hierbei in erster Linie die Wiederaufnahme bereits erwahnter Begriffe ver-
standen. Hiufig werden solche Beispiele mit inn wiedergegeben: Vit.
P. 11 615, 33 frater ille: VP 11 615, 17 broderinn; Vit. P. 11 563, 29 frater
ipse: VP 11 563, 13 brodirinn; Vit. P. 11 578, 31 sermonem istum: VP 11
578, 15/16 malinu brodurins; DGM 243, 14 isdem vir: DG 240, 21 prestrinn.
Soll die Wiedererwdahnung stirker bezeichnet werden, so kann sd gesetzt
sein: Vis. T 15, 12 ille presbyter: Dugg. 336, 24 sa prestr; auch sjd wird
bentitzt: Vis. T 16, 18 per illas tres portas: Dugg. 337, 17 um pessi priu
gardzhlid. Ebenso findet sich Uberhéhung des Stils durch sd inn: Vis. T 31,
13 illa multitudo animarum: Dugg. 347, 4 sa inn mikli fioldi salna. Dem-
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selben Zweck dient die Verwendung von sjd inn: Vis. T 36, 15 illud horribile
spectaculum: Dugg. 350, 3 petta et ogurliga dyr. Derartigen Beispielen, in
denen die Wiederaufnahme auf sehr verschiedene Weise markiert wird,
stehen andere gegeniiber, in denen sie iiberhaupt nicht bezeichnet ist:
DGM 240, 18 in eodem monasterio: DG 239, 20 i munclifi; Vis. T 39, 1
illud monstrum: Dugg. 351, 10 hofutfiandi; 40, 7 per totam illam viam:
352, 10 um allan veg; 42, 9 ille enim rex Conchober: 353, 13 Chonchober
konungr.

Wohl dient der lateinische Artikel in den hier herangezogenen Texten
in erster Linie der Bezeichnung der Wiederaufnahme, doch wird er auch
bei Ersterwdhnung gebraucht. Die Art der Wiedergabe solcher Stellen
durch die islindischen Ubersetzer entspricht dem, was sich bei der Wieder-
aufnahme beobachten 14Bt: Der lateinische Artikel kann beriicksichtigt
sein, wie die folgenden Beispiele zeigen: Vit. P. 1421, 27 in ipsis germinum
culmis: VP 1 421, 7 i éxunum. DGM 235, 17 in ipsa morte: DG 237, 17
eptir licams daupann (inn nach Genitiv). Der Artikel kann jedoch auch
unbezeichnet bleiben: DGM 278, 3 in illa missarum celebritate: DG 246,
26 of messo; DGM 259, 14 in ipso suo egressu: DG 242, 16 i andlate.

3.1. Zusammenfassung

In den von uns betrachteten lateinischen Texten erfiillen die artikelméfBig
verwendeten Pronomina ille, ipse, iste und idem eine doppelte Funktion:
Sie bezeichnen vor allem die Wiederaufnahme eines bereits erwidhnten
Begriffs; daneben werden sie als Artikel bei der Ersterwdhnung von Be-
griffen beniitzt. Die islindischen Ubersetzer sind mit diesem Pronominal-
gebrauch ganz vertraut. Handelt es sich um wiederaufgenommene Begrif-
fe, so verwenden sie dafiir in den meisten Fillen inn,; wollen sie die Wieder-
aufnahme starker bezeichnen, so gebrauchen sie sd oder sjd. An Stellen,
die sie noch stérker hervorheben wollen, setzen sie sd inn oder sjd inn. Die
Islinder gehen also sehr differenziert ans Werk. Typisch ist ferner, dal3
eine betrichtliche Anzahl der im Lateinischen durch ein Pronomen be-
zeichneten Wiederaufnahmen im Islindischen unberiicksichtigt bleibt,
d.h. es wird lediglich das Substantiv gesetzt. Hierbei sollte man nicht allzu
grofes Gewicht der Tatsache beimessen, dall bei Beispielen, bei denen
gleichzeitig ein Genitiv steht, inn nicht gesetzt ist, finden sich doch im
Islandischen o6fter Beispiele, bei denen trotz Genitiv inn gebraucht ist.
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Was die Ersterwdhnungen von Begriffen anbelangt, so 148t sich klar
erkennen, daB3 im Islindischen bei einem Teil dieser Begriffe inn gesetzt ist,
daB aber viele Beispiele inn nicht bei sich haben. Sd und inn stellen sich
damit deutlich als Pronomina mit verschiedener Funktion dar. Wohl wer-
den beide zur Bezeichnung der Wiederaufnahme verwendet, wobei durch
sd der betreffende Begriff stirker hervorgehoben wird; s¢ wird jedoch
nicht, in Ubereinstimmung mit dem, was hier ausgefiihrt wurde, bei der
Ersterwdhnung von Begriffen gesetzt. (Das von uns bei vielen Beispielen
als ich-deiktisch erklirte sd konnte schon deshalb nicht als Artikel aufge-
faB3t werden.) Wichtig ist ferner, daB sd inn (wie auch sjd inn) nur bei Stellen
gebraucht wird, die der Ubersetzer markieren will, d.h. sd inn nimmt eine
Sonderstellung ein.

Fiir unsere weiteren Untersuchungen bedeutsam ist die Tatsache, daf3
bei Ersterwdahnungen — die im Lateinischen ein Pronomen bei sich haben
— fiir den Isldnder keine Notwendigkeit einer Bezeichnung besteht: Er
gebraucht inn nach Belieben oder aber verwendet das Substantiv allein,
d.h. ohne Setzen eines Pronomens. Dies gilt auch fiir die Wiederaufnahme.
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Teil 2

Gebrauch des nachgestellten inn in einigen libersetzten geistlichen Werken
und einigen Sagas; das Problem einer Artikelfunktion von inn, Blick auf
das Neuisldndische ; Entstehung des Emphaseelements inn aus der miind-
lichen Erzihlung (Saga); Hinweis auf die allgemeine Sprachwissenschaft.






81

Kapitel 1

Die benutzten Texte und die Art der Materialdarstellung im einzelnen

1. Ubersetzungsliteratur und Familiensagas als Grundlage

Wie in der Einleitung bereits ausgefiihrt wurde, habe ich meinen Unter-
suchungen einige Werke aus der geistlichen Ubersetzungsliteratur sowie
einige Sagas zugrunde gelegt. Aus dem aus dem Lateinischen iibersetzten
Werk der Heilagra manna sogur, das vor allem Heiligenviten enthélt, habe
ich vier Texte benutzt: 1) die Antoniussaga, die Biographie des bekannten
dgyptischen Eremiten, 2) die Vitae patrum I und II, welche iiber das Leben
der dgyptischen Eremiten im allgemeinen berichten, doch nicht in Form
eigentlicher Biographien, sondern mehr anhand einzelner Episoden, 3)
Dialogi Gregorii Magni (Homilien), eine Sammlung von Gesprichen
zwischen Papst Gregor und seinem Schiiler Petrus, in denen Episoden aus
dem Leben von Heiligen und frommen Menschen erzidhlt und Probleme
des Glaubens behandelt werden, 4) Duggals leizla, eine der vor Dante am
meisten verbreiteten mittelalterlichen Jenseitsvisionen!. An Sagas habe
ich eine frithe — Heidarviga saga — und zwei, bezogen auf die Buchsagas,
mittlere — Heensa-Pdris saga und Gisla saga Strssonar — herangezogen.
Heid., die Schilderung vom Hochlandkampf, habe ich ihrer Altertiimlich-
keit wegen, die sich auch im Sprachlichen ausdriickt, gewéhlt, Gisl. und
Heens., weil sie sprachlich und als Kunstwerk tiberhaupt den Héhepunkt
der kiirzeren Familiensagas darstellen.

2. Das Problem der Uberlieferung
Bei allen derartigen sprachlichen Untersuchungen stellt sich ein grund-

sdtzliches Problem, auf das hier kurz eingegangen sei: Wir arbeiten mit
Texten, die in Handschriften iiberliefert sind, die zum Teil erheblich spéter

1S. hierzu auch S.73f.
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zu datieren sind als die Schopfung — und die erste Niederschrift — des
Werkes selbst. AuBerdem besteht, wie immer bei handschriftlicher Uber-
lieferung, die Moglichkeit, daB beim Abschreiben Anderungen vorgenom-
men wurden.

Werfen wir nun einen Blick auf Entstehung und Uberlieferung der un-
tersuchten Werke. Die Ubersetzungen der Heilagra manna sogur gehen
auf das 12. und 13.Jahrhundert zuriick? Die Antoniussaga ist in einem
Pergamentkodex aus dem Jahr 1325 iiberliefert. Bei den Vitae patrum
diirfte die Ubersetzung auf die zweite Hilfte oder das Ende des 13.Jahr-
hunderts zu datieren sein, die handschriftliche Uberlieferung etwa hundert
Jahre spiter. Die Dialogi Gregorii Magni wurden im 12. Jahrhundert iiber-
setzt. Die Haupthandschrift stammt aus dem Ende des 12. oder dem Be-
ginn des 13.Jahrhunderts. Duggals leizla wurde wohl in der zweiten Hélfte
des 12.Jahrhunderts ins Islindische iibertragen; zwei Kodizes stammen
vom Beginn, einer von der Mitte des 15.Jahrhunderts, ein weiterer von
dem Ende des 15. oder dem Beginn des 16.Jahrhunderts. Bei diesem Werk
ist also der Abstand zwischen dem Zeitpunkt der Ubersetzung und der
Entstehung der zu beniitzenden Kodizes am groBten. Trotzdem bestehen,
wie gleich zu zeigen sein wird, in der handschriftlichen Uberlieferung dieses
Werkes, wie auch der anderen, nur geringfiigige Schwankungen hinsicht-
lich des Gebrauchs von inn, liegen doch nur wenige Varianten vor. So
findet sich eine in Dugg.: UNGER schreibt nach Kodex A (Dugg. 343, 29)
er i lifi pessa heims; eine Variante aus Kodex D lautet: i bui heimsins er.
(Beide Kodizes stammen aus dem Beginn des 15.Jahrhunderts.) Im dritten
Buch von DG bringt UNGER aus einem Membranblatt die Lesart: (af
réisa) ondina af sinum dauda eda likamann, wogegen im Hauptkodex steht
(DG 228, 15/16): at réisa ond af davpa epa licam. Nicht ergiebiger sind die
zu den von mir untersuchten Teilen von VP I und VP II angefiihrten
Varianten: Im Kodex C steht spamennir anstelle des im Kodex A {iber-
lieferten prophetarnir (VP 1400, 8). Kodex A ist um 1400 entstanden, wih-
rend Kodex C, von dem fiinf Blitter erhalten sind, auf das Jahr 1325 zu-
riickgeht. Weitere handschriftliche Varianten beziiglich der Verwendung
von inn liegen nicht vor. Somit darf man, auch wenn natiirlich bei UNGER
nicht alle Varianten tberhaupt erfa3t sind, doch von einer textlich ge-
sicherten Grundlage reden. Dasselbe gilt fiir die benutzten Sagas.

2 S. hierzu UNGER in HMS I, S. IIff.
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Auch diese Sagas liegen zum Teil in spidten Abschriften vor3. Das
Bruchstiick von Heid. ist in einer Pergamenthandschrift (13. und 14. Jahr-
hundert, Stockh. 18 49) erhalten. Von Heens. existieren nur noch zwei
Bléatter einer Pergamenthandschrift, die auf das 15.Jahrhundert zuriick-
gehen soll. Die Papierhandschrift (AM 501), die der Ausgabe im Fornrit
zugrunde liegt, soll bald nach der Pergamenthandschrift geschrieben wor-
den sein. Die Lesarten, die aus weiteren Handschriften angefiihrt sind,
geben fiir unser Problem nichts aus. Gisl. ist mehrfach iiberliefert. Die
ilteste erhaltene Handschrift, eine Membran (AM 556a 4°), stammt aus
dem 15.Jahrhundert. (Dieser Text wird unseren Untersuchungen zugrun-
de liegen.) Einen jiingeren Text bietet Y (= Ny kgl. Saml. 1181 fol. und
AM 149 fol.). Bei Y, spéten Papierhandschriften — 1181 fol. stammt z. B.
aus dem 18.Jh. —, handelt es sich um Abschriften einer verlorengegangenen
Handschrift aus dem 14.Jahrhundert. In der Vorlage von Y scheint der
Anfang gefehlt zu haben und ist dann wohl neu geschrieben worden;
dieser Anfang enthélt auch einen Vikingerkampf. Wie steht es nun mit der
Verwendung von inn? Man mag bei der Lektiire den Eindruck erhalten,
daB inn etwas stirker als sonst iiblich verwendet ist. Gisl. 29, 14{f.4 bringt
die Schilderung des Uberfalls auf die Familie von Gisli in Norwegen und
die Brandlegung. Der Eingang dieses Kapitels enthilt viele Begriffe ohne
inn, dann setzen 29, 25ff. Formen mit inn ein (relativ-real, Ersterwdahnung
und Wiederaufnahme). 30, 19 hei3t es dann aber plétzlich: vedri (rel.-real)
var pannig farit —. Dieser Wechsel von Formen mit und ohne inn — das
grundsatzliche Bild, das sich uns bei allen Texten zeigen wird — 1aBt sich
auch in weiteren Kapiteln nachweisen; er ist typisch fiir diese ganze Ver-
sion der Gisla. Es gilt hier, was PRINZ?® bereits gezeigt hat: Sehr weit aus-
einander liegen die Erzahlstufen (= die beiden Versionen) nicht.

Auch die Sagas bieten also eine textlich gentligend gesicherte Grundlage
fiir unsere Untersuchungen. DaB} die handschriftlichen Varianten, wie sie
uns vorliegen — und auch das Bestehen zweier Versionen wie bei Gisl. — fiir
unser Problem ohne Belang sind, hingt, was die Sagas anbelangt, damit
zusammen, dal} diese Erzdhlform ein festes Stilgeprige hat. Ferner gehen
Wandlungen im Sprachempfinden ganz allgemein eher langsam vor sich,
und der Islander hilt jedenfalls — wie der Vergleich mit der modernen

% S. hierzu die Einleitungen in den Ausgaben im Fornrit.
4 Im Fornrit IV sind die ersten Kapitel von Y abgedruckt.
5 R.PrINZ, Die Schipfung der Gisla saga Surssonar, Breslau 1935.
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Sprache zeigt — stark an alten Spracheigentiimlichkeiten fest. Auch die
alten Islander miissen, wie sich aus zahlreichen Fillen entnehmen 148t
ziemlich konservativ gewesen sein.

Man darf sich also doch mit einem gewissen Vertrauen an solche Unter-
suchungen wagen. Wichtig scheint mir ferner, dall sich — wie sich noch
zeigen wird — eine Art innerer Ubereinstimmung bei der Verwendung von
inn bei den einzelnen Werken ergibt, ndmlich insofern sich iiberall ein
dhnliches Bild bietet, das sich sinnvoll interpretieren 148t ; dies diirfte kein
Zufall sein.

3. Die beniitzten Kategorien

Wie eingangs bereits angegeben wurde®, lassen sich die uns hier inter-
essierenden Begriffe — welche die mittelbare Einzelanaphora und die all-
gemeine Anaphora betreffen — in vier Kategorien fassen: relativ-reale Be-
griffe, Unika, generell verwendete Abstrakta und generelle Begriffe, wobei
die letzten drei auch unter der Bezeichnung «absolut-reale Begriffe» zu-
sammengefallt werden. Wir werden uns zuerst mit den relativ-realen Be-
griffen befassen. «Relativ-real» heiBlen sie im Vergleich zu den absolut-
realen — der Himmel, die Armut, der Korper —, die etwas Einmaliges und
allgemein Bekanntes darstellen. Die relativ-realen Begriffe dagegen erhal-
ten ihre Realitdt durch den Zusammenhang mit anderen Begriffen oder
ihren Bezug auf den jeweiligen Lebens- oder Kulturkreis oder auch die vor-
liegende Situation. Ihre Realitét ist damit nicht absolut, sondern relativ.

3.1. Relativ-reale Begriffe

Die relativ-realen Begriffe konnen, wie bereits erwahnt, ihre Realitidt durch
den Zusammenhang mit anderen Vorstellungen erhalten. So wird im fol-
genden Beispiel im BewuBtsein des Sprechenden der Begriff « Fahrkarte»
durch den Ausdruck « Bahn» hervorgerufen: Er wird morgen mit der Bahn
verreisen. Hat er die Fahrkarte schon bestellt ? Der Begriff der Fahrkarte
ist dadurch eindeutig bestimmt, handelt es sich doch um die Fahrkarte,
die erforderlich ist, damit die erwidhnte Reise gemacht werden kann. Eben-
so bestimmt sind die relativ-realen Begriffe, die auf einen gewissen Lebens-

6S.8S.14.
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kreis bezogen werden, z. B. wenn im Altislindischen vom Goden die Rede
ist, weil} jedermann, was dies bedeutet. Eine weitere M6glichkeit besteht
im Bezug auf eine gegebene Situation. Auch hier sind die betreffenden
Begriffe eindeutig bestimmt. Ein groBer Teil der in der Alltagssprache ver-
wendeten Substantive ist relativ-real. HODLER? hat sie entsprechend dem
Grad ihrer relativen Realitdt in verschiedene Unterabteilungen eingeteilt:
Zwischen der bestimmenden und der bestimmten Vorstellung besteht je
nachdem eine mehr oder weniger groBe Notwendigkeit der Assoziation.
So unterscheidet er einen ersten Grad von relativer Realitdt und zahlt
hierzu relative Zeitbegriffe (Abend, Morgen usw.), relative Ortsbezeich-
nungen (Seite, Mitte usw.), Teilbegriffe, Eigenschaften und Zubehorden.
Beim zweiten Grad von relativer Realitét fithrt er Begriffe an, die durch
die normale Umgebung oder durch Besitzverhiltnisse bestimmt sind, wie
Haus, Hof, Feld, Wald, Dorf, Stadt sowie Luft, Licht, Regen usw. (Da-
nach ist z.B. im Satz: Er gab ihm die Hand die relative Realitit stirker,
als wenn es heilit: Er ging den Weg zum Feld.) Unter einem dritten Grad
der relativen Realitit fafit er Begriffe zusammen, wie Vater, Lehrer, Schii-
ler, sowie Kaiser, Konig usw. Er verwendet dafiir die Bezeichnung «so-
ziale Welt». Er unterscheidet ferner Begriffe mit einem vierten Grad der
relativen Realitdt (Tempel, Hohepriester usw. [HODLER arbeitet mit der
gotischen Ubersetzung des Neuen Testaments.]). Ich habe fiir unsere
Zwecke diese Einteilung etwas vereinfacht und unterscheide folgende Be-
griffe: Zeitbegriffe, Korperbegriffe und Teilbegriffe im allgemeinen (Tiir,
Wand usw.), Zubehdrden, Umwelt und Besitz, Begriffe der sozialen Welt
und hier auch historische Begriffe. (Unter der Bezeichnung «soziale Welt»
sind bei mir die Begriffe des dritten und vierten Grades von relativer Reali-
tdt zusammengefaBt; es sind fiir die betreffenden sozialen und kulturellen
Gegebenheiten besonders typische Begriffe, wie z.B. hofdingi, ping, aber
auch prell, fifl usw.)

Den AbschluB3 des Kapitels iiber die relativ-realen Begriffe bildet eine
Ubersicht iiber ihren «gattungsmiBigen» Gebrauch. Unter dieser Be-
zeichnung wird die Anwendung relativ-realer Begriffe auf Gruppen als
Ganzes, d. h. ohne Charakterisierung der einzelnen Glieder, verstanden, so
bei den Gruppen Biilender in Dugg. Wird z.B. die kdrperliche Erschei-
nung einer solchen Gruppe charakterisiert, so konnen die betreffenden
Korperteile in der Einzahl beniitzt sein: Das Haar glinzte. Weiter gehdren

" HODLER, S.35fT.
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dazu Bezeichnungen der Qualitét8, wie um ndtt, d.h. wenn nicht angegeben
ist, um welche Nacht es sich handelt, wenn jedoch ein relativ-realer Rah-
men vorliegt. Die Grenze zwischen «relativ-real» und «gruppenmdBig»
ist flieBend, dies gilt auch im Hinblick auf die generellen Begriffe.

3.2. Unika

Als Unikum wird bezeichnet, was nur einmal vorhanden ist, z.B. Gott,
Sonne, Himmel usw., wobei fiir eine solche Charakterisierung allein das
BewuBtsein des Sprechenden mafBigebend ist, nicht die objektive Realitét.
Auch heute spricht man noch von der Sonne, obwohl man weil3, dal3 un-
zdhlige Sonnensysteme vorhanden sind. Fiir den Sprechenden im alten
Island m6gen weitere Begriffe — deren Einmaligkeit objektiv gesehen noch
weniger der Realitét entspricht als z. B. bei der Sonne — den Charakter von
Unika gehabt haben, z.B. das Meer (er kannte nur das eine) oder das
Land (ndmlich sein eigenes, das er vielleicht nie verlassen hatte oder das
fiir ihn allein zdhlte) oder z. B. der Konig, ndmlich der norwegische, weil
der Sprechende nicht weiter ins Ausland gekommen war.
Zu den Unika werden auch die Eigennamen gezéhlt.

3.3. Generelle Abstrakta

Die Definition der Abstrakta, d.h. des Sammelbegriffs fiir das nur in der
Vorstellung, als Begriff Vorhandene und deshalb dem real Vorliegenden,
den Konkreta, Entgegengesetzte, wird schon lange fiir die grammatikali-
sche Einteilung der Substantive bentitzt. Doch hat sich auch schon lange
Widerspruch gegen diese Art der Einteilung erhoben, und mit Recht wird
z.B. dagegen eingewendet?, daBl die Einreihung von Stoffbezeichnungen,
wie Holz, Leder, Gold usw., unter die Konkreta sinnwidrig ist. In einem
Satz, wie: Das Gold ist ein Metall, wird Gold als Gattungsbezeichnung,
d.h. als genereller Begriff, gefaf3t. Mit ebensoviel Recht kénnte man jedoch
hier die Bezeichnung «Gold» als — generell verwendetes — Abstraktum
betrachten!?, Die Strukturalisten haben denn auch neue Bezeichnungen

8 So HEGER, S.60.

9 So HOFFMANN, S.7.

10 Zum Problem der Abstrakta, d.h. der Schwierigkeit der Unterscheidung zwischen
konkret und abstrakt, vergleiche man auch G.SOMMER, Abstrakta in der altislindi-
schen Familiensaga. Diss. Gottingen 1964, S. 11T,
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und Einteilungen vorgelegt, allerdings ohne zu einer allgemeinen Uber-
einstimmung zu gelangen. So spricht JESPERSEN!! von thing-words und
mass-words und unterscheidet bei beiden materielle und immaterielle.
CHRISTOPHERSEN!2 wiederum gebraucht die Bezeichnungen unit-words und
continuate-words. Unter unit-words versteht er Dinge, die zdhlbar sind.
Continuate-words entziehen sich dagegen der numerischen Quantifikation ;
sie sind nicht abgrenzbar. Dabei kann es sich um Materie von irgend-
welcher Beschaffenheit handeln. Immaterielle continuate-words sind z. B.
Ideen, Gemiitserregungen usw. Ich bin bei der alten Einteilung geblieben,
weil ich die Definition des Artikels, wie sie in den grofBen Grammatiken
(die mit dem Begriff « Abstrakta» arbeiten) gegeben wird, beniitze und
weil ich auf moglichst viele Kategorien — die ihrerseits eine weitere Unter-
suchung zulassen — angewiesen bin.

Innerhalb der Abstrakta selbst ist freilich eine weitere Unterscheidung
erforderlich. Bei den in der Gruppe der absolut-realen Begriffe rangieren-
den Abstrakta handelt es sich um generelle Verwendung. Mit andern Wor-
ten, es geht hier um die reinen Begriffe, die ohne jeden Bezug auf etwas
Bestimmtes sind, d.h. um Allgemeingiiltiges, so wenn z.B. gesagt wird:
« Die Armut ist ein Ubel. » Diese reinen Begriffe konnen jedoch mit einem
realen Rahmen verbunden werden, d.h. sie konnen auf etwas Bestimmtes
bezogen werden, so daB sie ihre Allgemeingiiltigkeit verlieren, z.B.: Die
Leute lebten in einer winzigen Hiitte; die Armut war grof. In diesem Satz
ist eine ganz bestimmte Armut gemeint, nicht die Armut schlechthin.

Auf das Problem der nicht generell gebrauchten Abstrakta geht BE-
HAGHEL'® im Rahmen seiner Artikeldefinition iiberhaupt nicht ein.
HobpLER™ streift es, wenn er sagt, dall Nomina actionis, die eine zeitlich
begrenzte Handlung ausdriicken, eigentlich konkret und zéhlbar seien.
Ich habe —iiber die benutzte Artikeldefinition hinaus —, trotz der Schwie-
rigkeit der Abgrenzung und obwohl die Nomina actionis geradezu als
relativ-reale Substantive falBbar waren, alle in einem relativ-realen Rah-
men verwendeten Abstrakta abgetrennt und diesen ein eigenes Kapitel
gewidmet.

11 O.JESPERSEN, A modern english grammar, Heidelberg 1909-1927, Bd.2 (1914), 5.21F.
12 CHRISTOPHERSEN, S.25ff. Auch die neue, strukturalistische DUDEN-GRAMMATIK
(Auflage 1973) bleibt immer noch bei der Einteilung in Konkreta und Abstrakta.

13 BEHAGHEL, S.391T.
14 HoDLER, S.52.
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3.4. Generelle Begriffe

Generelle Begriffe sind Bezeichnungen, wie: der Mensch, das Tier, die
Rose usw. Anstelle von generellen Begriffen spricht man auch von Gat-
tungsbegriffen. Unter « Gattung» versteht man hierbei eine Gruppe von
Lebewesen oder Dingen, die alle entsprechende Eigenschaften haben.
(Wihrend wir, wie oben ausgefiihrt, unter «gattungsméfBig» eine Gruppe
innerhalb eines relativ-realen — nicht eines generellen — Rahmens ver-
stehen.) Die generelle Bezeichnung «der Mensch» hat somit Bezug auf die
ganze Gruppe (auf die Gruppe schlechthin) und sagt etwas fiir diese Allge-
meingililtiges aus, wie z.B.: Der Mensch hat aus der Geschichte nichts ge-
lernt.

3.5. Nicht generell verwendete Abstrakta

Zwischen den relativ-realen und den absolut-realen Begriffen besprechen
wir, wie oben ausgefiihrt, noch die nicht generell verwendeten Abstrakta.
Damit sind innerhalb eines relativ-realen Rahmens verwendete Abstrakta
gemeint, die dadurch zum Teil selbst einen relativ-realen Charakter an-
nehmen?®,

4. Ersterwihnung und Wiederaufnahme der Begriffe

Bei einem vorher genannten bestimmt verwendeten Begriff kann inn ge-
setzt werden, um die Zweiterwdahnung zu markieren ; bei einem vorher un-
bestimmt gebrauchten Begriff kann damit angegeben werden, daB3 er nun
bekannt ist. Dies betrifft die relativ-realen Begriffe. Was die bestimmt be-
niitzten relativ-realen Begriffe anbelangt, ist zu bedenken, daB diese — wie
die absolut-realen Begriffe — zwar bekannt und damit bestimmt sind, dal
sie aber nicht die absolute Einmaligkeit der absolut-realen Begriffe haben.
Um ein klares Bild von der Verteilung von inn bei der Ersterwdhnung und
bei der Wiederaufnahme zu erhalten, werden hier Ersterwdhnung und Wie-
deraufnahme getrennt besprochen. Anders verhélt es sich bei den Unika,
generellen Abstrakta und generellen Begriffen. Hier gibt es Begriffe, die —
je nach Text — praktisch nur mit oder ohne inn verwendet sind. Dies gilt

15 S.145f.
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absolut fiir Gott — gud wird immer ohne inn gebraucht — und wahrschein-
lich auch fir helviti. Bei unseren Texten trifft es, mit Ausnahme von drei
Beispielen, fiir himinn zu. Bei den Begriffen fiir Teufel gibt es in VP I neben
den Inn-Formen nur eine ohne inn. Auch in Ant. dominiert inn, wihrend
z.B. DG eine gemischte Verwendung aufweist. Auch bei den generellen
Begriffen finden sich in unseren Texten entsprechende Beispiele. Generelle
Abstrakta sind in Heid. nur ohne inn verwendet. (Auch das gattungs-
mabBige dioflar, die Begleiter des Satans, ist in Ant. mit einer Ausnahme
innlos verwendet.) Das Bild, das sich bei den Unika, generell verwendeten
Abstrakta und den generellen Begriffen bietet, ist also prinzipiell anders
als bei den relativ-realen Begriffen: Mit inn benlitzte Begriffe konnen sol-
chen ohne inn gegeniiberstehen. AuBerdem gibt es die gemischte Verwen-
dung. Dazu kommt in gewissen Abschnitten der Texte eine auffallende
Haufung bestimmter Begriffe mit inn, z.B. in der groen Rede des An-
tonius (62, 291t., kraptr, milleikr, dann die Gegenbegriffe usw.).

Was die Wiederaufnahme anbelangt, so ist z. B. die Sonne, ob nun ge-
rade die Rede von ihr gewesen ist oder nicht, immer gleich bekannt; des-
halb ist keine Bezeichnung der Wiederaufnahme erforderlich. Etwas an-
deres ist es, wenn jemand ein Unikum erwéhnt und gleich darauf wieder:
Der Mond ist voll; der Mond leuchtet stark. Hier wird vielleicht durch die
Wiederholung insistiert. Wir bezeichnen deshalb bei den absolut-realen
Begriffen lediglich die unmittelbare Wiederholung.

5. Weitere Unterteilung der Begriffe der verschiedenen
Kategorien je nach Funktion

Die Begriffe der verschiedenen Kategorien werden hier weiter unterteilt,
und zwar nach ihrer Funktion als Subjekt, Objekt, Genitivattribut und
Umstandsbestimmung (Verwendung mit Praposition). Dabei werden so-
wohl die Begriffe ohne inn als auch die mit inn berticksichtigt.

Das Subjekt wurde gewahlt, weil es innerhalb der Satzteile eine Sonder-
stellung einnimmt, ist es doch von diesen vollig unabhédngig. AulBerdem
wird die Verwendung als Apposition und Préadikativ beriicksichtigt, und
es werden Subjektanreihungen angefiihrt. Als zweites wird die Verwen-
dung als Objekt — Akkusativ-, Dativ-, Genitiv- und Prédpositionalobjekt —
gezeigt. Diese Objekte hingen vom Préddikat ab; ihre Situation ist damit
eine vollig andere als die des Subjekts. Als Beispiel fiir Abhidngigkeit vom
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Substantiv dienen die Genitivattribute. Als letztes wird die Verwendung
der herangezogenen Begriffe als Umstandsbestimmung, d.h. zusammen
mit Préposition untersucht, fehlt doch bei Verwendung mit Praposition
ofter der ArtikelS.

16 Man vergleiche z.B. die Liste in der DUDEN-GRAMMATIK auf S.170.
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Kapitel 2

Relativ-reale Begriffe; ihre Verwendung mit und ohne inn

1. Relativ-reale Begriffe bei Ersterwiihnung

Im folgenden werden die verschiedenen Kategorien relativ-realer Begriffe
bei Ersterwihnung dargestellt; die Wiederaufnahme wird weiter unten?!
gesondert besprochen werden. Vorerst sei jedoch noch auf die Art der Be-
stimmung dieser Begriffe und den Grad der Bestimmtheit, der sich daraus
ergibt, eingegangen. Die folgenden Beispiele mdgen zeigen, wie ein relativ-
reales Substantiv durch einen anderen Begriff bestimmt wird. Gisl. 52,
19 Toku menn til drykkju um kveldit. 54, 23 Lior nu til pess, er dagr kemr.
Dagr erhilt hier seine Bestimmung durch das vorausgehende um kveldit:
es ist der auf diesen Abend folgende Tag. DG 221, 7 hof pavi upp messo.
221, 8 Sipan gek hann fra altare. Altare ist durch die Erwihnung von
messo bestimmt: es handelt sich um den Altar, an dem der Papst die Messe
liest. DG 207, 1/2 for Placidus sveinn til tiarnar at taca vatn. 207, 2/3 En
er hann socpi ovarliga keraldi i vatnit —. Placidus ist zum Teich gegangen,
um Wasser zu schopfen; das Gefil, von dem die Rede ist, dient natiirlich
zum Schopfen des Wassers. Die Bestimmung kann auch durch ein Verb
allein gegeben sein: Heens, 13, 22/23 gengr inn sidan ok Iykr aptr hurd: Er
geht hinein (womit man an das Haus denkt) und schlieBt die Tiire (eben
dieses Hauses). Als Grenzfille betrachten mag man Beispiele, wie Heid.
278, 8 rida a braut or tuni. Vom betreffenden Gehoft ist vorher nicht die
Rede; doch heillt es zu Beginn des Kapitels (viel weiter oben): ok er
( Bardi) heima nétt pa (womit man natiirlich den Hof, zu dem das betreffen-
de tun gehort, voraussetzen kann), oder Gisl. 116, 16 E. hafdi lagt sverd
pat i milli stokks ok féta sér. Mit stokks ist das Seitenbrett der Bank? ge-
meint. Von den Bidnken selbst ist nicht die Rede; doch wird vorher gesagt,

18.S.1271f.
2 So in Thule Bd.8 wohl richtig iibersetzt. Man vergleiche hierzu ASB, Bd.6, Eyr-
byggja saga, S.81, setstokkann.
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daB Pordis das Essen auftrug, womit der H6rer vermutlich auch an die
Binke denkt, auf denen die Géste sitzen. Besondere Hervorhebung ver-
dient die Tatsache, daB der bestimmende Begriff oft ziemlich weit, sogar
sehr weit entfernt von dem zu bestimmenden Begriff stehen kann.

Um den Grad der Bestimmtheit der relativ-realen Begriffe deutlich dar-
zulegen, sind die Belege in drei Gruppen aufgeteilt: 1) Der bestimmende
Begriff steht nicht unmittelbar bei dem Substantiv, das er bestimmt, oder
zur Bestimmung dient lediglich das Verb (oder das zugehorige Personal-
pronomen) im selben Satz (zu dieser Gruppe gehort die Mehrzahl der
Belege). 2) Der bestimmende Begriff steht unmittelbar bei dem zu bestim-
menden Substantiv; hierbei handelt es sich um einen besonderen Zusatz
(gelegentlich auch einen unmittelbar anschlieBenden Satz), also nicht nur
um das Verb. 3) Ein bestimmender Begriff fehlt. Zu dieser letzten, zahlen-
maiBig geringen Gruppe gehoren zweierlei Begriffe.

Die erste Gruppe der Begriffe, die keine Bestimmung bei sich haben,
1aBt sich als durch den damaligen Lebenskreis bestimmt fassen. Der Be-
griff « Lebenskreis» ist hierbei in weitestem Sinn verstanden, mehr kultu-
rell, wenn man z.B. an die Sitte des Aufstellens von Tischen (die nachher
wieder weggetragen wurden) fiir das Essen denkt, mehr allgemein mensch-
lich, wenn es um Zeit-, Teilbegriffe usw. geht. Die folgenden Beispiele mo-
gen dies im einzelnen zeigen. Gisl. 28, 13 Gisli — gengr til smidju. Gisli und
Vésteinn befinden sich in Viborg in Didnemark; Einzelheiten sind keine
angegeben. Von einer solchen Schmiede ist vorher nicht die Rede. Doch
ist es offensichtlich fiir den Erzédhler klar, dal3 in dem Gehoft, in dem sich
die beiden aufhalten, wie in jedem Gehoft — wie aus den Sagas deutlich
hervorgeht — eine Schmiedewerkstétte vorhanden ist. Der betreffende Be-
griff ist somit dem damaligen Lebenskreis entsprechend bestimmt. Ein
weiteres Beispiel ist Gisl. 15, 1 Porkell for fyrstr virdingamanna til skips ok
hitti Porbjorn sur. Porkell geht als erster der vornehmen Leute zu dem
Schiff, in dem Porbjorn eben angekommen ist. Das Island der Sagas hat
ein streng hierarchisches Gesellschaftssystem. Sein Zentrum bilden die
GroBbauern mit ihren Familien; weiter gibt es die weniger Ansehen ge-
nieBenden Kleinbauern und schlieBlich die Knechte, von denen viele Skla-
ven, d.h. unfrei, sind. Der Begriff virdingamadr ist deshalb etwas Ver-
trautes. Dies gilt auch fiir einen Satz, wie Heid. 267, 17 « Hef pu fram
bord. » Der Knecht soll die Tische hinstellen, ndmlich vor die Leute stellen.
Aus den Sagas wissen wir, dal vor dem Essen Tische aufgestellt wurden,
die nachher wieder weggetragen wurden. Die angefiihrten Beispiele zeigen,
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daB die Verwendung vieler Begriffe ohne weiteres verstindlich war, weil
diese zum damaligen Lebens- und Kulturkreis gehorten. Zum Lebenskreis
gehoren auch Begriffe wie Luft, Wind, Regen, Wetter usw., sind sie doch
durch den betreffenden Lebenskreis — der Begriff im weitesten Sinn ver-
standen — gegeben; auch Zeitbegriffe gehoren dazu. Um Bestimmtheit
durch den Lebenskreis handelt es sich auch bei Beispielen, wie Heid. 301,
22 «er peir kému fdir [ herad», oder Heens. 44, 6 « pu skalt fara ofan i
sveit.» Hier geht es um die tégliche Umgebung, die Landschaft des Spre-
chenden, etwas, das fiir ihn und die anderen, die zu seinem Lebenskreis
gehoren, vertraut und bekannt ist. Dies gilt auch fiir Beispiele, wie Heens.
43, 17 « Gerist fé hardla nytlétt. » Es ist das Vieh von Tungu-Oddr gemeint,
somit auch etwas fiir ihn und seine Umgebung Selbstverstdndliches. Alle
diese Begriffe sind zeitlos; sie betreffen einen Zustand ; sie sind nichts Ein-
maliges, Momentanes. Sie alle — handle es sich nun um die Zeit, Teilbe-
griffe, Umwelt und Besitz oder die soziale Welt, d. h. die von uns beniitzten
relativ-realen Kategorien — beziehen sich auf einen bestimmten Lebens-
kreis. Die Bezeichnung «Lebenskreis», die wie gezeigt umfassend ist, gilt
sie doch fiir alles Konkrete, kann sich dabei auf eine gréBere oder kleinere
Welt beziehen, ndmlich in dem Sinn, dal} es lediglich um den Lebenskreis
einer bestimmten Bauernfamilie geht, so wenn z.B. vom bloden Sohn
dieser Familie die Rede ist. Unter dem Lebenskreis kann aber in andern
Fallen auch die gesamte islindische Welt verstanden werden, so wenn z. B.
von den virdingamenn gesprochen wird. Immer aber sind die betreffenden
Begriffe durch ihren Bezug auf einen gegebenen Lebenskreis bekannt und
dadurch bestimmt, und insofern gehoren sie auch zur allgemeinen Ana-
phora.

Es muB hier jedoch um der Klarheit willen betont werden, daf3 dieselben
Begriffe, die allein gebraucht sein kdnnen, auch eine Bestimmung — sei es
eine Nachbarvorstellung oder sonst einen bestimmenden Begriff, wie z. B.
bei den Teilbegriffen das Ganze — bei sich haben kénnen. Dies ist nichts
Befremdliches, wenn man sich klarmacht, daB3 die Bekanntheit und Be-
stimmtheit dieser Begriffe —im Gegensatz zu den absolut-realen Begriffen —
nichts Absolutes ist, sondern eben auf ihrem Bezug auf einen gegebenen
Lebenskreis beruht.

Die zweite Gruppe der Begriffe, die keine Bestimmung bei sich haben,
148t sich als durch die gegebenen Umstédnde bestimmt fassen, so Beispiele,
wie Gisl. 40, 8 « Austmenn skulu hverfa aptr », und 40, 9 « En pit stigid da
skip.» Vésteinn, der mit zwei Norwegern nach Holl unterwegs ist, erteilt
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diese Befehle. Der erste gilt seinen Begleitern, der zweite den Boten von
Gisli, die mit einem Boot gekommen sind. Beide Begriffe — Austmenn und
skip — lassen sich hier nicht einfach durch den damaligen Lebens- und
Kulturkreis erklaren. (Zum Reisen wird nicht immer ein Boot beniitzt;
das hdngt von den Umstinden ab.) Im vorangehenden Text, zu dem diese
Befehle gehoren, sind jedoch diese Substantive erwdhnt. Sie sind also fiir
den Sprechenden und den Hérenden durch die gegebene Situation be-
stimmt. Wir kénnen hier von «Situationsbestimmtheit»® reden, da die be-
treffenden relativ-realen Begriffe durch die vorliegende Situation eindeutig
bestimmt sind. Durch die Beriicksichtigung dieser Gruppe gehe ich eben-
falls iiber die von BEHAGHEL gegebene Artikeldefinition hinaus.

Bei der Darstellung des Materials gehe ich so vor, daB3 ich die Belege
einer der verschiedenen Gruppen von relativ-realen Begriffen vollstindig
anfithre, wihrend ich bei den andern eine Ubersicht gebe. Es scheint mir
wichtig, bei einer Gruppe in aller Ausfiihrlichkeit die Art der Bestimmung
bei den verschiedenen Untergruppen zu zeigen, nicht zuletzt auch deshalb,
weil dies von allgemeinem sprachwissenschaftlichem Interesse ist. Ich habe
hierfiir die Gruppe der Teilbegriffe (mit Ausnahme der Korperteile) im
engeren und weiteren Sinn gewahlt. Diese — dyrr, pallr, fjés usw. wie auch
boro, tun, gardr usw. — bilden gewissermallen das Zentrum der relativ-
realen Begriffe mit dem ersten Grad von relativer Realitdt und vielleicht
das Zentrum der relativ-realen Begriffe iberhaupt. Es sind die Begriffe,
die dem Menschen im téglichen Leben am néchsten stehen.

1.1. Zeitbegriffe

1.1.1. Die nicht mit einer unmittelbaren Bestimmung verwendeten Begriffe?*

Der Hauptteil der Belege wird von den Zeitbegriffen gebildet, die durch
einen andern, nicht unmittelbar gesetzten Begriff bestimmt sind. In der
Einzahl sind innlos gebraucht als Subjekt 2 Begriffe, wie vetr, dagr, z.B.
Heens. 11, 22 (lidr sumar ) ® ok kemr vetr, doch auch primamdl (die 6. Stunde
am Morgen): VP II 494, 14 (um alla nottina) ok komit munde primamdl.

3 Diesen Begriff beniitzt schon NYGaAARD (S.31), allerdings fiihrt er neben situations-
bestimmten Begriffen in unserem Sinn auch solche an, die nach unserer im folgenden
dargestellten Einteilung eine Bestimmung bei sich haben.

4 Diese Gruppe wird als weitaus stirkste immer als erste behandelt.

5 Der bestimmende Begriff ist jeweils in Klammern angefiihrt.
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In der Stjérn® (im jiingsten Teil der Ubersetzung) findet sich (Kodex A)
184, 14 dagsbrun innlos benutzt: (morgintimi) pi at nu rennr dagsbrun upp;
in der Handschrift B (ebenfalls 14.Jahrh.) ist dagsbrin mit inn verwendet.

Bei lida steht iberwiegend inn, wie z. B. VP 11 495, 7 (var lokit deginum)
en lidin nottin. Die 2 einzigen Dativobjekte haben inn bei sich, so VP II
495, 8 (neasta dag) lokit var nattinne, ebenso 2 Prapositionalobjekte: Gisl.
50, 21 (at vetrndttum) Lidr ¢ sumarit und Heid. 270, 5 (dréttinsdaginn)
lior svad fram at fostudeginum. Doch gibt es bei dieser Verwendung auch
entsprechende innlose Beispiele: OH 38, 17 (‘vetrinn) Er d leid langafpstu.
SE 160, 17 (til middags) var pd — lidit d ndtt”. In meinem Material findet
sich noch das folgende innlose Beispiel: DG 219, 2 ( Hann vas vanr at coma
til munclifs Benedictus) En es at svemfnmali com. Bei den im bloBen Akku-
sativ® verwendeten Zeitbegriffen liegen 3 innlose Beispiele vor, so Heid.
271, 2 (d morgin) « ok fera slatrit allt til B. sudr laugardag »; bei 1 davon
handelt es sich um eine Apposition: Heid. 270, 19 um daginn eptir, laugar-
dag. 1 Beispiel weist inn auf: Heid. 272, 12 (at fostudeginum) Pat var lau-
garmorgininn snimma®. Das einzige Genitivattribut ist mit inn benutzt:
VP 11 493, 4 (ardegis) fyrir nontima dagsins.

Beim Gebrauch zusammen mit Prdposition finden sich zum Teil nur
innlose Beispiele, so bei at, fyrir, ner, vid, til. Von of und eptir gibt es in
unserem Material nur 3 Beispiele mit inn. Frd und um stehen mit und ohne
inn. Der Gebrauch mit und ohne inn sei anhand zweier Lesarten aus der
Stjorn gezeigt: 297, 34/35 (annan dag eptir) allt fra morgins timanum ist
die Lesart aus Kodex A, in B steht allt fra morgintima. Bei um liberwiegen
in der Einzahl die Formen mit inn — so Heid. 276, 13 (ndtt pa) Um morgi-
ninn byr K. —, abgesehen von Zeitangaben, wie um dagsetrsskeid usw. Bei
Gebrauch zusammen mit vera findet sich sowohl um ndtt wie auch um
néttina: die Nacht iiber sein. Es handelt sich also um keinen festen Aus-
druck im Sinne von «iibernachten», sondern um zwei Begriffe, die deutlich
ihre Selbstiandigkeit bewahrt haben.

6 Zur Erginzung werden gelegentlich Beispiele aus weiteren Texten vorgelegt, einige
wenige auch aus norwegischen, s. S.125, Anmerkung 24.

? Aus Edda Snorra Sturlusonar 1, Hafniae 1848. JONssoN schreibt in der Ausgabe
von 1931: var pa ok lipit at nott.

8 Es stimmt also nicht, da3 wie HEGER (S.59) sagt, bei Zeitangaben im Akkusativ
(ohne Priposition) regelméBig sa steht.

9 Bei Heid. 268, 8 Drditinsdaginn kemr B. fehlt eine bestimmende Angabe. Da dieses
Beispiel aus dem Anfang des erhaltenen Teils der alten Handschrift stammt, ist an-
zunehmen, daB} in dem verlorenen Teil eine solche enthalten war.
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In der Mehrzahl liegen nur 2 Beispiele vor, 1 Prapositionalobjekt: Gisl.
34, 4 (missarin) kemr at fardogum sowie 1 Umstandsbestimmung der Zeit:
VP 1 398, 14 (hinn ezta paschadag) allt fram um hvitadaga. Es sind also
Begriffe, die nur in der Mehrzahl vorkommen.

1.1.2. Begriffe mit unmittelbar dabeistehender Bestimmung

Vier Beispiele (Einzahl) haben einen bestimmenden Begriff unmittelbar
bei sich, z.B. Heid. 283, 1 «svd at lokit mun midvikudag i pessu viku.»
1 Genitivattribut ist innlos gebraucht: Dugg. 332, 6 (fra midium degi
midvikudags) til pess hins sama tima laugardags. Beim Akkusativ zur Be-
zeichnung der Zeit findet sich 1 Beispiel mit inn, wieder, wie bei den nicht
mit einer unmittelbar gesetzten Bestimmung, mit pat var: Heid. 278, 7
bBat var dréttinsdaginn, er fimm vikur vdru til vetrar. Innlos sind 2 Beispiele,
so Heid. 283, 1 « svd at lokit mun midvikudag i pessu viku. » Bei Verwendung
zusammen mit ¢ — 1 Beleg — ist inn nicht gesetzt: Gisl. 61, 2 «d hausti, pd
er vér slitum leiknum ».

1.1.3. Ohne bestimmenden Begriff verwendete Zeitbegriffe:
Bezug auf den Lebenskreis

Abgesehen von Zeitangaben, wie 7 nétt usw., liegen nur wenige Beispiele
vor. Stund wird o6fter gebraucht, um die Zeit, in der sich etwas abspielt,
zu bezeichnen; dieser Begriff ist als Subjekt innlos benutzt, z. B. Heens.
12, 15 lidr stund. Bezeichnungen, wie { morgun, i nétt, [ sumar usw., stehen
immer ohne inn. Sie beziehen sich auf das unmittelbar Vorliegende oder
das unmittelbar Vergangene, so kann d hausti auch bedeuten: im vergan-
genen Herbst. Beispiele hierfiir sind: Eyrb. 36, 29 « Af sér rak b. ragmelit
i dag.» «Den Vorwurf der Feigheit warf DP. heute von sich.» 28, 26 «— at
pu ferir eigi heim i kveld. » «dal} du heute abend nicht nach Hause gehst. »
127, 18 «hvdrt pii redr enn deigum brandinum, sem d hausti i A.» «daB
du immer noch eine weiche Klinge fiihrst wie im vergangenen Herbst im
A.» Hierher gehoren ferner Beispiele, wie Heid. 266, 11 «er fimm vikur eru
til vetrar» und VP 11 492, 7 « @ skal ek pola framan til midsdags ».

In der Mehrzahl findet sich missarin als Subjekt mit inn (1 Beispiel) be-
nutzt. Gisl. 34, 4 Nu lida missarin af hendi.
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1.1.4. Zur Verwendung von um, 4 und i

Zu den hdufig gebrauchten Prédpositionen gehort um. Es erfiillt eine dop-
pelte Funktion!?, indem es sowohl die Dauer — vera um haustit — als auch
den Zeitpunkt eines Ereignisses — koma heim um kveldit — bezeichnet. Hélt
man daneben Beispiele, wie Eyrb. 49, 8 «at vér sitim hér i vetr allir », oder
160, 19 « hefna hoggsins —, er ek laust hann d vetri», so stellt man hier eine
mit um ilibereinstimmende Verwendung fest: { bezeichnet die Dauer, d den
Zeitpunkt eines Ereignisses. Auf das Problem, warum hier bei ¢ und 7 inn
fehlt, werde ich spiter eingehen®!.

1.2. Teilbegriffe

Die Teilbegriffe, d.h. Bezeichnungen der Teile eines Ganzen, bilden eine
grofle Gruppe der relativ-realen Begriffe; sie sind in meinem Material
zahlreich vertreten. Eine Untergruppe dieser Begriffe wird von den Be-
zeichnungen fiir Korperteile gebildet.

1.2.1. Bezeichnungen fiir Korperteile

1.2.1.1. Bezeichnungen fiir Korperteile chne unmittelbaren Zusatz des
bestimmenden Ganzen

Unter den Belegen, bei denen das bestimmende Ganze, meist eine Person,
nicht unmittelbar gesetzt ist, findet sich in der Einzahl — Subjekt — 1 inn-
loses Beispiel: Gisl. 101, 2 (d nasar Eyjolfi) at pegar stokkr bléd um hann
allan. (Dal} das durch die Verletzung ausflieBende Blut Eyjolfr zugehort,
ergibt sich nicht durch hann allan.) Die anderen Beispiele (3) sind mit inn
benutzt, so Dugg. 337, 10 (augu pess kvikendis voru) en mudrinn sva mikill,
oder Gisl. 6, 6 (preelnum) haussinn lamdisk. Eine monosyndetische!® Wort-
reihe weist innlose Beispiele auf: Dugg. 331, 35/332, 2 (Har hans folnadi)

10 FriTzNER — 3. Bd., S.768, linke Spalte unter 11) — sagt ganz richtig zu um: «hvor der
er Tale om Tiden paa hvilken eller i Lgbet af hvilken noget sker, men ogsaa om
Tiden i hvilken noget varer eller vedbliver.»

1S 2651t

12 Bei den Wortreihen werden (nach der DUDEN-GRAMMATIK, S.591f.) folgende
Formen beriicksichtigt: 1) syndetisch: alle Glieder der Wortreihe sind durch eine
Konjunktion verbunden, 2) monosyndetisch: nur die beiden letzten Glieder der
Wortreihe sind durch eine Konjunktion verbunden, 3) asyndetisch: die Glieder der
Wortreihe sind unverbunden.
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enni roknadi — haka ofan seig —. Beim einzigen Akkusativobjekt steht inn:
Heid. 295, 26 (til hans) hoggr — af andlitit. Das Ganze ist ebenfalls mit inn
gebraucht: VP 1 396, 16 (hann) fundu pa likamann. In der Mehrzahl gibt
es beim Subjekt Verwendung ohne (1) und mit inn (2), so Gisl. 98, 17
(Helgi) sem feetr togudu, aber Heid. 303, 14 (hann) liggja uti idrin, ebenso
Gisl. 114, 17 (til hans) svd at ut falla idrin. Man beachte bei beiden Inn-
Beispielen die SchluBlstellung der inn aufweisenden Substantive. Das ein-
zige Beispiel fiir Objekt ist innlos: Gisl. 31, 16 (ek) «Leggja upp hendr
um —.» Beim Gebrauch mit Priaposition — Ortsbestimmungen — ist das
Bild entsprechend: In der Einzahl weisen die Beispiele (4) inn auf, so
Heid. 281, 18 (hann) tekr til i hvirflinum. In der Mehrzahl gibt es solche
mit (4) und ohne inn (2). Hier vergleiche man die folgenden Beispiele:
DG 211, 5 (hann) En es orp blip voro fvr evrom, en stapr fagr fvr agom,
aber Gisl. 50, 8/9 (Porgrim) af gekk skinnit af knuunum, en blod stokk
Or nosunum —.

1.2.1.2. Ausdriicke fiir Korperteile mit besonderer Bezeichnung des Ganzen

Bei dieser Gruppe ist das bestimmende Ganze besonders bezeichnet, sei
es mit Hilfe einer Pripositionalbestimmung (z.B. af honom), sei es durch
den Dativ der Zugehorigkeit bei Ortsbestimmungen (mér [ hendi), und
es steht unmittelbar bei dem betreffenden Ausdruck. Hier finden sich in
der Einzahl nur Formen mit inn (4) als Subjekt verwendet, so Heid. 303,
20 « Af pér er fotrinn». Fir die Bezeichnung des Akkusativobjekts sind
dagegen teils Formen mit inn (4), teils solche ohne inn (3) beniitzt: Heens.
41, 11 heggr hofud af b. und entsprechend Gisl. 11, 4 hjé — af honum
fdtinn. Das einzige Dativobjekt hat inn bei sich: VP I 385, 5 « Tak hendinni
upp a hals per.» Beim Gebrauch mit Préposition handelt es sich einmal
um den bereits erwidhnten, iiberaus haufig gebrauchten Typus: 7 hendi
meér, d.h. die Setzung des Dativs der Zugehorigkeit zum Korperteil. Dieser
Typus wird tiberwiegend innlos verwendet. Doch gibt es auch Gebrauch
mit inn, so Dugg. 336, 24 bar palma a bakinu ser oder ein Beispiel, wie
Gisl. 90, 24 rekr d hdlsinn b. Dazu kommen weitere Félle (4), wo die Zu-
gehorigkeit durch eine Umstandsbestimmung des Ortes (Prapositional-
objekt) ausgedriickt ist; hier hat die Bezeichnung fiir den Korperteil inn
bei sich, so Gisl. 86, 3 kom (der SpieB) 7 kdlfann d honum, oder Heid. 306, 4
heggr P. til hans ér brinunum ofan nefit.

In der Mehrzahl liegen lediglich 2 Umstandsbestimmungen vor, 1 inn-
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lose des Ortes (bei der die ndhere Bestimmung durch das Personalprono-
men hann gegeben ist) — Gisl. 113, 25 klyfi hann i herdar nidr — und 1 des
Grundes, mit inn: Dugg. 357, 31 var salunum ecki starf at réddunum.

1.2.1.3. Bezeichnung des Ganzen lediglich durch das zugehorige Verb
(gelegentlich, im selben Satz, durch ein Personalpronomen,
ein Substantiv oder einen Eigennamen)

Bei der dritten Gruppe ist das Ganze lediglich durch das Verb — in einigen
Fillen durch ein Personalpronomen, ein Substantiv oder einen Eigen-
namen — desselben Satzes bezeichnet, in dem der K6rperteil erwidhnt wird.
Beispiele ohne jegliche Bestimmung kann es logischerweise bei den Be-
zeichnungen fiir Korperteile nicht geben.

In der Einzahl — Akkusativobjekt, Genitivattribut und Umstandsbe-
stimmung des Ortes — finden sich sowohl Formen mit als auch ohne inn.
Innlos (3) ist z.B. beim Akkusativobjekt DG 226, 24 hof eigi hofop af iorpo,
aber mit inn (5): Heid. 325, 8 letr fylgja hondina. In einer syndetischen
Reihe ist 1 Akkusativobjekt ebenfalls innlos benutzt: Ant. 56, 24 hof vpp
hofvt ok avgv. Dativobjekte (3), 1 Genitiv- und 1 Prdpositionalobjekt sind
innlos, so DG 202, 14 at hann matti — taca hendi (instrumental); bei dem
Genitiv- und dem Pripositionalobjekt handelt es sich nicht um einen Teil-
begriff, sondern um das Ganze (likamr): Dugg.332, 15 at hon viti eigi aptr
likams i pessu lifi und DG 220, 24 scilpisc — vip licam. Bei den innlosen
Genitivattributen muB} auch Interpretation als Kompositionsbestandteil'®
in Betracht gezogen werden. So kann bei Beispielen, wie VP II 511, 6
par nalegr ath likams vist (qui ibi commanebat) likams als Attribut gefal3t
werden, doch konnte man auch an ein Kompositum denken. Solche mit
likams gibt es viele, wie man z. B. bei FRITZNER! sehen kann. Ein anderes
Beispiel ist Dugg. 333, 17 « Hvar er nu fotstangan pin eda likams reiting ? »
(quare non teris pede, non digito loqueris ?) Bezieht man hier pin auch auf
likams reiting, so mul man dieses als Kompositum verstehen. Stirkere
Wirkung hitte die (deshalb vielleicht wahrscheinlichere) Interpretation:
des (deines) Leibes Reizung. Beide Beispiele fehlen in der Liste der Kom-
posita, die FRITZNER anfiithrt. Mit inn verwendet ist Ajarta, in Vor- und
Nachstellung, z.B. VP 1I 500, 15 (at aungveraz) i hiartans hugrenningum
und 504, 8 (hann — girntiz) a horan hiartans. Bei den zahlreichen mit und

13 S, Kapitel 6, Anmerkung 6.
14 FRITZNER, 2.Bd., S.520, linke Spalteff.
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ohne inn verwendeten Umstandsbestimmungen des Ortes vergleiche man
die folgenden Beispiele: Gisl. 111, 6 hefir hvar peira pusl i hendi mikla
und 90, 16 «sem pu hefir i hendinni» oder Dugg. 354, 22 pa sat hann i elldi
allt til nafla, aber 354, 277 « bvi piniz hon i elldi — allt til naflans —». 1 Um-
standsbestimmung des Grundes ist innlos: Gisl. 86, 16 (Alfdis) ven at
yfirliti.

In der Mehrzahl sind beim Akkusativobjekt Formen mit (3) und ohne
(2) inn gebraucht, so Dugg. 354, 19 retti hendr til himins und VP I 409, 3
I6fdu hendrnar vid sidurnar. In der bereits oben erwidhnten syndetischen
Reihe ist auch das Akkusativobjekt in der Mehrzahl innlos (Ant. 56, 24).
Den innlosen Dativobjekten (7), die zum Teil instrumental verwendet
sind — Dugg. 342, 12 «er pu megir augum sia» — steht 1 mit inn benutztes
gegeniiber: VP I 410, 8 gnisti tonnunum. Die Umstandsbestimmungen des
Ortes sind wie die Akkusativobjekte teils mit (2), teils ohne (2) inn ge-
braucht, so Dugg. 354, 1 felli @ kne und VP 1 409, 3 lofdu hendrnar vid
sidurnar. Die Genitivattribute sind mit inn gebraucht, ein Beispiel, wie VP
11 494, 2 letti aldri handanna erfide, ist mehrfach verwendet. Dazu halte
man das oben erwdhnte Beispiel VP II 500, 15 i hiartans hugrenningum.
Hier ist das mit inn gebrauchte Attribut zwischen die Praposition und das
Wort, das es ndher bestimmt, gesetzt, obwohl die Praposition zu diesem
letzteren gehort. Auch bei dem Beispiel in der Mehrzahl steht das Genitiv-
attribut vor dem zu bestimmenden Substantiv, doch ist der Fall insofern
einfacher, als hier keine Pridposition voraufgeht. Offensichtlich will der
Autor, der an dieser Stelle den Gebrauch eines einfachen Kompositums,
wie z.B. handaverk, verschmiht, durch das vorangestellte handanna eine
besondere Wirkung erzielen. Bei den erwdhnten, dem zu bestimmenden
Substantiv vorausgehenden Genitivattributen handelt es sich um Beispiele
aus der geistlichen Literatur; wir werden noch darauf zuriickkommen?®,

1.2.1.4. Verwendung des Possessivpronomens

Fiir unser Thema allgemein, insbesondere aber fiir den Typus 7 brjdsti sér,
ist es aufschluBreich, die Verwendung des Possessivpronomens zu unter-
suchen. Ich habe mir die Gisla daraufhin angesehen. Das Possessivprono-
men kann natiirlich beniitzt werden, wenn die Situation eine Prézisierung
erfordert, z.B. Gisl. 53, 28 « Hvi er svd kold hond pin?» Solche Beispiele

15 S. S.232ff.
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gibt es nicht viele. Dazu kommen — ganz wenige — Beispiele, wo der be-
treffende Korperteil eindeutig bestimmt ist und trotzdem das Possessiv-
pronomen steht, so Gisl. 24, 1 pd meelti Porgrimr — ok hnykkir hendi sinni
und Gisl. 24, 2 segir Gisli ok hnykkir ok sinni hendi. Beide Male ist durch
die Nennung der Namen von Porgrimr und Gisli vollig klar, um wessen
Hinde es sich handelt. Dasselbe gilt fiir ein Beispiel, wie Gisl. 104, 12
pegar hann leggr sin augu saman —. Durchgeht man iibrigens die angefiihr-
ten Beispiele fiir Kérperbezeichnungen, so sieht man, dal3 bei den meisten
der — mit und ohne inn verwendeten — Substantive ein Possessivpronomen
gesetzt werden konnte. Das Possessivpronomen wird also bei diesen Be-
zeichnungen mit duBerster Zurilickhaltung verwendet. Dafiir zeugt ein-
driicklich die so hiufig verwendete Konstruktion mér i hendi, an deren
Stelle das Possessivpronomen treten konnte, so heil3t es z.B. Ant. 67, 22
«man ek hallda sva sem litit hreidr mer i hendi», nicht aber { hendi minni.

1.2.2. Andere Teilbegriffe und im weiteren Sinn zu einem groferen
Ganzen gehirende Begriffe

In diesem Abschnitt befassen wir uns einmal mit Teilbegriffen im eigent-
lichen Sinn, d.h. Bezeichnungen von Gegenstidnden, die Teile eines Gan-
zen bilden, wie z.B. die Tiir im Vergleich zum Haus. Daneben fiihren wir
in dieser Gruppe Bezeichnungen von Gegenstdnden an, die ebenfalls zu
einem Ganzen gehoren, die jedoch nicht im strengen Sinn Teile davon
sind, so z.B. [jés im Sinne von «Lampe», das zu einem Raum, einer Be-
hausung geho6rt und insofern mit einer gewissen Berechtigung hier ange-
fithrt werden kann. Auch diese Teilbegriffe — im engeren und weiteren
Sinn - sind wie die Bezeichnungen fiir die Korperteile innerhalb des Text-
zusammenhanges bestimmt. Unter « Bestimmung» kann die Anfithrung
des Ganzen verstanden werden, z.B. bei der Tiir das Haus. Bei den Teil-
begriffen im weiteren Sinn kann entsprechend das — in einem weniger
starken Zusammenhang als bei den Teilbegriffen im engeren Sinn zum
Teilbegriff stehende — Ganze genannt sein, so kann z.B. zusammen mit
Jfot von rum die Rede sein. Doch ist die Bestimmung auch dadurch méglich,
daB ein anderer fiir das betreffende Substantiv relevanter Begriff genannt
wird, so z.B., wenn vom haustbod gesprochen wird und dann die hiis er-
wihnt werden, die geschmiickt werden miissen.
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1.2.2.1. Teilbegriffe im engeren Sinn mit Zusatz des Ganzen, das nicht
unmittelbar bei dem betreffenden Teilbegriff steht: Einzahl

1.2.2.1.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

ohne inn: Gisl. 53, 24 (lokhvilunni) var hnigin hurd d gdtt. mit inn: Gisl. 113, 9 (exin)
brestr af hyrnan. 116, 20 (sverdinu) gddi hon eigi, at hjaltit horfoi upp.

1.2.2.1.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Ant. 56, 6 (i pessv herbergi) byrgdi — dyrr. Heens. 13, 23 (hurd) letr fyrir
loku. mit inn: Ant. 61, 4 (til kastala) brvtv vpp hvrdina. Heid. 304, 14 (sverdit) Hann
Drifr bléorefilinn. Gisl. 43, 6 (husit) at of tekr pekjuna alla.

1.2.2.1.3, Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: DG 205, 5 (Damasco) fvr borgarvegg. 219, 6 (i stopli necqveriom) vip glugg.
227, 34 (Petrs kircio) a altare. Heid. 280, 22 (at Borg) i gard. 291, 1 (d Veggjum) or
gardi. Heens, 23, 8 (boga) d streng. 26, 8 (bejarins ) dr fiosi. Gisl. 30, 4 (benum) i eldhitsi.
38, 2 (spjot) i hepti. 53, 5 (beinn) i fjds. 53, 27 (rekkju) ner stokki. 69, 12 (be Audar)
sudr frd gardi. mit inn: Ant. 56, 13 (i pessv herbergi) a golfvinv. VP 1382, 10 (herbergi)
vid dyrrin. Dugg. 357, 34 (landtiolldin) or pekkjunni. Heid. 273, 9 (d Bakka) i tinit.
274, 1 (bee Auddlfs) or tuninu ofan. Heens. 19, 16 (i Nordrtungu) d pallinum. 26, 6 (beja-
rins) i tunit. 27,19 (Porkell) | haganum. 29, 8 (his) ut i tunit. 45, 1 (beinn) d titihurdinni.
Gisl. 41, 11 (at peira Porgrims) dr fidsinu. 44, 2 (rekkjum sinum) fyrir stokkinn. 53, 15
(bejarins) i skdlanum. 113, 8 (spjoti) af skaptinu.

1.2.2.2. Teilbegriffe im engeren Sinn mit Zusatz des Ganzen, das nicht
unmittelbar bei dem betreffenden Teilbegriff steht: Mehrzahl

1.2.2.2.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

ohne inn: DG 212, 15 ( Rumaborgar) ero brotnir borgarveggir. 229, 15 (kircio Zenonis)
voro dvrr opin. 229, 33 («levs scva af mer») pa losnopo scopvengir. mit inn: Um keinen
echten Teilbegriff handelt es sich bei dem folgenden Beispiel. Gisl. 110, 1 (G. hafdi
kefli ok reist d runar) falla nidr spenirnir.

1.2.2.2.2. Verwendung als Objekt

DATIVOBJEKT

ohne inn: DG 229, 12 (Rumaborg) Tifr — varp ner iafnhd borgarveggiom. mit inn:
Gisl. 90, 21 (sverdinu) sprettir fridbondunum.

1.2.2.2.3. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Ant. 60, 15 (kastalann) til dyra. DG 217, 10 (munclifis) fyrir kirciodurom.
Dugg. 342, 4 (husit) fyrir dyrum. mit inn: Gisl. 53, 9 (bejarins) til mannhisanna.
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1.2.2.3. Teilbegriffe im weitern Sinn; Bestimmung durch das Ganze oder einen
anderen Zusatz, die nicht unmittelbar bei dem betreffenden Substantiv
stehen: Einzahl

1.2.2.3.1. Verwendung im Subjektsbereich
EINZELSUBJEKT

mit inn: Gisl. 66, 4 (skdginum) pd sér B., hvar limit hrerisk. (Das eigentliche Ganze
wire hier der Baum, nicht der Wald.) VP II 492, 9 (til nons) (non ist die Essenszeit)
« par til er braudit blotnar. »

1.2.2.3.2. Verwendung als Objekt
AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: VP II 492, 11 (non) setr hann bord. DG 207, 2 (at taca vatn) En er hann

sochi — keraldi i varnit. Heid. 273, 12 (er hon pd hofud hans) hafdi hon eigi pvegit laudr.
Heens. 34, 1 ( Hafoi — mart fyrirbodsmanna — sat hann sjdlfr ¢ annan bekk) brudir skipudu
pall. Gisl. 10, 2 (hdlmgongulgg) haslar voll Kolbirni. 116, 15 (um kveldit) er hon bar
mat fram. mit inn: DG 222, 2 (vins drvk) toc konongr drvkiarkerit. 227, 16 (vatn or
brunni) es vatnkeraldet var vit fest. VP II 492, 5/6 (at hann pottiz ongum koste pola
mega utan sneda pegar primatid dags) mellte | hug ser, at hitt munde athefiligra at
draga at dagmalum dagverdinn. Heid. 271, 1 (yxin — drepa af) fera allt sldtrit til B.
Gisl. 116, 15 (er hon bar mat fram) fellir hon nidr spanatrogit.

DATIVOBIJEKT

mit inn: Gisl. 53, 22 (ljdsit) kippir ofan kolunni. (Hier ist das Verhéiltnis gerade umge-
kehrt: Durch die Erwdhnung des Teilbegriffes (/jdsit) wird das Ganze (kola) in das
BewuBtsein gerufen.)

GENITIVOBJEKT
ohne inn: Heid. 289, 3 (Pat var snimma) Hann kvaddi peim dogurdar.
PRAPOSITIONALOBJEKT

mit inn: Gisl. 33, 6 («FEigi etla ek pér hér at liggja») «ekki mun ek lengi peefask til
hvilunnar vio pik.» 116, 20 (bar mat fram) hjaltit nam — vio bordinu: Die Parierstange
(des Schwertes) stieB gegen den Tisch.

1.2.2.3.3. Verwendung mit Priposition
UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: VP II 510, 11 (herbergi) kerti ok setti a stiku. (Auch die Bezeichnung kerti
wiirde geniigen, um den Begriff stika in Erinnerung zu rufen.) DG 206, 29 (snipil)
Sell snipillinn or hepti. (Bei der ersten Erwdhnung bedeutet snidill das Ganze (die Sichel),
beim zweiten Mal nur den Teil, der schneidet.) 218, 1 (fotslo) of borpi. 221, 8 (messo)
Jfra altare. 232, 3 (« Fvr hvi reistu sva snimma up ?») or hvilo risa. Heid. 278, 8 (er heima)
or tini. 325, 3 (i Bjottu med Sveini H.) i skemmu. Heens. 13, 23 (Bdrir bondi var 1ti)
at gardi. 14, 12 («skulu vér inn ganga») til stofu. 21, 23 (til Blund-Ketils) at gardi.
26, 20 (borkels trefils or Svignaskardi) i tun. 28,9 (sid dags) i rekkju. Gisl. 32, 13 (gengr
at sofa) i rekkju. 33, 17 (um kveldit) i vekkju. 37, 11 ( Honum bjéda peir til sin) til smidju.
41, 8 (at peira borgrims) um voll. 52, 3 (par, nédmlich in Holl) at gardi. 53,25 (at lokhvi-
lunni) i rekkju. 75, 3 (i Vadil til médur Gests) d dyrr. 79, 24 (i Hergilsey, d.h. bei Ing-
jaldr) i jardhusi. 82, 14 (innan bords) i stafni. 92, 20 (til Audar) d dyrr. 116, 16 (bar
mat fram) i milli stokks. mit inn: Heid. 277, 22 (byr — dogurd) utan ok innar eptir gol-



104

finu. 289, 5 (kvaddi peim dogurdar) d bordit. 295, 17 (risa upp ok fara at slé) hlaupa
heim til tiungardsins. 299, 1 (Fortsetzung der oben angefiihrten Stelle 289, 5) i pallinn.
Gisl. 80, 7 (i Hergilsey, wo das Haus von Ingjaldr steht) pili er d@ millum bursins ok —.

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE
mit inn: Heid. 271, 15 (gerir — til geldinginn) rior heim med slatrit.
1.2.2.4. Teilbegriffe im weitern Sinn; Bestimmung durch das Ganze

oder einen anderen Zusatz, die nicht unmittelbar bei dem betreffenden
Substantiv stehen: Mehrzahl

1.2.2.4.1. Verwendung als Objekt
AKKUSATIVOBJEKT

mit inn: VP I 387, 13 (lesti — myrkvastofuna) tok ut lyklana. Gisl. 51, 5 (haustbod)
skyldu tjalda hisin. 54, 4 (rekkju) tekr — kledin af peim (kledin bedeutet hier «Bett-
decke»).

DATIVOBJEKT
ohne inn: Gisl. 32, 14 (rekkju) Iyptir kledum. 98, 18 (skips) ljosta — drum i sjo.

1.2.2.4.2. Verwendung mit Priposition
UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: DG 201, 7 (bdiarmonnom) festo up til svnis i kirciodurom. 230, 40 (prestr
i Valeria herapi) fvr kirciodurom.

1.2.2.5. Teilbegriffe im engeren Sinn; Zusatz des Ganzen, das unmittelbar
bei dem betreffenden Substantiv steht: Einzahl

1.2.2.5.1. Verwendung im Subjektsbereich
EINZELSUBJEKT
ohne inn: Gisl. 51, 3 var strdt gdlf ¢ Sebdli.

1.2.2.5.2. Verwendung als Objekt
AKKUSATIVOBJEKT
mit inn: Gisl. 11, 3 Ajé — af spordinn skildinum. 116, 18 medalkaflann d sverdinu.

1.2.2.5.3. Verwendung mit Priposition
UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Heid. 280, 20 { tdn at Borg. 289, 1 til smidju — til Porgauts. Gisl. 74, 15 d
dyrr d svefnhisi. mit inn: VP I 382, 2 ut um gluggann, er a var kofanum. VP 11 492,
14 ut um liorann, er d var herberginu. Gisl. 53, 23 at lokhvilunni, par er —.

1.2.2.6. Teilbegriffe im engeren Sinn; Zusatz des Ganzen, das unmittelbar
bei dem betreffenden Substantiv steht: Mehrzahl

1.2.2.6.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

ohne inn: Gisl. 19, 7 liggja saman gardar & H6I ok Sebdli.
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1.2.2.7. Teilbegriffe im weiteren Sinn; Bestimmung durch das Ganze
oder einen anderen Zusatz, die unmittelbar bei dem betreffenden
Substantiv stehen: Einzahl

1.2.2.7.1. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT
ohneinn: VP II 493, 4 setti peim — bord fyrir nontima dagsins. Heid. 276,14 Um morgininn

byr K. peim dogurd.

1.2.2.7.2. Verwendung mit Praposition
UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

mit inn: Heid. 273, 27 d volluna mjok svd at be Auddifs.
UMSTANDSBESTIMMUNG DES GRUNDES

mit inn: Gisl. 51, 3 af sefinu af Sefijorn.

1.2.2.8. Teilbegriffe im weiteren Sinn; Bestimmung

durch das Ganze oder einen anderen Zusatz, die unmittelbar bei dem
betreffenden Substantiv stehen: Mehrzahl

1.2.2.8.1. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT
mit inn: Gisl. 86, 27 tekr — fotin ¢!l 6r riminu.

1.2.2.8.2. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES
mit inn: Heid. 311, 10 «hvat villtu leggja til i sldtrin, ef ver aukum noklkut hjon vdr ?»

1.2.2.9. Teilbegriffe im engeren Sinn, zu denen keine Bestimmung gehort;
Bezug auf den Lebenskreis: Einzahl

1.2.2.9.1. Yerwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Heens. 45, 11 « pvi at fadir minn vidr at gardi. » Gisl, 28, 13 G. - gengr til smidju.
63, 25 «seg pu, at ek sitja inni i stofu.» mit inn: Heens. 19, 18 « Hverr er sjd madr, er
reikar um golfit ?» Gisl. 54, 7 « Vaki menn i skdlanum.»

1.2.2.10. Teilbegriffe im engeren Sinn ohne Bestimmung;
Bezug auf den Lebenskreis: Mehrzahl

1.2.2.10.1. Verwendung als Objekt

GENITIVOBJEKT

ohne inn: VP I 408, 18 baud peim at geyma dyra. Der Befehl ist hier in indirekter Rede
wiedergegeben. Fiir die richtige Beurteilung ist von der direkten Rede auszugehen;
die Anordnung lautet dann: « Bewacht die Tiire.»
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1.2.2.10.2. Verwendung mit Priposition
UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES
mit inn: Gisl. 54, 19 «til duranna».

1.2.2.11. Teilbegriffe im weiteren Sinn ohne Bestimmung;
Bezug auf den Lebenskreis: Einzahl

1.2.2.11.1. Verwendung als Objekt
AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Heid. 276, 17 « Hef pit fram bord.» Gisl. 26, 2 eta par dpgurd. 54, 19 « N
synisk mér pat rdo at kveykja ljds. »

DATIVOBJEKT

ohne inn: DG 214, 26 «es ec scal halda liosi fvr honom ? »

1.2.2.11.2. Verwendung mit Priposition
UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: DG 200, 33 setti hon pat (trog) yvir borp ovarla. 214, 23 sat B. of borpi. 218,
1 of borpi. Heens. 28, 9 Hann kvad Gunnar kominn i rekkju. Gisl. 31, 17 «er vit komum
i rekkju.» 33, 17 A. kom nu i rekkju hjd G. 52, 22 « ok Idt loku fyrir hurd.» 80, 15 «vilda
ek, — at pu fylgdir mér til rekiju.» mit inn: Gisl. 86, 27 « Niz mun ek skipta monnum
vid pik i rekkjunni.» :

1.2.2.12. Teilbegriffe im weiteren Sinn ohne Bestimmung;
Bezug auf den Lebenskreis: Mehrzahl

1.2.2.12.1. Verwendung als Objekt
AKKUSATIVOBJEKT

mit inn: VP 11 493, 16 « Segit honum guds gvediu af minni alfu, ok pat med at hann geymi
at doggva eigi kalin.» Dgggva kdlin ist metaphorisch gebraucht: Der Betreffende soll
die Gaste schlecht behandeln.

1.2.2.13. Zusammenfassung

ZahlenmiBig am stirksten ist die Gruppe der Teilbegriffe im engeren und
weiteren Sinn mit nicht unmittelbar dabeistehendem Zusatz einer Bestim-
mung des betreffenden Substantivs. Bei den Teilbegriffen im engeren Sinn
finden sich in der Einzahl zur Bezeichnung des Subjekts und des Akku-
sativobjekts Beispiele mit und ohne inn. Dabei handelt es sich um einfache
Aussagen in Form von Hauptsitzen, die innerhalb eines groeren Ganzen
von mehreren Sdtzen stehen. Je 1mal weist das Subjekt und das Objekt
(hier zusammen mit allr) eines Nebensatzes inn auf. Auch die Umstands-
bestimmungen des Ortes sind teils ohne, teils mit inn verwendet. Hierbei
tiberwiegen die fiir den Satz unentbehrlichen Adverbialbestimmungen, wie



107

Gisl. 53, 15 brji vdru lpg i skdalanum. Frei gebraucht ist die Umstandsbe-
freie Ergidnzung zu hark. Die wenigen Beispiele in der Mehrzahl sind
iiberwiegend innlos. Bei den Teilbegriffen im weiteren Sinn hat in der Ein-
zahl 2mal das Subjekt eines Nebensatzes — es sind einfache Aussagen — inn
bei sich. Fiir die Bezeichnung des Akkusativobjekts — es handelt sich wieder
um einfache Aussagen — finden sich sowohl Beispiele ohne als auch mit
inn. 1 Dativ- und 2 Pripositionalobjekte sind mit inn, 1 Genitivobjekt ist
ohne inn gebraucht. Teils ohne, teils mit inn verwendet sind die Substan-
tive, die fiir die Angabe des Ortes eine Pridposition bei sich haben, doch
liberwiegen die innlosen Beispiele. 1 Umstandsbestimmung der Art und
Weise hat inn bei sich. Bei den wenigen Beispielen in der Mehrzahl sind
2 Dativobjekte und 2 Umstandsbestimmungen des Ortes ohne inn ge-
braucht; 2 Akkusativobjekte weisen inn auf. Die in dieser Gruppe be-
stimmenden Begriffe konnen mehr oder weniger weit entfernt von den
Substantiven stehen, die sie bestimmen, z.B. Gisl. 30, 4 — d benum ok
hafdi lagizk nidr i eldhisi und Heens. 45, 1 — beinn; en gluggr var d uti-
hurdinni. Daneben gibt es Beispiele, bei denen die Bestimmung mehrere
Sdtze vom Teilbegriff entfernt steht: Heid. 280, 22 Nu rida peir i tin at
Borg til Eyjolfs, mdgs peira breedra; par varu tveir hestar bunir fyrir durum,
er Bardi kom i gard und Heid. 274, 1 Ridr — d volluna mjok svd at bee Au-
06lfs. Nu sd peir, at madr reid or tuninu ofan. Bei beiden Beispielen steht die
betreffende Ortsadverbiale (7 gard und dr tuninu ofan) allein, doch gibt es
natiirlich entsprechende Beispiele, bei denen weitere Satzteile dazugesetzt
sind. Aus den angefiihrten Beispielen, die sich beliebig vermehren lieBen,
diirfte klargeworden sein, dal3 es bei der Gruppe der Teilbegriffe (im en-
geren und im weiteren Sinn), die eine Bestimmung bei sich haben, Bei-
spiele gibt, bei denen diese Bestimmung nahe beim Teilbegriff steht, wie
auch solche, bei denen sie weiter entfernt steht. Die betreffenden Beispiele
sind ohne oder mit inn verwendet. Mit anderen Worten, wie weit die Be-
stimmung vom Teilbegriff entfernt steht, spielt offensichtlich fiir die Set-
zung oder Nichtsetzung von inn keine Rolle. Dies gilt fiir die Verwendung
der Teilbegriffe als Subjekt und Objekt sowie bei Praposition.

Die Gruppe der Substantive, die eine Bestimmung unmittelbar bei sich
haben, ist zahlenméBig gering. Bei den Teilbegriffen im engeren Sinn sind
in der Einzahl 1 Subjekt ohne inn, 2 Akkusativobjekte mit inn gebraucht.
Bei den Umstandsbestimmungen des Ortes stehen 2 innlose Beispiele 3 mit
inn verwendeten gegeniiber; bei diesen letzteren besteht die Bestimmung
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in einem eigenen Satz. In der Mehrzahl findet sich nur 1 innloses Subjekt.
Ein dhnlich gemischtes Bild bietet sich bei den Teilbegriffen im weiteren
Sinn. In der Einzahl sind 2 Akkusativobjekte irnlos; 1 Umstandsbestim-
mung des Ortes und 1 des Grundes haben inn bei sich. In der Mehrzahl
finden sich lediglich 2 Beispiele mit inn, je 1 Akkusativobjekt und 1 Um-
standsbestimmung des Ortes.

Die letzte, zahlenméBig ebenfalls nicht bedeutende Gruppe umfaBt die
Teilbegriffe im engeren und weiteren Sinn, die keinerlei Bestimmung bei
sich haben. Die ersteren sind in der Einzahl (Umstandsbestimmungen des
Ortes) mit und ohne inn gebraucht. Dabei handelt es sich um einfache
Aussagesitze, teils Haupt-, teils Nebensétze. In der Mehrzahl ist 1 Beispiel
(Genitivobjekt) innlos, 1 (Umstandsbestimmung des Ortes) weist inn auf.
Die Teilbegriffe im weiteren Sinn sind in der Einzahl, abgesehen von 1
Beispiel, innlos verwendet. Hier finden sich 3 Akkusativobjekte und 1
Dativobjekt. Wiederum sind es einfache Aussagen, 2 in Form eines In-
finitivs. Um einfache Aussagen handelt es sich ebenfalls bei der Verwen-
dung dieser Teilbegriffe zusammen mit Priposition; 1mal ist hier inn ge-
braucht. Bei den innlosen Beispielen findet sich die Verwendung von of
bordi zusammen mit sitja, wie DG 214, 23 sat Benedictus of borpi und
218, 1 pa soto of borpi. Nun gibt FRITZNER® unter of bei dem Zitat Heilag.
I 239, 32 (= DG 239, 22 [32 bei FrRITZNER ist ein Druckfehler]) sat Gre-
gorivs of bordi med bredrom an: jvf. sitjia um bordum OH 45, 10. Sitja um
bordum ist im Altnordischen eine stehende Wendung und bedeutet soviel
wie «zu Tisch sitzen» (im Sinne von «speisen»). Diese Interpretation
stimmt zweifellos fiir das oben angefiihrte Zitat DG 239, 22, heilit es doch
in der lateinischen Vorlage'’: Gregorius, cum fratribus ad mensam sedens
adque convescens. Sie stimmt auch, wie wiederum die lateinische Vorlage!8
zeigt, fiir unser Beispiel DG 214, 23. Sie trifft jedoch nicht zu bei dem an-
dern von uns angefiihrten Beispiel, DG 218, 1; dort ist ndmlich ausdriick-
lich gesagt: En es pa sgto of borpi eptir nottorp, d.h. sie salen nach dem
Nachtessen am Tisch. Dieses Nachtessen wird auch vorher erwidhnt, ohne
daB3 von sitja of bordi die Rede wire. Mit anderen Worten, sitja of bordi
kann als stehende Wendung im Sinne von «speisen» gebraucht werden;
es kann jedoch ebenfalls heiBen «am Tisch sitzen», ohne dal3 dies «spei-

16 FRITZNER, 2.Bd., S.867, linke Spalte.
17 DGM, S.240, 21f.
18 DGM, S.109, 20.
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sen» bedeuten wiirde. Bei den Beispielen mit koma [ rekkju kann man
sich ebenfalls fragen, ob es sich um eine stehende Wendung handelt: in
das Bett kommen. Da jedoch an anderen Stellen, wenn mehrere Personen
erwihnt sind, die Mehrzahl gebraucht ist, diirfte es sich nicht um eine
stehende Wendung handeln. In der Mehrzahl findet sich lediglich 1 Akku-
sativobjekt, das inn bei sich hat. Die ohne Bestimmung gebrauchten Sub-
stantive betreffen den Lebens- und Kulturkreis der Saga: bord, [jds, smidja
oder den gardr, der zu jedem Haus gehort, wie das gdlf, zu dem im erzih-
lenden Text auch keine Prizisierung gegeben wird; so selbstverstandlich
ist es, wo sich die Leute aufhalten. Das gilt auch fiir skdli (Gisl. 54, 7), den
Raum fiir Trinkgelage (und Schlafraum). Bei unserem Beispiel ist es der-
jenige des Goden Porgrimr, wiithrend Porkell (Gisl. 63, 25) von der stofa
spricht. Bezeichnenderweise, denn es handelt sich dort um einen Pichter
und Kleinbauern, der tiber keinen skdli verfiigt. Bei beiden Substantiven
liegen also dieselben Umstidnde vor; inr ist einmal gebraucht, einmal
nicht. Ebenso selbstverstindlich ist der Befehl von Gisli an Audr (Gisl.
52, 22), daB sie den Riegel vor die Tiir schieben solle : Offensichtlich kommt
hier nur eine Tiir in Frage. Bei Porgrimr ist dagegen ausdriicklich (Gisl.
52, 6/7) von den Riegeln der drei Tiiren die Rede.

1.3. Zubehorden

Zubehorden sind Dinge, die zu einer Person oder einem Tier gehoren,
z.B. Kleider, Schuhe, Waffen, Werkzeuge; Sattel, Zaum des Pferdes usw.

1.3.1. Keine unmittelbare Bezeichnung der Zugehdorigkeit der Zubehorden

Den GrofBteil der Beispiele fiir Zubehorden bilden solche, bei denen die
Zugehorigkeit nicht besonders bezeichnet ist, sondern sich aus einem an-
dern Begriff oder dem Verb ergibt, wie z.B. Gisl. 65, 16 Austmadr skytr
eptir honum spjoti oder 93, 16 vill bregda sverdi. In der Einzahl steht inn
lediglich bei 2 Dativobjekten — Heid. 303, 13 leggr fram sverdinu'® i kvid
b., Gisl. 86, 5 tynir sverdinu — und der einzigen Umstandsbestimmung des
Ortes: Gisl. 63, 24 bidr hann husfreyju at hon skipti hestum vid sik ok ldti
benna sama standa fyrir durum, — « ok kasta vadmadli fyrir sodulinn —. »°

19 Der Dativ scheint hier ungewdhnlich zu sein.
%0 Die Zugehorigkeit von spdulinn ergibt sich aus dem in der indirekten Rede genannten
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Die tibrigen Beispiele sind alle ohne inn beniitzt, meist handelt es sich um
einfache Aussagen (Hauptsitze); oft steht nur ein Objekt, die Zubehorde
selbst, beim Verb, z. B. Heens. 44, 17 ték boga. 1 weiteres Akkusativobjekt
ist ebenfalls innlos, dazu 9 Beispiele fiir Dativ (2mal Instrumental), so das
bereits erwdhnte Gisl. 93, 16 vill bregda sverdi. Die weiteren Umstands-
bestimmungen — der Art und Weise und des Grundes — sind ebenfalls ohne
inn gebraucht, so Gisl. 40, 18 lét P. honum heimilan hest sinn; ridr hann
( Vésteinn) nui vid hrynjandi (Schellenzaum) ok hefir sitt sodulreidi. Vésteinn
reitet mit dem Schellenzaum, der zu dem geliechenen Pferd gehort, jedoch
mit seinem eigenen Sattelzeug. Dazu kommen Beispiele aus 3 syndetischen
Reihen, wie z.B. Gisl. 45, 9 b. sat med hjalm ok sverd ok gllum herbunadi.
An innlosen Umstandsbestimmungen des Grundes liegen 3 vor, so Heid.
304, 14 hoggr E. til P. med sverdi.

In der Mehrzahl findet sich irnn bei 1 Subjekt in Endstellung in der di-
rekten Rede: Heid. 292, 11 («smida») « heima liggja nu smidarefnin —»,
ferner bei 1 nachgestellten Genitivattribut: VP I 390, 8 (peir) at bunadi
kledanna. Sonst sind iiberall — Akkusativ-, Dativ-, Genitivobjekt, Um-
standsbestimmung — innlose Formen gebraucht. Neben je 1 Akkusativ-
objekt — Heid. 301, 12 «at pér ndid at reyna vdpn» —und 1 Genitivobjekt —
Heid. 303, 27 «at ek nennta at visu at neyta vapna» — finden sich 5 Dativ-
objekte, z.B. Heid. 280, 9 «skulu vit skipta vdpnum.» An Umstandsbe-
stimmungen der Art und Weise liegen 2 vor, z.B. Heid. 286, 6 slogu — {
skyrtum, dazu 1 Beispiel aus einer syndetischen Reihe: Heens. 29, 8 var
i skyrtu ok linbrékum. Dazu kommen 2 Umstandsbestimmungen des Grun-
des, wie Gisl. 114, 17 leggja peir — med spjotum.

1.3:2. Besondere und unmittelbare Bezeichnung der Zugehdrigkeit der Zubehorden

Beispiele mit besonderer Angabe der Zugehdrigkeit, in unmittelbarer Ndhe
der Zubehdrden, finden sich sowohl mit als auch ohne inn. Ofter innlos
sind die Beispiele, bei denen ein Personalpronomen gesetzt ist, z. B. Gisl.
10, 11 heldr skildi hvarr fyrir sik, DG 220, 3 «vas svipa tecin or hende
mer », 229, 32 «levs scva af mer », Heid. 281, 25 tekr or serk sér steinasorvi

penna sama: borkell, der vorausgeritten ist, um Gisli zu warnen, tauscht sein Pferd
aus. Doch benutzt er vermutlich seinen eigenen Sattel. Deshalb befiehlt er der Haus-
frau, den Sattel auf seinem Pferd zu bedecken. Sein Schwager wird dann glauben,
daB er sich in dem betreffenden Haus aufhailt, wahrend er in Wirklichkeit zu Gisli
geritten ist.
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mikit, Hens. 29, 8 mottul yfir sér (innerhalb einer Wortreihe). Doch gibt
es entsprechende Beispiele mit inn, wie Gisl. 114, 18 sveipar at sér — skyr-
tunni (syndetische Reihe), 105, 8 « ek pottumk hafa skjoldinn i hendi mér»,
VP 11 503, 3 bad - engilinn snua ser a hals sverdinu. Bei den betreffenden
Beispielen kann das mit Praposition verwendete Personalpronomen direkt
bei den Zubehorden stehen (sveipar d sér skyrtunni, heldr fyrir sik skildi),
oder es kann sich um den Dativ der Zugehorigkeit bei einem Ko6rperteil
(mér [ hendi) oder bei der Zubehorde selbst (6r serk sér) handeln. Dazu
kommen die Beispiele, bei denen die Zugehorigkeit auf eine andere Art
ausgedriickt ist, z. B. Heens. 24, 16 logudu um hann kledin oll, VP 11 501, 3
likami hennar — lykr upp grofina.

Auf die folgenden zwei, sich vollig entsprechenden Beispiele, das eine
ohne, das andere mit inn — Gisl. 30, 10 « sker mér skyrtu, Audr, Porkatli,
bénda minum » und 30, 13 «ef pu skyldir skera Vésteini — skyrtuna» — wird
noch zuriickzukommen sein?!, Im einzelnen verteilen sich die Beispiele
(Einzahl) wie folgt: Neben dem einzigen, innlosen Beispiel fiir Subjekt
(DG 220, 3) finden sich 2 innlose Akkusativobjekte (Gisl. 30, 10, sowie
Heens. 29, 8 in einer syndetischen Reihe). /Inn-Formen liegen 4 vor, so das
bereits erwdhnte Gisl. 105, 8. Je 1 Dativobjekt ist ohne (Gisl. 10, 11) und
1 mit inn (VP II 503, 3) gebraucht, dazu kommt das bereits oben erwdhnte
Inn-Beispiel aus einer syndetischen Reihe: Gisl. 114, 18 sveipar at sér
idrunum ok skyrtunni. Die 2 Umstandsbestimmungen des Ortes sind inn-
los, so DG 214, 19 « Fvr hvi com ilzco i serc per ?» (libertragene Verwen-
dung von serkr). In der Mehrzahl ist je 1 Beispiel fiir Subjekt (Heens. 24,
16) und 1 fiir Dativ — Heid. 279, 3 « skulu pit spretta gjordunum hennar » —
mit inn verwendet, 1 Akkusativobjekt (DG 229, 32) und 1 Umstandsbe-
stimmung des Ortes — DG 232, 35 bap hann hann fela sverpit i sliprom —
sind innlos.

1.3.3. Keine Bezeichnung der Zugehorigkeit der Zubehorden

1.3.3.1. Bezug auf den Lebenskreis

Der einzige ohne Angabe der Zugehorigkeit verwendete Begriff (Mehr-
zahl) ist dem Alltagsleben entnommen und ohne weiteres verstidndlich.
Inn ist nicht gesetzt: Heens. 42, 14 bidr J. taka ofan klyfjar med sér.

2 §.236.
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1.3.3.2. Situationsbestimmte Begriffe

1 Begriff (Einzahl) ist situationsbestimmt: DG 232, 24 « Heilagr Johannes,
tac pu vip sverpino.» Durch die gegebene Situation ist vollig klar, was ge-
meint ist: Ein frommer Mann soll hingerichtet werden und richtet nun
diese Bitte an den heiligen Johannes.

1.3.4. Verwendung des Possessivpronomens

Es ist bemerkenswert, daB3 auch bei den Zubeh6rden das Possessivprono-
men in der Gislasaga wenig gebraucht wird: 6, 1 sverd sitt (2 mal, bei
heimta und vilja, im Zusammenhang eines Streites), 40, 4 tekr (Vésteinn,
nachdem ihm Gisli die andere — als Wahrzeichen dienende — Hilfte einer
Miinze gesandt hat) — annan penning or fégyrdli sinum. 40, 18 hefir sitt
sodulreidi (sein eigenes Zaumzeug, im Gegensatz zum geborgten Schellen-
zaum), ferner 65, 2 « ek mun — vera i kufli pinum», 91, 3 sveinn — gripr upp
staf sinn.

14. Bezeichnungen fiir Umwelt und Besitz

Die hier untersuchten Begriffe beziehen sich einmal auf die Umwelt der
Sagas, wie Wald, Land, Regen usw., ferner auf den Besitz der Sagaper-
sonen, so Hof, Felder, Pferde usw. Da in den herangezogenen geistlichen
Werken naturgemélB die Bezeichnungen fiir Umgebung und Besitz nicht
so stark vertreten sind, bespreche ich sie zusammen; bei den Sagas be-
handle ich sie getrennt.

14.1. Bezeichnungen fiir Umwelt und Besitz in den beniitzten
geistlichen Werken

1.4.1.1. Begriffe ohne unmittelbar gesetzte Bestimmung

Bei der Gruppe der keine unmittelbare Bestimmung aufweisenden Be-
zeichnungen fiir Umwelt und Besitz liegen in der Einzahl Beispiele fiir
Subjekt mit (4) und ohne (2) inn vor, so Dugg. 207, 6 (fell a tiornena) bar
stravmr hann langt fra lande, aber Dugg. 336, 26 (pilagrimr) at langr var
vegrinn. AulBerdem liegt eine syndetische Reihe mit I/nn-Beispielen vor:
Dugg. 333, 1 (husbondans) sva at eigi at eins var husit ok golfit allt fullt —
ok hverr annarr stadr. Beim Akkusativ- und Dativobjekt findet sich je 1
Beispiel mit inn: Dugg. 336, 15 (pessi dalr var sva diupr) at aungum kosti
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gat set grunninn, und Dugg. 347, 3 (i ofninn) blesu — elldinum. 1 weiteres
Akkusativobjekt weist inn zusammen mit allr auf: Dugg. 336, 18 (reykr
ok — daunn stod upp or dalnum) at fylldi allt loptid. Unter den Umstands-
bestimmungen des Ortes finden sich zahlreiche Formen mit und ohne inn,
wie z.B. DG 208, 17 (bravtfor) pa es hann var — a leip comenn, aber VP 1
405, 19 (er ver ferdudumz fra hans) leiddi hann oss a veginn.

In der Mehrzahl liegt je 1 Beispiel fiir Subjekt mit und ohne inn vor.
Das letztere ist ein einfacher Nebensatz: Dugg. 339, 19 (stoduvatn med —
vindi) at bylgiur gengu sva hatt. Das erstere findet sich innerhalb einer
groBeren Schilderung anhand mehrerer Hauptsitze: DG 212, 14ff. Pvi at
nu ero brotnir borgarveggir oc margar kircior falnar af landsciolptum i
Rumaborg oc pverra herbergin oc —. Verwendung mit und ohne inn gibt es
auch beim Subjekt in Aufzdhlungen. Einfach ist eine syndetische Reihe
mit innlosen Subjekten: DG 207, 3f. oc drogo straymar hann oc vindar ut
fra lande mioc sva ordrag allt. Effektvoll ist dagegen der als monosyndeti-
sche Reihe gegliederte Vergleichssatz mit seinen inn aufweisenden Sub-
jekten: Ant. 57, 22f. sem herbergit hans, fiollin ok sialf iordin mvndi af
akafligvm skialfta med avlly vm snvazt. Hier liegt eine regelrechte Klimax
vor: Als erstes wird das Haus des Antonius genannt, dann die Felsen und
schlieBlich die Erde; es scheint, als ob der Teufel und seine Begleiter dies
alles zum Einsturz bringen kénnten. Neben 2 innlosen Dativobjekten, z. B.
DG 225, 7 (i borg) o — spillti ocrom, finden sich auch 2 innlose Genitiv-
attribute in einer syndetischen Reihe; 1 davon ist vorangestellt: VP I 406,
7/8 (til bredra) stada heiti ok mergd munklifa. 1 Umstandsbestimmung
des Ortes hat inn bei sich: VP I 394, 11 (skurdgod — er peir voru vanir at
bera um akra sina) vefiaz a véllunum. 2 Beispiele, die eine syndetische Reihe
bilden, sind inrlos; beim zweiten ist die Priposition wiederholt: DG 201,
34 (prestrinn — for) leitapi gvps prels of fialdala oc of dolar.

1.4.1.2. Begriffe mit unmittelbar gesetzter Bestimmung

Nicht viele (12) Begriffe haben eine Bestimmung unmittelbar bei sich. Sie
sind in der Einzahl — Subjekt, Akkusativobjekt, Umstandsbestimmung des
Ortes — mit Ausnahme von 2 Belegen innlos gebraucht. Das eine Inn-
Beispiel ist ein Subjekt: Dugg. 336, 36 «en fiallit med brennusteins bruna
er pisl. » Mit diesem Beispiel vergleiche man das — einfach gestaltete — ein-
zige innlose: DG 231, 1 la gata til gvianna. Beim zweiten Inn-Beispiel han-
delt es sich um ein Akkusativobjekt: Dugg. 341, 2 skylldi eigi talma veginn
fyrir henni; innlose Formen liegen 3 vor, so DG 227, 15 otto bvgp scamt fra



114

helli hans. Auch die 4 Umstandsbestimmungen des Ortes sind innlos, wie
z.B. DG 230, 23 «gris pann es her er i velli scamt fra oss.»

In der Mehrzahl liegen 2 innlose Beispiele vor: 1 Akkusativobjekt: DG
206, 26 hoggva up porna or stap peim und 1 Umstandsbestimmung des
Ortes: VP I 385, 1 « Far pu — i nandir vid manna bygdir. »

1.4.1.3. Ohne Bestimmung verwendete Begriffe
1.4.1.3.1. Durch den Lebenskreis bestimmte Begriffe

Bei den durch den Lebenskreis bestimmten Begriffen liegt in der Einzahl
1 inn aufweisendes Akkusativobjekt vor: DG 206, 19 « holit innan biargit. »
Dabei handelt es sich um einen vertrauten Begriff aus der Umwelt der be-
treffenden Personen. Daneben liegen zahlreiche Umstandsbestimmungen
des Ortes vor, die, abgesehen von 3 Beispielen, innlos verwendet sind. Sie
beziehen sich ebenfalls auf die tagliche Umwelt, so wenn es DG 206, 12
heiBt: « Torveliga leip eigum ver til vats.» Damit ist die Quelle (oder was
auch immer es sei) gemeint, aus der die Mdnche das Wasser fiir ihr Kloster
holen. Weitere Begriffe sind lopt, nordr, ndnd, eydimork, fjall usw. Wenn
die ersteren Begriffe iiberhaupt zu jedem Leben gehoren, so gilt dies in
bezug auf eydimgrk fiir Antonius und die erwdhnten Monche allgemein,
leben diese doch in der dgyptischen Wiiste. Bei einem Beispiel, wie DG
217, 9 at hann vas a acre mep broprom, kann man einmal anfiihren, daf zu
jener Zeit — im frithen Mittelalter — zu jedem Hauswesen praktisch ein
Acker gehorte, weil die Leute sich selbst versorgten. Man kann jedoch
auch anfithren, daBB die Benediktiner (hann bezieht sich auf den heiligen
Benedikt) Ackerbau trieben, wie es hier durch das Beispiel von Benedikt
selbst demonstriert wird. Bei den 3 Beispielen, die inn aufweisen, handelt
es sich ebenfalls um Begriffe aus der vertrauten Umwelt: DG 225, 14
« casta pvi a onay, damit ist der FluB aus der betreffenden Landschaft ge-
meint, ebenso 225, 8; in VP I 385, 7 «gyrd hann — nidr vid sandinum »,
ist die Rede vom Sand, der untrennbar zu jener Wiistenlandschaft gehort,
in der die Mo6nche leben. Eines der Beispiele fiir innlosen Gebrauch von
Jjord verdient besondere Beachtung: DG 221, 3 siver mapr, sa es matti eigi
af iorpo up risa. Hier wird eine allgemeine Charakterisierung eines Kran-
ken gegeben: Er konnte sich nicht vom Boden erheben, d.h. er konnte
nicht aufstehen. Es geht also nicht darum, daB er an einer bestimmten
Stelle nicht aufstehen konnte, sondern darum, dal3 er es iiberhaupt nicht
konnte. Damit ist risa upp af jordu hier als stehende Wendung im Sinne von
«aufstehen» zu fassen. In allgemeinem Sinn konnte jord auch aufgefaft
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werden, wenn es DG 207, 8 heil3t: hugpisc hann a iorpo fara, pa es hann gek
a vatni. Bei jord ist hier an den festen Boden gedacht, im Gegensatz zum
Wasser. Trotzdem ist es natiirlich moglich, daB3 der Boden der betreffen-
den Umgebung vorschwebt. Fragen kann man sich, ob eine stehende
Wendung vorliegt bei Beispielen, wie VP 1 401, 15 fell hann—allr til iardar.
«Auf den Boden fallen» wire dann ebenfalls in einem ganz allgemeinen
Sinn verstanden, ohne dafl an den besonderen Boden gedacht wire. Die
lateinische Vorlage — adorare usque ad terram — konnte in diese Richtung
weisen. Dasselbe Problem stellt sich bei Beispielen, wie DG 211, 29 es
peir riso up af iorpo und DG 211, 34 at hann scvldi up risa af iorpo.

Innlos ist das einzige Beispiel in der Mehrzahl, das Genitivattribut frost
iokla (Dugg. 338, 26). Die Kilte (Frost, Eis, Schnee) gehort hidufig zur
Szenerie der Unterwelt?2.

1.4.1.3.2. Situationsbestimmte Begriffe

Ein Beispiel ist situationsbestimmt: Dugg. 340, 3 «hvi pessi sal er naudig
rekin yfir bruna. » Dieser Frage vorauf geht eine Beschreibung der Briicke;
von der Situation her ist sie also bestimmt.

Vergleicht man die Art der Aussage bei den drei Gruppen, so kann man
z.B. bei der ersten bei den Belegen fiir Subjekt in der Einzahl eine einfache
Angabe finden, wie DG 207, 6 oc bar stravmr hann langt fra lande. Dagegen
halte man ein entsprechendes Beispiel mit inn: DG 228, 33 En eldr gorpi
eigi festasc i husino, en iordin bran umhverfis. Jord, das eldr gegentliberge-
stellt ist, hat inn bei sich. Das zu eldr (eldr ist eine Wiederaufnahme) ge-
setzte en diirfte weniger Gewicht haben als das zweite. Dieselbe Art der
Aussage — Gegeniiberstellung — findet sich bei einem unmittelbar bestimm-
ten Begriff: Dugg. 336, 36 «Pessi enn ogurligi stadr er —, en fiallit med
brennusteins bruna er —. » Dazu kommen die bereits erwahnten Beispiele
in der Mehrzahl mit inn (Ant. 57, 22 [Aufzihlung mit Klimax] und DG
212, 16 [groBere Schilderung]).

1.4.2. Bezeichnungen fiir die Umwelt in Heid., Hens. und Gisl.

1.4.2.1. Bezeichnungen mit nicht unmittelbar dazugesetzter Bestimmung

Die Hauptmasse der durch einen nicht unmittelbar gesetzten Begriff be-
stimmten Ausdriicke fiir die Umwelt besteht in der Einzahl aus — mit und

22 S, hierzu A.RUEGG, Die Jenseitsvorstellungen vor Dante und die iibrigen literarischen
Voraussetzungen der « Divina commedia». Einsiedeln/Ko6In 1945, 1.Bd., S.220.
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ohne inn beniitzten — Umstandsbestimmungen des Ortes. Nur 2 Beispiele —
z.B. Gisl. 59, 17 (fjuk mikit ok eptir pat pey) brestr fléd [ hlidinni — finden
sich fiir Subjekt, 1 fiir Dativobjekt — Gisl. 13, 3 (eldinn) fylgdu reyk —;
alle sind innlos. Viele der drtlichen Umstandsangaben sind bestimmt durch
die Nennung einer Ortlichkeit, wie Borgarfjordr, Kjarradalr, Asbjarnar-
nes usw. Es ist in unserem Zusammenhang von Interesse, auch hier zu
verfolgen, wie nahe oder wie weit entfernt von dem betreffenden Ausdruck
der bestimmende Begriff steht. Wir betrachten zuerst die innlos gebrauch-
ten Bezeichnungen fiir die Umwelt.

Die Ortsbezeichnungen konnen relativ nahe beim zu bestimmenden Be-
griff stehen, z. B. Gisl. 22, 8 Ganga nu ut { Eyrarhvdlsodda ok rista par upp
or jorou—. Heid. 309, 24 ferr i Asbjarnarnes. Ok er peir ridu it eptir heradi —.
Heid. 282, 16 «er hér kominn, er i ndtt réd sunnan ér Borgarfirdi, er ek
senda sudr i pessu viku at vita tidendin i herad.» Die Ortsbezeichnungen
konnen jedoch von dem Begriff, den sie bestimmen, sehr viel weiter ent-
fernt sein, z. B. Gisl. 13, 3 fylgdu reyk til fjalls. Zwischen diesem Satz und
der Ortsbezeichnung — Gisl. 12, 8 ok koma d Stokka (es handelt sich bei
fjalls um den Berg beim Gehoft auf Stokkar) — stehen 9 andere Sitze.
Noch weiter entfernt ist die Ortsbezeichnung bei Heens. 40, 17 sniia sidan
i veg til skégar: Qrndlfsdal (40, 3) steht 32 Sitze vor dem Begriff, der durch
sie prazisiert wird. Die Bestimmung kann natiirlich auch darin bestehen,
daB nicht eine Ortsbezeichnung, sondern ein Begriff genannt ist, der an
den andern denken 14Bt. So heiBt es Gisl. 78, 7 bidr b. setja fram med sér
skipit: Gisli bittet Porkell, der ihm ein Schiff geschenkt hat, es mit ihm zu
Wasser zu lassen. Da ist die Erwahnung d landi (78, 10) nichts Ungewdhn-
liches (Wasser — Land). Dasselbe gilt fiir Gisl. 79, 27 d sjé, vorher ist von
Hergilsey die Rede (79, 24 { eyna): Insel und Meer gehdren zusammen.
Wenn von einer Reise gesprochen wird, gehort auch ein Weg dazu: Heens.
32, 25 snua d ferd, ok vikr b. d gotu med peim. Auch bei den Begriffen fiir
Umwelt, die inn bei sich haben, kann die Bezeichnung der Ortlichkeit
mehr oder weniger weit entfernt stehen. Heens. 8, 2 7 Borgarfjord, ok logdu
peir eigi inn i ésinn. Gisl. 56, 5 fara allir saman d Seebdl til haugsgordar ok
leggja b. i skip. Nu verpa peir hauginn eptir fornum sid. Ok er buit er at
Iykja hauginn, pd gengr G. til éssins — (skip — dss). Die Angabe der Ortlich-
keit kann auch ganz weit entfernt stehen: das fiir Heid. 311, 22 til drinnar
prazisierende til Vididals (311, 5) ist 26 Sitze vorher gesetzt. Ofter findet
sich anstelle einer Ortsbezeichnung ein Personenname, so Heid. 283, 15
« Nu ridi pér annan dag viku frd Njdls ok fario témliga; hafid ndttstadi a
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heidinni.» In der Mehrzahl gibt es lediglich Beispiele ohne inn (6), durch-
wegs Umstandsbestimmungen des Ortes, z. B. Gisl. 97, 6 (7 Geirpjdfsfiord)
beir vdru sendir i skdga.

Dasselbe Problem wie vorher bei falla til jardar stellt sich hier bei Bei-
spielen, wie Gisl. 39, 7 ganga par d land; 84, 2 ganga d land usw. Bei allen
diesen Beispielen handelt es sich um Leute, die mit einem Schiff ankom-
men. Man kann sich deshalb fragen, ob ganga d land als stehende Wendung
im Sinne von «an Land gehen» aufzufassen ist. Dal3 jedoch bei diesem
Ausdruck auf alle Félle noch der Gedanke an das einzelne, individuelle
Land moglich ist, zeigt Gisl. 90, 6 Peir sjd ni, at Porkell gengr d land ok
sezk nidr einhvers stadar: Porkell geht an das Land und setzt sich irgendwo.
Hier, im Zusammenhang mit dem Sichsetzen, diirfte das betreffende Land,
der Strand am Porskafjordr, direkt gemeint sein; ein bloBes « An-Land-
Gehen» ist an dieser Stelle nicht sinnvoll.

1.4.2.2. Begriffe mit unmittelbarer Bestimmung

In der Gruppe der Begriffe mit unmittelbar gesetzter Bestimmung gibt
es in der Einzahl 2 innlose Akkusativobjekte: Heid. 288, 17 bddu hann
visa sér leid upp med dnni til vads und Gisl. 53, 2 Hann gengr gotu til leek-
Jjarins. Die zahlreichen Umstandsbestimmungen des Ortes sind teils ohne,
teils mit inn gebraucht: Heid. 274, 18 at menn skyldi rida til bejar at A.,
aber Gisl. 66, 11 G. ferr nit d fjallit at husbaki. Ofter findet sich — ohne
inn — land mit Zusatz von hér oder nordr oder zusammen mit fyrir nordan:
Heid. 294, 12 hér d landi, Heens. 6, 10 nordr um land, Heid. 265, 15 fyrir
nordan land.

In der Mehrzahl liegt 1 innloses Beispiel fiir Subjekt vor: Gisl. 89, 10
sem leidir liggja fyrir peim. Neben 1 innlosen Umstandsbestimmung des
Ortes — Heid. 284, 5 koma [eigi] til byggda fyrr en fyrir sunnan dna —
findet sich 1 mit inn: Heens. 36, 4 um dalina, Reykjardal hvdrntveggja ok
Skorradal —; die Prazisierung besteht in verschiedenen Appositionen.

1.4.2.3. Ohne bestimmenden Begriff gebrauchte Ausdriicke
1.4.2.3.1. Bezug auf den Lebenskreis

Bei den ohne Bestimmung gebrauchten Begriffen liegen hauptsédchlich
Beispiele aus der Einzahl vor. Ein Begriff, wie vedr, findet sich als Subjekt
mit und ohne inn benititzt: Gisl. 59, 13 Vedr var kalt uti, aber Gisl. 59, 16
Ok pykknar vedrit, —. Man beachte hier die Stellung von vedrit. Als Dativ-
objekt ist der Ausdruck innlos: Gisl. 109, 12 Vedri var pann veg farit, at —.
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Sner, ein fiir den islindischen Lebensbereich typischer Begriff, ist als Sub-
jekt innlos verwendet: Gisl. 57, 2 at aldri festi sne utan —. Wie schon bei
den andern Gruppen ist auch hier der GrofBteil der Belege durch Um-
standsbestimmungen des Ortes gegeben ; wieder liegen Belege mit und ohne
inn vor; die mit inn verwendeten iiberwiegen jedoch deutlich. Dabei han-
delt es sich immer um Begriffe aus dem Bereich, in dem sich das tégliche
Leben der betreffenden Person abspielt, um altvertraute Begriffe also, wie
z.B. herad, heidr, skdgr, ey usw. Bei herad liegen entsprechende Belege mit
und ohne inn vor: Heid. 268, 16 « Ef pér er — hugr d at fara ér heradi d
braut », und 302, 12 « Hvat er tidenda at segja or heradinu ? »

Alle Beispiele stammen hier — die mit und die ohne inn gebrauchten —
aus der direkten Rede. In der Mehrzahl sind je 2 Umstandsbestimmungen
des Ortes ohne inn — z.B. Heid. 309, 22 at peim leidisk a fjollum uti — und
je 2 mit inn — Gisl. 43, 13 en G. for — til heyjanna — verwendet.

1.4.3. Bezeichnungen fiir Besitz in Heid., Hens. und Gisl.

1.4.3.1. Begriffe mit nicht unmittelbar dabeistehender Bestimmung

ZahlenmdBig am stirksten ist die Gruppe der Ausdriicke fiir Besitz mit
nicht unmittelbar dabeistehender Bestimmung. Die Art der Bestimmung
ist, wie schon bei den Ausdriicken fiir die Umwelt, vielfiltig. Einmal kann
der Name des Besitzers direkt stehen: Heens. 10, 24 letr B. safna hrossa
or haga. Ebenso kann der Name des Hofes oder der Ort, wo er steht, an-
gegeben sein, z. B. Gisl. 66, 17 til Husaness — gengr upp til beejarins. Ziem-
lich hdufig steht lediglich das Personalpronomen (wobei natiirlich vorher
der Name der Betreffenden genannt ist): Gisl. 35, 11 Peir skiptu ok émegd.
Die Bestimmung kann auch weniger direkt sein: Heid. 278, 20/21 heil3t es
z.B. «stydid hana d baki», womit klar ist, dal Puridr (hana) reitet. AuBer-
dem wird 279, 3 gesagt: « skulu pit spretta gjordunum hennar» («Ihr sollt
ihren Sattelgurt 16sen»). SchlieBlich wird das Pferd selbst genannt: 279,
4 «skal D. - ldata, sem hann gyrdi hestinn.» Dall es um das Pferd von
Puridr geht, ist eindeutig. — Die bestimmende Angabe kann auch hier ver-
schieden weit von dem betreffenden Begriff stehen: Gisl. 8, 14/15 Nu fara
peir til Stokka, tuttugu saman, ok er peir kému d beinn (das Gehoft auf
Stokkar) —. Weiter entfernt ist die Angabe bei dem folgenden Beispiel.
Gisl. 13, 13-14, 1 ok koma nordr til Flydruness. beir bredr, Skeggjasynir,
vdaru pd d leid komnir vid niunda mann at heimta landskyldir sinar. Peir
Gisli snuia til mots vid pd ok drepa pd alla; G. va prjda menn, en Porkell tvd.
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Eptir pat ganga peir til beejar —. (Es handelt sich um den Hof auf FlySrunes.)
Das Beispiel mit der nahe gesetzten Bestimmung hat inn bei sich; das
andere, bei dem die betreffende Angabe weit entfernt steht, ist innlos.
Auch Beispiele, bei denen die Bestimmung etwa im gleichen Abstand ge-
setzt ist, zeigen Gebrauch mit und ohne inn. Gisl. 40, 15f. par bjo sda
madr, er b. gneisti hét. V. gengr par til huss und 66, 151f. ok ut til Husaness
ok koma par vid land. G. gengr par upp til bejarins.

In der Einzahl findet sich 1 innloses Beispiel fiir Subjekt: Heid. 274, 3
(til Eiriks vidsjd) er fé var embett at morgunmdli; 1 anderes ist mit inn
gebraucht: Heens. 7, 13 (For pd Helgi heim med bori) ok heitir par nu
sidan berinn at H. Die 6 Akkusativobjekte — z.B. Heens. 25, 18 Hann
keyrir sidan hestinn — und 1 Genitivobjekt — Heens. 27, 18 Borkell — melti —
at vel skyldi geyma fjdarins — haben inn bei sich. 2 Pripositionalobjekte
sind innlos, so Gisl. 4, 7 (til Porkels S.) A. - réd pd fyrir bui. Bei allen die-
sen Beispielen handelt es sich um einfache Aussagen. Was die Verwendung
mit Priposition anbelangt, so halten sich bei den Umstandsbestimmungen
des Ortes die Beispiele mit und ohne inn ungefihr die Waage. Immer sind
es Begriffe, wie skip?3, hestr, hus und vor allem ber, z.B. Hens. 28, 3
(Gunnarsstadi) stiga af baki fyrir ofan hus, aber Heid. 290, 12 «undan
pykki mér nu gaflhladit vera hvdrttveggja undan hiisinu», oder Gisl. 8, 15
(til Stokka) ok er peir kému d beinn. Umstandsbestimmungen des Grun-
des, die von einem Adjektiv abhingig sind, wie z. B. Heens. 6, 4 snaudr at
fé sind innlos. Mit inn beniitzt ist Gisl. 34, 14 « sem pu hefir — haft — erfidi
Sfyrir biinu. »

In der Mehrzahl findet sich 1 syndetische Reihe mit innlosen Subjekten:
Hcens. 26, 8 pau er fadir hans hafoi dtt, saudir ok naut —. Bei den Akkusativ-
objekten — 2 ohne, 1 mit inn — handelt es sich wie in der Einzahl um ein-
fache Aussagen: Gisl. 35, 11 Peir skiptu ok — émegd; 41, 6 at peira Porgrims
— ldta pau inn naut, aber 51, 5 skyldu tjalda husin. Die 3 Dativobjekte —
z.B. Gisl. 63, 22 at hon skipti hestum vid sik — und 1 Pripositionalobjekt:
Gisl. 4, 15 (A. réd — fyrir bui. Berjask peir — A. fellr) bykkisk B. hafa vegit
til landa sind innlos. Bei 4 der Umstandsbestimmungen des Ortes ist inn
gesetzt, so bei Heens. 29, 13 (Gunnarr) Peir ganga pd d bak hisunum, bei
2 steht es nicht, z.B. Gisl. 12, 9 (d Stokka) bera eld at hisum. Je 1 Um-

23 Heid. 298, 11 at H. var til skips ridinn. Til skips kann hier als das eigene Schiff von
Hermundr gefal3t werden. Eine andere Moglichkeit wére, rida til skips als stehende
Wendung im Sinne von «zum Kaufschiff (eines mit Waren handelnden Norwegers)
reiten» zu verstehen.
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standsbestimmung des Grundes — Heens. 13, 8 peir dttu sér — nokkurs
kosti i fémunum — und der Art und Weise — Heens. 37, 5 (Oddr) sendi
heim preela sina med hross — sind innlos verwendet.

1.4.3.2. Begriffe mit unmittelbar gesetzter Bestimmung

Beispiele, bei denen die bestimmende Angabe unmittelbar gesetzt ist, gibt
es nur wenige (5). Alle Formen (Einzahl) sind innlos, so 1 Akkusativ-
objekt: Heens. 16, 6 « Eigi hefi ek hisakost til pess, at —», und 1 Genitiv-
objekt: Heid. 316, 14 « eigi munu vér bidja oss fjar til béta. » Dazu kommen
3 Umstandsbestimmungen des Ortes, wie Heid. 274, 18 at menn skyldi
rida til bejar at A.

1.4.3.3. Begriffe ohne Bestimmung

Auch die Gruppe der ohne Bestimmung gebrauchten Ausdriicke fiir Be-
sitz ist klein; immer handelt es sich um die Einzahl.

1.4.3.3.1. Bestimmung durch den Lebenskreis

Bei den Begriffen aus dem Lebensbereich der betreffenden Personen findet
sich 1 innloses Subjekt: Heens. 43, 17 « Gerist fé hardla nytlétt. » Es ist die
Rede vom Vieh von Oddr, d.h. von etwas Alltidglichem, Gewohntem.
Beim Akkusativobjekt liegt ebenfalls 1 innloses Beispiel vor: Gisl. 35, 7
«en ek skal hafa lausafé. » Mit inn ist 1, in indirekter Rede, gebraucht, die
man sich natirlich in die direkte Rede umgesetzt vorstellen mul3: Heens.
46, 8 kvazk etla at brenna beinn. 3 weitere innlose Akkusativobjekte sind
in syndetischen Reihen enthalten: Heid. 311, 19/20 «muntu hvarki nd af
mér mund né heimanfylgju» und Gisl. 35, 6 «pd skaltu hafa bélstad ok
Sfodurleifd okkra». 2 Umstandsbestimmungen des Ortes sind mit inn ge-
braucht, so Heens. 42, 22 « er npkkut manna komit til bejarins ? »

1.4.3.3.2. Situationsbestimmte Begriffe

Es liegen im ganzen 4 Beispiele vor (Einzahl). Das einzige Beispiel fiir Sub-
jekt weist inn auf: Heens. 27, 3 «at féit mun hér skulu eptir vera». Hier geht
es um das Vieh von Hersteinn, das zum Hof von Porkell getrieben wurde.
Die einzige Ortsbestimmung weist ebenfalls inn auf: Gisl. 85, 3 «mun G.
Jpar verit hafa d bdtnum.» 1 ist innlos: Gisl. 40, 9 « En pit stigio d skip.»

1.4.3.4. Die Bezeichnung der Besitzverhiltnisse

Im Vorhergehenden war von den Besitzverhiltnissen im allgemeinen die
Rede, und es wurde gezeigt, daB sie tiberall klar sind. Bei den Angaben
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iiber Besitz muB} jedoch zweierlei unterschieden werden. Einmal kann der
Besitz von jemandem in Zusammenhang mit anderen Personen erwéhnt
werden, z.B.: er ging auf den Hof von G., oder: er landete beim Hof auf F.
Andererseits kann ein Besitz zusammen mit dem Eigentiimer selbst ge-
nannt sein, so: er verkaufte sein Haus (oder eventuell nur: Er verkaufte
das Haus). Im ersteren Fall kann, wie unsere Beispiele zeigen, die Bestim-
mung nahe zu dem betreffenden Begriff gesetzt sein, oder sie kann davon
weit entfernt sein; dieser selbst wird ohne oder mit inn verwendet, z.B.
til Flyoruness — til beejar oder til Stokkar — a baeinn. Wenn der Besitzer selbst
zusammen mit seinem Eigentum erwihnt ist, kann das Possessivprono-
men gesetzt sein. In diesem Zusammenhang ist es von Interesse, einen
Blick auf die Verwendung des Possessivpronomens in der Gisla zu werfen.
Es findet sich an folgenden Stellen: 7, 6 fodurarfi sinum (2mal), 13, 9 lond
sin, 14, 7 a sinni strondinni, 26, 13 { bui sinu, 27, 1 skipi sinu, 28, 5 skip sitt,
29, 11 til eigna sinna, 33, 10 mund minn, 35, 7 fodurleifd okkra, 40, 17 hest
sinn, 49, 13 til sins heimilis, 60, 16 til bus sins, 64, 15 med fjarhlut sinn,
94, 12 til sins innis, 102, 1 7 jardhusum sinum. Das Possessivpronomen ist
in der Gisla, verglichen mit den anderen relativ-realen Kategorien, bei den
Begriffen fiir Besitz ziemlich hdufig gebraucht. Durchgeht man die weiter
oben angefiihrten Belege fiir Besitz, so sicht man, daB} bei Nennung des
Besitzers ofter inn steht, z. B. Heid. 317, 20 letr hann bera farminn, Heens.
25, 18 hann keyrir sidan hestinn, Gisl. 118, 12 seldi skipit. Damit mag man
die folgenden Stellen vergleichen: Gisl. 98, 17 Ok at lykdum koma peir
badir til skips. Helgi und Hdvaror, die von Eyjolfr ausgesandt worden
sind, den gedchteten Gisli aufzuspiiren, gehen zum Schiff, auf dem sie ge-
kommen sind. Dieses ist nicht ihr Besitz. Ferner Gisl. 118, 1 Forunautar
Bergs foru til skips. Die Fahrtgenossen von Bergr gehen zu dem Schiff,
auf dem sie von Island nach Norwegen gefahren sind. Trotzdem ist es
nicht so, daB bei der Ersterwdhnung des Besitzers zusammen mit dem
Besitz ausschlieBlich das Possessivpronomen oder inn gesetzt wiirde, wie
inn auch gesetzt wird, wenn nicht vom Besitzer selbst die Rede ist, z.B.
bei der Ortsbestimmung Gisl. 8, 15 (til Stokka) ok er peir kému d beinn.
Auch hier, bei der Nennung des Besitzers zusammen mit seinem Besitz,
ist die Verwendung ohne inn moglich, so heiBt es Gisl. 35, 6/7 «fyrir pvi,
at ek beidi skiptis, pd skaltu hafa bdlstad ok fodurleifd okkra, en ek skal
hafa lausafé. » Bélstadr und lausafé sind hier — es geht um die Teilung des
Besitzes von Gisli und Porkell — ohne inn gebraucht, wobei jegliche Be-
stimmung fehlt (allerdings steht fodurleifd okkra). Ein weiteres Beispiel ist
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Heid. 274, 3 (til Eiriks vidsjd) — er fé var embeett —. Innlose Beispiele gibt
es auch in der Mehrzahl: Heens. 10, 24 letr B. safna hrossum ér haga und
31, 20 « Hann skipti vid oss hestum. »

18 Bezeichnungen fiir die soziale Welt

Unter der Bezeichnung «soziale Welt» sind Begriffe zusammengefal3t, die
das soziale und kulturelle Leben in den unseren Untersuchungen zugrunde
gelegten Werken charakterisieren. Da diese ganz verschiedenen Welten und
Zeiten entstammen — Mdnchtum der Spétantike und des Friihmittelalters
sowie Hollenfahrt auf der einen Seite, die Sagawelt auf der anderen —,
kommen hier auch ganz verschiedene Begriffe in Betracht, z.B. abdti,
brodir, munkr, munklif, ebenso aber ping, hofpingi, styrimadr usw.

1.5.1. Begriffe mit nicht unmittelbar dabeistehender Bestimmung

Die Gruppe der Ausdriicke, die durch einen nicht unmittelbar dabeiste-
henden Ausdruck bestimmt sind, umfaBt die meisten Belege. In der Ein-
zahl liberwiegen die innlosen Beispiele fiir Subjekt. Bei beiden, den ohne
(5) und den mit inn (2), handelt es sich um einfache Aussagen. Man ver-
gleiche die beiden, sich vollig entsprechenden Beispiele — Subjekt, Pradikat
und Umstandsbestimmung der Zeit —; eines ist ohne, das andere mit inn
gebraucht: Heid. 324, 4 (er hon fostnud honum) skyldi brudlaup vera um
haustit und Gisl. 19, 2 (er hon honum fostnud) er pd pegar gort bridkaupit.
Das Pradikatsnomen ist irnlos, auch in einer syndetischen Reihe: Ant.
62, 6 (til mvnklifvis sins) var hann stiornarmadr ok lerifadir. Abgesehen
von 1 Beispiel — Heid. 324, 13 (brudlaup) Nu byr S. veizluna —, sind die
Akkusativobjekte (4) innlos, z.B. Heid. 274, 5 (fé) ok hitta smalamann.
2 Genitivattribute, davon 1 vorangestelltes, haben inn bei sich: VP I 392,
9 (tveggia porpa) allr fioldi folksins annarrar halfu. 4 Umstandsbestim-
mungen des Ortes — z.B. Gisl. 117, 15 (vid Ndreg) ok vill kaupa peim
budarrim i kaupangi — sind innlos, 1 weist inn auf: Heid. 307, 12 (barda-
ganum) Hann kemr a veettvanginn.

In der Mehrzahl finden sich, abgesehen von 2 Inn-Formen, nur Bei-
spiele ohne inn. So heifit es bei den Beispielen fiir Subjekt: DG 206, 9
(munclif) otto munkar — langt — til vats oder Heid. 297, 14 ({ As) Véru
menn farnir d V., en huskarlar d verki. Mit inn ist gebraucht Gisl. 42, 13
«vil ek eigi piggja gripina, eigi eru launin synni en svd.» («Ich will die Ge-
schenke [von denen bereits die Rede war] nicht annehmen; die Gegenge-
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schenke [launin] sind nicht sichtbarer als so», d.h. es wird keine geben.)
Dies sagt Porkell, als er die Geschenke von Vésteinn, dem Liebhaber
seiner Frau, ablehnt. An Beispielen fiir Objekt liegt lediglich 1 vor: DG
201, 6 (Effide) Sia iartein varp béiarmonnom sva tip, at —. Die Umstands-
bestimmungen des Ortes — z. B. Heens. 39, 5 (7il pings) at O. myndi — ganga
til déma — sowie 1 der Zeit — Heid. 317, 9 (im verlorengegangenen Teil der
Handschrift muB der Begriff ping genannt sein) var sezk d malin fyrir déma
(bevor die Gerichte zusammentraten) — sind innlos. Die einzige Um-
standsbestimmung der Art und Weise hat inn bei sich: VP I 394, 8 (skurd-
god) fylgdi — allr fioldi folksins med sialfum hofprestunum.

1.5.2, Begriffe mit einer unmittelbaren Bestimmung

Von den Begriffen mit unmittelbar gesetzter Bestimmung liegen nur Bei-
spiele in der Einzahl vor. Die meisten Belege sind durch die Ausdriicke
ping oder alpingi gegeben. Ihr Gebrauch — Subjekt, Pripositionalobjekt
und Umstandsbestimmung des Ortes — ist immer innlos: Heens. 34, 5
«at ddr alpingi er uti i sumar», 34, 23 stefna til pings i b., Heid. 272, 17
peir hofou horfit um sumarit d pingi. Bood als Akkusativobjekt und Um-
standsbestimmung des Ortes beniitzt weist inn auf: Heens. 32, 20 «at pu
latir hér vera bodit i H.» und Gisl. 39, 3 «ok komi eigi til bodsins i H.».
Heimbod ist dagegen innlos verwendet: Gisl. 18, 10 en ddr skyldu peir vera
at heimbodi hja b.

1.5.3. Begriffe ohne Bestimmung
1.5.3.1. Bezug auf den Lebenskreis

Ohne Bestimmung sind vor allem Begriffe aus dem betreffenden Lebens-
kreis beniitzt, so fiff und prell, der bléde Sohn und der Knecht, d.h. ver-
traute Figuren. Als Subjekt verwendet, der letztere Begriff in einer syn-
detischen Reihe, haben sie inn bei sich: Gisl. 82, 13 «at hér sé fiflit innan-
bords» und 81, 16 « bu skalt réa ok preelinn. » Abgesehen von 1 Ausnahme,
sind die Appositionen innlos gebraucht, so DG 207, 1 Placidus sveinn.
Inn weist eine nicht unmittelbar auf den Begriff, dem sie zugehort, folgende
auf: Heid. 278, 20 « Bidid hann vel fylgja henni, huskarlinn. » Inn steht auch
bei dem einzigen Genitivattribut: Heens. 18, 6 «sem pu ert forrddsmadr
heradsins ». Bei allen diesen Beispielen handelt es sich um direkte Rede.
Die zahlreichen Umstandsbestimmungen des Ortes — hidufig sind Beispiele
mit ping —, z.B. Heid. 282, 18 «at H. — mun vera [ kaupstefnu», sind mit
1 Ausnahme innlos verwendet. Inn, in direkter Rede, steht allein bei dem
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bereits erwdhnten Ausdruck fifl: Gisl. 83, 13 « Gaman pykkir oss at fiflinu ».
Auch die 2 Umstandsbestimmungen der Zeit sind innlos, so Heens. 15,9
b6 at algjafta veeri til alpingis. Der Begriff alpingi, der 2mal, innlos, mit
Praposition beniitzt ist, konnte auch als Unikum gefal3t werden, da es nur
ein alpingi gab.

Von den 3 Beispielen in der Mehrzahl ist 1 mit inn gebraucht: « sveinar-
nir» sagt Audr, als sie von den Neffen von Gisli spricht, die hilfesuchend
zu ihr gekommen sind, nachdem sie seinen Bruder get6tet haben: Gisl.
93, 12 «ok eru hér komnir sveinarnir — » 1 Dativobjekt ist innlos: Heid.

271, 8 «at gefa monnum sva kappsamliga mat », ebenso 1 Genitivattribut:
Ant. 57, 2 fiolda herbvia.

1.5.3.2. Situationsbhestimmte Begriffe

Die 2 situationsbestimmten Begriffe in der Einzahl haben inn bei sich; sie
stammen aus Gesprachen wihrend des Hochlandkampfes. Das eine, Heid.
301, 24 « Hvart er B. { lidinu», ist ein Ausspruch — beide Kampftruppen
sind aufgestellt —, der zum Kampf aufreizen soll, das andere, Heid. 312,
1 «ridum i flokkinn», ist die Aufforderung von Bardi an seine Begleiter,
in eine groBle Schar von Leuten — unter denen sich der Gode Snorri be-
findet — zu reiten; dort bleiben sie unerkannt, und schlieBlich wird der
Friedensspruch iiber sie gesprochen. In der Mehrzahl liegt 1 Beispiel fiir
Subjekt vor: Gisl. 40, 8 « Austmenn skulu hverfa aptr.» Die Norweger sind
die Begleiter von Vésteinn.

1.54. Stehende Wendungen

Mit Begriffen der sozialen Welt werden auch stehende Wendungen gebil-
det, z. B.: sitja at bodi (Heens. 46, 18), sitja vid drykkju (Gisl. 20, 3), drekka
erfi eptir e-n (Gisl. 49, 12; 56, 18), sitja at tafli (Heid. 297, 15), sitja vid eld
(Gisl. 41, 14).

1.6. Historische Figuren und Begriffe

In den geistlichen Werken werden historische Figuren, wie die Propheten,
Apostel, Konige usw. erwiahnt, ebenso historische Begriffe, wie Paléstina,
der Nil usw. Diese gehorten zum damaligen Bildungsbesitz — nicht nur
der Geistlichen — und konnen deshalb als vertraute Begriffe betrachtet
werden. Wenn bei der Nennung eines dieser Begriffe der Name erwéihnt
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wird, so kann inn gesetzt sein, etwa bei Verwendung als Genitivattribut:
VP I 391, 6 vatn arinnar Nilar. Weitere Beispiele, zusammen mit Prépo-
sition, sind: Ant. 82, 14 i borgina Alexandriam und VP II 500, 13 a eydi-
morkinni Sithie. Innlose Formen finden sich z.B. in der Stjorn24, so 300,
2 i audn Sinay, 300, 17 yfir fiall Sinay, 320, 28 i eydimork Sinay, 322, 21
i eydimork Faaran. Weitere Beispiele sind HMS 1 29, 31 villubyskup
Auxoni, VP 11 538, 9 aboti Johannes, VP 11 552, 9 abota Sisonium usw. In
der Mehrzahl liegt 1 Beispiel mit inn vor: VP 11 490, 4 atferdi prophetanna
A., Y. oc J. Ist der betreffende Begriff als Apposition gesetzt, so hat er inn
nicht bei sich: VP II 500, 7 Heliseus propheta, VP 1 403, 17 Abraham
hofudfadir usw. Begriffe, wie spdmadr, propheta usw. sind ofter gebraucht,
ohne dal der Name des Betreffenden genannt wird, d.h. ohne dazu-
gesetzte Bestimmung, z.B. DG 233, 28 sva sem spamaprinn melti:
Retlatir oc miscunsamir devia. Da jedoch bei diesen Beispielen immer ein
Zitat angefiihrt wird, handelt es sich, auch ohne Angabe des Namens,
um eine ganz bestimmte historische Figur. Weitere Beispiele hierfiir sind:
Ant. 57, 2 ok pott per bvit mer i moti, sem psalmaskalldit savng, VP 1390, 16
Ok pvi syniz mer — postolans ségn — at (worauf dann das Zitat folgt), VP II
496, 10 sva sem i psalminum segir: Sell ertu —. Die bis jetzt angefiihrten
Beispiele haben inn bei sich; bei dem geschilderten Gebrauch historischer
Begriffe finden sich jedoch auch innlose Beispiele, so im Physiologus?,
20, 3 sva sem postoli melir (man beachte, daB hier, wie bei VP 11 496, 10,
sva sem und ein Verb des Sagens gebraucht ist), worauf das Zitat folgt,
so daB es sich um einen ganz bestimmten Apostel handelt. Auf die gleiche
Weise ist beim folgenden Beispiel der Begriff psalmr bestimmt: Physiolo-
gus 21, 7 David melir i psalmi: « Glatadi —. » Entsprechend heift es in der
Stjorn 30, 33 po sem psalmista segir —: « pu —». Wieder kann es sich nur um
einen bestimmten Psalmisten handeln. (Die Handschrift B weist hier die
Lesart psalmistinn auf?6.) Hier anzufiihren ist ferner Ant. 75, 6 taladi vio
Zachariam i mvsterinv. (Damit ist der Tempel von Jerusalem gemeint.)

24 Die Stjorn ist die altnorwegische Ubersetzung der Bibel. Der friiheste Teil stammt
aus der ersten Hilfte des 13.Jahrhunderts, der mittlere aus der Mitte jenes Jahr-
hunderts und der jiingste von dem Beginn des 14.Jahrhunderts. Die hier angefiihrten
Beispiele finden sich im mittleren Teil.

% Die Ubersetzung des Physiologus, eines im Mittelalter allgemein bekannten, halb
«wissenschaftlichen», halb theologischen Werkes, stammt vom Ende des 12.Jahr-
hunderts.

26 Dagegen, daB3 es sich bei den innlosen Beispielen um unbestimmten Gebrauch han-
delt, spricht die genaue Ubereinstimmung mit dem Gebrauch der Inn-Formen, ferner
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Als bestimmend kann man hier die Erwdhnung von Zacharias betrachten,
der Priester am Tempel von Jerusalem war. Man kann jedoch auch den
Tempel von Jerusalem, das damalige religiose Zentrum, als Unikum auf-
fassen, das als solches keine Bestimmung benétigt. Wenn von «dem Tem-
pel» die Rede ist, kann es nur der von Jerusalem sein. In der Stjérn lautet
eine Titeliiberschrift: 34, 17 Her segir fra Adam ok Euo huersu héggormr
kom: til peirra —. Es handelt sich um die Schlange, die Adam und Eva ver-
sucht. Hier, bei diesem innlosen Beleg, kann man — wie oben bei mustari
Zacharias — Adam und Eva als bestimmend ansehen. Andererseits stellt
«die» Schlange wie «der» Tempel ein Unikum dar. Der Gebrauch von
hgggormr entspricht genau dem von musterit. Inn ist beniitzt bei Evas Ant-
wort, in direkter Rede, auf die Frage Gottes, warum sie das getan habe:
37, 5 « Hoggormrinn sueik mik — » Alle hier aus der Stjorn angefiihrten
Stellen stammen aus dem Teil, der zu Beginn des 14.Jahrhunderts ent-
stand. In der Mehrzahl findet sich 1 innloser Beleg: Ant. 75, 7 englar, er
hingatbvrd vars hialpara bodvdv fehirdvm, die Hirten auf dem Felde, denen
die Geburt Christi gemeldet wurde. Mit inn sind die Engel bezeichnet, die
Lot mit Gewalt zu seinem Haus fiihrte: VP 1 403, 20 Loth, er med afli
leiddi englana til sins heimilis —. Beides, die Hirten auf dem Felde und die
Engel, die Lot speist, sind vertraute «historische» Begriffe.

Historische Figuren und Begriffe sind, wie ausgefiihrt, in den geistlichen
Werken auf zwei Arten verwendet: mit und ohne Setzung des Namens.
Im ersteren Fall finden sich in der Einzahl Beispiele ohne und mit inn.
In der Mehrzahl liegt 1 Beispiel mit inn vor. Bei der Apposition ist inn
nicht gesetzt. Ist der Begriff ohne Namen gebraucht, insofern also unbe-
stimmt, jedoch bestimmt dadurch, daB} ein Zitat des Betreffenden ange-
fihrt ist (d.h., daB es sich um eine bestimmte historische Figur handelt),
so finden sich wieder Beispiele mit und ohne inn. Dazu kommen 2 Unika,
mustari und hoggormr. Bei genau entsprechender Verwendung, Zusatz
einer unterscheidenden Angabe, steht inn 1mal, 1mal nicht. Bei alleiniger
Nennung ist hier hgggormr mit inn verwendet. In der Mehrzahl liegt 1 Be-
leg ohne inn, 1 mit inn vor. In den Sagas sind historische Begriffe weniger
hiufig. Das BewubBtsein des Historischen ist jedoch da, so heiBt es z.B.
in Heens. 4, 9f. Pat var nokkuru ofar en ni stendr berinn. Ein in den Sagas
hédufig vorkommender Begriff ist konungr; in Heid. ist er, bei vorheriger

daB sich zu dem aus der Stjorn 30, 37 angefiihrten Beispiel psalmista die Lesart mit
inn findet, ebenso der im folgenden nachgewiesene vollig eindeutige Gebrauch von
hoggormr als «die Schlange».
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Nennung von Gardariki, innlos gebraucht: 325, 21 par er B. i mikilli semo
Jfra konungi®. Da konungr auch als Unikum betrachtet werden kann, ist
dies ein Parallelbeispiel zu hgggormr. Auch bei der Apposition fehlt inn,
z.B. Heid. 323, 6 Oldfr konungr, 311, 23 Snorri godi.

2. Die Wiederaufnahme2® relativ-realer Begriffe;
die Verwendung von Formen mit und ohne inn

Im Vorhergehenden wurde die Verwendung relativ-realer Begriffe bei
Ersterwdhnung besprochen. Im folgenden soll der Gebrauch dieser Be-
griffe bei Wiedererwahnung gezeigt werden. Es sei hierzu ein kleiner Ab-
schnitt aus der Gisla angefiihrt: 65, 10ff. Nu sja peir Borkr for peira, er
peir fara til skégarins —. En er b. sér pat, pa hleypr hann or sledanum — ok
til skogarins. — Peir bredr reeddu sin a milli, at peir mundu fara eptir preel-
num — peir sniia nu til skégarins. Ni er frd pvi at segja, at peir Borkr koma
at blakdpumanninum ok draga af honum kdpuhgttinn. Bei allen Formen mit
inn handelt es sich um Wiederaufnahmen. Solche Abschnitte finden sich
in den Sagas haufig; beim Lesen mag man zur Uberzeugung kommen, daB
die Wiederaufnahme durch inn das Ubliche sei. Wir werden uns deshalb
hier vor allem mit den innlosen Formen sowie dem Wechsel von Formen
mit und ohne inn befassen, und zwar besprechen wir geistliche Werke
und Sagas getrennt,

2.1. Die Bezeichnung der Wiederaufnahme in den geistlichen Werken 2?

2.1.1. Zeitbegriffe

Bei den Zeitbegriffen finden sich verschiedentlich innlose Formen, z.B.
bei ndn als Subjekt und bei Praposition: VP II 492, 9 kom non3°® und 492,

27 Ein solcher Satz konnte jedoch auch eine spitere Zutat sein. Es stellt sich hier die
prinzipielle Frage, ob die Sagafiguren bei der Entstehung dieser Erzihlungen bereits
als historisch betrachtet wurden, oder ob dies z.B. erst fuir die klassische Zeit gilt.

28 Ich beniitze an dieser Stelle — im Unterschied zum 1.Kapitel — ausschlieBlich die
Bezeichnung « Wiederaufnahme». Den Begriff « Anaphora» vermeide ich hier, weil
darunter prinzipiell auch das Bekanntsein von Substantiven auf andere Weise als
durch Zweiterwdahnung verstanden werden kann. (Definition des Artikels!)

2 In Ant. wurde die Wiederaufnahme der relativ-realen Begriffe in den Abschnitten
56, 1-62, 10 und 85, 24-95, 31 untersucht, da die groBBe Rede des Antonius (62,
10-85, 23) vor allem Unika enthilt.

30 Dieser Begriff wurde vorher in der direkten Rede erwihnt. Seine zweite Erwihnung
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13 neer none. Von nén, dem das lateinische nona (hora) zugrunde liegt —
es soll {iber das Altenglische entlehnt worden sein®! — gibt es auch Formen
mit inn; FRITZNER gibt z.B. ndnit an. Bei middegi und pdskatid ist die
Wiederaufnahme ebenfalls nicht durch inn bezeichnet: VP II 492, 7 nu
kom middege; DG 202, 2 «er nu pascatip», ferner bei lida: DG 211, 2
leip a dag. In der Mehrzahl sind pdskar und dagmadl ohne inn gebraucht:
VP 11 492, 6 nu komu dagmal und DG 201, 37 « Pascar ero mer nu.»

2.1.2. Teilbegriffe
2.1.2.1. Korperteile

Bei den Bezeichnungen fiir Korperteile vergleiche man die beiden folgen-
den Beispiele fiir Wiederaufnahme: DG 232, 17 hoggva hofop af honom32,
Die Ersterwdhnung von hgfud findet sich einige Siatze weiter oben, anders
DG 232, 21f. bap hann (Akk.) up risa oc lia hals (Ersterwdhnung). Pa reis
gvps prell up oc stop da cniom oc rétti halsinn. Bei der zweiten Erwdhnung
des weit entfernten Begriffes hgfud ist inn also nicht gesetzt; dagegen findet
es sich bei ziemlich unmittelbarer Wiederaufnahme. Mehrere innlose For-
men liegen bei Begriffen vor, die den Dativ der Zugehorigkeit bei sich
haben, wie DG 214, 22 ¢ér serc ser, 227, 17 af foti ser, 227, 38 of andlit
honum usw. Likamr mit Praposition ist ohne inn beniitzt: DG 217, 26 til
licams und Dugg. 332, 32 i licam. Innlose Mehrzahlen sind Dugg. 350, 1
kler fingra (bei der Ersterwdhnung steht fingranna) und 350, 19 or hondum
honum.

2.1.2.2. Andere Teilbegriffe

Ein Ausdruck wie dyrr wird oft nicht mit inn wiederaufgenommen: Ant.
56, 31 byrgdi — dyrr, 83, 30 dyrr vpp Ivka, 61, 4 i dyrvm, aber 56, 10 not
hvsdyrnar. Dagegen halte man z.B. VP 1 382, 11 fra hurdinni (bei der
Ersterwahnung steht vid dyrrin) und 382, 13 vid dyrrin. Innlose Beispiele
fiir Mehrzahl finden sich mehrere in DG: 201, 9 yvir kirciodurom, 226, 24
fra durom usw.

Die Wiederaufnahme kann beim selben Begriff teils mit inn bezeichnet
sein, teils aber unbezeichnet: DG 218, 8 (bei der Ersterwéhnung steht

kann deshalb der Autor von seinem Standpunkt aus als Wiederaufnahme betrachten.
Solche Beispiele werden hier als Wiederaufnahmen angesehen.

31 JOGHANNESSON, S. 1099,

32 Bei diesem Typus findet sich bei Ersterwdhnung die Verwendung mit und ohne inn
(s. S.98).
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soto of borpi) a borpit, 218, 9 af borpi, 218, 11 a borpit und 218, 13 af
borpi.

2.1.3. Zubehorden

In der Einzahl findet sich hveitiludr innlos verwendet: Dugg. 341, 1 er
hveitiludr bar. Es handelt sich um variierende Wiederaufnahme von sjddum
hveitikorns (Kornsack, sjédr ist in der Mehrzahl verwendet); eine andere
Handschrift weist die Lesart hveitisiodana auf. Das stindige Tragen des
Kornsackes stellt eine BuBBe dar. In der Mehrzahl findet sich DG 229, 37
scopvengir voro halflevstir.

2.14. Besitz und Umgebung

Bei einem Ausdruck wie eydimgrk (Einzahl) iiberwiegen in Ant. die Bei-
spiele, die inn bei sich haben: 11 sind mit inn, 2 ohne (58, 35 i eydimork,
85, 22 i eydimork) gebraucht. Bei den ersteren handelt es sich 2mal um
nachgestelltes Genitivattribut: 81, 1 Pessi halfva eydimerkrinnar, 86, 35.
Die andern Beispiele stehen zusammen mit Pridposition. Dazu kommt 1
Beispiel zusammen mit allr: 61, 29 avll eydimorkin. In VP I ist eydimork
(Einzahl) immer mit inn wiederaufgenommen, und zwar als Ortsangabe
10mal, sowie 1mal als von ndlegr abhdngiger Dativ. 1mal ist die Mehrzahl
verwendet: 390, 15 i eydimorkunum. In VP 11 bietet sich dasselbe Bild:
12 Beispiele (eydimgrk oder nur mork) mit inn, und zwar 9 Beispiele mit
Praposition, 3 mit nachgestelltem Genitivattribut, z.B. 494, 19 einn af
hinum ellrum monnum merkrinnar. Die Wiederaufnahme der Bezeichnun-
gen fiir Umwelt und Besitz mit inn wird jedoch in den geistlichen Werken
nicht konsequent durchgefiihrt. So wird z. B. DG 206, 28 ff. 4mal das Wort
tjorn mit inn wiederaufgenommen (1 Beispiel im Genitiv, 3 mit Priaposi-
tion). Im anschlieBenden Abschnitt heil3t es lediglich: 207, 2 til tiarnar. In
diesem Abschnitt wird ofter anstelle von tjorn (der Teich) das Wort vatn
gebraucht. Bei diesem Ausdruck wird die Wiederaufnahme nur zum Teil
mit inn bezeichnet: 207, 3ff. i vatnit — a vatni — af vatnino — a vatni. — Von
den Bezeichnungen fiir Besitz sei folgendes Beispiel angefiihrt: DG 231,
SfI. hrutinn — a hruti — hrutinn.

2.1.5. Soziale Welt

Ein Hauptbegriff in den geistlichen Werken ist brédir (Monch). In Ant.
ist in der Einzahl (3 Beispiele) die Wiederaufnahme mit inn bezeichnet,
ebenso in VP I, doch handelt es sich hier um Beispiele mit Ainn und sjdalfr:
VP 1 387, 13 med hinum brodurnum; 389, 16 und 407, 18 brodirinn sialfan.
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In VP II liberwiegen die Formen mit inn,; 2 Beispiele finden sich ohne inn.
Dasselbe gilt fiir DG (1 Form ohne inn). In der Mehrzahl wird inn teils
gebraucht, teils nicht. In Ant. z.B. stehen 9 Beispiele ohne inn (zum Teil
mit Préposition) einem einzigen mit inn — bredranna (Genitivus objecti-
vus) — gegeniiber. In VP I ist die Wiederaufnahme nicht bezeichnet
(Formen mit und ohne Prédposition); 9 Belege liegen vor. VP II weist Bei-
spiele mit und ohne inn auf, oft im selben Abschnitt, so 493, 8ff. peir
breedrnir — breedr — braedrnir — braedr — braedr — bredrnir. In DG wiederum
ist inn nicht gesetzt. Bei munkr ist in der Einzahl in VP II die Wiederauf-
nahme mit inn markiert. Dies gilt auch fiir DG. Bei nunna, das viel selte-
ner vorkommt, gibt es in DG Gebrauch mit und ohne inn. Bei djdkn steht
inn (5 Belege, Einzahl). Klerkr ist 3mal mit inn wiederaufgenommen, 1mal
nicht. Bei prestr (Einzahl) findet sich 201, 32ff. inn 3mal gesetzt, 1mal
nicht. Bei abdti (Einzahl) ist 231, 20f. 6mal die Wiederaufnahme nicht be-
zeichnet, 1mal steht inn (Genitivattribut, 1 auch ohne inn). In der Mehr-
zahl ist bei munkr bei der Wiederaufnahme inn teils gesetzt, teils nicht. In
Ant. stehen z.B. 6 Formen ohne inn (mit und ohne Préaposition) 4 mit inn
gegeniiber. VP I und II sind hier unergiebig (1 Beispiel in VP I ohne inn).
In DG findet sich — wie bei bredr — inn nicht. Von munklif (Einzahl) weist
VP I bei der Wiederaufnahme nur Beispiele mit inn auf; in DG iiberwiegen
dagegen die innlosen Formen.

2.1.6. Historische Figuren

Spdmadr in der Wiederaufnahme, z. B. auch ein mit dem Namen bezeich-
neter Prophet, hat 2mal inn bei sich (1 Beleg in VP II, 1 in DG dort findet
sich auch 1 Beispiel ohne inn). Pavi, ein Begriff, wie konungr (cf. 219, 371,
221, 381T), der kein absolutes Unikum darstellt, hertogi, byskup (cf. 221,
39ff., 223, 611.), postoli, stehen bei der Wiederaufnahme in DG mehrheit-
lich ohne inn, wenn es auch Beispiele mit inn gibt: 211, 21f. kononge —
konongrinn sialfr — konongs. 216, 30ff. hertogin (diirfte Wiederaufnahme
sein, da der Anfang der Episode fehlt) — hertoganom — Zalla hertogi —
hertoganom. Zalla hertogi — hertogans. Hier fehlt inn, wenn hertogi als
Apposition verwendet ist. 220, 26ff. und 221, 1ff. steht pdvi (ohne jeden
Zusatz) 2mal ohne inn, 1mal pdvinn, sonst ist der Name gesetzt, mit
pdvi als Apposition (innlos). Bei postoli gibt es ebenfalls Belege mit inn:
231, 381f. Petrs postola — Petr postole — postolinn — postolinn. 213, 11 posto-
lanom (Wiederaufnahme von P&ll) und 213, 31 postolans. Abéti Moyses
hat in VP II bei der Wiederaufnahme 3mal kein inn bei sich.
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2.2, Die Bezeichnung der Wiederaufnahme in den drei Sagas
2.2.1. Zeitbegriffe

Hier gibt es Angaben, wie Heens. 28, 3 sid dags und wie z.B. Heid. 270, 6
at eykt dags (spit des Tages und um 3% Uhr des Tages). Dags bezieht sich
auf vorangehende Erwahnungen von dagr (pann dag oder at fostudeginum).
(Interpretation von dags als Zeitadverb erscheint mir weniger wahrschein-
lich.) Vika ist 2mal, als Genitivattribut, nicht mit inn bezeichnet. Bei den
Jahreszeiten findet sich inn immer bei Verwendung mit um,; dazu liegt
1 Beispiel fiir Subjekt vor: Heens. 13, 4 Vetrinn gerisk pvi verri sem —. Innlos
sind dagegen: Heens. 11, 22 Nu lidr sumar, ferner Heid. 264, 5 er par komit
sumri, 309, 25 lifa fjérar vikur sumars, Heens. 18, 18 er leid at sumri, sowie
Umstandsbestimmungen, wie [ sumar, at vdri usw.

2.2:.2: Teilbegriffe
2.2.2.1. Kaorperteile

Ohne inn gebraucht sind Beispiele mit dem Dativ der Zugehorigkeit: Heid.
273, 13 6r hofdi honum, 281, 24 um hdls honum, 281, 26 d hdls honum. Mit
inn stehen Beispiele, wie Heid. 282, 1 hafdi d hdlsinum (die Zugehorigkeit
von hdls ist durch hafdi ausgedriickt) und 302, 24 (hleypr at Barda ok)
heggr d hdlsinn. Lik (Mehrzahl) ist in Heid. 1mal ohne inn verwendet:
309, 18 eptir likum,; 2mal hat es inn bei sich: 309, 13 geta likanna und
309, 21 um likin.

2.2.2.2. Weitere Teilbegriffe

Dyrr ist bei der Wiederaufnahme in Heid. 2mal innlos, 1mal hat es inn
bei sich. In Heens. findet sich dyrr nur innlos, ebenso in Gisl. Hurd (im
Sinne von Tiir) ist in Heens. 2mal ohne, 1mal mit inn gebraucht. Bord weist
in Heid. 1mal inn auf, 2mal (1 Beispiel nach direkter Rede) ist es innlos;
1 Beispiel mit inn, 1 ohne finden sich in Hoens. Von smidja stehen in Heid.
3 innlose Beispiele (1 nach direkter Rede) 1 mit inn gegeniiber.

2.2.3. Zubehorden

Smidarefni (Mehrzahl, das Schmiedewerkzeug) findet sich 2mal (1mal nach
direkter Rede) innlos beniitzt. (Bei der ersten Erwidhnung, in direkter
Rede, steht inn.) Knifr, beide Male als Akkusativobjekt verwendet, ist
Imal innlos (als Kompositum ¢ygilknif), 1mal (knifinn) weist es inn auf.
Klyfjar (Heens. 26, 9) steht ohne inn. Bei den Bezeichnungen fiir Waffen,
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eine der haufigsten Zubehorden der Sagaleute, gibt es Belege nur aus Gisl.
1 Beispiel fiir vdpn hat inn bei sich: Gisl. 44, 3 bidr hann taka vdpnit or
undinni (variierende Wiederaufnahme von spjét), doch handelt es sich um
die Mordwaffe, mit der Vésteinn erschlagen wurde; es ist hier also keine
echte Zubehorde. Sverd — nur Einzahl — hat immer inn bei sich; es sind 5
Belege fiir Akkusativobjekt, 1 Subjekt, 2 Dativobjekte und 2 Préposi-
tionalobjekte. Von spjér gibt es Beispiele mit und ohne inn. Innlos sind 2
Beispiele mit Priaposition, davon 1 in der Mehrzahl, dazu 1 Dativobjekt.
Inn bei sich haben (Einzahl) 4 Akkusativobjekte und 1 Dativobjekt.

2.24. Umwelt

Ein Begriff wie Aerad ist mit und ohne inn gebraucht, und zwar immer zu-
sammen mit Prdposition. Heid. weist 3 Belege ohne und 4 mit inr auf. In
Heens. steht 1 innlose Form 2 mit inn gegentiber. Bru ist in Heid. 2mal ohne
(Imal nach direkter Rede) und 2mal mit inn beniitzt, zusammen mit
Priposition. Bei skdgr ist in Gisl., abgesehen von 1 innlosen Form, immer
inn gesetzt (bei Praposition). Sjér und land weisen in Gisl. nie inn auf (bei
Préposition). Bei strond, sund und jord — je 1 Beispiel — ist die Wiederauf-
nahme ebenfalls nicht mit inn bezeichnet.

2.2.5. Besitz

Auch die Bezeichnungen fiir Besitz bieten ein vielfiltiges Bild, so ist in
Heid. z. B. geldingr in der Einzahl als Akkusativobjekt 2mal mit inn wieder-
aufgenommen. Ebenfalls in Heid. ist land im Sinne von «Boden» (als
Besitz) 1mal (Subjekt) ohne inn, 2mal (1 Akkusativobjekt, 1mal mit Pra-
position) mit inn verwendet. Von ber findet sich in Heid. je 1 Beispiel
ohne (vorher direkte Rede) und 1 mit inn. In Heens. ist immer inn gesetzt.
In Gisl. ist 1 Form innlos, die librigen haben inn bei sich. Von hus liegen
aus Heid. keine Belege vor. In Heens. handelt es sich, abgesehen von 1
Beispiel (25, 14 6r husinu), um Beispiele aus der Mehrzahl, 2mal ohne inn,
bei Praposition (1mal vetrhis), 3mal mit inn (2mal Subjekt, 1mal mit Pra-
position). Aus Gisl. liegen Beispiele in der Einzahl und in der Mehrzahl
vor. Innlos steht hus 1mal in der Mehrzahl bei Priposition: 109, 14 frd
husum. Hierbei liegt die Ersterwdhnung einen ganzen Abschnitt zuriick
(102, 1 7 jardhisum sinum). Die Wiederaufnahme ist also weit von ihr ent-
fernt, und zwar durch erzdhlende Abschnitte und viele Strophen. Auch der
einzige innlose Beleg in der Einzahl (111, 3 #il hiss) ist vom wiederaufzu-
nehmenden Begriff weiter entfernt (einige Zeilen und eine Strophe). 4 der
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Formen mit inn folgen sich mehr oder weniger dicht hintereinander in der-
selben Episode: 43, 6f. af husinu — husin — husin — or husinu. Die restlichen
5 Inn-Belege stellen Einzelfille dar, 4 in der Einzahl, mit Préposition.
Ebenfalls mit inn wiederaufgenommen ist jardhus. Bei skip stehen in Gisl.
7 innlose Beispiele 10 mit inn gegeniiber. /nnlos sind, mit einer Ausnahme,
Einzelbeispiele, in der Einzahl, 1 Akkusativobjekt sowie Verwendung mit
Praposition. 3 der inn aufweisenden Belege sind ebenfalls Einzelbeispiele
(1 Subjekt, 2mal mit Priaposition). 2 Beispiele folgen sich dicht aufeinander:
Gisl. 56, 6ff. ok leggr i skipit, svd at neer pétti hvert tré hrokkva fyrir, en
brakadi mjok i skipinu. Es handelt sich um eine ganz bekannte Episode
aus der Gisla: Gisli nimmt einen Stein, groB3 wie ein Fels, auf und wirft
ihn in das Schiff, in dem der von ihm getdtete Porgrimr liegt; im Schiff
kracht es stark. Gisli bemerkt dazu, daf3 das Schiff nun so festgemacht ist,
daB es kein Sturm wird wegtragen konnen. Die restlichen Belege finden
sich alle in demselben Abschnitt: Gisli begibt sich — wie er sagt, zum
letzten Mal — zu seinem Bruder Porkell, um ihn noch einmal um Hilfe zu
bitten. Porkell bietet ihm ein Pferd oder ein Schiff an. Gisli wihlt das
zweite: 78, 6ff. G. piggr skip ok bidr setja fram med sér skipit. 1 Akkusativ-
objekt ist hier innlos, 1 hat inn bei sich; dazu kommt 1 weiteres Beispiel,
mit Praposition, ohne inn. AnschlieBend wird erzihlt, wie Gisli mit seinem
Geschenk einen Schiff bruch vortduscht: 78, 19ff. pd tekr hann or skipinu
Diljur ok péptur, drar ok allt pat sem laust var innbyrdis, ok hvelfir skipinu
ok letr rekja inn at Nesjum. Ok nu geta menn pess til, er sjd skipit, at G.
muni drukknadr vera, er skipit er brotit —. Inn ist also gebraucht bei Sub-
jekt, Akkusativ- und Dativobjekt sowie bei Priposition. Wieder folgen
sich die Beispiele dicht aufeinander.

2.2.6. Soziale Welt

Huskarl ist einer der in den Sagas hiufig vorkommenden Begriffe aus der
sozialen Welt. Das einzige Beispiel aus Heid. ist bei der Wiederaufnahme
innlos verwendet. Ohne inn ist dieser Ausdruck ebenfalls in Heens. ge-
braucht; alle 5 Beispiele gehdren zu derselben Episode (28, 10ff.): Porkell
trefill und Hersteinn wollen spit am Abend mit Gunnarr sprechen; der
Knecht sucht sie abzuweisen, da Gunnarr bereits zu Bett gegangen sei:
Huskarl gerir sva —. Huskarl kvazk pat eigi vita —. Huskarl ferr —. Huskarl
segir —. Huskarl hleypr inn —. Huskarl ist immer als Subjekt verwendet.
Diese knappen Sitze charakterisieren ausgezeichnet das hastige Hin und
Her dieser Szene. Die haufig wiederkehrende, innlose, beinahe stereotyp
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wirkende Bezeichnung huskarl hat aullerdem etwas leicht Komisches: der
schwerfillige Knecht, der nicht merkt, was hier gespielt werden soll. Er
erinnert an die «dummen» Knechte, von denen nachher (Heens. 37, 51f.)
die Rede ist. Brudgumi steht in Heens. immer innlos, sveinn immer mit inn.
Von buandi liegen aus Heid. 2 innlose Formen vor, 2 Akkusativobjekte
in der Einzahl. Bdndi in der Einzahl ist in Heens. an 3 Stellen als Variation
fiir einen Eigennamen beniitzt, ohne inn, z.B. 26, 22 var béndi beinn —
(vorher Porkatli). In einer einzelnen Episode — ein Bauer lockt den Sohn
von Blund-Ketill in den Wald, da er ihn dem Hiihnerthorir ausliefern soll —
finden sich Formen mit und ohne inn: 40, 11ff. Bdndi svarar —. Bondi
svarar —. — ok gengr ut ok bondinn med honum — Béndi pagdi. — Béndinn
leggsk pa nidr —. —. Bondinn hleypr pa. Die innlosen Formen wie auch die
mit inn bezeichnen das Subjekt. Die innlosen Formen sind Teile von
Sitzen, die lediglich aus Subjekt und Prédikat bestehen; sie bilden 2mal
die Einleitung zur direkten Rede: Bdndi svarar,; 1mal steht ein solcher Satz
fiir sich allein: Bdndi pagdi. Die Formen mit inn gehoren alle zu einem
groBeren Satzganzen: Bdndinn leggsk pd nidr; en H. snyr heim ok kallar
d menn sina. Bondinn hleypr pa upp d hol einn ok blistrar hdtt. Die dritte
Form, ein zweites Subjekt, bildet den AbschluB3 eines Satzes innerhalb
eines groferen Satzgefiiges: Hersteinn sprettr pd upp ok verdr hermt vid,
ok gengr ut ok bondinn med honum, snua sidan —.

Madr ist in Heid. 1mal mit inn wiederaufgenommen, bei Praposition.
1 innlose Form findet sich in Heens., und zwar als Variation zu einem
Eigennamen (Hersteinn): 31, 12 « Madr er venn ok gorviligr.» Handelt
es sich hier um das Subjekt, so ist die Form mit inn — wieder ist es die vari-
ierende Wiederaufnahme eines Eigennamens (Hersteinn) — als Dativobjekt
beniitzt: 29, 22 «at pu visadir manninum frd.» 1 Beispiel — ebenfalls die
variierende Wiederaufnahme eines Eigennamens (Helgi) — liegt aus Gisl.
vor, ein Akkusativobjekt: 112, 16 svd at i sundr ték manninn { midju. Die
Mehrzahl von madr — z.B. die Hausleute von Bardi, die Méanner, mit de-
nen er seinen Zug ins Hochland unternimmt — findet sich mehrmals in
Heid. ohne inn, als Subjekt, als Genitivattribut und mit Préposition. Inn
steht bei einer Apposition (variierende Wiederaufnahme von huskarlar Bar-
da): 270, 8 er peir kému heim verkmenninir. Inn ist in Heens. 2mal gesetzt:
13, 22 sér mennina fara at gardi (Blund-Ketill mit seinen Pdchtern) und
46, 8 kvazk etla at brenna beinn ok svd mennina (die Bewohner von Gunnars
Gehoft). In der Gisla bezieht sich innloses madr in der Mehrzahl (als
Subjekt und als Dativobjekt) auf die Géste von Gisli, die Bewohner von
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Holl und S&bdl. Mennina ist gebraucht als Wiederaufnahme fiir Ingjaldr
und seinen Knecht, die kampfbereit auf einem Felsen stehen; es sind 2
rasch aufeinanderfolgende Stellen: 84, 2 sjd nii mennina und 84, 4 B.
kennir brdtt mennina. Ein weiteres Beispiel ist fiir Eyjoélfr und seine Be-
gleiter benutzt: 111, 4 Ok er pau verda vor vid mennina. Von madr sind
verschiedentlich Komposita verwendet. In Heens. ist z. B. styrimadr ohne
inn wiederaufgenommen. (Die Ersterwidhnung ist weit entfernt; es liegt
ein ganzer Abschnitt dazwischen.) Austmadr ist 1mal mit inn wiederauf-
genommen: 23, 3 ok metir Austmanninum Erni —, er — (vor Relativsatz).
Bei Genitivattribut und Apposition ist inn nicht gesetzt. In der Mehrzahl
findet sich in Heens. bei austmadr (Akkusativobjekt) auch kein inn, ebenso-
wenig bei kaupmadr (Akkusativobjekt) und farmadr (bei Priposition). In
der Gisla sind kaupmadr (als Subjekt), styrimadr (bei Priposition) und
bodsmadr (Genitivobjekt) ohne inn gebraucht. Bei austmadr und gongu-
madr gibt es dagegen Formen mit und ohne inn. Von austmadr liegt je 1
Beispiel (Subjekt) vor: 25, 11 Sidan fara Austmenn frd skipi eptir verk
petta. Hier ist Austmenn Subjekt eines einzelnen Hauptsatzes; die Form
mit inn stellt das Subjekt eines Nebensatzes innerhalb eines groBeren
Ganzen dar: 26, 13ff. En um vdrit bua peir mdgar, Porgrimr ok Porkell,
skip pat, er Austmenninir hofdu dtt. 91, 18 ist peir gongumenninir ver-
wendet, und zwar beim Abschlull der Episode, in der einer der zwei als
Bettler verkleideten Sohne von Vésteinn Porkell erschligt. Peir ist zur
Bezeichnung einer Gruppe verwendet, doch ist deren Anfiihrer mit Na-
men genannt; es ist also keine anonyme Gruppe. Sunnanmadr, nordan-
madr, auch Nordlendingr, ist mit 1 Ausnahme in der Mehrzahl in Heid.
ohne inn wiederaufgenommen, sei es als Subjekt, Apposition, Genitiv-
attribut oder zusammen mit Praposition. 301, 6 heiBt es dagegen: Nu
hittask peir sunnanmenninir ok Bardi —. Es ist die Einleitung zum Hoch-
landskampf.

Kona in der Einzahl findet sich in Heid. 1mal ohne inn, als Akkusativ-
objekt, namlich als variierende Wiederaufnahme fiir Pérdis. Auf dieselbe
Weise (variierende Wiederaufnahme, fiir Puridr) ist kerling 1mal als Ge-
nitivattribut beniitzt. Mit inn ist der Ausdruck (variierende Wiederauf-
nahme von fdstru sina) 281, 10 gebraucht: Kerlingin emtir vid innar {
husinu. Er ist viel weiter unten noch einmal, als Apposition, verwendet:
287, 9/10 steinasorvit, er hon hafdi latit a hdls honum kerlingin (SchluB3-
stellung). Innlosen Gebrauch gibt es in Heens. 1mal (nach Nennung in
direkter Rede). Innerhalb zwei aufeinanderfolgender Episoden ist kona
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3mal mit inn gebraucht: 30, 6 «at vér munum eigi lengi vdnbidlar vera
konunnar » (variierende Wiederaufnahme von déttur mina). Das sagt
Porkell trefill, der Gunnarr so lange bedriangt, bis dieser schlieBlich seine
Tochter mit Hersteinn verlobt. Man beachte die SchluBlstellung von
konunnar; normal wire: vér munum eigi lengi konunnar vdnbidlar vera.
2mal weist kona in der folgenden Episode inn auf. 32, 15 « Ek vil, at pu,
béror, fastnir Hersteini konuna.» Gunnarr seinerseits bedringt Pordr
gellir, damit er die Verlobung seiner Tochter vollzieht, weil er dann zur
Hilfeleistung gegen Oddr verpflichtet ist. Am SchluB3 der Episode, nach-
dem er sein Ziel erreicht hat, wiederholt er zum Teil dieselben Worte:
33, 10 « pvi at margir heyrdu, at pu fastnadir konuna.» Gunnarr als Vater
hitte anstelle von kona « Tochter» oder den Namen sagen kdnnen; er tut
dies nicht, offensichtlich, weil konuna mehr Gewicht hat. In Gisl. ist inn-
loses kerling (als Subjekt) 1mal bei der Wiederaufnahme von Audbjorg
beniitzt: 59, 12 Kerling fer ekki sofnat um néttina. Husfreyja steht ebenfalls
ohne inn: 75, 3 Gengr husfreyja til dura, sowie 88, 6 af husfreyju. Kona
findet sich 1mal innlos verwendet in einer syndetischen Reihe: 4, 15/5, 1
bykkisk B. hafa vegit til landa ok konu. Formen mit inn liegen mehrere vor:
als Akkusativobjekt: 9, 1 En b. vildi eigi gipta honum konuna. In einer
Reihe, als Subjekt, steht eine in einem Ausspruch von Gisli bei seinem
letzten Kampf: 113, 6 «pvi at hvdrki samir, vdpnin — né svd konan.» Inn
ist auch gesetzt, zum Teil bei Adjektiv, bei der Wiederaufnahme der
Traumfrauen — Gisli hat eine gute und eine bose —, die ihn in seinen Triu-
men besuchen: 76, 5 konan st in verri, 94, 5 draumkonan und 102, 8/9 in
betri draumkonan. (Bei allen Beispielen handelt es sich um Subjekte von
Nebensitzen.)

Der Begriff ping ist in Heid. 1mal mit inn wiederaufgenommen. In Heens.
stehen 7 innlosen Beispielen (1 nach direkter Rede) 6 mit inn gegeniiber.
Fiir die Wiederaufnahme des Bezirksdings, an das die Klage wegen des
Mordbrandes zuerst gerichtet wird, ist inn gesetzt (2mal bei 4, 1mal als
Subjekt bei /idr). Anders verhilt es sich dagegen beim Allding, an das die
Klage nachher gerichtet wird; bei diesem Begriff {iberwiegen die innlosen
Formen. Diese stehen immer mit Priposition zusammen (1mal af, sonst
til). Bei den Inn-Formen von ping handelt es sich je um 1 Akkusativ- und
1 Dativobjekt: 38, 8 beir b. verja pingit, 41, 21 Nu eptir petta var slitit
Dpinginu, sowie um Verwendung mit til: 40, 2 er peir ridu til pingsins. In
diesem langen Abschnitt, der Hinfahrt zum Allding, den Verhandlungen
und der Riickkehr, werden Formen mit und ohne inn gebraucht, vor allem
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gegen den SchluB hin. Entsprechend ist in Gisl. im selben Abschnitt einmal
inn gesetzt, einmal nicht: 67, 5 at peir fari til pings und 67, 12 Urdu par
engi onnur tidendi d pinginu en —. An weiteren Stellen ist ping ebenfalls mit
inn wiederaufgenommen ; bei Setzung des Namens ist die Wiederaufnahme
innlos: 89, 11 til Porskafjardarpings. Alle Formen mit inn stehen mit Pri-
position zusammen. Bei den nicht besonders besprochenen handelt es sich
um FEinzelformen, wie af pinginu, d pinginu. In 18, 2/3 sind zwei Formen
unmittelbar nebeneinander mit inn wiederaufgenommen: 18, 2 d pinginu
und 18, 3 eptir pingit.

Bei historischen Begriffen, wie konungr, ist in Heid. und in Gisl. die
Wiederaufnahme nicht durch inn bezeichnet. Godi als Apposition bei
Eigennamen wird ebenfalls nicht durch inn wiederaufgenommen.

2.3. Zusammenfassung

In dem hier untersuchten Material — in den geistlichen Werken wie in den
Sagas — finden sich bei der Wiederaufnahme der relativ-realen Substantive
zahlreiche innlose Formen. Hierbei verdient die Tatsache Beachtung, dal3
innlose Formen auch dann stehen, wenn die Ersterwdahnung des betreffen-
den Begriffs weit entfernt ist33. Umgekehrt kann inn gesetzt sein, wenn die
Ersterwidhnung unmittelbar vorher steht. Offensichtlich ist es fiir das Set-
zen oder Nichtsetzen von inn bei der Wiederaufnahme bedeutungslos, ob
sich die erste Erwidhnung des betreffenden Substantivs nahe oder weit ent-
fernt findet. Dasselbe gilt, wie wir gesehen haben?®, fiir die Setzung von
inn bei der Ersterwdhnung relativ-realer Begriffe, die durch einen anderen
Begriff ndher bestimmt sind: Ob dieser bestimmende Begriff nahe oder
weit entfernt von dem zu bestimmenden Substantiv steht, spielt fiir das
Setzen oder Nichtsetzen von inn ebenfalls keine Rolle. Es 148t sich auch
nicht sagen, daB} bestimmte Begriffe bei der Wiederaufnahme durchgingig
ohne oder mit inn verwendet werden. Wohl gibt es Begriffe aus dem tég-
lichen Leben, wie dyrr, braud usw., die bei der Zweiterwahnung liberwie-
gend innlos gebraucht werden, doch nicht ausschlieBlich. Dies trifft auch
fiir die Formen in der Mehrzahl zu. Zwar ist die Zuriickhaltung im Ge-
brauch von inn groBer — man denke an die Verwendung von menn —,
dennoch finden sich immer wieder Formen mit inn. Ebenso sind unika-

33 Man vergleiche hierzu das auf S. 128 angefiihrte Beispiel DG 232, 17.
348, S.116.



138

artige Begriffe wie hilskarl, hisfreyja, konungr usw., nicht durchwegs inn-
los — oder mit inn — beniitzt. (Sjor und land sind in Gisl. ohne inn wieder-
aufgenommen.) Bemerkenswert ist ferner, daB z. B. Aus innerhalb derselben
Episode (Gisl. 43, 61f.3%) sowohl in der Einzahl als auch in der Mehrzahl -
mit Setzung von inn — wiederaufgenommen wird, wobei es sich um ein
und dasselbe Gebdude handelt. Was die grammatischen Funktionen an-
belangt, so finden sich bei allen — Subjekt, Objekt, Genitivattribut, Um-
standsbestimmung, Apposition — Formen mit und ohne inn.

Bei der Wiederaufnahme mul} zweierlei unterschieden werden: Es gibt
Einzelformen3¢, und es gibt Formen, die innerhalb desselben Abschnitts
mehrfach wiederholt werden?®’. In beiden Fillen finden sich Formen mit
und ohne inn. Bei den Einzelbeispielen begegnet man 6fter der variierenden
Wiederaufnahme. Wiederum finden sich innlose Formen neben solchen
mit inn. Ebenso liegen Beispiele in der Mehrzahl vor, z. B. von Komposita
von madr, so als variierende Apposition in Heid. 270, 8 er peir kému heim
verkmenninir (vorher hiuskarla Barda) oder Heid. 301, 6 Nu hittask peir
sunnanmenninir (Gebrauch von inn bei peir). Geht es nicht um Einzelfille,
sondern ganze Abschnitte, gibt es ebenfalls verschiedene Moglichkeiten.
Es kann sich um Abschnitte handeln wie den zu Beginn?®® angefiihrten, in
dem derselbe Ausdruck (skdgr) 2mal mit inn wiederaufgenommen ist;
daneben stehen weitere Substantive mit inn, so dort prelnum und bldka-
pumanninum, beides variierende Wiederaufnahmen von hann. Ferner gibt
es Abschnitte, in denen derselbe Ausdruck gehiduft wiedererwiahnt wird.
Oben?®® wurde bereits ein solcher wiedergegeben (Gisl. 78, 19ff.), in dem
in wenigen Zeilen das Wort skip 4mal mit inn wiederaufgenommen ist.
Eine entsprechende Stelle ist Gisl. 90, 201f., mit Smaliger Wiederaufnah-
me von sverd mit inn (Imal zusammen mit Adjektiv): Sveinninn ték vid
sverdinu ok veik sér fra littat ok sprettir friobondunum ok bregdr sverdinu.
Ok er Porkell sd pat, pd melti hann: « bat lofada ek pér eigi parna, at
bregda sverdinu.» « bar spurda ek pik ekki at leyfis», sagodi sveinninn ok
reidir upp sverdit ok rekr d hdlsinn Porkatli, sva at af tok hgfudit. En pegar
pessi tidendi eru ordin, pa hleypr upp Hallbjorn gongumadr, en sveinninn
kastar nidr sverdinu alblédgu —. Dieses Schwert — es ist sein eigenes — ist die

8 8. 5.133.
3 Z.B. Gisl. 112, 16, s. S.134.
37 8. 8.133.
38 S.8.127.
5. 5030
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Waffe, mit der Porkell erschlagen wird. Die mehrmalige Wiederaufnahme
mit inn kann sich auch iiber einen lingeren Abschnitt hinziehen, so in dem
oben*? angefiihrten eindriicklichen Beispiel aus Heens. (30, 61f.). An an-
dern Stellen mit mehrmaliger Erwdhnung desselben Begriffs ist die Wieder-
aufnahme teils mit inn bezeichnet, teils nicht, so in dem oben angefiihrten
Beispiel aus DG (207, 3f1.): i vatnit — a vatni — af vatnino — a vatni. Die
mehrfache Wiederaufnahme desselben Begriffs ohne Setzung von inn
kommt ebenfalls vor; oben* wurde das Beispiel Heens. 28, 10ff. angefiihrt:
Huskarl ist Smal ohne inn wiederaufgenommen. Dabei handelt es sich
immer um ganz knappe Sédtze, auch wenn sie innerhalb eines gréBeren
Ganzen stehen, z.B. huskarl gerir svd, hiuskarl ferr, huskarl segir. Ent-
sprechend gebildet sind die Sdtze mit dem innlos gebrauchten bdndi in
Heens. 40, 111f.: Bdndi svarar, béndi pagdi usw., nur stehen diese Sitze
fiir sich allein, nicht wie bei Heens. 28, 10ff. innerhalb eines gréBeren
Satzganzen. Daneben gibt es, wie erwidhnt, die Beispiele mit inn, die inner-
halb eines Gefiiges von mehreren Sitzen enthalten sind. Die Verwendung
von inn bei der Wiederaufnahme relativ-realer Begriffe ist hdufig, doch
ebenso hidufig ist der innlose Gebrauch. Die beiden Verwendungsarten
werden mit groBer Vielfalt bentitzt, und die isldindischen Autoren bedienen
sich ihrer mit groBer Kunst.

3. Die Verwendung relativ-realer Begriffe bei Gruppen und
zur Bezeichnung der Qualitit bei Zeitbegriffen (« gattungsmiiBige »
Verwendung)

Hier werfen wir noch einen Blick auf die «gattungsmiBige» Verwendung
relativ-realer Begriffe. Unter « gattungsméBig» wird hierbei nicht im Sinne
eines generellen Begriffes der Bezug auf eine Gruppe von Lebewesen mit
gemeinsamen Merkmalen verstanden, wie wenn man von «dem» Men-
schen, d.h. dem Menschen schlechthin spricht?2. Der Ausdruck «gat-
tungsméBig» bezieht sich vielmehr — wie bereits erwdhnt*® — auf den
relativ-realen Bereich, so einmal auf Zeitbegriffe, die innerhalb eines
relativ-realen Rahmens nicht genau prézisiert sind, sondern lediglich die

40§ S.135f.

41§ S.133f.

42 Vgl. hierzu die Definition in der DUDEN-GRAMMATIK S.148.
S, S.85f.
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Qualitit bezeichnen. So heilt es 6fter um ndtt, ohne daBl angegeben ist, um
welche Nacht es sich handelt. Ferner geht es um die Anwendung relativ-
realer Begriffe auf ganze Gruppen, die nicht im einzelnen charakterisiert
sind. Dieser Gebrauch findet sich auch bei den Begriffen fiir Korperteile,
so in den geistlichen Werken bei der Erwidhnung von Gruppen von Men-
schen und Tieren. Viele Belege fiir die gattungsméBige Verwendung liegen
ferner bei den Begriffen fiir die soziale Welt vor, vor allem die Bezeichnung
menn. Wenn es sich um Leute mit bekannter Zugehorigkeit handelt, z. B.
die Monche eines mit Namen genannten Klosters, die Bewohner einer
Stadt oder wenn in den Sagas von den Bewohnern einer bestimmten
Ortlichkeit die Rede ist, z.B. Heid. 297, 13ff. er hann kemr i As — viru
menn farnir a Vollu, en hiskarlar d verki, so sind dies alles relativ-reale
Beispiele innerhalb eines gegebenen Rahmens. GattungsmifBiger Ge-
brauch liegt dagegen z.B. vor bei den verschiedenen Gruppen biilender
Seelen, die in der Hollenfahrt von Duggals leizla beschrieben werden:
Alle werden derselben immer wiederkehrenden Tortur unterzogen, und
ebenso wiederholt sich ihr Wehklagen und Geschrei. So muB eine Gruppe
fortwidhrend aus allen Korperteilen Schlangen gebdren, die dann ihrerseits
wieder zu Peinigern der Seelen werden. Die Schlangen haben alle dasselbe
Aussehen. Typisch hierfiir ist die Verwendung des Singulars fiir ihre Be-
schreibung: Dugg. 344, 36/37 En oll pau dyr, er par fedduzt, hofdu loganda
iarnhofut ok hit hvassazsta stalnef. Was den Ausdruck menn anbelangt,
ist der Gebrauch gattungsméBig, wenn keine prizisierenden Angaben da-
bei stehen, wenn der Begriff menn also mehr oder weniger unbestimmt
bleibt, so Heid. 264, 8 ok vissu menn dégloggt, hvat peir meeltu oder Heid.
309, 24 @tla menn, at —. Es ist klar, daB3 die Trennung zwischen relativ-
realem und gattungsmidBigem Gebrauch nicht immer einfach ist, weil die
Uberginge flieBend sind.

Da sich in den von uns untersuchten Werken Beispiele fiir gattungs-
méiBige Verwendung hauptsichlich bei den Zeit- und den Ko6rperbegriffen
sowie bei den Begriffen fiir die soziale Welt finden, beschrdnken wir uns
hier auf diese.

Zeitbegriffe gibt es in diesem Zusammenhang nur wenige, die ohne
Praposition gebraucht sind, so als syndetische Reihe in der Einzahl: Gisl.
30, 1 G. vann nétt med degi (anstelle des zweiten Gliedes kann ok dag**
stehen) und in der Mehrzahl: Stj. 285, 4 hindradi penna leidaruisi engan

44 S ASB, Bd. 10, S.18, Anmerkung zu Zeile 20.
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tima huarki netr ne daga. Auch die Verwendung als Genitivattribut findet
sich: VP II 492, 4 pegar primatid dags. Haufiger ist der Gebrauch mit
Praposition, wie Gisl. 12, 8 koma — um nétt, DG 213, 40 pa es peir como
par of nott, usw. In derselben Verwendung — nachts, nicht am Tag, aber
nicht in einer bestimmten Nacht — findet sich auch inn: Stj. 108, 32 ok
liop a pa pegar um ndttina. DG 209, 23 kostopo pvi i elldhus of aptaninn.
Das folgende Beispiel bezeichnet was regelmiBig wiederkehrt: VP II 510,
1 « pvi skunda ek — eitt sinn @ arinu til —. » Um nétt und um néttina werden
beniitzt, um ein einzelnes Geschehen, das nachts stattfindet, zu bezeichnen;
die Mehrzahl dient dazu, die Zeit bei einem Zustand anzugeben: Nj. 62,
27 «skal pu — rida jafnan um netr, en liggja um daga.» Stj. 326, 36 « Ok i
skystolpa ferr pu firir oss um daga, enn i elldzstolpa um netr» (Gott beim
Exodus der Israeliten). Nj. 345, 27 hann madtti ekki sofa of netr. Weitere
Beispiele weisen inn auf: Stj. 284, 36/285, 1/2 (ebenfalls beim Exodus der
Israeliten) at sky nockut — uceri moti solar hita um dagana — enn um netrnar
elldligan stolpa moti myrkrum ok eitrormum. Nj. 346, 2 « Hvdrt veror ekki
svefnsamt of ncertrnar?» Bei der Bezeichnung der Zeit eines einmaligen
Geschehens wie auch derjenigen bei einem Zustand ist also Gebrauch mit
und ohne inn moglich. Eindrucksvoll ist, daBl inhaltsméBig dasselbe Bei-
spiel im erzdhlenden Text, d.h. nicht in direkter Rede, ohne inn steht —
Nj. 345, 27 hann mdtti ekki sofa of netr —, in der direkten Rede jedoch inn
bei sich hat — Nj. 346, 2 « Hvdrt verdr ekki svefunsamt of netrnar ?» (Dies
bezieht sich trotz der neutralen Form auf Aann.) Der Art der Aussage nach
entsprechen sich die beiden aus Stj. angefiihrten Beispiele — eines ohne,
eines mit inn — ebenfalls.

Um Gruppen oder Einzelne, die fiir diese Gruppen charakteristisch
sind, handelt es sich bei der Verwendung von Ausdriicken fiir Korperteile.
Bezeichnend ist, dafl wenn, wie bereits erwidhnt, von einer Mehrheit die
Rede ist, die Einzahl gebraucht sein kann, z.B. Ant. 67, 2 at hofvt ber
herbergivm heera (von den Teufeln, die in Tiergestalt den heiligen Antonius
tiberfallen). Dieses Beispiel gehort — wir machen hier dieselbe Unterschei-
dung wie bei den relativ-realen Begriffen — zur ersten Gruppe der Bezeich-
nungen fiir Korperteile, ndmlich derjenigen, die das Ganze nicht unmittel-
bar bei sich haben. Die Entfernung zwischen der Nennung des Korperteils
und der des Ganzen ist verschieden grof3; bei dem angefiihrten Beispiel
steht das Ganze (dioflar) viele Sitze weit entfernt. Beim folgenden handelt
es sich um eine syndetische Reihe von Subjekten: Dugg. 347, 17 (salir)
sva at hud ok holld (ok sinar ok bein) urdu folski af —. Man kann hier



142

natiirlich Unbestimmtheit der Substantive in Betracht ziehen; auffillig ist
jedoch, daB bei jedem Substantiv ok neu gesetzt ist, so dal} jedes besonders
hervorgehoben ist. Die folgenden Formen weisen inn auf, so 1 Akkusativ-
objekt: Dugg. 350, 13 (at eigi var su sala af peim hinum mikla fiolda) sva
at eigi sleit hann hofudit af. Bei VP 1 407, 10 fyrir — buksins breyskleika,
einem Genitivattribut mit inn, das dem von ihm bestimmten Begriff vor-
angestellt ist, steht das Ganze — es ist durch das Verb otfudumz gegeben —
zwei Sdtze vorher. Die Beispiele in der Mehrzahl sind alle innlos. Hier sind
die Mehrzahlbeispiele aus der bereits oben erwidhnten syndetischen Reihe
anzufithren: Dugg. 347, 17 at (hud ok holld) ok sinar ok bein —, ferner Ant.
69, 8 (peir, weiter entfernt) sem havndvm saman liostandi. Ein vorangestell-
tes Genitivattribut ist ebenfalls innlos: Dugg. 338, 27 (diofla) skialpta
tanna. Die Beispiele, Objekte sowie Umstandsbestimmungen, bei denen
die Bezeichnung des Ganzen im selben Satz, meist lediglich durch ein Verb,
gegeben ist, sind liberwiegend innlos: Dugg. 354, 19 at allr sa fioldi retti
hendr til himins oder Dugg. 357, 30 sva at eingi tok hondum a oder noch
Dugg. 333, 8 gnistu tonnum a hana, als Umstandsbestimmung der Art und
Weise: Dugg. 349, 10 hogga med holum, en adrir ormar med tungum. Im
folgenden Beispiel — syndetische Reihe von Appositionen bei einer Um-
standsbestimmung des Ortes — ist das zugehorige Verb weit entfernt:
Dugg. 344, 34/35 feddu peir ormar af ser —, ok eigi at eins i peim stodum
likamsins, sem — helldr um alla likams lidu, leggi ok feetr, um bak ok hendr —.
Inn bei sich hat das bereits oben angefiihrte nachgestellte Genitivattribut
in der Einzahl (Dugg. 344, 33) i peim stodum likamsins. Hier ist wiederum
die Einzahl bei einer Gruppe verwendet. Dasselbe ist der Fall bei dem
einen der 2 Beispiele, die eine Bestimmung unmittelbar bei sich haben. Es
weist inn auf: Dugg. 356, 15 harit a hofdi peim glitadi. In der Mehrzahl
findet sich Verwendung ohne inn: Dugg. 345, 14 drogu innyfli or likamum
salnanna.

Bei den Begriffen fiir die soziale Welt ist die Bezeichnung von Gruppen
ziemlich hdufig. Ganz stark ausgeprigt ist, wie bereits erwidhnt, dieses
Gruppenméifige («Gattungshafte») bei der Beschreibung der verschie-
denen Etappen der Hollenfahrt in Dugg. In diesem Sinn ist oft von Frauen
und Ménnern die Rede: Dugg. 344, 25 En allar salar, er i komu vatnit svo
karla sem kvenna —, 345, 12 en skop karla ok kvenna, usw. Die Teufel, die
Hauptakteure, dic immer die gleiche Arbeit verrichten, sind z.B. in Dugg.
347, 1 mit inn angefiihrt: pa hliopu dioflarnir i mot peim, die andern Haupt-
gestalten, ndmlich die Seelen, sind in Dugg. 355, 34 ebenfalls mit inn be-
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zeichnet: en hvartvetna gengu salirnar i mot peim. In den Sagas gibt es
viele Beispiele fiir gattungsméiBige Verwendung; da sind einmal Beispiele,
wie Heid. 264, 8 ok vissu menn dgloggt, hvat peir meltu; 269, 16 « Pat
munu menn mela, at —. » Sie bezeichnen eine nicht ndher faBbare Gruppe
innerhalb eines relativ-realen Rahmens; hier wire beinahe die Uberset-
zung mit «man» moglich. Weitere Beispiele sind etwa Heid. 268, 10 var
monnum nu forkudr d skemmtan; es ist die Rede von der Versammlung der
Minner, an der Bardi seine Fahrtgenossen auswahlt, ferner Heid. 324, 10
B.— hefir goda virding af monnum. Bardi wird geachtet, nachdem er auf dem
Ding sich mit einer Tochter von Snorri verlobt hat.

Die gruppenméfBige Verwendung von Begriffen beriihrt sich mit derjeni-
gen genereller, wenn sie auch nicht damit identisch ist. Deshalb ist wie bei
den generellen Begriffen auch beim gruppenméBigen Gebrauch die Wieder-
aufnahme nicht gegeben: Die Menschen als eine gegebene Gruppe lassen
sich sowenig wiederaufnehmen wie die Menschen schlechthin. Dies ist be-
sonders deutlich beider Verwendungdes Singulars fiir die Charakterisierung
einer Gruppe. Wenn es z. B. in einem solchen Zusammenhang heil3t: Das
Haar glinzte auf dem Kopf, so 1aBt sich das nicht wiederaufnehmen, im
Gegensatz zu dem Beispiel : Das Haar des kleinen Mddchens ist gelockt. Hier
kann man sagen: Dieses Haar ist hitbsch. Der Gebrauch von «dieser » setzt
immer eine Wahl voraus; das Haar einer Gruppe ist jedoch in diesem Sinn
das Haar schlechthin und deshalb nicht wiederaufnehmbar. So kann man
sich bei der gruppenméfBigen Beschreibung mit Hilfe des Singulars auch
keine Einzelfigur vorstellen und damit nicht das Haar des Einzelnen.
Denn hier steht einer fiir alle, so daB alle gleichférmig und somit nicht
individuell als etwas Einzelnes faBbar sind. Nicht wiederaufnehmbar ist
auch der Begriff menn, wenn er der Bedeutung «man» nahekommt; das-
selbe gilt flir Sétze, wie: B. wurde von den Leuten geachtet. Die Seelen in
Dugg., die schon bei der ersten Erwdhnung inn bei sich haben, weisen inn
auch bei weiterer Erwdhnung auf, wiahrend z. B. die Teufel in Ant., auler
einer Stelle mit sjdlfr, immer innlos sind.

Zusammenfassend 146t sich sagen, daf3 Zeitbegriffe ohne Praposition
innlos verwendet sind ; bei Gebrauch mit Préposition gibt es Formen mit
und ohne inn, und zwar sowohl bei einem einmaligen Vorgang als auch bei
Zustanden. Die Bezeichnungen der Korperteile und die Begriffe fiir die
soziale Welt sind iiberwiegend innlos gebraucht. Bei Verwendung des
Singulars zur Beschreibung einer Gruppe steht inn mehrfach, doch gibt
es auch ein Beispiel, wie Ant. 67, 2 at hofvt ber herbergivm hera. Bei den



144

Begriffen fiir die soziale Welt ist menn, ebenso karlar und konur, praktisch
innlos gebraucht. In Dugg. findet sich Verwendung von inr bei sdlar und
dioflar, wahrend dioflar in Ant., abgesehen von einer Ausnahme, innlos

bentitzt ist.
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Kapitel 3

Die nicht generell verwendeten Abstrakta

1. Allgemeine Betrachtungen; die festen Wendungen

Ein besonderes Kapitel wird, wie bereits erwiahnt!, den Abstrakta? gewid-
met, die — im Gegensatz zu den reinen Begriffen — in Zusammenhang mit
bestimmten Vorstellungen, mit bestimmten Personen, Ortlichkeiten, Sa-
chen usw. verwendet werden. Die Kategorie der Abstrakta, wie sie hier
verstanden wird, ist vielschichtig, umfaB3t sie doch Handlungen (Schlag,
Waurf), Vorgidnge (Schlafen, Traumen), Zustinde (Jugend, Alter), Eigen-
schaften (Schonheit, Verstand), ferner Begriffe fiir Verhéltnisse (Bezie-
hungen), Wissenschaften, MaBbegriffe. Uns interessieren hier vor allem
Handlungen, Vorgédnge, Zustinde und Eigenschaften. So ist z. B. von der
Liebe des heiligen Benedikt die Rede oder von seiner Jugend; anderswo
wird der Traum eines Monchs erzihlt, oder es heil3t, dal3 er den Sinn zum
Aushalten stark gemacht habe. Auch von der Wahrheit iiber eine bestimm-
te Sache ist die Rede usw. Alle diese Abstrakta sind zu etwas Bestimmtem
— hiufig zu einer Person — in Beziehung gesetzt; es handelt sich also um
etwas Einmaliges, Besonderes, im Gegensatz zum reinen Begriff — die
Liebe z.B. —, der allgemein ist. In diesem Sinn kénnte man von einer Reali-
sation der Abstrakta sprechen. Eine besondere Untergruppe der Abstrakta
stellen die Nomina actionis (hggg, lag usw.) dar. Bei diesen Abstrakta — sie
sind auch in den weltlichen Sagas hdufig — liegt, wenn sie zusammen mit
bestimmten Personen gebraucht werden, gewissermaBen eine stoffliche
Realisation vor: Der ausgefiihrte Hieb kann gesehen und empfunden wer-
den.Diese Abstrakta werden damit eigentlich zurelativ-realen Substantiven.

18.S.87.

2 Hierbei ist maBgebend der Sinn (auf die Schwierigkeit der Definition der Abstrakta
wurde bereits hingewiesen); mit dem formalen Problem beschiftigen wir uns hier
nicht. Meine Definition entspricht weitgehend der in der DUDEN-GRAMMATIK
(S.147, § 313) gegebenen; die Nomina actionis sind hier — im Gegensatz zu anderen
Darstellungen — miteinbezogen.
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Die Bestimmung der Abstrakta ist, wie bereits erwidhnt, dadurch ge-
geben, daB3 der Tréager einer Eigenschaft oder derjenige, der eine Handlung
vollzieht, usw. genannt ist, oder auch durch den Zusammenhang mit an-
deren Vorstellungen, indem ein Begriff an einen anderen denken 1a3t, wenn
z.B. von pdskar die Rede ist, liegt der Gedanke an ¢/dir nahe, oder noch
durch den Bezug auf einen bestimmten Lebenskreis, wenn z.B. von
fostur und vokur die Rede ist. Auch Situationsbestimmtheit kommt vor.
Dementsprechend konnen auch hier drei Gruppen der Bestimmung unter-
schieden werden: 1) Der bestimmende Begriff steht nicht unmittelbar bei
dem Substantiv, das er bestimmt, oder zur Bestimmung dient lediglich
das Verb (oder das zugehorige Personalpronomen) im selben Satz, 2) sie
ist unmittelbar gesetzt, 3) es fehlt eine Bestimmung. Die Abstrakta werden
in diesem Kapitel in ihrer ganzen Vielschichtigkeit, d.h. als Handlungen,
Vorginge, Zustdnde, Eigenschaften usw. dargestellt. AuBBerdem werden
hier allgemeine Aussagen iiber bestimmte Personen angefiihrt, wie z.B.
Heens. 20, 8 «kemr honum fyrir litit vinfengi vid pik ».

Im Zusammenhang mit den nicht generell verwendeten Abstrakta mul3
auf eine Gruppe besonders eingegangen werden, namlich die sogenannten
festen Wendungen, d.h. immer im selben Wortlaut wiederkehrende Aus-
driicke, wie taka til mdls usw. Solche Wendungen finden sich hédufig im
Altislandischen und so auch in den von uns herangezogenen Texten. Hier
soll nur zusammenfassend darauf eingegangen werden, ohne dal} jeder
Beleg einzeln angefiihrt wiirde. Zahlreich sind z. B. die festen Wendungen
aus dem Bereich des Sprechens, so koma til mdls, heimta til mdls, taka til
ords (auch in der Mehrzahl: taka til orda), takask at ordum, taka til mals
usw. Viele Wendungen sind mit dem Wort hugr gebildet: vera e-m i hug,
mela i hug sér usw. Auch rdd ist hdufig beniitzt: taka til rdds, vera til
rdds usw. Ein anderes oft in festen Wendungen vorkommendes Wort ist
bani, ebenso daudi: selja sik til dauda, fd bana, hafa bana, taka bana,
hoggva banahogg, grjéta til bana, veita e-m skada (t6ten). Lifist ein weiterer
in festen Wendungen benititzter Ausdruck: ldta lif, taka aof lifi usw. Die
festen Wendungen umfassen einen weiten Bereich: koma e-m at haldi,
mela fyrir gridum, bjéda til hélmgongu, mela til megda, mela til samfara
usw. Obschon weniger hédufig, gibt es doch solche Wendungen in der
Mehrzahl, z. B. veita tidir; manche werden sowohl in der Einzahl wie auch
in der Mehrzahl beniitzt: vera ¢ benom und vera d ben, ebenso standa d
benom und standa a ben. Bei dem GroBteil dieser festen Wendungen ist
das Abstraktum mit einer Préposition verbunden (héufig z.B. #il). Auch
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Beispiele fiir Akkusativobjekt liegen vor, so das oben angefiihrte fd bana
usw. Diese Wendungen kommen in allen Texten vor; es sind gleichsam
feste Elemente, die stindig beniitzt werden.

Es fragt sich, wie diese Wendungen zu interpretieren sind. Haufig ge-
braucht werden z. B. auch Ausdriicke wie kvezk e-m hugr, segir e-m hugr.
HeiBt es nun: segir mér hugr: der Sinn (die innere Stimme) sagt mir, so
ist mit Augr der Sinn des Betreffenden gemeint, also ein bestimmter Sinn.
Bei vera i hug, z.B. mér er { hug kann man zwar auch an den Sinn des Be-
treffenden denken; moglich ist jedoch auch die Interpretation «im Sinne
sein» in einer mehr allgemeinen Bedeutung. Entsprechendes gilt fiir ¢
minni halda. Man kann an das Gedichtnis eines Bestimmten denken.
Denkbar ist jedoch auch die Interpretation: «im Gedéchtnis haben» in
einem allgemeinen Sinn. Dasselbe gilt fiir hafa bana: «den Tod (seinen
eigenen) haben» oder aber «den Tod haben» in einem mehr generellen
Sinn, ebenso kann man bei ldta lif argumentieren. Da es sich um hiufig
wiederkehrende Wendungen mit demselben Wortlaut handelt, ist es wohl
eher angepalt, an Ausdriicke zu denken, deren Sinn in Richtung auf das

Allgemeine geht.
Was die Bedeutung anbelangt, so bezeichnen diese festen Wendungen
meist dasselbe wie ein einfaches Verb: vera i svefni = schlafen, gefa

blezan = segnen, { minni halda = daran denken, veita e-m bana = tdten
usw. BedeutungsméiBig besteht kein Unterschied zwischen vera i svefni
und sofa, doch sagt vera i svefni mehr aus als einfaches sofa, ebenso vera
d been verglichen mit bidja,; dasselbe gilt fiir koma i hug. Veita e-m bana hat
ebenfalls die grofere Aussagekraft als «tdten»; ganz besonders trifft dies
fiir veita e-m skada im Sinne von «tdten» zu. Eindriicklich ist auch vera
af eskuskeidi (alt sein). Man darf also wohl sagen, daB3 diese festen Wen-
dungen zwar manchmal etwas stereotyp wirken, dal} sie aber doch eine
groBere Aussagekraft besitzen als die einfachen Verben3. Zudem wirkt eine
Wendung wie taka til ords gewichtiger als z.B. einfaches mela. Fiir un-
seren Zusammenhang wichtig ist die Tatsache, daB3 es auch feste Wendun-
gen gibt, die inn aufweisen, so kann es z.B. sowohl fd bana als auch fd
banann heiBlen?.

Auch die folgenden Ausdriicke diirften eher in einem allgemeinen Sinn

3 Man vergleiche hierzu die auf S.86, Anmerkung 10 angefiihrte Dissertation von
G.SOMMER.
4 S, Kapitel 7, Anmerkung 52.
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verwendet sein, obwohl es sich nicht um immer wiederkehrende, haufig ge-
brauchte Redensarten handelt. Es betrifft dies mit Praposition, vor allem #i/,
zusammen beniitzte Abstrakta, z. B. herda hug til athalds, verda til lidveizlu
usw. So bedeutet ganga til baenar nicht «zu einem Gebet gehen», sondern
«zum Beten gehen». Man konnte auch sagen, daB3 lediglich der Vorgang
bezeichnet ist, ohne jede weitere Angabe dazu. Dabei spielt es keine Rolle,
ob es sich um einen einmaligen Vorgang handelt, wie wenn gesagt wird,
daB einer zum Beten geht, oder ob dieser Vorgang wiederholt wird, z.B.
wenn es heiBt: gera til svivirdingar. (Die Sohne von Porgautr haben es
sich angewohnt, ihren Spott mit Bardi [Heid.] zu treiben.) Auch ar wird
in solchen Ausdriicken gebraucht, z. B. hafa at verdi: zum Essen haben.

2, Gebrauch der nicht generell verwendeten Abstrakta
bei Ersterwihnung

Wie bei den relativ-realen Begriffen wird hier zuerst der Gebrauch der
nicht generell verwendeten Abstrakta bei Ersterwdhnung dargelegt. An-
schlieBend wird die Wiederaufnahme sowie die Verwendung dieser Be-
griffe zur Bezeichnung der Wiederaufnahme eines in einem einzigen Satz
oder ausfiihrlicher geschilderten Geschehens behandelt.

2.1. Abstrakta ohne unmittelbare Bestimmung: Einzahl

2.1.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

ohne inn: VP 1410, 3 (var hann beedi blar ok bolginn) ok at kominn dauda. VP 11 507, 9
(husfru) «naudsyn krefr nu —. » Heid. 305, 28 (hann) pykkir eigi betra lif en hel. 316, 8
(Barda) at kynsmunr var mikill. Gisl. 20, 4 (til pings) pvi at sékrnarping var. mit inn:
VP 1399, 10 (uamran) en hungrinn helldz med folkinu. VP 11 494, 18 (beidduz i brot) at
seinkaz munde orlofit. Heens. 36, 20 (vilja fyrr koma til vadsins) peim Pordi gengr
dgreitt framreidin.

2.1.2. Verwendung als Objekt
AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: VP I 386, 18 (bredrum) bad hann — fremia eptir villd mattuliga bindendi.
402, 4 (munkar —) par eptir kendu peir fedu.406,12 (at skilnadi) gaf hann oss blezan.
497, 8 (« Ek preytta goda praut) ok lyktada ras.» DG 202, 15 ( Benedictus) gorpi cross-
marc usw. 207, 7 («Rendo scvndeliga») M. toc blezon af Benedicto. 208, 11 (maiar —
at tela hugscot peira (der Monche) i leic sinom) vghi hann frestni lerisveinom sinom.
217, 40 toco fotslo — vip rocr. 220, 21 (andlati) pa es hann hafpi banasort tecna. Synde-
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tische Reihe: VP I 382, 18 (illvirkiar) leggia nu nidr ran ok stuldi. mit inn: Gisl. 112,
20 (d hond) at 6r dré allt aflit.

DATIVOBJEKT

ohne inn: VP II 494, 3 (einsetumann) lyktade benahallde. DG 208, 11 (at glata ondom
lerisveina hans) gaf hann rvm reipi. Gisl. 111, 5 (er par Eyjolfr kominn) par sem vigi
er bezt. Syndetische Reihe: VP II 493, 7 (bredr) Ok er peir hofdu Iykiat tidagerd ok
banahalldi. 495, 3 (einsetumann) at Iykta fyrr salmaséng ok benahallde. mit inn: VP
11 497, 7 ( « per) aflar eilifa hialp éndunni.» Heens. 38, 7 (til pings) at hann ndi pinghel-
ginni.

GENITIVOBJEKT

ohneinn: DG 214, 35 (daran micit) varp pa vant fotslo i munclifi Benedicius. Syndetische
Reihe: VP 1399, 7 (med — fedr Apollonio) beidandi bedi samt blezanar ok budarvardar.
DG 211, 28 (ibropasc pess es —) bopo ser licnar. 216, 38 (grimleic) bap ser licnar. Dugg.
333, 20 (fiolda ohreinna anda) veenti ser einskis af peim nema dauda ok pisla. mit inn:
Gisl. 9, 8 (hdlmgongu) bidu — holmstefnunnar.

PRAPOSITIONALOBJEKT

ohne inn: VP 11 492, 18 (Kendi — hvarki hungrs ne porsta) fysti hann eigi til fedu. Heid.
272, 15 (skyldi - fara at —) Ok pd er hann er biiinn til brautreidar. 303, 15 hirdir nu eigi
um lif. Gisl. 4, 13 (hdlmgongu) 1ior til hélmstefnu. 54, 24 (lik) ok til graptar biit. 90,
23 «par spurda ek pik ekki at leyfis.» 98, 3 tekr — til verks (ok berr d brott vorduna).
Syndetische Reihe: VP I 393, 11 (heilagr) skipti — sinu sidferdi til milldi ok meinleysis.
mit inn: VP I 396, 8 (strid) eggiar — til fridarins. 401, 10 «peir breedrnir, er fadir A.
sagdi oss af tilkvomunni.»

2.1.3. Genitivattribut

ohne inn: VP 11 502, 11 (fell hann i ohreinsan) allan idranar hatt. DG 202, 19 (frestni)
sva micill girndar eldr. mit inn: VP I 387, 6 (brodur) stadfesti truarinnar. VP 11 496, 14
(ungi madr) i mot — hugarins ohreinsan. Dugg. 343, 5 (hon) lios lifsins.

2.1.4. Verwendung mit Priiposition
UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: DG 201, 3 (felde) a bén. 220, 13 «or dnap (er voro — herleidir»). 222, 26
(raspleitr) i miopdrvcio. 232, 37 (peir) at hernapi. Dugg. 331, 32 («ek) i annlati». Heid.
272, 9 (hon) fréd® — i skapi. Gisl. 56, 2[3 (heygja Porgrim) til haugsgordar. Syndetische
Reihe: VP 1 391, 16 (heilags Apollonii — dema) i veran ok verki. mit inn: Gisl. 45, 17
(at heygja Véstein) til haugsgerdarinnar.

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE
ohne inn: Heens. 24, 3 (er ndttadi) i svefni. Gisl. 12, 9 (um ndtt) i svefni.
UMSTANDSBESTIMMUNG DES GRUNDES

ohne inn: Ant. 59, 39 (frendr hans ok vinir) fyri astar sakir. VP 1 384, 10 (hann)
alroskinn at alldri. 386, 12 (honum sem hinum godfusazta) offrudu — sinar salur til

5 Zur Erginzung fithren wir hier auch einige von Adjektiven und Partizipien abhédngige
Umstandsbezeichnungen an.
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forsia. 386, 17 (heilagr Apollonius) fyrir astar sakir. 407, 9 («ottudumz) fyrir otru
sakir». 410, 15 (eitrinu) fyrir upefjanar skylld. VP 11 495, 17/18 (er hann ferdadiz)
Syrir medi sakir. 510, 14 (at peim yrde petta til sundrpykkis) fyrir forz sakir. DG
216, 15 (nunnor) gofgar at kvni. 218, 26 (hon) fvr astar sacar. 221, 17 (hus) hofilict
at vexti. 228, 30 (mapr) ungr at aldri. Dugg. 341, 25 (hus) mikit — at mikilleik. 351,
23 («hofdingi) eigi af valldi». Heid. 298, 8 (hann) sem mennskir menn at afli, 298,
9 vdru fullhugar at dredi. 305, 17 (Eyjolfr) fullgorr at afli. Gisl. 1, 6 (Porkell) hersir
at nafnbdt. 28, 6 (Sigurdr) norrenn at ett. 52, 13 « Olikr (Gisli) i polinmedi».Syn-
detische Reihe: Heid. 276, 3 (peir) dgetismenn at venleik ok at afli —. Gisl. 83, 7/8
(madr) er mjok berr af odrum — at vexti ok hagleik. 113, 23 einvala li0 — at hreysti
ok hardfengi. mit inn: VP I 391, 19 (strid) fyrir fridarins skylld. 398, 15 (munkar)
til hatidarhallzins.

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ZEIT

ohne inn: VP I 384, 9 (hann) fra bernsku. DG 215, 24 (a peiri not) i dravmi. Heid.
325, 27 (fell B.) til dauda.

2:2; Abstrakta ohne unmittelbare Bestimmung: Mehrzahl

2.2.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

ohne inn: DG 216, 25 (voro — i kircio grafnar) En es messar voro sungnar. mit inn:
Gisl. 61, 10 «( um vig Porgrims) munu rétt biin malin honum a hendr.»

2.2.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Gisl. 10, 2 (til hélmsins) segir upp hdlmgongulpg.

DATIVOBJEKT

ohne inn: VP 1397, 7 (hinn ezta paschadag ) er tidum var lokit. Heid. 270, 7 (huskarlar)
hofou — lokit — heyverkum. Gisl. 84, 13 (« Gisla) firra hann vandredum».

GENITIVOBJEKT

ohne inn: Heid. 323, 9 (er par vetr annan) er ekki getit tidenda.
PRAPOSITIONALOBJEKT

ohne inn: Heid. 316, 4 (se@ttir) En frd mdlalokum er at segja — mit inn: VP I 388, 11
(hinir helgu fedr) at proaz at dygdunum.

2.2.3. Genitivattribut

mit inn: VP I 389, 9 (heilagr Apollonius) i framkvemd verkanna. 390, 8 (« penna hinn
himneska her) at heilagleik huganna». 402, 4 (munkar) med verkanna framkvemd.
2.2.4. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ZEIT

ohne inn: DG 205, 31 (muncar) eptir tipir.

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: DG 233, 17 (heilagr Sanctolus) i vercom. Gisl. 114, 14 (atséknin) i hoggum.
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UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE
ohne inn: VP I 397, 8 var buit til bordz eptir fongum.
UMSTANDSBESTIMMUNG DES GRUNDES

ohne inn: Ant. 71, 10 ( «fiandans prelar) ostyrkir ar avlvm». Heens. 19,4 (hann) dpekkr
honum i skapsmunum. Gisl. 114, 11 (atséknin) med spjotalpgum. Syndetische Reihe:
VP 1 388, 19/20 (hinir helgu fedr) at verkum eda verdleikum. 397, 15 (heilagr Apollo-
nius) at verkum ok verdleikum.

2.3. Begriffe mit unmittelbarer Bestimmung: Einzahl

2.3.1. Verwendung im Subjektsbereich
EINZELSUBJEKT

ohne inn: DG 233, 10 sva micil vas ost i briosti hans. Dugg. 352, 6 sem salunni hvarf
hryggleikr. Heid. 276, 5 ok kvezk peim d pvi hugr, at —. Heens. 20, 8 «kemr honum fyrir
litit vinfengi vio pik ». 20, 11 «ok svd segir mér hugr um, at —.» 40, 12 « Mikill er pé munr,
at —. » Gisl. 28, 22 « En mér segir svd hugr um, at —.» 35, 1 «til einskis —, pess sem prifnadr
sé i.» 53, 3 Gisla var kunnig husaskipan & S. 85, 17 «at pau gefi pér frelsi». 85, 18 «at
Svarti sé frelsi gefit. » mit inn: VP I 396, 10 medan lifit fyledi honum. Heens. 23, 15 « Er
litill mattrinn, fostri minn ?»

PRADIKATIV

ohne inn: Gisl. 97, 6 at petta veeri yfirbragd d peira ferd.

2.3.2. Verwendung als Objekt
AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Ant. 59, 3 skipti hann nv asionv. VP 1 399, 17 peira er — vissu sannleik af. VP
I1 497, 4 «at hann gefi mer matt til karllmannligrar motstodu.» 497, 7 « at pesse andliga
praut eykr per polinmeedi.» 509, 4 «ef per gefit mer orlof til at piona.» DG 220, 40 at
hann gaf blindom manni svn. 221, 7 hof pavi up messo. Dugg. 330, 23 gaf efni til pessarrar
bokar. 348, 5 «at varla hefi ek ond at at mela.» Heid. 283, 16 « hafid ndttstadi é heidinni. »
312, 20 «ok skeyt mér forvitni.» Gisl. 39, 16 hiuskarlar deildu um verk. 58, 6 at leika
sem hann hefoi mdtt til vio Bork. 62, 15 «hefir — gefit mér daudardd.» 94,1 «hafda ek
vit til pess at —.» 116, 24 baud E. sjdlfdemi fyrir petta. Syndetische Reihe: VP I 407,
17/18 «at ver hefdim hvarki veniu ne natturu til slikrar synar.» VP II 503, 4 (Feck) — en
konungligr Iéstr likn ok leidrerting. mit inn: VP 1 392, 14 beiddi hann hann betra lifna-
dinn. VP 11 506, 19 herdir hann huginn til athaldz. Gisl. 81, 14 «ef pit skalt lifit ldta.»
84, 11 «fyrr mun ek ldta lifit.»

DATIVOBJEKT

ohne inn: Syndetische Reihe: VP II 492, 9 Iyktade brodir benahallde ok salmaséng.
mit inn: DG 203, 4 «at pu haldir fram sogonni, sva sem pu hoft up at segia.»

GENITIVOBJEKT

ohne inn: VP II 511, 3 er hinn bardi bad liknar af brodur sinum. DG 210, 15 beido Bene-
dictum blezonar. 210, 20 bopo ser licnar fvr afgerd sina. 211,7 gvadi Benedictum blezonar.
217, 24 es lifs bipr séni sinom. 231, 20 bap hann abota levfis at —. 232, 18 bap ser levfis
til bonar. Heens. 14, 6 « Bid pu hann utgongu.» Gisl. 28, 9 bidr Vésteinn leyfis, at —. 80,
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21 beidir sér farnings um morgininn 6r eyinni. mit inn: VP I 410, 2 hafde sveinninn mist
vitzins.

PRAPOSITIONALOBJEKT

ohne inn: VP I 408, 4 er gerdz hafde til draps vid drekann. DG 219, 13 nefnde hann a
nafn. 228, 1 sem hann vere vacpr or svemni. Gisl. 8, 1 raezk i ferd med peim. 34, 9 «vil
ek rddask til bulags med b.» 46, 6 « Hversu bersk A. af um brédurdaudann?» 60, 19
bjésk i for med B. 117, 18 spurdi Berg at nafni.

2.3.3. Genitivattribut
mit inn: VP I 386, 4 heilagr Apollonius stodugr i andans krapti.

2.3.4. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE

ohne inn: VP 1 410, 7 med akalli til vars herra. VP 11 505, 5 mer ein i @sku vid hann.
Dugg. 333, 30 heilsadi henni med eiginnafni usw. Heens. 11, 12 hafi synt sik | mdtgangi
vid hann.

UMSTANDSBESTIMMUNG DES GRUNDES

ohne inn: VP 1 381, 13 heilagan mann, Theonem at nafni. VP 11 495, 2 let ertr til grytu
til sadningar. 500, 17 brodir egiptzkr at eett. 502, 12 fyrir astar sakir vid brodur sinn.

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Ant. 61, 38 i ferd — med honvin. VP 1389, 11 sa hann i svefni. DG 205, 9 a voll
til orrosto. 214, 25 i hug ser. 215, 34 «svndomc i draymi.» Dugg. 344, 23 i kvid dyrinu.
Heid. 297, 15 huskarlar d verki. Heens. 6, 9 i for nordr um land.

2.4. Begriffe mit unmittelbarer Bestimmung: Mehrzahl

2.4.1. Verwendung im Subjektsbereich
EINZELSUBJEKT
ohne inn: Gisl. 90, 15 « Vel fara pér ord.»

2.4.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Dugg. 331, 25 at hann hefdi eigi fong sva skiott — at —. Heid. 285, 9 tidendi um
heradit. 286, 5 mannfarar um heradit. 288, 5 tidendi gorva d Gullteig, usw. 310, 8 tidendi
i for peira. Heens. 10, 18 «sem ek hefi fong d, honum vid at hjdlpa.» mit inn: Heid. 282,
16 «tidendin i heradi».

DATIVOBJEKT

ohne inn: DG 203, 17 repo peir fiorropom umb hann.

2.4.3. Genitivattribut

ohne inn: Dugg. 342, 17 brigsludu henni synda brigsli. Syndetische Reihe: VP II 502, 3
«at veita ockr idrundum synda aflausn ok likn.»
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2.5, Begriffe ohne Bestimmung

2.5.1. Bezug auf den betreffenden Lebenskreis: Einzahl
2.5.1.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

mit inn: Heid. 286, 10 «eigi mun yor eptirforin ljugask. »

2.5.1.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: VP II 497, 9 «en vardveitta tru». Heens. 7, 3 baud honum barnfostr. 8, 7 pvi
at hann hafoi heradsstiorn. Gisl. 19, 9 b. hefir godord. Syndetische Reihe: Heid. 311,
19/20 «muntu hvdrki nd af mér mund né heimanfylgju.»

2.5.1.3. Verwendung mit Priiposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE

mit inn: VP II 507, 10 «naudsyn krefr nu at leggia nockut vid um verkit. »
UMSTANDSBESTIMMUNG DES GRUNDES

ohne inn: VP II 494, 16 «munu per dveliaz — fyrir astar sakir.» mit inn: Heens. 22, 12
« Hvat villtu — gera fyrir logmdlsstadinn ?»

2.5.2. Bezug auf den betreffenden Lebenskreis: Mehrzahl

2.5.2.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

mit inn: Gisl. 113, 15 «ef gdd yrdi erfidislaunin, »

2.5.2.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Gisl. 30, 2 /ér — vinna heyverk.

2.5.2.3. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Ant. 62, 20 «at per giorizt ostyrkir i mannravavm. »
UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE

ohne inn: Syndetische Reihe: VP I1 510, 4 «allt pat er ek snudga - i fostum ok i vékum —. »
UMSTANDSBESTIMMUNG DER ZEIT

ohne inn: Dugg. 354, 30 let drepa — i trygdum.

6S.S.156.
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2.5.3. Situationsbestimmte Begriffe: Einzahl

2.5.3.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT
mit inn: Gisl. 112, 24 « po at tilr@dit veri gott. »

2.5.3.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT
mit inn: Heid. 299, 9 «at pat kostgefi eptirforna.»

GENITIVOBJEKT

ohne inn: Gisl. 37, 1 «at njéta hér fagnadar med oss.»

PRAPOSITIONALOBJEKT

mit inn: Heid. 279, 10 «em ek i ferdina komin.»

2.5.3.3. Verwendung mit Préiposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES
ohne inn: Heid. 305, 14 «at pit gangid eigi or fylkingu.»

2.6. Zusammenfassende Bemerkungen

Der Vielfalt der Begriffe, die unter dem Oberbegriff « Abstrakta» zusam-
mengefalBt werden, entspricht die Vielfalt der Anwendung. Ein grofer
Teil der Belege hiangt nicht von einem Verb ab, sondern z.B. von einem
Adjektiv, wie norren at eett, ungr at aldri, fullgorr at afli usw. Viele weitere
Abstrakta sind ebenfalls nicht direkt vom Pradikat abhidngig, sondern
sind als weitere Ergdnzung gebraucht, so wenn es z. B. heifit: VP 1 386, 17
baud heilagr A. ollum bredrum til bordz — fyrir astar sakir. Doch finden
sich auch Abstrakta als Objekt oder Umstandsbestimmung, die vom Verb
direkt abhéngt, beniitzt, so hirdir nu eigi um lif, lidr til hélmstefnu, hefdi
[ mjoddrukkju verit usw., oder als Subjekt verwendet, wie z.B. kynsmunr
var mikill. Bei allen diesen Sdtzen sind Prddikat und Objekt oder Um-
standsbestimmung oder auch das Subjekt bedeutungsméafig voneinander
unabhéngig. Das Abstraktum kann jedoch, z.B. als Subjekt, mit dem Verb
zusammen als Verbindung gebraucht werden, d.h. das Ganze ergibt erst
den Sinn, so (var) at kominn daudi (tot sein), lif fylgir e-m (leben) (fir die
Verbindung von kraptr und hugr mit fylgja gibt FRITZNER? Beispiele).
Der Gebrauch dieser metaphorischen Verbindungen unterscheidet sich

7 Im 1.Bd. unter fylgja.
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von dem der festen Wendungen dadurch, daB es sich um mehr oder weni-
ger einmalige Schopfungen handelt, jedenfalls nicht um stindig wieder-
holte, wenn auch beim zweiten Beispiel das Verb mit verschiedenen Ab-
strakta beniitzt wird. Um metaphorischen Gebrauch - der Tod, der
kommt, das Leben, das einem folgt — handelt es sich auch bei einem Aus-
druck wie hvarf hryggleikr. Metaphorische Ausdriicke sind anschaulich.
Der Anschaulichkeit diirften auch nicht metaphorische Bildungen, wie ek
er nu { andldti usw., ihre Entstehung verdanken.

In seinem Buch, das den Vitae patrum gewidmet ist, macht TVEITANE®
— nicht als erster — auf die «Substantivkrankheit» von VP aufmerksam.
Er zeigt, daB oft an Stellen, wo ein einfaches Verb gesetzt werden konnte,
ein Substantiv mit Verb gebraucht ist?; es kann auch nur ein Substantiv
verwendet sein, z. B. steht fiir quod ut vidimus vid pessa syn. Die Beispiele,
die er anfiihrt, sind jedoch ungleich verteilt. VP I beginnt bei UNGER
(2.Bd. der HMS) auf der Seite 336; die ersten Beispiele, die TVEITANE
erwihnt, stammen aber von der Seite 371. Die meisten Beispiele fiihrt er
aus VP II an. Aus den hier untersuchten Partien kann er nur wenige Bei-
spiele vorlegen ; diese wurden hier nicht berticksichtigt, da das betreffende
Abstraktum entweder ein Pronomen oder einen Genitiv bei sich hat oder
indefinit gebraucht ist. TVEITANE erklirt den Substantivgebrauch vor allem
durch das Alliterationsbediirfnis des (oder der) Ubersetzers®. Man muB3
jedoch differenzieren zwischen den Beispielen, die TVEITANE aus VP an-
fihrt, und dem allgemeinen Gebrauch der Abstrakta, wie er auch in den
Sagas vorkommt und auf den z. B. wie bereits erwdhnt G. SOMMER in ihrer
Arbeit eingeht. Dieser Gebrauch der Abstrakta geht zweifellos iliber das
sonst Ubliche hinaus; dennoch ist er nicht so entwickelt, wie das etwa
Porzig! fiir die friithe griechische epische Sprache aufgezeigt hat. Viele
der Beispiele aus VP mag man als «kanzleistilmdBig» bezeichnen; den-
noch ist darauf hinzuweisen, daB ein Ausdruck, wie veita virding, den
TveEITANE!? als Beleg fiir die Substantivkrankheit anfiihrt, sich auch in
der Gisla findet (45, 5), oder daB3 es Gisl. 106, 14f. z. B. heil3t: ok heldr er

8 M. TVEITANE, Den lerde stil, oversetterprosa i den norrone versjonen av Vitae Patrum.
Arbok for Universitetet i Bergen. Humanistisk Serie. 1967, No 2.
9 Man vergleiche hierzu wieder die auf S.86 angefiihrte Dissertation von G.SOMMER.

10 S, hierzu auch Kapitel 7, Anmerkung 40.

11 W, PorziG, Die Namen fiir Satzinhalte im Griechischen und im Indogermanischen.
Untersuchungen zur indogermanischen Sprach- und Kulturwissenschaft Bd.10,
Berlin, Leipzig 1942.

12 §.90.
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vaxandi gangr at peim. Was die Verteilung der Abstrakta nach dem Mate-
rial anbelangt, so liegt es auf der Hand, daB die geistlichen Werke das
Ubergewicht haben. Bei allen drei Gruppen — der mit einer nicht unmittel-
baren, der mit einer unmittelbaren und der mit keiner Bestimmung —
iiberwiegen in unserem Material weit die innlosen Beispiele. Beispiele mit
inn gibt es nur gelegentlich. Besonders zu beachten sind hierbei die Geni-
tivattribute!3, Bei beiderlei Beispielen, denen mit und denen ohne inn,
finden sich alle Arten von Abstrakta, Bezeichnungen fiir Handlungen,
Vorginge, Zustinde, Eigenschaften usw.

2.6.1. Ohne unmittelbare Bestimmung verwendete Begriffe: Einzahl

Bei den nicht generell gebrauchten Abstrakta bilden — wie bei den relativ-
realen Begriffen — die keine unmittelbare Bestimmung aufweisenden Sub-
stantive die zahlenmaBig stidrkste Gruppe. Abgesehen von den Genitiv-
attributen, tiberwiegen in der Einzahl weit die innlosen Begriffe. 3 der inn-
losen Subjekte sind in Sdtzen enthalten, die den AbschluB} eines groBeren
Satzgefiiges bilden, so Gisl. 20, 4 Nu sitja peir vid drykkju, Syrdelir, en
adrir menn vdru at démum, pvi at séknarping var. 1 weiteres Beispiel be-
findet sich innerhalb eines solchen Satzgefiiges. Auch das folgende Bei-
spiel gibt eine Begriindung, doch ohne dal} eine Konjunktion gesetzt wére;
es wirkt dadurch stirker: VP II 507, 10 «Se nu hefir pu per her husfru,
naudsyn krefr nu at leggia nockut vid um verkit. » 2 inn aufweisende Sub-
jekte sind auch in Sdtzen innerhalb eines groBeren Satzgefiiges enthalten.
Besonders zu beachten ist bei beiden die Schlullstellung des Subjekts, so
bei VP II 494, 18 at seinkaz munde orlofit, allerdings finden sich auch 2
innlose Subjekte in SchluBstellung (VP I 410, 3, Heid. 305, 28). Das 3. inn
aufweisende Subjekt findet sich ebenfalls in einem Satz innerhalb eines
groBeren Satzgefliges; dieser ist mit en eingeleitet (wie auch das ganze
Satzgefiige). Unter den Objekten gibt es lediglich vereinzelte Inn-Beispiele.
Die innlosen Beispiele finden sich innerhalb groBerer Satzgefiige, teils
handelt es sich um Hauptsétze, teils Nebensétze von einfachem Bau. Nur
1 Beispiel findet sich in einem allein stehenden Hauptsatz. Gisl. 90, 23
« bar spurda ek pik ekki at leyfis. » Hier liegt der Nachdruck auf dem das
innlose leyfis niher bestimmenden, aber davon weit entfernten par, das
an die Spitze des Satzes gestellt ist. Die in syndetischen Reihen enthaltenen

13 S, hierzu auch S.232ff.
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Substantive sind ebenfalls innlos. 1 Inn-Beispiel, ein Akkusativobjekt,
steht mit allr zusammen: Gisl. 112, 20 svd at ér dré allt afilit. Bei den Um-
standsbestimmungen bietet sich dasselbe Bild, so finden sich lediglich
innlose Beispiele fiir die Angaben iiber die Zeit und die Art und Weise.
2 der Umstandsbestimmungen des Ortes entsprechen sich vollig; 1mal
steht inn, einmal nicht: Gisl. 56, 2/3 til haugsgerdar und 45, 17 til haugs-
gordarinnar. Die groBite Gruppe wird von den Umstandsbestimmungen
des Grundes gebildet; diese sind hiufig von Adjektiven abhingig: fullgorr
at afli usw. und dann immer innlos. Innlos sind auch die tibrigen Grund-
angaben mit Ausnahme von 2 Beispielen: Beide weisen Stabreim auf, so
VP I 391, 19 (strid) fyrir fridarins skylld (mit anschlieBendem til pessa
Sfundar) und 398, 15 (munkar) til hatidarhalldzins (mit folgendem sent
hafa). Beim Genitivattribut stehen sich Formen mit und ohne inn gegen-
iiber. 1 Inn-Beispiel ist dem Begriff, den es bestimmt, vorangestellt.

2.6.2. Ohne unmittelbare Bestimmung verwendete Begriffe: Mehrzahl

Mit derselben Zuriickhaltung wie in der Einzahl ist inn in der Mehrzahl
beniitzt. Einzig beim Genitivattribut — 3 Belege — liegen lediglich Inn-
Beispiele vor; 1 ist vorangestellt: VP 1 402, 4 med verkanna framkvemd.

2.6.3. Begriffe mit unmittelbarer Bestimmung: Einzahl

Auch bei den mit einer unmittelbaren Bestimmung verbundenen Begriffen
iiberwiegen weit die innlosen Beispiele. Wieder finden sich die Beispiele
fiir Subjekt in Sdtzen innerhalb groBerer Satzgeflige (zumindest 2 Sétze).
Das gilt auch fiir das eine der Inn-Beispiele (VP I 396, 10), wihrend das
andere in einem allein stehenden Hauptsatz enthalten ist: Heens. 23, 15
« Er litill mdttrinn, fostri minn ?» Die meisten innlosen Belege fiir Objekt
finden sich ebenfalls innerhalb gréBerer Satzgefiige (wieder zumindest 2
Sédtze). 2 stammen aus einzelnen Hauptsdtzen: Heens. 14, 6 « Bid pu hann
utgongu. » Die knappe Anweisung richtet sich an Helgi, den Pflegesohn von
Porir, der Blund-Ketill nicht begriiBen will. Ein zweiter einzelner Hauptsatz
weist ein Inn-Beispiel auf. (Die iibrigen Inn-Beispiele finden sich innerhalb
groBerer Satzgeflige.) Porkell fragt seinen Bruder Gisli, wie dessen Frau
den — von ihm (Porkell) veranlaBten — Totschlag ihres Bruders ertrigt:
Gisl. 46, 6 « Hversu bersk Audr af um brédurdaudann ? » Das einzige, vor-
angestellte Genitivattribut (VP I 386, 4) weist inn auf. Die Umstandsbe-
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stimmungen — der Art und Weise, des Grundes und des Ortes —sind alle
innlos; sie sind ebenfalls in Sdtzen innerhalb groBerer Satzgefiige enthalten.

2.6.4. Begriffe mit unmittelbarer Bestimmung: Mehrzahl

Die nicht sehr zahlreichen Beispiele — Akkusativ- und Dativobjekte sowie
Genitivattribute — sind mit 1 Ausnahme innlos gebraucht: Heid. 282, 16
« tidendin { heradi», ein innloses Gegenstiick dazu ist Heid. 285, 9 tidendi
um heradit. Beide Beispiele finden sich innerhalb groBerer Satzgefiige. Die
Genitivattribute sind innlos, 1 in einer syndetischen Reihe ist vorangestellt:
VP II 502, 3 «at veita ockr idrundum synda aflausn ok likn».

2.6.5. Begriffe ohne Bestimmung

2.6.5.1. Bezug auf den betreffenden Lebenskreis: Einzahl

Bei der ersten Untergruppe der ohne Bestimmung gebrauchten Begriffe,
den auf den Lebenskreis bezogenen, iiberwiegen wieder die innlosen Bei-
spiele. So findet sich z.B. 1 innlose Umstandsbestimmung innerhalb eines
groBeren Satzgefliges: VP 11 494, 16 « Munu per dveliaz eina iij. daga fyrst
fyrir astar sakir her hia mer ». Daneben gibt es jedoch auch ganz einfache
Sdtze mit einem iunlosen Begriff (Objekt), z.B. zu Beginn eines Satzge-
fiiges: Gisl. 19, 9 b. hefir godord, ok er peim — oder auch am SchluB} eines
Satzgefiiges: Heens. 7, 3 ok hitti A. goda ok baud honum barnféstr. Man
vergleiche damit die 2 folgenden Sétze mit einem /nn-Beispiel: VP II 507,
10 « Naudsyn krefr nu at leggia néckut vid um verkit. » (Es ist ndtig, etwas
dazuzulegen [zu arbeiten] iiber die [gewohnte] Arbeit hinaus: uf super
consuetudinem addas in opere manuum tuarum.) Mit diesem Ausspruch
treibt sich ein von fleischlicher Versuchung geplagter Mensch zu vermehrter
Arbeit an. Das 2. Beispiel — Heens. 22, 12 « Hvat villtu pd gera fyrir lpg-
mdlsstadinn ?» — ist die entscheidende Frage, die Porvaldr als Beschiitzer
des Hiithnerthorir dem «Heurduber» Blund-Ketill stellt. Das dritte Inn-
Beispiel (Heid. 286, 10) ist innerhalb eines groBeren Satzgefiiges enthalten.

2.6.5.2. Bezug auf den betreffenden Lebenskreis: Mehrzahl

In der Mehrzahl liegen nur auf den Lebenskreis bezogene Begriffe vor; sie
sind mit 1 Ausnahme innlos und finden sich in groferen Satzgefiigen. Das
einzige Inn-Beispiel steht am SchluB des Satzes: Gisl. 113, 15 « ok veri pat
einskis vert, ef géd yrdi erfidislaunin», wie es dem bedeutungsschweren
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Satzinhalt entspricht: Gisli ist — von einer Mannschaft mit ausgewihlten
Kampfern —so schwer zu besiegen, dal3 sogar ein guter Ausgang nicht mehr
viel einbringen wird.

2.6.5.3. Situationsbestimmte Begriffe: Einzahl

Bei der zweiten Untergruppe, den situationsbestimmten Begriffen, iiber-
wiegen die Inn-Formen ; nur 1 Genitivobjekt (Gisl. 37, 1) und 1 Umstands-
bestimmung des Ortes (Heid. 305, 15) sind innlos. Die 3 Inn-Beispiele
stammen - wie die innlosen — aus der direkten Rede. 1 schlieBt ein Satzge-
fiige ab (Heid. 299, 9); der Satz mit dem anderen Inn-Beispiel steht zu
Beginn eines Gefliges (Heid. 279, 10) und der mit dem dritten befindet sich
innerhalb eines Satzgefiiges (Gisl. 112, 24).

3. Wiederaufnahme der nicht generell verwendeten Abstrakta

Entsprechend der Art der Verwendung der Abstrakta, als Realisation und
zum Teil direkt als relativ-reales Substantiv, kann die Wiederaufnahme
mit inn bezeichnet werden. Es lassen sich zwei Arten der Wiederaufnahme
unterscheiden: 1) Derselbe Ausdruck wird ein zweites Mal genannt, 2) der
wiederaufzunehmende Ausdruck wird durch eine Variation ersetzt.

3.1. Wiederaufnahme desselben Begriffs

Bei der ersten Gruppe — Wiederaufnahme desselben Begriffes — halten
sich im ganzen die Beispiele mit und ohne inn ungefihr die Waage. Hierbei
sind alle Arten von Abstrakta (Handlungen, Vorginge, Zustinde usw.)
vertreten. Hauptsédchlich handelt es sich um Beispiele in der Einzahl; inn-
lose finden sich hier etwas weniger als in der Mehrzahl. Ohne und mit inn
sind in der Mehrzahl gebraucht: settir und blét, mit inn: mdl und leikir,
ohne inn: tidir und betr. An innlosen Beispielen liegen in der Einzahl etwa
gleichviel ohne Priposition (Akkusativ-, Dativ-, Genitivobjekt) wie mit
Praposition (Pripositionalobjekt und Umstandsbestimmungen) vor. Bei
den Inn-Beispielen iiberwiegt der Gebrauch ohne Priposition (Subjekt,
Akkusativ- und Dativobjekt). Bei einigen dieser Subjektsdtze steht das
Subjekt — der wiederaufgenommene Begriff — hinter dem Pridikat am
Schluf} des Satzes: DG 217, 26 es aptr com andinn til licams (hier allerdings
nur an zweitletzter Stelle), Heid. 324, 22 at honum greidisk vel ferdin,
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Heens. 7, 16 helz honum enn évinseldin, Gisl. 62, 2 « at upp er komit mdlit. »
HEeusLER™ nimmt in seinem Elementarbuch rhythmische Griinde fiir diese
Stellung an: Die schweren Glieder kommen an den Schluf3. Endstellung
des Subjekts zum Zweck der Hervorhebung hilt er fiir ungleich seltener.
(Er fiihrt einige Beispiele dafiir an.) Beim ersten unserer Beispiele handelt
es sich um die Riickkehr des Atems (andinn), und damit des Lebens, bei
einem scheinbar Toten. Das zweite Beispiel zeigt das Gelingen der Aus-
reise von Bardi, dem Helden des Hochlandkampfes, nach Norwegen. Das
dritte macht klar, daB die Unbeliebtheit des Hiihnerthorir, einer Haupt-
figur der Heensa-Poris saga, trotz seines neuen Reichtums bestehen bleibt.
Das vierte Beispiel ist die Mitteilung an Gisli, daB3 die Erschlagung von
Porgrimr durch ihn ausgekommen ist; dies stellt im Grunde genommen
sein eigenes Todesurteil dar, und Gisli sagt denn auch selbst (62, 5) «en
hon (seine Schwester) hefir ni gefit mér daudardd. » Unsere Ausfiihrungen
haben wohl deutlich gemacht, dall eine Hervorhebung bei diesen Bei-
spielen vorliegt.

Das Akkusativ- oder Dativobjekt, das bei der Wiederaufnahme inn bei
sich hat, kann in einem Satz am Anfang eines groBBeren Satzgefiiges stehen,
z.B. als Angabe einer Handlung: Gisl. 56, 24 Nu flytr b. fram seidinn; an-
schlieBend wird dann im Rahmen des Satzgefiiges erkldrt, worin der seidr
besteht (56, 24ft.): ok veitir sér umbud — ok gerir sér hjall ok fremr hann
petta fjolkynngiliga —. Im Satz mit dem Inn-Objekt kann auch das Ergebnis
einer Sache genannt und darauf die Erklarung dafiir angefiihrt sein: Heens.
46,9 « A adra leid er mi komit mdlinu, dann « ok eru vit Gunnarr ni: sdttir »,
ok segir allt, hvé komit er. Das mit inn gebrauchte Abstraktum, auf das
sich die Erklarung bezieht, kann ferner im Innern eines Satzgefliges stehen,
so — nach zwei voraufgehenden Sitzen — VP 1407, 15 fyrirkvat oss ferdina,
darauf (407, 161f.) sagdi kvikvendit undarliga mikit, ok sagdi oss eigi bera
mega hans oskurliga vidrlit —. (Verbot der Reise zu einem Drachen, weil
dieser ungeheuer groB und von schrecklichem Aussehen sei, usw.) Bei
diesen Inn-Beispielen ist die Erkldrung in einem mit ok anschlieBenden
Hauptsatz (es konnen auch mehrere sein) gegeben (ok fehlt in VP I 407,
15). In anderen Beispielen ist ein Nebensatz verwendet und das begriin-
dende fyrir pvi, af pvi geht dem betreffenden Begriff vorauf, so daB er ge-
wissermafen von dem begriindenden Nebensatz umklammert wird: Dugg.
340, 27f. «ok fyrir pvi skalltu eigi pola alla pislina, at minni synd er —»

14 HEUSLER, S.180f.
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(Abstraktum mit allr). Das Gegenstiick zu dem oben angefiihrten Beispiel
Gisl. 56, 24 bildet Gisl. 64, 14: am Ende eines Satzgefiiges wird ein Resultat
angegeben, nachdem vorher erklirt worden ist, wie dieses zustande
kommt: (64, 14) ok seinkar mii ferdina peira heldr und vorher (64, 13f.)
vikr svd reid sinni, at hann kemsk d bak peim Berki (Porkell verzbgert das
Vorwirtskommen der Verfolger von Gisli, indem er diesen in den Riicken
kommt). Bei den weiteren Belegen, mit und ohne inn, handelt es sich um
einfache Wiederaufnahme eines Begriffs.

3.2. Verwendung eines anderen Abstraktums bei der Wiederaufnahme
(Variation)

Bei der zweiten Gruppe wird fiir die Wiederaufnahme ein anderes Abstrak-
tum beniitzt, d.h. es ist eine variierende Wiederaufnahme. Auch hier gibt
es — nicht sehr viele — Belege mit und ohne inn. Innlos verwendet sind Bei-
spiele in der Einzahl und in der Mehrzahl. 2mal handelt es sich um ein
Akkusativobjekt (Einzahl), so steht bdkndam (DG 200, 26) fiir lering, und
in DG 214, 13 — er hann fann grand i vinino — wird mit dem Abstraktum
grand das Wort hgggormr wiederaufgenommen. (Einer behilt unrecht-
miBig ein FaB Wein fiir sich. Der heilige Benedikt macht ihn darauf auf-
merksam, daB sich eine Schlange in das FaB3 geschlichen hat; der Siinder
bereut nun seine Tat.) Villa (Pripositionalobjekt) dient fiir die Wieder-
aufnahme von reikon hugar: DG 204, 23 pa er annarr vitkapisc af villo. In
der Mehrzahl findet sich 1 Beispiel fiir Subjekt: Heid. 297, 5 svd at ord
(Variation fiir tidendi) kemisk i P. und 1 fiir Pripositionalobjekt: DG 202,
30 es nann hafpi — stigit yvir losto (fiir licams frestni), ferner 1 Umstands-
bestimmung des Grundes: VP 1388, 21 « Vitid ydr pegar proaz at kréptum. »
In VP 1409, 13 - fyrir synda aflat —ist das Genitivattribut eine Variation fiir
afbrigdi. Inn-Beispiele finden sich lediglich in der Einzahl, so 3 Akkusativ-
objekte: VP II 507, 13 «at auka erfidit» (Variation fiir verk), Gisl. 91, 12
er vigit hafdi vegit (Variation fiir verkit) und DG 202, 25 slochi hann
girndar brunann (Variation fir girndar eldr). Die restlichen Beispiele sind
alles Genitivattribute: VP I 392, 4 @sir — ufridarins (Variation fiir strid), VP
IT 493, 12 hatt hialsins (Variation fiir ordreda), Dugg. 331, 21 stefnudagr
skuldarinnar (Variation fiir ldn), Gisl. 60, 2 merki jardfallsins (Variation
fiir sneeskrida).
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4. Gebrauch eines Abstraktums zur Bezeichnung der Wiederaufnahme
eines in einem einzigen Satz oder ausfiihrlicher erzihlten Geschehens

Eine weitere Verwendungsweise der nicht generell gebrauchten Abstrakta
besteht darin, sie fiir die Wiederaufnahme von Satzinhalten zu bentitzen.
Hierfiir gibt es zwei Moéglichkeiten: 1) Durch das Abstraktum wird ein in
einem einzigen Satz erzéhltes Geschehen wiederaufgenommen. 2) Durch
das Abstraktum wird ein Geschehen, das vorher ausfiihrlich erzahlt wird —
nicht bloB in einem Satz —, als Ganzes wiederaufgenommen. Nur nafn,
tidendi, mal und sgk sind bei diesen zwei Untergruppen in der Mehrzahl
gebraucht, mit Ausnahme von nafn zusammen mit inn; sonst ist immer die
Einzahl verwendet. Innlose Beispiele gibt es hier nur wenige; abgesehen
von 3 Fillen, handelt es sich dabei um die Wiederaufnahme eines einzel-
nen Satzes.

4.1. Wiederaufnahme des in einem einzelnen Satz erzidhlten Geschehens

Fiir die Wiederaufnahme eines in einem einzigen Satz erzdhlten Gesche-
hens sind in der Einzahl Akkusativ-, Genitiv- und Prépositionalobjekt
sowie Umstandsbestimmung des Grundes verwendet: DG 222, 21 (fell
nipr daspr) pott eigi vetti licamlict eitr honom dapa. Im folgenden Beispiel,
DG 216, 8 — « Melsca pin toc ifa af hiarta mino » — findet sich die Ersterwéh-
nung des Zweifels, von dem hier die Rede ist, in der vorangehenden Aus-
sage des Gesprichspartners des Zweiflers: 216, 1 « Hvat ifar pu of penna
hlut ?» Auch im folgenden Beispiel sind wiederaufzunehmender Satz und
hierfiir beniitztes Abstraktum auf verschiedene Gespriachspartner verteilt.
Heens. 27, 12 « Eigi paetti mér rddit, hvart ek mynda svd skjott d bod brugdizk
hafa —.» («Ich bin nicht sicher, dal3 ich mich so schnell auf dieses Ver-
sprechen eingelassen hitte, wenn —.») Damit (mit bod) wird wiederaufge-
nommen 27, 2/3 «allt — er pu hefir heitit okkr.» Ein Genitivobjekt dient
zur Wiederaufnahme in Gisl. 35, 6 («skipta skal fénu») « ok fyrir pvi, at
ek beidi skiptis. » Ein Pripositionalobjekt ist ferner in DG 214, 37 beniitzt :
(varp pa vant fotslo) sa bropr hrvgva fvr foislolévsi's. Eine Umstandsbe-
stimmung des Grundes ist gebraucht: DG 222, 34 (En hann var rapleitr
mapr [einziges Beispiel fiir die Bezeichnung einer Eigenschaft!]) pann es
hann hafpi - l[itils] virpan af yvirliti.

15 Hryggva = hryggja ist hier intransitiv gebraucht. Bei FRITZNER ist diese Verwendung
nicht angegeben.
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Bei den vorherrschenden, aus beiden Untergruppen stammenden Bei-
spielen mit inn Giberwiegen die, die einen einzigen Satz wiederaufnehmen,
z.B.: Als Subjekt: Heens. 21, 10 (ridr b. ok A.) Mannferdin var sén —.
Gisl. 113, 8 (G. hoggr) verdr hoggit —. Als Akkusativobjekt: Heens. 8, 4
(skip kom) frétti skipkvamuna. VP 11 492, 19 (pottiz éngum koste pola
mega utan sneda pegar primatid dags) Feck hann — yfirstigit etnelostinn;
hier ist das aufnehmende Wort zugleich eine Variation. Als Dativobjekt:
VP 11 493, 17 (foru veg sinn til —) helldu fram ferdinni. Als Genitivobjekt:
Heid. 297,19 (at eptir peim séridit) E. fysti ekki fararinnar. Als Prapositio-
nalobjekt: Heid. 278, 15 («er hon er d ferd komin») «at létta d ofanforna
hennar ». Variierend ist die Wiederaufnahme auch in DG 231, 11 (foc — a
bravt hrut) sagpi til glopsins. Als Genitivattribut: Dugg. 355, 34 (gengu
pau) ok potti peim ecki starf gongunnar. Als Umstandsbestimmung des
Ortes: Heid. 291, 8 («dreymt hefir mik) i svefninum».

4.2, Wiederaufnahme eines in mehreren Séitzen erzihlten Geschehens

Die zweite Moglichkeit besteht, wie bereits erwdhnt, darin, daB nicht ein
in einem einzigen Satz, sondern in mehreren Sitzen erzdhltes Geschehen
durch ein Abstraktum wiederaufgenommen wird. An inrlosen Beispielen
gibt es nur die 3 oben erwdhnten DG 212, 33 at konongr toc at gofga gvps
prel af iartein (die Erzdhlung der Wundertat geht vorauf) und Heid. 306,
13 Teksk nu bardagi it pridja sinn (die Schlacht wird vorher geschildert)
sowie DG 214, 21 « Fvr hvi com ilzca i serc per ? » (Zusammenfassung eines
Frevels). Inn-Beispiele liegen verschiedene vor, z. B. werden als Subjekt verk
und ferd gebraucht. Heid. 271, 2 « Verkit er mikit. » Damit wird der vorher
erteilte Befehl zusammengefal3t und wiederaufgenommen: Heid. 270, 201f.,
und zwar sind es drei Aufgaben: 40 Heuhaufen sollen eingebracht, der
Leithammel mulBl gefangen und ein fiinfjdhriger Ochse gefangen, ge-
schlachtet und sein Fleisch nach Hause gebracht werden. Der oben ange-
fihrte lapidare Satz: verkit er mikit bildet den Abschlull davon (woran
sich noch eine Drohung fiigt), entsprechend Heid. 283, 1 Nu lidr fram
verkit (das Midhen der Goldwiese). Das betreffende Abstraktum kann
auch als Objekt verwendet sein. Gisl. 54, 22 Pykkir — sem sd muni par
ngkkurr inni vera, er verkit hefir unnit; verkit bezieht sich auf die vorange-
hende Erschlagung von Porgrimr; der Ausdruck wird auf diese Weise
mehrfach gebraucht. Ein entsprechendes Beispiel ist Gisl. 91, 7 pykkjask
eigi vita, hverr verkit (Stellung!) hefir unnit; mit verkit wird Porkels Er-
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schlagung wiederaufgenommen. Auch madlit wird in diesem Sinn zusam-
menfassend beniitzt. Heid. 307, 4 létti bardaganum, vorauf geht die Schil-
derung der Schlacht. VP 1 410, 15 mikilleika taknsins; mit tdknsins (im
lateinischen Text steht facto miraculo) wird die T6tung eines Drachens
zusammenfassend wiederaufgenommen. Heens. 12, 21 ala d madlit; mdlit
bezieht sich auf die beschriebene « Heunot» der Pachter. Derselbe Satz
wird Heens. 32, 10 gebraucht: G. elr ¢ malit; G. dringt auf die Sache (den
Plan, seine Tochter mit Hersteinn zu verloben). Bei dieser Art der Wieder-
aufnahme liegen in der Mehrzahl nur Beispiele mit inn vor. Tidendi wird
z.B. mehrere Male verwendet, um einen Vorfall wiederaufzunehmen, so
Heid. 297, 4 at segja tidendin, zur Bezeichnung der Erschlagung von Gisli;
in 309, 18 segir — tidendin bezieht sich das Wort auf den Hochlandskampf.
Ferner Heens. 37, 27/38,1 selr hann — gdrum i hendr sakarnar: H. Gibergibt
die Klagen (wegen des Mordbrandes) einem anderen. Auch mdl findet sich
hier: Heid. 317, 9 var sezk a mdlin fyrir ddma (vom Hochlandskampf).

4.3. Abschliefende Bemerkungen zur Wiederaufnahme eines Geschehens
durch ein Abstraktum

Bei den Abstrakta, die beniitzt werden, um die Wiederaufnahme eines in
einem einzigen Satz oder ausfiihrlicher dargestellten Geschehens auszu-
driicken, iiberwiegt der Gebrauch von inn. In unserem Zusammenhang ist
es von Interesse, einen Blick auf den teilweise entsprechenden Gebrauch
im Altgriechischen zu werfen. In seinem bereits erwahnten Buch'® be-
spricht POrRzIG ebenfalls die Wiederaufnahme eines Satzes durch ein Ab-
straktum. Als Abstrakta versteht POrRzIG hierbei Nomina actionis im
weiteren Sinn (d. h. eigentliche Nomina actionis, wie Wurf usw., sowie Be-
zeichnungen fiir Vorgénge, wie Leben), auerdem Nomina qualitatis (z.B.
Schonheit). Viele seiner Beispiele fiir Nomina actionis sind von derselben
Wurzel abgeleitet wie das Verb des wiederaufzunehmenden Satzes, so
nimmt Onooyecin das Verb Unioyecbor auf. Doch legt PorziG dar,
daB eine solche etymologische Verwandtschaft zwischen Verb und Nomen
actionis nicht unbedingt erforderlich sei; fiir die Wiederaufnahme eines
Satzes durch ein Nomen actionis geniige ein bestimmtes Bedeutungs- und
Leistungsverhéltnis innerhalb der Rede, um ein Nomen als Nomen actionis
zu einem Verb zu erweisen. Was das Isldndische anbelangt, so werden

18 8,311,
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natiirlich hiufig etymologisch mit dem betreffenden Verb verwandte Ab-
strakta verwendet, so ifi fiir ifa, skipti fiir skipta, sletta fiir sld, atsékn fir
sekja at, hogg fir hoggva usw. Daneben werden auch Synonyme beniitzt,
wie z.B. rida durch ferd wiederaufgenommen wird. Verglichen mit dem
Altgriechischen, scheint jedoch der Gebrauch im Isldindischen freier und
umfassender zu sein, so werden auch Verbindungen mit vera und verda
wiederaufgenommen, so ist z. B. fyr fdotslolévsi (DG 214, 37) auf varp pa
vant fotslo zu beziehen. PorzIG dagegen fiihrt entsprechende Beispiele nur
zusammen mit Nomina qualitatis an: Er war schén — wegen der Schonheit
usw. Bei manchen Stellen wird im Islindischen auch keine eigentliche
Wiederaufnahme gegeben, sondern an ihre Stelle tritt eine moralische Be-
wertung des Geschehens. So ist VP 11 492, 19 Feck hann — yfirstigit @tne-
lostinn auf das vorangehende pottiz ongum koste pola mega utan sneda zu
beziehen. Ein entsprechendes Beispiel ist DG 231, 11 sagpi til glopsins,
das sich auf foc — a bravt hrvt bezieht.

Auch die Wiederaufnahme eines in mehreren Sétzen erzdhlten Ge-
schehens findet sich nicht bei PorziG. Hier wird im Altislindischen meist
ein sehr allgemein gehaltenes Abstraktum beniitzt, d.h. das Besondere
eines Vorgangs wird nicht beriicksichtigt, so wenn z.B. wie gezeigt eine
Wundertat mit jartein oder tdkn oder die Erschlagung eines Menschen —
wie mehrmals — mit verkit (mdlit) wiederaufgenommen wird; auch tiden-
din wird so verwendet. Ein Beispiel mit mdlin wurde ebenfalls angefiihrt.

5. Gesamtzusammenfassung

Ubersieht man die hier vorgelegten Belege fiir nicht generell verwendete
Abstrakta als Ganzes, so zeigt sich, daf3 diese Begriffe bei Ersterwihnung
bei jeder der drei angefiihrten Gruppen, abgesehen von den Genitivattri-
buten, mit Ausnahme von Einzelbeispielen (hier beachte man besonders
die zwei Umstandsbestimmungen des Grundes, die Stabreim aufweisen)
ohne inn beniitzt werden. Bei der Wiederaufnahme — sowohl desselben
Begriffs, wie auch beim Gebrauch eines andern Ausdrucks (Variation) —
finden sich dagegen Beispiele mit und ohne inn; diese halten sich ungefidhr
die Waage. Bei der ersten Gruppe sind hervorzuheben die an den Schluf3
des Satzes gesetzten Subjekte mit inn, die so deutlich markiert werden.
Inn-Objekte dienen zur Angabe eines Resultates oder eines Begriffs, zu
dem anschlieBend eine Erklirung gegeben wird. Bei der zweiten Gruppe
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liegen Inn-Beispiele hauptsichlich in Form von Genitivattributen vor. Bei
der Verwendung eines Abstraktums, um die Wiederaufnahme eines in
einem einzelnen Satz oder in mehreren Sitzen geschilderten Geschehens

auszudriicken, liberwiegen die Inn-Beispiele.
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Kapitel 4

Die absolut-realen Begriffe

Bei der Charakterisierung der relativ-realen Begriffe wurde bereits auf die
absolut-realen Begriffe! hingewiesen. Diese stellen etwas Einmaliges und
allgemein Bekanntes dar, wie z. B. die Unika, zu denen Begriffe gehoren,
wie der Himmel, der Teufel, dazu die Eigennamen von Personen, Fliissen
usw. Absolut-real sind auch die lediglich als Begriffe verwendeten Abstrak-
ta, z.B. die Jugend, das Alter, die Liebe, die Schonheit usw. AuBerdem
gehdren dazu die generellen Begriffe, z.B. das Wasser, das Gras, der
Mensch usw.

Die Einmaligkeit der absolut-realen Begriffe — den Himmel, die Schon-
heit, «den Menschen» gibt es nur einmal — bewirkt, daB sich hier das Pro-
blem der Wiederaufnahme? — im Gegensatz zu den relativ-realen Begrif-
fen — nicht stellt. (Wir werden jedoch wie erwidhnt angeben, wenn ein
absolut-realer Begriff unmittelbar wiederholt wird (uW): Der Frost ver-
nichtet oft die Ernte. Der Frost ist deshalb sehr gefiirchtet.®

1. Unika

Um eine bessere Ubersicht zu erhalten, werden die Begriffe in verschie-
denen Gruppen, entsprechend ihrer Verwandtschaft, angefiihrt.

1.1. Jord, heimr, verold

1.1.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

mit inn: Dugg. 343, 8 «at heimrinn er fullr af guds miskunn.» 350, 5 at heimrinn hafdi sva
margar andir getit. DG 234, 9 «en mep oss svnir heimrinn enda sinn» (uW).

15.S.84.
2 S. S.88f.
3 S, hierzu auch S.229f.
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APPOSITION
ohne inn: VP 1396, 13 «pat er eigi iord.» (Pat er als «ndmlich, d.h.» gefalit.)
MONOSYNDETISCHE REIHE

ohne inn: Ant. 57, 23 sem herbergit hans, fiollin ok sialf iordin mvndi — vm snvazt.

1.1.2. Verwendung als Objekt
AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Ant. 67, 21 «ok allan heim man ek hallda sva sem litit hreidr mer i hendi. » mit
inn: Ant. 62, 37 « pvi at par i moti tokvm ver i vara erfd eigi iordina, helldr himinriki.» 65, 1
Deir er heiminn elska. 67, 38 «ok sagdizt hallda mvndv allan heiminn ser i hendi.» VP 11
489, 4 at heiminn efi halldaz ok hialpaz heilagra manna verdleikum. VP 1 396, 1 fyrirletu
verolidina.

DATIVOBJEKT

ohne inn: Ant. 63, 10 « poit ver afneitim avllvm heimi.»

PRAPOSITIONALOBJEKT

ohne inn: Ant, 64, 12 «deyja fra heiminvm.» VP 11 506, 12 hverfa til veralldar. mit inn:
506, 14 «rekum konuna aptr til veraldarinnar. »

1.1.3. Genitivattribut

ohne inn: Ant.65, 2 «i annarri halfv heims» (uW). Dugg. 355, 21 «af upphafi heims».
VP 11 511, 9 alla veralldar ivasan. Syndetische Reihe: VP II 509, 5 «skapara himins ok
iardar ». mit inn: Ant. 67, 21 «riki jardarinnar». VP 1 388, 21 «vid heimsins girndir ».
VP 11 489, 6 heimsins ofregd. DG 234, 8 «i aprom ottom heimsins ». Dugg. 348, 2 alir
grundvollr heimsins. 351, 6 «illir hofdingiar heimsins». 357, 8 « freisting heimsins ».

1.1.4. Verwendung mit Priiposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Ant. 66, 10 « #il iardar». DG 200, 20 her a iorpo. 219, 20 af iorpo. Dugg. 343,
30 « & iordu». Ant. 65, 4 « @ iardriki»; 68, 31; VP I 389, 14. Ant. 63, 25 «af heimi».
DG 217, 31 «i heimi». mit inn: Ant. 69, 29 «til iardarinnar». DG 233, 26 «Jdr heime-
nom»; 233, 32. Ant. 67, 20 « @& alla verolldina». VP 11 506, 14 « til veralldarinnar ».

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE

mit inn: VP II 500, 8 «hinn, er med heiminum er.»
1.2. Himmel und verwandte Begriffe

1.2.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

ohne inn: Ant. 65, 1 «ma aflat verda himinriki.» Dugg. 352, 28 par skein sol iafnan. 355,
5 nyfallinn snior, pa er sol skin a. 356, 14 biartleik, sem sol hefir.
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1.2.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Ant. 62, 38 « par i moti tokvm ver i vara erf0 eigi iordina helldr himinriki.» 64,
32 «pvi at drottinn segir engan pann makligan himinriki at fa, er— » Dugg. 333, 7 «hon
var — lios hatandi.» mit inn: Dugg. 339, 19 at eigi matti sia himenenn. Syndetische Reihe:
Dugg. 350, 26 allan heiminn ok himininn ok allt helviti.

DATIVOBJEKT
ohne inn: Ant. 63, 7 «ef par er samiafnat himinriki.»

PRAPOSITIONALOBJEKT
ohne inn: Ant. 78, 25 «syndizt hofvt hans taka — til himins»; Dugg. 348, 20.

1.2.3. Genitivattribut

ohne inn: Ant. 79, 36 til himinrikis fagnada. VP 11 498, 19 «eilifdar coronu». Syndetische
Reihe: VP 11 509, 5 «skapara himins ok iardar ».

1.2.4. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Ant. 61, 6 af himni; 66, 9; 78, 14; DG 218, 12; 218, 13; 219, 7. DG 218, 6
a himne. Ant. 63, 26 «til himins»; VP 1 399, 13; DG 218, 31; 218, 32; 219, 10; 219, 20;
219, 31; Dugg. 354, 19. Gisl. 43, 7 or himni. Ant. 68, 30 «til himinrikis». 76, 19 «i
himinriki». DG 220, 25 til durpar. mit inn: Dugg. 358, 5 «i himinenn».

1.3. Gott, Christus und weitere zugehorige Begriffe

1.3.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

mit inn: VP 1404, 5 sem sialfr lausnarinn segiv (WW). 404, 16 a freadaginn var lausnarinn
krossfestr. VP 11 502, 13 adr lausnarinn let i lios.
1.3.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

mit inn: VP I 404, 4 Syniz sa sialfan hialparann herbergia, er — (Variation fiir herra).
DG 219, 25 «at hverivm pvckir litils scepnan verp, es can scaparann. »

1.3.3. Genitivattribut

ohne inn: Dugg. 350, 25 «i paradisar yndi». Syndetische Reihe: Dugg. 357, 19/20 «i
yfirsyn heilagrar prenningar fodur ok sonar ok heilax anda» (Apposition). mit inn: Ant. 76,
21 «veizla hialparans». VP 11 490, 1 skilning skaparans. DG 219, 26 «af liosi scaparans »
uw).

1.3.4. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES
ohne inn: DG 215, 13 «til dvrpar». Dugg. 357, 8 «i hvilld».
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UMSTANDSBESTIMMUNG DER ZEIT
ohne inn: Dugg. 355, 20 «a domsdegi». mit inn: Ant. 64, 4 «i endalyktinni»,

1.4. Die Heilige Schrift
1.4.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT
mit inn: Ant. 64, 9 «at ritningin segir.» VP 1 390, 8 sem ritningin minnir. VP I1 502, 16

sem ritningin vottar. Ant. 63, 30 «sem gvdzspiallit vattar»; 63, 36; 76, 1; 76, 17. 71, 30
sem sialftt gvdzspiallit vattar. Dugg. 346, 25 « pat er — gudzspiallit meelir. »

1.4.2. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES
mit inn: VP I 391, 15 i ritningunni. Ant. 70, 11 «i gvdzspiallinv».

1.5. Der Teufel

1.5.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

ohne inn: DG 221, 19 pvi at diofoll hevir lengi bvgt i —. 221, 21 «ef diofoll hevir pat apr
bannat.» 229, 36 ba for diofull a brat. Ant. 71, 18 «at petta matti fiandi vist eigi giora.»
DG 210, 8 napi fiande eigi at fagna bana hans. Dugg. 351, 20 « hvi hofutfiandi heitir hof-
dingi myrkra.» Ant. 80, 22 « med sama heetti matti ovinnr eigi leynaz.» mit inn: VP I 400,
4 Vid pa krapta hrerdiz diofullinn. Ant. 57, 5 vard fiandinn — otta sleginn. 59, 16 hvart
fiandinn hafoi pat pangat flvit. 68, 4 « lios pat er fiandinn synir.» 71, 12 « er fiandinn dirfoiz
vmsat — at veita.» 71, 23 «at fiandinn ma einskis manz freista.» 71, 26 « pess er fiandinn
bad freistni at veita.» 75, 29 «at fiandinn geck i syn vid hann.» 76, 1 «at pa er fiandinn
dirfdiz —.» 78, 2 «ok med pessv moti hvarf fiandinn.» 78, 23 «at fiandinn knvdi dyrr
klavstrs mins.» 79, 20 «at fiandinn mvni pann til forads draga.» 79, 24 «sialfr fiandinn —
iatar nv. » 80, 3 « Sva flyoi fiandinn hinn helga Job.» VP 11 510, 11 Nu sa fiandinn feerisstad.
DG 209, 12 sem fiandinn gorpi hornom fleri pravtir. 221, 23 pa toc fiandinn at lata hvers
dvrs lotom. 230, 8 «at fiandinn hrepisc crapt retlatra manna.» Ant. 59, 1 En er vvinrinn sa
trv hans. Ant. 72, 1 «at andskotinn ottaz vokvr peira manna, er —. » 80, 10 «at andzskotinn
er eigi ovitandi.»

SYNDETISCHE REIHE

ohne inn: Dugg. 349, 27 sa, hvar var sialfr ovinrinn ok hofdingi myrkra ok hofutovin allz
mannkyns.

1.5.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: DG 229, 35 bap niping (Variation) brat fara. mit inn: Ant. 56, 35 Avitadi fian-
dann med pessvm ordvm. 67, 11 «at ek hefvi fiandan iafnan sed.» 17, 26 « Ek s@ nockvrt
sinn fiandann med hardla hafvm likam.» VP 11 512, 2 at vorr herra — fiotrade fiandann.
Ant. 80, 6 «vapnn at sigra ovininn. » 78, 14 « ek sa andzskotann.» Apposition: VP 1410,
12 sialfan fiandann.
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DATIVOBJEKT

ohne inn: Dugg. 349, 5 «at gefa — hofutdiofli». mit inn: Ant. 59, 17 til pess at dioflinvm
veri pat sannliga synit. 69, 1 «at piggia rad at fiandanvm.» 69, 20 «en ver skolvm fian-
danvm i engv trva.» 71, 20 «er gvd gefr fiandanvm valld —.» 74, 6 «er ver berivinz fian-
danvm i gegnn. »

PRAPOSITIONALOBJEKT

mit inn: DG 230, 20 melti vip fiandann.

1.5.3. Genitivattribut

ohne inn: Ant. 58, 11 diofvils eerir. 75, 39 «slikvm diofvis svikvm». 77, 16 «diofvis lios ».
80, 18 «diofvis freistni». DG 207, 20 af diofols ilsco. 229, 27 «velar diofols». VP II 505,
8 af fianda freistni. DG 208, 35 fianda gagnstopo. 221, 22 at moti freistni fianda. 229, 37
Jianda velar. Ant. 72, 10 «allan krapt ovinar ». 78, 36 «avilvm vapnvm ovinar». mit inn:
Ant. 57, 18 fiandans erir. 65, 37 «fiandans flockr». 66, 26 «fiandans slegdir». 70, 9
«vandir fiandans prelar». VP 11 501, 11 med fiandans fortélum. DG 229, 25 « freistni
fiandans ». Dugg. 350, 28 « pegna fiandans». VP 11 498, 12 «ovinarins matt allan». DG
230, 3 «vip velom ovinarins». Ant. 76, 21 « bravtrekxtr annskotans». VP 1 388, 13 « hofud
drekans»; 388, 15. Syndetische Reihe: VP 1407, 8 «allan krapt hoggorma ok haldreka ok
eigi sidr uvinarins ».

1.5.4. Verwendung mit Priiposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE
mit inn: Ant. 70, 10 «med dioflinvin».

UMSTANDSBESTIMMUNG DES GRUNDES
mit inn: VP II 506, 15 «af fiandanum». Ant. 76, 9 «af andzskotanvm».

1.6. Die Hélle und verwandte Begriffe

1.6.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT
ohne inn: Heid. 305, 27 pykkir eigi betra lif en hel.

SYNDETISCHE REIHE
ohne inn: Dugg. 329, 12 alldri veeri pislir ne helviti.

1.6.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT
ohne inn: VP II 512, 1 heriade helviti.

1.6.3. Genitivattribut

ohne inn: VP II 502, 4 «endalausa kvol helvitis pinu». Dugg. 333, 11 «i eilifum elldi
helvitis ». 349, 20 at helvitis gardzhlidum. 349, 23 diup helvitis. 350, 15 i allar halfur helvitis.
351, 28 «allar pislir helvitis». 353, 2 «or helvitis pislum»; 356, 1. Syndetische Reihe:
Dugg. 334, 1 «helvitis pislir ok sorgir».
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1.6.4. Verwendung mit Praposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES
ohne inn: Dugg. 343, 34 «til helvitis»; 347, 27. 348, 12 i helviti. Hei0. 289, 13 «i helju».

1.7. Zusammenfassung (Unika ohne Eigennamen)

Die hier vorgelegten Belege fiir Unika scheiden sich deutlich in drei
Gruppen: 1) inn ist nicht gesetzt, 2) inn ist immer gesetzt, 3) inn ist teils
gesetzt, teils nicht.

1.7.1. Ohne inn verwendete Unika

Helviti ist immer innlos verwendet, sowohl als Akkusativobjekt (als Sub-
jekt ist es nur in einer Aufzihlung beniitzt) wie auch als Genitivattribut
und Umstandsbestimmung. Beim Genitivattribut findet sich auch voran-
gestelltes helviti: Dugg.349, 20 at helvitis gardzhlidum. Innlos gebraucht
ist auch hel (1 Beispiel). Innlos beniitzt ist ferner himinriki, ebenso der
einzige Beleg fiir dyrd in der Einzahl, ferner sél. Bei sdl ist allerdings zu
bemerken, daBl es in andern Texten, z.B. in der Stjérn, auch Inn-Formen
— neben solchen ohne inn — gibt. Von himinn, zusammen mit Priposition,
stehen in groBer Zahl innlose Formen. 1 Beispiel, eine Umstandsbestim-
mung des Ortes, Dugg. 358, 5 « Se upp i himinenn», weist inn auf, ebenso
2 Akkusativobjekte: Dugg. 339, 19 bylgiur gengu sva hatt, at eigi matti
sia himenenn; das zweite Beispiel stammt aus einer Aufzidhlung: 350, 26
« pa mundi hann angra ok fyrirfara allan heiminn ok himininn ok allt
helviti. »

1.7.2. Auch in der Mehrzahl verwendete Unika ohne inn

Es mag paradox erscheinen, daB in Zusammenhang mit Unika von Mehr-
zahl die Rede ist, gehort doch zu diesen Begriffen definitionsgemil3 die
Einmaligkeit, die den Plural ausschlieBt. Bei den ersten 2 Beispielen, die zu
besprechen sind, handelt es sich auch nur der Form, aber nicht dem Sinn
nach um Mehrzahl: Dugg. 333, 7 « hon var jafnan myrkrum unnandi ok lios
hatandi», 349, 28 hofdingi myrkra. Wie die zweite Stelle zeigt, geht es um
etwas Einmaliges, d.h. es liegt ein richtiges Unikum vor: das Dunkel der
Holle, dessen Herr der Teufel ist; es wird in Dugg. mit gréBter Eindriick-
lichkeit geschildert. Myrkr ist jedoch nicht nur physisch gemeint, sondern
es besteht auch ein moralischer Bezug: Der Teufel ist auch der Herr der
Verworfenheit, und deshalb heil3t es von der sittlich verkommenen Seele,
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daB sie das Dunkel liebte und das Licht haBte. Dall myrkr hier in der
Mehrzahl gebraucht ist, mag mit der lateinischen Vorlage zusammenhén-
gen, die Mehrzahl aufweist: Vis. T 10, 7/8 amica tenebrarum, inimica
lucis und 35, 22/23 principem tenebrarum,; FRITZNER* fiihrt ebenfalls beim
ersten Beispiel die lateinische Vorlage an. Im iibrigen mag der Plural auch
im Sinne einer Verstirkung beniitzt sein®, auch bei den vier weiteren, von
FRITZNER zitierten Stellen.

Im weiteren liegen 2 Pluralformen von himinn vor: DG 217, 22 oc helt
hondum til himna und Dugg. 345, 6 ok belian dyranna — fylldi allt loptit
upp til himna. Bei diesen beiden Beispielen weist die lateinische Vorlage
Einzahl auf. Im Alten Testament gibt es jedoch die Verwendung des
Plurals, so wenn es z. B. heiB3t: im Himmel der Himmel (Dtn. 10, 14)8, und
im Neuen Testament findet sich z. B. der Ausdruck «das Reich der Him-
mel» (Baowkeia tdv obpavdv)’. Im Theologischen Begriffslexikon zum
Neuen Testament® wird im Zusammenhang mit Dtn. 10, 14 darauf hinge-
wiesen, daf3 nach altorientalischer Anschauung iiber dem von der Erde aus
sichtbaren Firmament noch mehrere Himmelssphéren vorhanden sind. Im
iibrigen ist hier auch an Begriffe, wie festingarhiminn, skilningarhiminn usw.
zu denken; diese zeigen, daB3 es schon im Altnordischen selbst die Vor-
stellung von verschiedenen Himmeln gab. FrRiTzZNER® bemerkt dazu, daf3
sich die Mehrzahl o6fter finde, wenn es sich um den Gegensatz zur Erde
handle. Trotzdem kann man sich fragen, ob nicht beim ersten Beispiel
— helt hondum til himna — der Begriff des Himmels als Einzahl und die
Mehrzahl als Ausdruck der Verstirkung zu verstehen ist. Beim zweiten
Beispiel ist eine solche Uberlegung weniger am Platz.

Ein weiterer in der Mehrzahl verwendeter Begriff ist hvild: Dugg. 344,
17 « Ef vit skulum sidan koma til dyrdanna ok hvillda. » In der lateinischen
Vorlage liegt keine Entsprechung fiir Avilda vor; es handelt sich also um
eine Zutat des Ubersetzers. Bei dem angefiihrten Ausspruch der Seele geht
es darum, daB sie — sie spricht mit dem sie begleitenden Engel — spiter,
nachdem ihr alle Peinigungen vorgefiihrt worden sind, mit ihrem Begleiter

4 FRITZNER, 2.Bd., S.762, linke Spalte.

5 Beispiele fiir die Verwendung des Plurals anstelle des Singulars geben DETTER und
HEeNzEL (Semundar Edda 11, Leipzig 1903, Anmerkungen, S.15f.). Man kann hier
auch an den sog. poetischen Plural erinnern.

8 Theologisches Begriffslexikon zum Neuen Testament,ed. L. CoENEN, Wuppertal 1969,
1I/1, S.686.

7 Ibid. S.688.

8 FRITZNER, 1.Bd., S.815, linke Spalte.
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zur Herrlichkeit und «Ruhe» kommen werde. Nun konnte man bei
hvilda an die (ewige) Ruhe der im Paradies Aufgenommenen denken, wo-
bei der Plural wieder im Sinne einer Verstarkung zu verstehen wire. Hier
ist jedoch zu bedenken, daB3 es die Seele ist, die spricht; bei ihr geht es
aber nicht darum, daB sie sich fortan im Paradies aufhalten und die Ruhe
genieBen wird, sondern ihr wird das Paradies nur gezeigt, und nachher
muf sie wieder auf die Erde zuriick. In diesem Fall ist es vielleicht richtiger,
unter hvilda einen echten Plural (also kein Unikum) im Sinne von « Ruhe-
statten» als dem Aufenthalt der Seligen zu verstehen. Man vergleiche
hierzu auch Fbr. 104, 20 taka hvildir, was MOEBIUS? mit «eine Ruhestitte
einnehmen » wiedergibt.

1.7.3. Nur mit inn beniitzte Unika

Nur Formen mit inn finden sich bei auf Gott und Christus bezogenen
Ausdriicken, wie lausnari, hjdlpari, skapari (zum Teil Verwendung mit
sjalfr). Hier fehlen Belege mit Praposition. Ritning, die Heilige Schrift, ist
immer — als Subjekt und 1mal als Umstandsbestimmung des Ortes — mit
inn gebraucht. Gudspjall (das Evangelium) ist ausschlieBlich mit inn be-
niitzt (als Subjekt, 1mal bei Priposition). Bei FRITZNER finden sich aller-
dings mehrere Belege bei Priposition, die kein inn bei sich haben ; ebenso
einer fiir Subjekt: 1E. 248, 711 sem gudspiall er lesit. BedeutungsméiBig
besteht hier kein Unterschied zu unseren Belegen; das eine Mal heil3t es:
wie das Evangelium bezeugt, das andere Mal: wiahrend das Evangelium
(in der Kirche) gelesen wird. In diesem Zusammenhang sei daran erinnert,
daB haufig bok im Sinne von «Bibel» innlos gebraucht wird.

1.7.4. In der Mehrzahl verwendetes und mit inn beniitztes dyrd

Hier auch in der Mehrzahl verwendet (oben wurde ein Beispiel in der
Einzahl angefiihrt, DG 215, 13'%) und mit inn gebraucht ist dyrd: Dugg.
344, 5 « aminning — dyrdanna» und die bereits erwidhnte Stelle Dugg. 344,
16 «til dyrdanna ok hvillda». Beide Male gibt dyrdanna das lateinische
gloria wieder: die Herrlichkeit (Gottes). In diesem Sinn wird dyrd, in der
Einzahl, auch an anderen Stellen verwendet. Man konnte also den Plural

9 8.213. Zitat nach der Ausgabe von K.GisLAsoN, Kopenhagen 1852.

10 FrITZNER, 1.Bd., S. 659, rechte Spalte, S. 660, linke Spalte.

11 Zitat nach unserer Zitierweise (falsches Zitat bei FRITZNER).

12 Die bei FRITZNER, 1.Bd., S.278, rechte Spalte, angefiihrten, entsprechenden Beispiele
stehen alle in der Einzahl, 1 hat inn bei sich.
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wiederum als Ausdruck der Steigerung fassen und den Begriff dem Sinn
nach als Unikum betrachten. Eine andere Moglichkeit bestiinde jedoch
darin, dyrdanna als echten Plural (und damit nicht mehr als Unikum) zu
fassen und darunter konkret zu verstehen, was im einzelnen zur Herrlich-
keit gehort und was dann in Dugg. auch spéter ausfiihrlich geschildert wird
(eine wunderbare Wiese, von selber spielende Musikinstrumente usw.).
Dazu wiirde dann auch bei der zweiten Stelle gut die Interpretation von
hvilda als Ruhestétte passen. Eine eindeutige Entscheidung ist hier wohl
nicht moglich.

1.7.5. Mit und ohne inn gebrauchte Unika

Gemischt im Gebrauch, d. h. teils ohne, teils mit inrz — manchmal im selben
Text — beniitzt sind die Ausdriicke fiir Welt, Erde sowie fiir Teufel.
Heimrinn ist 3mal als Subjekt gebraucht. Bei DG 234, 9 i asprom ottom
heimsins, en mep oss svnir heimrinn — liegt eine unmittelbare Wiederholung
vor, die durch en eingeleitet wird. Bei Dugg. 343, 8 und 350, 5 handelt es
sich beide Male um das Subjekt eines groBeren Satzgefiiges. Bei Ant. 57,
23 sem herbergit hans, fiollin ok sialf iordin mvndi — stellt das mit inn be-
niitzte Unikum das letzte Glied einer monosyndetischen Wortreihe dar13,
Ohne inn steht 1 Apposition: VP I 396, 12 « ok verdi gréptr pinn vidrlikr
pinum verdleikum, pat er eigi iord helldr giods kvidr ok annarra skogdyra. »
(Dein Grab, ndmlich nicht die Erde, sondern eher des Geiers Bauch und
der anderer wilder Tiere, werde deinen Verdiensten gleich, d.h. du sollst
von den Geiern und anderen wilden Tieren gefressen werden.) Bei den
Akkusativobjekten handelt es sich 2mal um «gewohnliche» Aussagen:
VP I 396, 1 fyrirletu verolldina, ebenso Ant. 65, 1. Bei VP 11 489, 4 Hverr
mun sva heimskr, at heiminn efi halldaz — ist im Nebensatz zuungunsten
des Verbs heiminn an die Satzspitze geriickt. Das einzige Beispiel eines
Akkusativobjekts von jord ist dem Begriff himinriki gegeniibergestellt:
Ant. 62, 37 « par i moti tokvm ver i vara erf0 eigi iordina helldr himinriki. »
1 Beispiel weist heimr mit allr zusammen ohne inn auf: Ant. 67, 21 «ok
allan heim man ek hallda sva sem litit hreidr mer i hendi.» Derselbe Aus-
spruch wird dann —in einer Rede — indirekt wiedergegeben: 67, 38 « sagdizt
hallda mvndyv allan heiminn ser i hendi. » Beim ersten Beispiel ist die Voran-
stellung des Akkusativobjektes zu beachten; beim zweiten ist die Wort-
stellung normal, doch ist inn gesetzt. Bei den Genitivattributen zeigt ein

138, 8.113.
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Vergleich der Beispiele, dal auch innloses Genitivattribut vorangestellt
sein kann (VP II 511, 9 alla veralldar ivasan.) Nachstellung kommt jedoch
hiufiger vor, auch bei den Beispielen mit inn, die iiberwiegen. Hier beachte
man besonders Ant. 67, 21 «riki iardarinnar», eine — rein bedeutungs-
miBig gesehen — unndtige Wortzusammenstellung, da es das Komposi-
tum jardriki gibt. Umstandsbestimmungen des Ortes sind mit und ohne
inn verwendet, z. B. Ant. 66, 10 «fellv til iardar» und Ant. 69, 29 «kom
til iardarinnar ». Jardriki ist nur innlos gebraucht.

Bei den Ausdriicken fiir Teufel — djofull, fjandi, vivinr, andskoti — iiber-
wiegen die Formen mit inn. «Gemischten» Gebrauch zeigt DG. Auch
Ant. weist Formen ohne inn auf, jedoch sind diejenigen mit inn in der
Mehrzahl. Es ist aufschluBreich, die Inn-Beispiele in Ant. etwas ndher zu
betrachten. Meist sind sie in groBeren Satzgefiigen enthalten. Inhaltlich
verhélt es sich so, daB in ihnen eine wichtige Aussage tliber den Teufel
gemacht und diese dann n#dher ausgefiihrt wird, wobei in den folgenden
Satzen der Teufel immer noch als Subjekt fungiert; doch wird dann hann
gebraucht. Sehr oft handelt es sich hierbei um eine allgemeine Aussage
iiber den Teufel; es kann jedoch auch eine Handlung erwahnt und deren
Verlauf geschildert sein. Der Kernsatz, die Aussage iiber den Teufel, kann
sich an verschiedenen Stellen des Satzgefiiges befinden, z. B. am Anfang
oder im Zentrum. Eine weitere Moglichkeit besteht darin, daB3 das Ergeb-
nis einer Handlung — oder eine allgemeine Erkenntnis — im SchluBsatz ge-
bracht wird. Beispiele fiir die Setzung am Anfang sind: Ant., 59, 1 En er
vvinrinn sa trv hans — ok at hann var a leid kominn, villdi hann talma ferd
hans — skipti nv asionv —. (Der Teufel, der den Glauben des Antonius er-
kannt hat, versucht ihn, als er sich auf einer Reise befindet, in Gestalt
einer Silberschale.) 80, 3 « Sva flydi fiandinn hinn helga Job styrkdan meo
gvaligri trv, en enn veila Jvdam, er tyndi sinni trv, batt hann hertekinn
sinvm fianzligvm bavndvm.» Hier sind zwei, flir den Christen wichtige
Beispiele zusammengestellt: Der Teufel flieht vor dem durch seinen Gottes-
glauben gestarkten Job, wihrend er den erbarmlichen Judas, der seinen
Glauben verlor, fesselt. Die zwei folgenden Beispiele zeigen die Stellung
am SchluB3: 78, 23 « Pat var enn eitt sinn, at fiandinn knvdi dyrr klavstrs
mins.» In diesem, nur zwei Sdtze umfassenden Geflige wird berichtet,
daB der Teufel an die Tiir des heiligen Antonius poltert, was den Auftakt
zu einem groBen Gesprach bildet. Beim zweiten Beispiel wird das Ergebnis
einer Handlung im SchluBsatz angefiihrt, nimlich da der Teufel, der
Antonius beim Fasten versucht, verschwindet: 78, 2 «Af slikri hans
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vmleitan kenda ek skiott svarta — hoggormsins (der Teufel) asionv, ok pa
er ek hlifda mer epter minvm vanda med Kriz vernd —, syndiz mer sem reykr
Sfeeri vt vm glvgg mins herbergis, ok med pessv moti hvarf fiandinn.» Der
SchluBsatz des folgenden Beispiels enthilt eine allgemeine Aussage: 79,
20 « Ef per ahyggizt vm annarlikt lif — ottizt engi, sa@ er gvdi treystizt sinna
synda idrandi, at fiandinn mvni pann til forads draga.» Bei den meisten
Beispielen steht jedoch der inn aufweisende Satz, der eine wichtige Aus-
sage liber den Teufel enthilt, im Innern des Satzgefiiges; er bildet gleich-
sam dessen Zentrum, von dem aus die Erkldrungen gegeben werden, so
75, 29 « En ef yfvirkomin hrezla stadfestiz med peim, er vitiadr er, pa er
vist, at fiandinn geck i syn vid hann, pvi at hann kann ecki pann at styrkia eda
gledia, er hann vitiar — helldr tvefalldar hann hrezlvna, par til er sa hratar
neer i avrvilnanar divp, er fyri verdr — » Wieder gibt es neben allgemeinen
Aussagen Schilderungen einzelner Taten, z.B. 71, 12 (hier in Gestalt einer
Frage) « Af hverri savk var pat, er fiandinn dirfdiz vmsat — at veita envm sela
Job fyri hans mikla trv ok til fallz at knyia alltt hans hyski ok herbergi —»?
Ahnlich wird das Gefiige der Sitze iiber den Teufel in dem oben angefiihr-
ten Beispiel (75, 29) durch ein Gleichnis unterbrochen; nachher gehen die
Ausfiihrungen tiber den Teufel (mit sann) weiter. Bei einem andern Bei-
spiel (71, 23) endet die Aussage iiber den Teufel mit einer allgemeinen
Wabhrheit. In 72, 1 ist die Aussage iiber den Teufel sehr knapp gefalit; sie
besteht aus einem einzigen Satz («trvit, at andskotinn ottaz vokvr peira
manna —.»), an den sich noch ein Relativsatz schlieBt, doch folgt eine
lange Aufzihlung weiterer Akkusativobjekte. In 76, 1 geht der Autor bei
der Ausfiihrung des Kernsatzes auf Gott liber. In 79, 24 « Hyggit nv at ok
virdit: sialfr fiandinn, er marghattadar slegdir hefvir frammi med sinvin
erendrekvm, iatar nv —» wird die Spannung, die durch sjdlfr fjandinn erregt
wird, durch das Dazwischenschieben des Relativsatzes noch erhéht. Der
Umfang der Satzgefiige kann variieren; eines ist jedoch allen gemeinsam;
sie drehen sich immer um den Teufel, auch wenn die Aussage auf Gott
oder einen andern Gegenstand iibergeht. In den andern Texten finden
sich entsprechende Beispiele, z.B. DG 221, 23 En a mipri nott, es gvps
mapr hvildi, pa toc fiandinn at lata hvers dvrs lotom, stundom greniapi hann
sem et oarga dyr, stundom hvesti hann sem hoggormr —. Vergleicht man
diese dem Teufel gewidmeten Satzgefiige mit den Beispielen ohne inn, so
siecht man, daf3 es sich bei den letzteren um einzelne Aussagen handelt,
ohne weitere Ausfiihrungen dazu, so Ant. 80, 22 «med sama hetti matti
ovinnr eigi leynaz fyri Daniele, eptir spyriandi hverr hann veri» oder DG
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221, 19 En borgarmenn sogpo, at pat matti eigi vera, pvi at diofoll hevir lengi
bvgt i pvi husi, oc er pat af pvi tomt, ferner DG 210, 8 usw. Man vergleiche
auch DG 229, 36 pa for diofull a brat, en scopvengir voro halflevstir.

Die weiteren Belege, Akkusativ-, Dativobjekte und Umstandsbestim-
mungen, haben, abgesehen von einer Ausnahme, inn bei sich. Dabei
handelt es sich um einfachere Satzgebilde. Wieder liegen bei den Genitiv-
attributen Beispiele mit und ohne inn vor. Bei beiden Gruppen gibt es Vor-
und Nachstellung des Attributs; bei den Beispielen mit inn tiberwiegt hier
die Nachstellung.

1.7.6. In der Mehrzahl mit und ohne inn gebrauchtes ritning

Ritning — die Heilige Schrift — kommt an 4 Stellen in der Mehrzahl vor:
ohne inn als Priapositionalobjekt: Ant. 77, 19 «tokv at — ok vm ritningar
at tala», 3mal — als Attribut — mit inn: 68, 11 « heilog mal ritninganna»,
68, 38 «lifgandi bodordritninganna » und 76, 30 « eptir atkvedi ritninganna ».
Gebrauch der Einzahl und der Mehrzahl von ritning, um die Bibel zu be-
zeichnen, ist im Isldndischen nichts Ungewohnliches, und dasselbe gilt fiir
die griechische Entsprechung, findet sich doch neben der Einzahl auch
ta BipAwo. Die Bibel besteht ja aus mehreren Biichern (Teilen), und je
nachdem ist nur an das Ganze gedacht, oder aber daran, dal3 dieses Ganze
aus mehreren Teilen besteht. Hier ist auch die Mehrzahl als Unikum zu
fassen.

1.8. Eigennamen

Ebenfalls zu den Unika gehoren die Eigennamen. Die Eigennamen von
Personen werden im Altisldndischen im allgemeinen ohne nachgestelltes
inn gebraucht!4. Die Namen von Lindern, Ortlichkeiten, Fliissen werden
ebenfalls innlos verwendet. Mit inn wird vielfach Vik gebraucht, doch gibt
es auch Formen ohne inn, so in der Morkinskinna und der Heimskringla.
Wenn von den Schiffen Ormr inn langi und Ormr inn skammi in der Heims-
kringla im erzdhlenden Text die Rede ist, braucht Snorri dafiir hdufig nur
Ormrinn. In den Skaldenstrophen 161, 5 (Heims. I, S.362) und an anderen
Stellen heil}t es lediglich Ormr:

Vanr mun Ormr, pott Ormi

14 Einen Sonderfall stellen die von HEUSLER (S.126) angefiihrten Belege dar: bdper
bBorgrimarner und Helganna saga (die Geschichte von den zwei Helgis). S. ferner
S.207f.: Ljbs. 104, 26. S. auch NYGAARD, S. 35.
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Dasselbe gilt fiir Tranan (ebenfalls ein Schiff): Str. 164, 2 (Heims. I, S. 366)
armgrjoéts Tronu fljdta,

Man kann natiirlich zur Erklarung dieser Formen darauf hinweisen, daf3
es sich um Verse handelt und daB nicht nur die Edda, sondern im allge-
meinen auch die Skaldik inn meidet (wenn es auch einige wenige Beispiele
mit inn gibt). DaB es jedoch richtiger ist anzunehmen, daBl Ormr als
Eigenname eines Schiffes sowohl mit als auch ohne inn beniitzt werden
konnte, wie das z.B. bei Unika, wie djofull, fidndi usw. der Fall ist, ergibt
sich auch aus dem Vergleich mit dem modernen Islandisch. (Dal3 Snorri
nur Ormrinn gebraucht, ist kein Gegenbeweis.) Neuisldndisch werden
Schiffs- und Bergnamen mit und ohne inn beniitzt, so heilit es Hekla und
Heklan (Schiff) wie auch Esja und Esjan. Dementsprechend ist in der mo-
dernen prosaischen Wiedergabe der Strophe im Fornrit inn bei Ormr
ebenfalls nicht gesetzt.
Monatsnamen wie porri, géi, einmdnadr werden ohne inn verwendet.

2. Abstrakta in allgemeiner Verwendung

In diesem Abschnitt wird die allgemeine Verwendung der Abstrakta dar-
gelegt, d.h. der Gebrauch der Abstrakta, die — im Gegensatz zu den nicht
generell gebrauchten — allgemein bekannt sind und von denen viele nach
der christlichen Lehre genau definiert sind, wie Demut, Liebe, Glaube usw.
Dabei handelt es sich um Aussagen, wie Ant. 65, 27f. « Ef olofvt girnd tekr
voxtt med manninvm, getr hvn af ser synd.» DG 233, 13 «pvi at jst es
fvlling laga». DG 215, 13 «at hugr spamanna — haldesc po i litilleti. »

Wir lbersetzen diese Beispiele folgendermallen: Ant. 65, 27f. « Wenn
unerlaubte Begierde beim Menschen Wurzel fa3t, bringt sie von sich aus
die Siinde hervor.» DG 233, 13 «denn die Liebe ist die Erfiillung der
Gesetze.» DG 215, 13 «daB} sich der Geist der Propheten in der Demut
halte.» Ich habe hier mit voller Absicht im Deutschen den bestimmten
Artikel gesetzt. Nun wird vielleicht eingewendet werden, dall man bei
diesen Beispielen ebensogut den bestimmten Artikel weglassen konnte.
Nehmen wir hierzu ein weiteres Beispiel. Ant. 70, 25 «at syndvgvin er
milleikrinn reekiligr »: «daB fiir die Siindigen die Mildtétigkeit verdchtlich
ist» oder aber, «daB fiir die Stindigen Mildtétigkeit verdchtlich ist». Ver-
gleicht man die beiden Beispiele, so siecht man sofort, dal} es sich zwar
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bei beiden Sitzen um generelle Aussagen handelt, daB jedoch der Aus-
sagewert nicht derselbe ist: Die artikellose Form ist starker allgemein als
die mit dem Artikel. Steht der Artikel nicht, so kann man sich jegliche
Art von Mildtdtigkeit vorstellen. Steht dagegen der Artikel, so ist etwas
Bestimmtes verstanden. Der generelle Artikel wirkt normativ. Viele der
hier bei den generellen Abstrakta angefiihrten Begriffe — Liebe, Demut,
Siinde, Tugend usw. — fallen in das in der katholischen Kirche als Moral-
theologie bezeichnete Gebiet, und hier gibt es bereits in der spidtantiken
christlichen Kirche Definitionen. So ist z.B. nach Augustin!® die Siinde
«ein Gedanke, Wort oder Werk gegen das ewige Gesetz. » Die islindischen
Ubersetzer der von uns herangezogenen Werke hatten zweifellos genaue
Vorstellungen von Begriffen, wie Liebe, Demut, Boses und Gutes usw.
Demzufolge fassen wir diese Begriffe hier als bestimmt. Im Sinne der
Norm fassen wir auch die Begriffe svefn und hungr in den Beispielen VP 11
490, 15 und 490, 17 als bestimmt auf. Allgemein bekannte Begriffe sind
ferner Kirche, Taufe, Tod usw. Deren Bestimmtheit stand zum vorne-
herein fest und erforderte keine genauere Definition.

Zu den allgemeinen Aussagen gehoren auch solche, deren Subjekt — wie
ofter — vér ist, wie etwa in allgemein gehaltenen Betrachtungen in den
Vitae patrum oder in den allgemein gehaltenen Aussagen in der groBen
Rede des Antonius; so heiB3t es z. B. VP 11 491, 7/8 Sva skulum ver — reidaz
i mot afgerdinni. Mit diesem vér sind nicht die Monche in der 4gyptischen
Wiiste gemeint, sondern die Menschen schlechthin. Entsprechende Aus-
sagen liegen auch in der Einzahl vor, z.B. Ant. 73, 40 ef hann (madr)
giorir pav (bodord) ok vardveitir eptir megni. Ebenfalls in diesem Ab-
schnitt zu beriicksichtigen ist die Verwendung allgemeiner Begriffe, wie
kirkja, tru oder von Eigenschaften, wie mildi, litilleti usw. in Verbindung
mit Einzelpersonen, z. B. Dugg. 331, 3 Hann hafnadi kirkju oder VP 1 393,
11 hann skipti ollu sinu sidferdi til milldi ok meinleysis.

Unseren fritheren Ausfiihrungen entsprechend!® bezeichnen wir nur die
unmittelbare Wiederholung eines allgemeinen Begriffs.

15 Zitiert nach B.HARING, Das Gesetz Christi. Moraltheologie, Freiburg (Breisgau)
1963. 1.Bd., S.377.
16S. S.167.
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2.1. Generelle Abstrakta: Einzahl

2.1.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

ohne inn: VP II 490, 15 «at — hungr er med manni.» 490, 17 Svefnr er ok naudsynligr
mannzins natturu. DG 202, 13 com frestni at honom. 219, 27 « pvi at hugr hefsc up.» 225,
27 verpr — bon or hévrp. 228, 14 (licamr scal) en ond lifa ei oc ei. 233, 13 «pvi at bst es
lling laga.» 234, 20 «at ond fvrfersc eigi.» 234, 24 «hverso ond livir eptir.» Dugg.
338, 1 par hofzt skirn. 351, 16 « Stundum — tekz — valld fra godum. » Gisl. 24, 7 «at audna
radi nu um petta. » mit inn: Ant. 65, 15 «er avndin er rettlat. » 70, 25 «at syndvgvm er
milleikrinn reekiligr.» 74, 26 «at hugrinn varr oitiz.» 74, 38 «pa hitnar avadin.» VP I
390, 17 « par sem meirr geisadi afgdrdin, par negdiz ok meirr miskunnin.» 407, 4 « hvat
truanma.» VP 11491, 3 verdr — en hugrinn hreinne. 498, 15/16 « par sem ernare er orrostan,
bar er dyrdligri koronan.» 512, 12 ef litilletid er meistare med manninum. 512, 25 hversu
naudsynligt hofdingiunum er litilletit sem odrum.

SYNDETISCHE REIHE

ohne inn: Ant. 75, 15 «vit ok skilning slefvazt.» VP 1398, 17 at — veittiz honum litilletis
kraptr ok hogveeri. VP 11 512, 10 hve ohreina anda skelfir idran ok litilleti med polinmeed.
Dugg. 352, 5 kom i stadinn huggan ok hughreysti.

APPOSITION
ohne inn: VP 11 512, 23 «pat er (= d.h.) miskunn.»

PRADIKATIV
ohne inn: DG 218, 27 gvp es ost. 229, 26 «en pat es sigr, at —»

2.1.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Ant. 63, 1 «skolvm ver — giora krapt af navdsyn.» 65, 28 «getr hun af ser
synd.» 70, 37 «illt at vilia.»'" VP 11 508, 9 at madr skule — af snida ede. DG 208, 30
Helgir menn mego hafa crapt af gvpi. 214, 17 at kenna peim tru. 224, 6 hann talpi tru
Jvr—.226, 21 pvi at hann ugpi freistni. 228,10 « gefa daspom manni lif». 228, 15 «at reisa
ond af davpar. 230, 27 « Verc drottins — marca toft fvr —. » 234, 19 « svna morgom scvnsemi,
at —.» Dugg. 329, 13 Sa er ann syndum fer bardaga (bardaga ist hier wohl im Sinne von
Strafe zu verstehen'®). 331, 3 Hann hafnadi — kirkiu. 340, 28 at vilia illt. 343, 19/20 at
hann stillir rettvisi med miskunn, ok miskunn med rettvisi. 343, 28 « pau er rettvisi hans
eetti hefnd a.» Syndetische Reihe: Ant. 64, 1 vactar badi, hrezlv ok bardaga (Apposi-
tion). DG 208, 31 «en Cristr gefr — crapt ok iarteinir.» Dugg. 343, 23 «ef gud tekr fra
rettvisum — heilsu eda adra huggan.» Gisl. 36, 5 at hafa pd veizlur ok vetrndttablo:.
Monosyndetische Reihe: Ant. 72, 3/4 at andskotinn ottaz — benahalld, — hogveri —
litileti, miskvan — ok —. mit inn: Ant. 64, 11 «at ver megvm vndir fotvin troda idnarleysit. »
64, 28 «mikill otti — stydr avndina.» 65, 18 «Gvd fal oss a hendi avadina vara.» VP 11
512, 9 «er sampyckit semia sin i mille.» 512, 18 «at hann (madr) snui herdina af hiarta-
nu.» Dugg. 357, 5 «helldr kioru at bera hlydnina en bioda. »

17 das Bose (das definiert ist).
18 S. hierzu auch FRITZNER unter bardagi.
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DATIVOBJEKT

ohne inn: Ant. 64, 16 «at ver mvnim - lifvi hallda.» 70, 36 «ef megnn fylgir vilia. » Heid.
283, 13 «sd, er pingfararkaupi d at gegna,» (der, welcher das Dinggeld zu zahlen
hat). Gisl. 36, 4 at fagna vetri. Syndetische Reihe: Ant. 63, 4 «hvn se smavirdandi
stvndligvm piningvm eda freistni. mit inn: Ant. 65, 17 «ef hvn skiptir nattvrvani.» 69, 33
« mankyninv skada at veita.»

GENITIVOBJEKT

ohne inn: DG 208, 27 hafpi eins anda, pess er miscunnar fvilir hiorto allra sinna vina.
Syndetische Reihe: VP 11492, 16 Kendi hann — hvarki hungrs ne porsta ne likams vanmegn.

PRAPOSITIONALOBJEKT

ohne inn: Ant. 68, 14 «vekia oss af svefn.» VP 1 398, 2 luta er til fedzlufangs heyra.
VP 11 512, 22 stundi peir helldr a hogveri en grimleik. DG 205, 4 fvsti apra til polinmdpi.
215, 13 «haldesc po i litilleti.» 222, 39 peir — es vilia til hreinlifis hallda. 233, 33 « mondo
svapgir menn snuasc til ipronar.» Heid. 303, 24 «md pat virda til drengskapar.» Gisl. 5,
6 «er pat (sverd) hefir til orrostu.» Syndetische Reihe: VP I 393, 11 skipti — sinu sidferdi
til milldi ok meinleysis. mit inn: Ant. 66, 5 «er peir efla i mot mannkyninv.» 66, 19 «at
ganga i gegnn mannkyninv». VP 1 390, 10 «at pessir lutir se af kristninni sagdir.» VP 11
491, 8 «skulum ver — reidaz i mot afgerdinni.» DG 223, 13 pott hann trvpi eigi a crossinn.

2.1.3. Genitivattribut

ohne inn: Ant. 58, 11 «mark sigvrs». 74, 36 «brvanr miskvnnary. 75, 22 «orvggleikr
hvgar». 75, 33 «i avrvilnanar divp». 76, 26 « verkmenn illzkv». VP 1 385, 10 « drambanar
diofull ». 398, 17 litilletis kraptr. VP 11 497, 9 «rettletis korona». 504, 15 «onenningar
letin. 508, 5 « munudar girnd». 511, 18 ofalsada litilletis astundan. DG 204, 18 «reicon
hugrenningar». 204, 19 «miscun uplitningar». 204, 20 «i reicon hugar». 204, 27 «fvr
aost uplitningar». 216, 2 «opli andar». 216, 13 «doms atqvepi». 216, 15 «cvns tign».
216, 15 «ogofugléc hugar». Dugg. 334, 15 «lausnara mannkyns». 345, 35 « med ohrein-
ligum — heetti saurlifis ». 346, 27 « saurlifis veg». 349, 19 «enn versta anskota mannkyns».
357, 11 «fra ollum meinsemdar hlutum». 357, 15 «lausnara mannkyns». Syndetische
Reihe: Ant. 64, 22 «skilnadar likams ok andar». 80,20 « mark styrkdar ok orvgleiks».
VP I 395, 13 6l bond villu ok vantru. 403, 11/12 beedi af bindendis skynsemd ok alvoru
atferdissins (Apposition) sva ok af gezku gestrisni. VP 11 492, 16 ne porsta ne likams
vanmegn. Dugg. 333, 11/12 «rogs leidtogi ok sundrpykkis elskari». 342, 23 fysi matar
ok drykks. 356, 27 « hreinlifis ok guds pionustugerdar». mit inn: Ant. 64, 22 «af hverss-
dagligvm davdans otta». 64, 36 «nafnn krapzins». 65, 8 «hreinlifi andarinnar». 65, 9
«brvnnr ok vppras krapzins». 65, 26 «olmleik reidinnar». 65, 36 «i gegnn avndvin
illzkkvnnar ». 66, 9 «af eiginligv hvgskozins sialfredi». 68, 22 «fyri liking milldinnar ».
70, 12 «favdvr illzkvanar». 70, 20 «lerifadir godgirndarinnar». 75, 18 «hrezla dav-
dans». VP 1 385, 2 «gwzkunnar gerningi». 388, 17 «sionhverfingar hugskozins». 390,
12 freegd frasagnarinnar. 404, 8 « fyrir messunar iduliga aminning ». VP 11 491, 1 sadleike
svefnsins. 498, 13 «lymsku hugarins». 511, 9 salunnar tion. 512, 23 setu himnamiolsins.
Dugg. 333, 5 «saung daudans». 333, 6 «dottir daudans». 334, 2 «gilldra daudans».
335, 6 daudans blindleik. 336, 28 «veg daudans». 343, 4 likneskiu daudans. 348, 37
«gardzhlid daudans ». Syndetische Reihe: VP 1403, 11 af bindendis skynsemd ok alvoru
atferdissins. VP 11 490, 2 hugarins hreinsan (ok) truarinnar traust.
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2.1.4. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Ant. 62, 20 «i freistni». 68, 14 «af svefni». DG 202, 37 «i freistni». 202, 38
«ierfipi». 215, 13 «i litilleti». 216, 7 «i dravme». 230, 4 «i orrosto». 230, 7 «fra hug-
scoti». Dugg. 329, 15 or latinu. 340, 11 «i stuldi». 346, 25 «til dauda». 357, 8 «i hvilld».
Syndetische Reihe: DG 204, 20 i reicon hugar oc ohrenso. mit inn: Ant. 65, 28 «af
syndinni» (UW).

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE

ohne inn: Ant. 73, 40 «eptir megni». VP Il 512, 16 «utan litilleti». DG 230, 35 «i
litilleti». Dugg. 343, 19/20 « (stillir) rettvisi med miskunn, ok miskunn med rettvisi. »
(Konnte auch als Umstandsbestimmung des Grundes gefal3t werden.) mit inn: VP II
491, 2 en med vokunni —. (Kdnnte auch kausal gefal3t werden.)
UMSTANDSBESTIMMUNG DES GRUNDES

ohne inn: Ant. 68, 13 «sva sem til benar». 71, 21 «til hegningar — til dyrdar». VP 11 490,
17 eigi til orofs. 491, 5 eigi til olyndar vid annan. Dugg. 329, 23 til umbotar peim, er —.
338, 22 til umbotar aheyrundum. 351, 23 «eigi af valldi ». Syndetische Reihe: VP II 490,
19 hvarke til gnettar ne onenningar. Dugg. 329, 16 til umbotar monnum ok hugganar.
331, 17 peim til maminningar ok umbotar. 351, 7 «til traustz ok halldz». mit inn: VP I
405, 15 «fyrir fostunni». DG 229, 25 « batnopo peir vip freistnina ? »

2.2. Zusammenfassung

2.2.1. Allgemein verwendete Abstrakta: Einzahl

Bei den Abstrakta in allgemeiner Verwendung liegen in der Einzahl bei
verschiedenen grammatischen Funktionen zahlreiche Beispiele mit inn
vor. In der Mehrzahl sind es, abgesehen von den Genitivattributen, nur
Einzelbeispiele, die inn aufweisen. Mit inn verwendet finden sich in der
Einzahl Subjekt, Akkusativ-, Dativobjekt und Genitivattribut. Innlose
Beispiele fiir Subjekt in der Einzahl beziehen sich z. B. auf einen Einzelnen,
so DG 202, 13 com frestni at honom oder Gisl. 24, 7 « at audna rddi nii um
petta. » Auch eine Einzelaussage liber einen allgemeinen Begriff wie skirn
findet sich hier: Dugg. 338, 1 pvi at par (beim Jordan) hofzt skirn. Innlos
kann jedoch auch der Begriff sein, iiber den in mehreren Sitzen eine Aus-
sage gemacht wird, so in Dugg. 219, 27 (im AnschluB an die Erscheinung
eines gottlichen Lichts, das bewirkt, daB3 der heilige Benedikt die ganze
Welt vor sich sieht) « pvi at hugr hefsc up i svn gopligs lioss oc verpr heri
en sia heimr oc ser hann pa i gvps liosi —.» Ein entsprechendes Beispiel
findet sich in Ant. mit inn: 74, 38 « Pa er vart hvgskot birtiz liosi heilagra
eingla — pa hitnar avndin af mikilli fysi at eignazt himneska fagnadi. » Inn-
Beispiele fiir Subjekt in groferen Satzgefligen kénnen besonders hervor-
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gehoben sein, z. B. durch Setzen von en: VP 11491, 3 pviat sadleike svefnsins
gorir manninn latan — en med vokunni verdr mannzins vit vakrt — en hugrinn
hreinne. Auch das Setzen von inn bei par sem — par gehort in diesen Zu-
sammenhang, so z.B. in VP I 390, 17 par sem meirr geisadi afgordin, par
negdiz ok meirr miskunnin oder VP 11 498, 15/16 pviat par sem ernare er
orrostan, par er dyrdligri koronan. Die Begriffe bei den syndetischen Rei-
hen sind innlos. Bei den Beispielen fiir Akkusativobjekt liberwiegen die
innlosen Formen. Hier sind wieder allgemeine Begriffe in Verbindung mit
einer bestimmten Person gebraucht, z.B. DG 224, 6 hann talpi tru fvr —
oder Dugg. 331, 3 Hann hafnadi — kirkiu. Generelle Begriffe ohne weitere
Bestimmung dazu stehen mit und ohne inn: Ant. 65, 28 « Ef olofvt girnd
tekr voxtt med manninvm, getr hvn af ser synd», aber Ant. 64, 11 « Minn-
vimzt @ bodord postolans, at ver megvm vndir fotvm troda idnarleysit. » In
einem Jnn-Beispiel wird gnd mit dem entgegengesetzten Begriff likamr zu-
sammengestellt, doch dient nicht en, sondern ok zur Verbindung: Ant.
64, 28 «pvi at mikill otti — leysir likaminn fra — ok stydr avndina —. » In
Ant. 65, 18 « Gvd fal oss a hendi avndina vara —» ist inn zusammen mit dem
Possessivpronomen gesetzt, wobei der Singular verwendet ist, obwohl es
sich um eine Mehrzahl handelt (oss)®. Alle Inn-Formen beim Akkusativ-
objekt stammen aus der direkten Rede, ebenso einige innlose Beispiele;
die syndetischen Reihen enthalten nur innlose Formen. Die Beispiele fiir
Préapositionalobjekt stammen mit einer Ausnahme ebenfalls aus der di-
rekten Rede, auch einige innlose Formen. Bei den innlosen Beispielen
handelt es sich vor allem um Begriffe, wie hreinlifi, drengskapr, die zu-
sammen mit Verben, wie halda til, virda til, skipta til usw. gebraucht sind.
Mit inn sind Begriffe verwendet, wie mannkyn, kristni, kross usw. Bei den
Genitivattributen liegen neben den zahlreichen Inn-Beispielen auch viele
ohne inn gebrauchte vor. Hier findet sich auch 1 Beispiel fiir eine synde-
tische Reihe mit Verwendung von inn. Bei den Umstandsbestimmungen
gibt es abgesehen von 2 Inn-Beispielen nur innlose Formen.

2.2.2. Generell verwendete Abstrakta: Mehrzahl

Bei den in der Mehrzahl verwendeten generellen Abstrakta herrschen die
innlosen Formen vor. Lediglich bei den Genitivattributen gibt es mehrere
Inn-Beispiele, dazu kommen 3 einzelne Inn-Formen. Nur innlose Formen
finden sich beim Pripositionalobjekt und den Umstandsbestimmungen

19 wie beim «gattungsmiBigen» Gebrauch, s. S.141.
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des Ortes; dazu kommen das einzige Genitivobjekt sowie 2 Subjekte in
einer syndetischen Reihe. Die Inn-Formen stammen mit 1 Ausnahme aus
der geistlichen Literatur, so 4 Genitivattribute — denen jedoch 9 innlose
(ebenfalls aus der geistlichen Literatur) gegeniiberstehen —, wie Ant. 65,
16 «af engvm flek lastanna», 68, 20 «yfirbragd kraptanna», 76, 23 af
framning taknanna, VP 11 490, 3 framkvemd verkanna. Die iibrigen Inn-
Formen verteilen sich auf 2 Akkusativobjekte (gegeniiber zahlreichen
innlosen Formen) — VP I 405, 10 « par sem sialfar fosturnar eetti — at fre-
miaz » (Verwendung von sjdlfr) und Ant. 75, 18 «gioriz — meedi kraptanna
at fremia» — und 1 Umstandsbestimmung des Grundes: Dugg. 351, 12
«hvi letr gud pa pinazt fyrir sakir valdanna?» (die einzige solche Um-
standsbestimmung tiberhaupt). Uberblickt man die Inn-Beispiele im ein-
zelnen, so sieht man, daB3 es sich um in den geistlichen Werken héufig
gebrauchte, theologisch bedeutungsvolle Begriffe handelt, wie kraptr,
tdkn, verk, fasta sowie lpstr®. 4 dieser Begriffe sind bezeichnenderweise
als Genitivattribut? verwendet. Der einzige Inn-Beleg aus der weltlichen
Literatur, ebenfalls ein Genitivattribut, stammt aus der Gisla: Gisl. 34,
2 « pvi at meela verdr einnhverr skapanna mdlum.» Mit diesem bedeutungs-
schweren Satz duBert sich Gisli zum Frauenzank, der zum Totschlag
mehrerer Menschen fiihren wird. Man beachte die fiir die weltliche Saga
eher ungewohnliche Voranstellung des Genitivattributs.

Bei den innlosen Beispielen findet sich neben einzeln verwendeten Aus-
driicken einige Male das Wort syndir, auch ein theologisch wichtiger Be-
griff, das Gegenstiick zu kraptr; 2 Beispiele liegen fiir andir (Seelen) vor.
Dabei handelt es sich immer um einfache Aussagen in einfach gebauten
Satzen (die allerdings aus groBeren Satzgefiigen stammen): Ant. 64, 25
« Sva mvnvmm ver vpp gefva syndir», DG 228, 28 «oc leiprettisc fra svnpom
Jvr licams upriso », Dugg. 345, 21 «ef peir geeta sin vid syndum», DG 214, 3
«at hann mondi varpveita andir », ferner DG 203, 2 lerifapr anda. Auch
kraptr ist 2mal innlos gebraucht: DG 202, 29 pa gdrpisc hann macligr at
vera lerifapir crapta und 233, 18 «ver répom of crapta.» Bei diesen Bei-
spielen handelt es sich ebenfalls um einfache Aussagen. Man vergleiche
damit das bereits oben erwidhnte Inn-Beispiel: Ant. 68, 20 « pvi at til pess
taka peir @ sik asionvr peira, er oss vorv kvnnir, at fyri yfirbragd kraptanna
megi peir avdvelliga(r) mein giora med eitri sinnar illzkv —. » Dieses Inn-

20 S, hierzu S.234f.
21§, S,.2321F,
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Beispiel ist in der grossen Rede enthalten, die Antonius vor anderen
Monchen in der Wiiste hilt. Er setzt ihnen darin auseinander, welche
Praktiken der Teufel und seine Gefdhrten anwenden, um die Menschen in
ihre Gewalt zu bekommen. In diesem Zusammenhang sagt er: «denn sie
nehmen die Gestalt solcher an, die uns bekannt waren, damit sie unter
(wegen) dem Deckmantel der Tugenden mit dem Gift ihrer Schlechtigkeit
leicht Schaden verursachen konnen». Diesem ersten 4¢-Satz schlieBt sich
ein zweiter, parallel gebauter, vom selben Verb abhingiger Satz an, der
eine zweite Umstandsbestimmung des Grundes enthilt, die bezeichnen-
derweise wieder inn aufweist: 68, 22 «ok fyri liking milldinnar —. » Es ist
also nicht von ungefihr, daf3 an dieser Stelle inn gesetzt ist, nicht aber bei
den andern zwei einfachen Aussagen mit krapir.

2.2.3. Sonderfall der Wiederaufnahme genereller Abstrakta;
Hervorrufen genereller Abstrakta durch den Zusammenhang mit anderen Begriffen

In Zusammenhang mit unseren Belegen flir generelle Abstrakta ist noch
auf ein Problem besonders hinzuweisen : In den geistlichen Werken werden
Ofter innerhalb eines besonderen Zusammenhanges generell gebrauchte
Begriffe erortert, z.B. ist von der Furcht die Rede, die eine gottliche Er-
scheinung (etwa ein Engel) und auch der Teufel verursachen. In lingeren
Ausfiithrungen wird erklirt, wie sich diese Furcht unterscheidet. Der Be-
griff ist also generell gebraucht, dennoch ist es ein spezifizierter genereller
Begriff, d.h. es ist nicht die Furcht schlechthin, wie wenn es z.B. heilt:
Die Furcht lihmt den Menschen. Bei solchen spezifizierten Begriffen kann
man bei Wiedererwdhnung nicht blol von Wiederholung, sondern direkt
von Wiederaufnahme reden. Ein derartiges Beispiel ist Ant. 80, 17
«man — snvaz hrygd i fagnat.» Inn ist hier nicht gesetzt, obwohl die Er-
orterung mit der ersten Erwdhnung von Arezla (hrygd ist eine Variation)
weit zuriickliegt. Inn ist dagegen gesetzt fiir die Wiederaufnahme des nicht
weit vorher erwdhnten Wortes hrezla: Ant. 75, 33 «tvefalldar hann
hrezluna. » Ein entsprechendes Beispiel ist Ant. 71, 22 «ef ver stavadvmz —
freistnina. » Im folgenden Gleichnis ist vanmegnit als variierende Wieder-
aufnahme fiir mannligan sjikleik verwendet: Ant. 73, 23ff. «hverr pat
mvn etla, at likamligr leknir skyniandi mannligan sivkleik — er hann
ranzakar eedar pess, er vanmegnit hefvir —. » Ein weiteres Beispiel ist VP II
512, 7, in dem der Ausdruck brigzli mit inn wiederaufgenommen wird.

In anderen Beispielen wird ein generelles Abstraktum durch einen an-
deren Begriff (wie es bei den relativ-realen Beispielen sehr hdufig der Fall



187

ist) ins BewuBtsein gerufen, so in VP II 512, 4 « Hvargi er ver belgium
briost mannz af breedi - ok verdi sa néckvrr, er bannan eda brigzli berr —. »
«Wenn auch immer wir (die Teufel reden) die Brust eines Menschen mit
Zorn erfiillen und wenn einer den Vorwurf oder die Schmidhung — er-
tragt —» Bannan und brigzli ergeben sich hier durch bredi: Wenn einer
erziirnt ist, kommt es zu Vorwiirfen und Schmihungen. Beim folgenden,
dhnlichen Beispiel ist bei dem betreffenden Begriff inn gesetzt: VP II 504,
11 «ef inn siuki helldr sik eigi af meinsligri fedu — er krankleikann eykr —. »
Durch inn sjuki wird hier krankleikann ins BewuBtsein gerufen.

2.2.4. Stehende Wendungen

Fa skilning — z.B. Dugg. 329, 18 ef peir fa skilning — und hafa sigr — z.B.
DG 229, 26 « Engi hevir sigr ¢n erfipi» — sind wohl im Sinne einer stehenden
Wendung gebraucht, ebenso taka skirn, taka (vid) tra.

3. Generelle Begriffe

Unter der Bezeichnung «generelle Begriffe» werden dieselben Begriffe,
gesondert nach denselben Kategorien, wie im Kapitel «relativ-reale Be-
griffe» angefiihrt, sofern sie in allgemeinem Sinn verwendet sind.

Wieder wird angegeben, wenn ein genereller Begriff unmittelbar wieder-
holt wird.

3.1. Zeitliche Begriffe: Einzahl

3.1.1. Genitivattribut

ohne inn: VP 1402, 2 neer noni dags. 404, 13/14 freadags fostur eda midvikudags. mit inn:
Ant. 68, 14 «svefn allrar netrinnar ».

3.1.2. Verwendung mit Priiposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ZEIT

til

ohne inn: Ant. 64, 15 «til kvellz». 64, 16 «til dags». VP 1 402, 3 til kvelldz.

fra

ohne inn: Ant. 70, 11 «fra vpphafvi»; 72, 27; Dugg. 350, 6.
i

ohne inn: VP I 388, 15 «i upphafi».



188

ner
ohne inn: VP I 402, 2 ner noni dags.

fyrir
ohne inn: VP I 405, 2 fyrir nontima. mit inn: VP I 398, 6 fyrir timann (vorzeitig).

um

mit inn: Ant. 64, 14 «um morgininn». Syndetische Reihe: VP II 493, 7/8 um kvelldit
ok nattina.

a
mit inn: VP 1404, 15/16 a midvikudaginn — enn a freadaginn.

3.2. Teilbegriffe

3.2.1. Korperteile und das Ganze: Einzahl
3.2.1.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

mit inn: Ant. 74, 26 «likamrinn hristiz af. »

SYNDETISCHE REIHE

ohne inn: DG 213, 10 «er aga manz sa eigi, ne evra hevrpi [ne hiarta kend]i.»

3.2.1.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

mit inn: Ant. 64, 33 «setti havadina sina yfvir —». VP 1 405, 7 er halsinn raka. Ant. 64,
27 «otti — leysir likaminn fra —. »

DATIVOBJEKT

mit inn: VP I 393, 7 fer — eyranu til hiytt.

PRAPOSITIONALOBJEKT

ohne inn: syndetische Reihe: Ant. 65, 34 «eigv ver deilv at hallda i gegnn holldi ok
blodi» (halda deilu mull wohl als Ausdruck fiir «streiten, kimpfen» gefalit werden).

3.2.1.3. Genitivattribut

ohne inn: Ant. 64, 22 «skilnadar likams». VP 1 401, 18 likams hvild. VP 11 490, 12
« likams fystum». 492, 16 likams vanmegn. 504, 9 «likams leknar». DG 202, 10 licams
Jozlo; 216, 6; 216, 18. 203, 1 «licams hiti». 216, 2 «gofgara er opli andar en licams. »
Dugg. 347, 21 «likams semdir». mit inn: Ant. 65, 35 «breyskri hollzins beioni». VP 1
403, 19 til likamsins hvilldar. 405, 6 haarferd hofudsins. 405, 14 «lestir likamans». VP 11
490, 17 «natturligra naudsynia likamans». 491, 18 «likamans lostu». 492, 2 vanmegne
likamans. Syndetische Reihe: VP II 490, 12 «kvidarins eda buksins blidu». 490, 18
manzins lostagirnd ok kiozins kveikingar.

3.2.1.4. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Dugg. 350, 12 i munni ser. Gisl. 44, 5 dr sdri. mit inn: VP I 388, 12 at hiartanu.
VP 11 512, 18 af hiartanu. Gisl. 44, 6 [ beninni.
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3.2.2. Ubrige Teilbegriffe (im weiteren Sinn): Einzahl
3.2.2.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT
ohne inn: VP I 399, 15 «Eigi mun vanta braud i —.» Heid. 276, 14 lagdr var matr d —.

3.2.2.2. Verwendung als Objekt

GENITIVOBJEKT
ohne inn: Gisl. 93, 4 hofou — matar misst.

3.2.2.3. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Dugg. 355, 24 «i myrkvastofu». Heid. 276, 14 d bord. Gisl. 78, 11 «i etu
standa» (in iibertragenem Sinn, Sprichwort: mit allen Vieren in der Krippe stehen wie
die Schweine = sich sorglos und in unbestrittener Stellung fiihlen 22).

3.3. Zubehorden: Einzahl
3.3.1. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Gisl. 44, 6 létu vdpn eptir [ beninni standa.

DATIVOBIJEKT

ohne inn: Gisl. 44, 5 er vdpni kippti dr sdri.

34. Umwelt: Einzahl

3.4.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT
ohne inn: DG 225, 35 es hiti brendi —. Gisl. 56, 9 «ef petta tekr vedr upp.»

3.4.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT

ohne inn: Ant. 73, 28 « peim er — leid segir.» VP 11 508, 8 «at hann lez — kefia ulf optliga. »
DG 225, 36 es hiti brendi iorp. Syndetische Reihe: VP I 391, 1 dyrkudu — hunda ok
apyniur, sva ok unian. VP II 489, 7 voldu ser til efingligrar vistar aurefe (ok) obygdar
eydemerkr. Monosyndetische Reihe: Ant. 63, 11 «at hann hafvi fyrlatid hervd, bei —
eda —.» mit inn: Ant. 65, 38 «flivgandi vm loptid, pat er oss er nalegit.» VP 1 391, 4
Uxann trudu. 391, 5 aurdu — iérdina. 391, 7 pat dégdi — herud lanzins; en fyrir pvi landit
sialft (UW),

GENITIVOBJEKT
ohne inn: DG 225, 36 oc regns purpti.

22 S. ASB, Bd. 10, S.63f., Anmerkung 16.
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PRAPOSITIONALOBJEKT

ohne inn: Ant. 72, 15 «slogvzt peir fyrir a leid.» DG 221, 3 matti eigi af iorpo up risa.
229, 11 es af vatne gorpisc.

3.4.3. Genitivattribut

ohne inn: VP I 396, 13 «giods (Ubersetzung von spitlateinisch vultus: Geier) kvidr».
mit inn: Ant. 68, 5 «engan sannleik liossins». VP 1 391, 7 herud lanzins. VP 11 512,
19 hardleik bergsins — vatzins natturu.

3.4.4. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES

ohne inn: Ant. 59, 33 i eydimork. DG 200, 29 i einseto. 202, 21 or evpimorc. 221, 29
«inorprin. 234, 4 or norpri. 234, 4 i lofti. Dugg. 330, 2 i vestreett. 330, 3 i sudr — i nordr.
330, 14 i sudreett — i austreett. 330, 15 i nordreett. Heid. 270, 24 « ér afrétt ok heim i haga».
mit inn: Ant. 65, 36 «i loptinv». 70, 8 «vm alltt loptit». VP 11 499, 16 «i vestrid». 499,
18 «i austrid». 500, 1 i austrit. 500, 4 «i vestrid». 500, 5 «i austrid».
UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE

ohne inn: Ant. 67, 16 «syndiz sem hela». 67, 30 «sem fiskr @ avngli». DG 206, 34
sem fiscr at ongli. 221, 25 sem hoggormr.

3.5. Besitz: Einzahl

3.5.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT
ohne inn: Gisl. 53, 1 ok tekit var neytingarvatn.

3.5.2. Verwendung als Objekt

DATIVOBJEKT
mit inn: Ant. 73, 28 «es skipinv styrir.»

3.5.3. Verwendung mit Priposition
UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES
ohne inn: Dugg. 330, 9 a bufe. mit inn: Ant. 64, 33 «yfvir ardrinn. »

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE

ohne inn: Gisl. 79, 8 sem fénadr. Monosyndetische Reihe: DG 221, 25-27 sem naut —
sem hross — sem geit — eda — sem svin.

3.6. Soziale Welt

3.6.1. Verwendung im Subjektsbereich

EINZELSUBJEKT

ohne inn: Ant. 64, 34 « pess gods, er madr hefir vpp hafit.» VP 11 508, 8 at madr skule —
af snida eede. 512, 16 «liki madr pvi eptir hinum bersyndugum» (WW). mit inn: VP 11
512, 15 «at madrinn hialpiz utan litilleti.» Dugg. 343, 17 «til hvers skylldi madrinn
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vera pa rettviss, eda hvi skylldi madrinn (WW) idraz». Ant. 73, 32 « mvn eigi akrkarlinn —
benna lofva ?»

3.6.2. Verwendung als Objekt

AKKUSATIVOBJEKT
mit inn: VP 11 491, 1 pviat sadleike svefusins gorir manninn latan.

DATIVOBJEKT

mit inn: Ant. 64, 39 « Sad — er med sialfvm manninvm.» 71, 33 «grand giora manninvin».
73, 27 «at veita skipstiornarmanninvm gviliga virding. »

PRAPOSITIONALOBJEKT

ohne inn: VP II 490, 16 «pvi at — hungr er med manni.» mit inn: Ant. 71, 23 « Ef pv
rekr oss fra manninvm.» VP 11 512, 13 ef litilletid er meistare med manninum.

3.6.3. Genitivattribut

ohne inn: Ant. 65, 27 reidi manz. VP I1 512, 5 «briost mannz». DG 213, 5 « hug manz ».
213, 5 «manz (W) ande». 213, 9 «@ga manz». mit inn: Ant. 62, 26 « manzins lif»; 64,
13. 64, 17«mannzins edli». 74, 9 « manzins avnd». 75, 15 «avnd manzins». VP 1 393, 7
mannzins melska. VP 11 490, 17 mannzins natturu. 490, 18 manzins (W) [éstagirnd.
491, 2 mannzins vit. 491, 4 hugskot mannzins.

3.6.4. Verwendung mit Priposition

UMSTANDSBESTIMMUNG DES ORTES
mit inn: Ant. 65, 28 « Ef — girnd tekr voxit med manninvim. »

UMSTANDSBESTIMMUNG DER ART UND WEISE
VP 11 491, 4 Med manninum er ok alin —.

3.7. Zusammenfassung

3.7.1. Generelle Begriffe: Einzahl

Der Inn-Gebrauch in der Einzahl ist bei den generellen Begriffen gemischt.
Innlos beniitzt sind z.B. die — oben nicht angefiihrten — Stoffbegriffe,
wie jdrn usw., so Heens. 40, 4 hann var manna hagastr d jarn. Bei den Rubri-
ken «iibrige Teilbegriffe» (ohne Korperteile) und «Zubehodrden» liegen
nur — allerdings wenige — innlose Beispiele vor. Bei den zeitlichen Begriffen
in der Einzahl findet sich, abgesehen vom Gebrauch mit Pridposition,
lediglich 1 Genitivattribut mit inn (zusammen mit a/lr). Mit den Priposi-
tionen til, frd und 7 sind die generellen Begriffe innlos verwendet; fyrir ist
Imal ohne (fyrir néntima), 1mal mit inn (fyrir timann) gebraucht. Von
um (3) und von 4 (2) liegen ausschlieBlich Belege mit inn vor. Die Bezeich-
nungen fir Korperteile — es sind zum Teil nur wenige Beispiele — weisen
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als Subjekt und Objekt inn auf. Die zahlreichen Beispiele fiir Attribut sind
sowohl mit irn als auch ohne inn verwendet. Bei den Umstandsbestim-
mungen des Ortes finden sich neben 3 Beispielen mit inn 2 ohne. Das
eine davon hat den Dativ der Zugehorigkeit bei sich (Dugg. 350, 12 i
munni ser,; Subjekt ist akrkarl). Das andere Beispiel — Gisl. 44, 5 pat var
bd melt, at sd veeri skyldr at hefna, er vapni kippdi ér sdari — hat keine weitere
Bestimmung bei sich. Gemeint ist natiirlich: aus der Wunde des Erschla-
genen; hierzu parallel steht Gisl. 44, 6 er menn létu vdpn eptir i beninni
standa. Die lbrigen Bezeichnungen fiir Teilbegriffe und Zubehorden sind
innlos beniitzt. Bei den Ausdriicken fiir die Umwelt finden sich Inn-Bei-
spiele als Akkusativobjekt (1 mit sjdlfr), 1 davon steht in Spitzenstellung:
VP 1 391, 4 Uxann trudu. Mit inn sind auch 4 Genitivattribute gebraucht,
neben 1 ohne inn. Mehrere Umstandsbestimmungen des Ortes weisen inn
auf, zum Teil sind es Ausdriicke mit derselben Bedeutung und im selben
Fall wie die ohne inn: i vestreett und i vestrit oder i austreett und i austrit.
Von den wenigen Bezeichnungen fiir Besitz haben 1 Dativobjekt und 1
Umstandsbestimmung inn bei sich. Sehr hdufig mit inn gebraucht ist madr
(soziale Welt). Beispiele fiir Subjekt finden sich mit und ohne inn. Beim
Genitivattribut {iberwiegen deutlich die Formen mit inn. In den iibrigen
Beispielen ist teils nur inn beniitzt (Akkusativ-, Dativobjekt, Umstands-
bestimmung des Ortes und der Art und Weise), teils iiberwiegen die For-
men mit inn (Prapositionalobjekt).

3.7.2. HAufung der Inn-Formen

Es ist auffillig, wie sich an gewissen Stellen die mit inn verwendeten For-
men hdufen, so z.B. in VP 11 490, 171f. Svefn er ok naudsynligr mannzins
natturu at legia manzins lostagirnd — pviat sadleike svefnsins gérir manninn
latan ok stutta skilningina mannzins, en med vékunni verdr mannzins vit
vakrt —. Hafa sva helgir fedr sagt, at optligar vokur hreinsa hugskot mannzins
ok birta. Med manninum er ok heima alin natturulig reide —. In diesem
kurzen Abschnitt weist madr Tmal inn auf. 5 dieser Formen sind Attribute;
3 davon sind dem Bezugswort vorangestellt. Diesem Abschnitt unmittel-
bar vorangehend findet sich 1 Attribut aus dem Bereich der Korperteile:
490, 17 naudsynia likamans; 1 anderes (vorher nicht angefiihrt) enthilt der
oben zitierte Abschnitt: 490, 18 kiozins kveikingar®. Das eine ist dem
Bezugswort vorangestellt, das andere nachgestellt. Auffillig ist auch der

28 §. zum ganzen Abschnitt auch S.229fT.
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Gebrauch von inn bei Gleichnissen oder im Anschlu3 an Gleichnisse, wie
Ant. 73, 27f. skipstiornarmanninvm — peim er skipinv styrir. VP II1 512, 1411.
Sem med sliovu iarni ma eigi skip smida, sva er omattuligt, at madrinn
hialpiz utan litilleti. Ant. 64, 301%. Liti engi aptr @ bak i eptirliking eiginkony
Loth, pvi at drottinn segir engan pann makligan himinriki at fa, er hann
litr aptr a bak, sidan hann setti havndina sina yfvir ardrinn. Daneben gibt
es einfache Vergleiche — nicht in Satzform — ohne inn, so DG 206, 33f.
ba rende iarnit nepan sem fiscr at ongli oder 221, 24f. stundom hvesti hann
sem hoggormr usw.

3.7.3. Generelle Begriffe: Mehrzahl

Die Mehrzahl der generellen Begriffe — Zeitbegriffe, Zubehorden, Begriffe
fir Umwelt und Besitz sowie fiir die soziale Welt — ist praktisch innlos.
Bei den zeitlichen Begriffen liegen lediglich 2 Beispiele vor: Ant. 74, 15
vm neetr, wo von den Teufeln eine allgemeine Aussage gemacht wird,
sowie 1 entsprechendes Beispiel aus Gisl. (88, 1). An innlosen Begriffen
fiir Zubehorden finden sich 2 Objekte, 1 Akkusativobjekt: Gisl. 45, 20
«at binda — helskdé» sowie 1 Genitivobjekt: Heid. 303, 27 «at neyta
vdapna». Die zahlreichen Begriffe fiir die Umwelt sind mit 1 Ausnahme
innlos; alle in dieser Arbeit beriicksichtigten grammatischen Funktionen
sind vertreten: Subjekt, Objekt, Genitivattribut und Umstandsbestim-
mung, so z.B. DG 234, 7 oc bélasc dvr i peim stopom, VP 1 393, 14 « munu
badir samt sediaz sadum», Ant. 73, 29 merking himintvngla, VP 1 393, 13
« Vargar munu fedaz med Iombum.» In einer syndetischen Reihe (Sub-
jekte) ist sjdlfr gesetzt: Ant. 79, 2 « Sialfar obygdir ok eydimerkr erv nv —.»
Ein mit inn, zusammen mit allr, verwendetes Beispiel fiir Akkusativobjekt
stammt aus der bereits erwidhnten groBen Rede des heiligen Antonius:
Ant. 67, 38 «at hann mvndi pvrka avil hafvin. » Dieser in der Rede indirekt
wiedergegebene Ausspruch des Teufels wird weiter unten* noch ausfiihr-
lich besprochen werden. Mehrere innlose Beispiele fiir verschiedene gram-
matische Funktionen finden sich ebenfalls bei den Begriffen fiir Besitz.
Zahlreiche innlose Beispiele fiir alle grammatischen Funktionen liegen
ferner bei den Begriffen fiir die soziale Welt vor; dabei handelt es sich
ausschlieBlich um den Ausdruck madr. Hier findet sich auch 1 Inn-Beispiel ;
es ist zusammen mit allr verwendet: Gisl. 23, 4 ok nefna 9ll godin i vitni.

2 S, S.218.
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Kapitel 5

Gesamtiibersicht zum Gebrauch von inn; einige besondere Anwendungs-
arten von inn

1. Gesamtiibersicht zum Gebrauch von inn

Nach der Darstellung des gesamten Materials {iberblicken wir das Ganze,
doch befassen wir uns zuerst noch einmal mit den relativ-realen Begriffen
bei Ersterwdahnung.

1.1. Relativ-reale Begriffe

Bei den relativ-realen Begriffen wurden sieben Gruppen unterschieden,
und innerhalb jeder dieser Gruppen wurde eine Dreiteilung vorgenom-
men, entsprechend der Art der Bestimmung des jeweiligen Begriffes, nim-
lich 1) ohne unmittelbare Bestimmung, 2) mit unmittelbarer Bestimmung,
3) ohne Bestimmung (hier wurden auch noch die situationsbestimmten
Begriffe® unterschieden, auf die wir aber in diesem Zusammenhang nicht
eingehen werden). Bei den sieben Gruppen der relativ-realen Begriffe ist,
wie bereits ausgefiihrt wurde, auch eine Unterteilung nach dem Grad ihrer
relativen Realitdt moglich2 Die Gruppe der Substantive mit dem ersten
Grad von relativer Realitat wird gebildet von den Zeitbegriffen, den Be-
zeichnungen fiir Teilbegriffe (Korperteile und tibrige Teilbegriffe) und
Zubehorden, die Gruppe mit dem zweiten Grad von relativer Realitdt von
den Bezeichnungen fiir Umwelt und Besitz, die Gruppe mit dem dritten
und vierten Grad von relativer Realitit von den Bezeichnungen fiir die
soziale Welt.

1.1.1. Begriffe mit dem ersten Grad von relativer Realitéit

Ubersieht man die Beispiele mit dem ersten Grad von relativer Realitit,
die keine unmittelbare Bestimmung bei sich haben, so ergibt sich ein sehr

1S, hierzu S.244f.
28.8S.85.



196

gemischtes Bild: Bei den Zeitbegriffen findet sich in der Einzahl (Subjekt)
paralleler Gebrauch von Formen mit und ohne inn (bei lida steht inn),
ebenso bei Zeitangaben im Akkusativ ohne Préposition (doch steht hier
bei den Inn-Beispielen pat var). Die Umstandsbestimmungen der Zeit sind
mit Ausnahme von um iiberwiegend innlos verwendet. Bei den Bezeich-
nungen fir Korperteile ist in der Einzahl inn gebraucht; in der Mehrzahl
finden sich Beispiele mit und ohne inn, ebenso bei den Teilbegriffen im
engeren Sinn in der Einzahl; in der Mehrzahl sind sie mit Ausnahme von
Einzelbeispielen innlos verwendet. In der Einzahl findet sich bei den Teil-
begriffen im weiteren Sinn ebenfalls paralleler Gebrauch von Formen mit
und ohne inn. Bei den Umstandsbestimmungen iiberwiegen allerdings die
innlosen Formen. In der Mehrzahl ist der Gebrauch ebenfalls parallel. Die
Bezeichnungen fiir Zubehorden sind in der Einzahl liberwiegend innlos
gebraucht (Einzelbeispiele mit inn), in der Mehrzahl findet sich 1 Genitiv-
attribut mit inn.

Bei der zweiten Gruppe — eine Bestimmung steht unmittelbar dabei —
sind bei den Zeitbegriffen die Angaben im Akkusativ (ohne Prédposition)
ohne und mit inn gesetzt (bei den Inn-Beispielen steht wieder pat var),
dasselbe gilt fiir 4. Einige weitere Beispiele sind ebenfalls teils mit, teils
ohne inn gesetzt. Bei den Ausdriicken fiir Korperteile mit besonderer Be-
zeichnung des Ganzen (Dativ der Zugehorigkeit oder prdpositionale Wen-
dung) finden sich in der Einzahl fiir Subjekt nur Beispiele mit inn, beim
Akkusativobjekt dagegen Beispiele mit und ohne inn. Bei den Umstands-
bestimmungen mit Setzung des Dativs der Zugehorigkeit liegen mit Aus-
nahme 1 Inn-Beispiels nur innlose Formen vor. Ist dagegen ein Eigenname
im Dativ oder mit Priaposition verwendet, oder auch ein Personalprono-
men mit Priposition, so ist inn gesetzt. In der Mehrzahl findet sich je 1
Umstandsbestimmung ohne, 1 mit inn. Bei den Teilbegriffen im engeren
Sinn sind in der Einzahl bei unmittelbarer Setzung des Ganzen 2 Subjekte
ohne, 2 Akkusativobjekte mit inn verwendet. Bei den Umstandsbestim-
mungen des Ortes liegen beiderlei Formen vor. Das einzige Beispiel in der
Mehrzahl ist durch ein innloses Subjekt gegeben. Bei den Teilbegriffen im
weiteren Sinn sind in der Einzahl 2 Subjekte ohne, 2 Umstandsbestim-
mungen mit inn verwendet. In der Mehrzahl weisen 2 Beispiele inn auf
(1 Akkusativobjekt, 1 Umstandsbestimmung des Ortes). Bei den nicht
zahlreichen Beispielen fiir Zubehorden finden sich in der Einzahl beim
Akkusativ- und Dativobjekt Beispiele mit und ohne inn, bei den Umstands-
bestimmungen nur innlose. In der Mehrzahl ist der Gebrauch ebenfalls
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gemischt: je 1 Subjekt und 1 Dativobjekt sind mit inn, je 1 Akkusativobjekt
und 1 Umstandsbestimmung des Ortes innlos verwendet.

Bei fehlender Bestimmung ist bei den Zeitbegriffen in der Einzahl stund
als Subjekt ohne inn, als Objekt mit inn gebraucht. Hier ist auch an Um-
standsbestimmungen, wie i haust, { sumar usw. zu erinnern. In der Mehr-
zahl sind stund und missari als Subjekt mit inn beniitzt. Bei den Bezeich-
nungen fiir Korperteile handelt es sich hier um diejenigen, bei denen das
Ganze lediglich durch das Verb oder das dazugesetzte Personalpronomen
(z. B. hann) gegeben ist (Fehlen des Ganzen iiberhaupt ist hier unmdoglich).
In der Einzahl ist der Gebrauch von Formen mit und ohne inn parallel,
dasselbe gilt fiir die Mehrzahl (beim Dativobjekt iiberwiegen allerdings
weit die innlosen Beispiele). Bei den Teilbegriffen im engeren Sinn finden
sich in der Einzahl lediglich Umstandsbestimmungen des Ortes, mit und
ohne inn. In der Mehrzahl steht 1 Beispiel (Genitivobjekt) ohne inn 1 mit
inn gegeniiber (Umstandsbestimmung des Ortes). Bei den Teilbegriffen
im weiteren Sinn sind in der Einzahl mit Ausnahme einer Umstandsbe-
stimmung des Ortes alle Beispiele innlos. Das einzige Beispiel in der Mehr-
zahl (Akkusativobjekt) weist inn auf. Bei den Bezeichnungen fiir Zube-
horden (Mehrzahl) ist 1 Subjekt mit inn beniitzt.

Ubersieht man die erste Gruppe hier — die der Begriffe mit dem ersten
Grad der relativen Realitdt —, und zwar die ohne unmittelbare Bestim-
mung verwendeten, so zeigt sich, daB3 der parallele Gebrauch der Formen
mit und ohne inn liberwiegt, wobei es im Einzelfall so sein kann, daB bei
einer grammatischen Funktion nur Beispiele mit oder ohne inn vertreten
sind. Auch in der Mehrzahl gibt es den gemischten Gebrauch; die Zeit-
begriffe sind nur innlos gebraucht, und bei den Bezeichnungen fiir Zube-
horden findet sich lediglich 1 /nn-Beispiel. Nur mit inn beniitzt sind die
Ausdriicke fiir Korperteile. Weitgehend mit inn verwendet sind die Zeit-
begriffe bei lida.

Bei der Gruppe der Begriffe mit einer unmittelbaren Bestimmung ist
der Gebrauch ebenfalls iiberwiegend gemischt, so bei den Zeit-, den Teil-
begriffen im engeren und weiteren Sinn (Einzahl) und bei den Ausdriicken
fiir Zubehorden, dort auch in der Mehrzahl. Mit 1 Ausnahme innlos ge-
braucht sind die Bezeichnungen fiir Korperteile mit dem Dativ der Zuge-
horigkeit (7 hendi mér). Uberwiegend mit inn verwendet — doch gibt es
innlose Belege — sind die Beispiele, die eine andere Bestimmung, vor
allem mit Praposition, unmittelbar bei sich haben.

Bei den Begriffen, die keinerlei Bestimmung bei sich haben, ist ebenfalls
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der parallele Gebrauch vorherrschend, so bei den Zeitbegriffen (Einzahl,
dazu kommen Zeitangaben, wie d hausti, [ kveld usw.), den Bezeichnungen
fir Korperteile, den Teilbegriffen im engeren Sinn (bei diesen beiden
Gruppen in der Einzahl und in der Mehrzahl). Die Teilbegriffe im weiteren
Sinn sind dagegen mit 2 Ausnahmen (1 in der Mehrzahl) innlos gebraucht.
Bei den Zubehorden liegt nur je 1 Beispiel (Mehrzahl) mit, 1 ohne inn vor.

Ubersieht man das Ergebnis bei den drei Gruppen — vorwiegend paral-
leler Gebrauch von Beispielen mit und ohne inn —, so ist klar, daB3 die Art
der Bestimmung — nicht unmittelbare, unmittelbare oder Fehlen - keinen
EinfluB auf die Setzung von inn hat. (Man beachte z. B., dal die Bezeich-
nungen fiir Korperteile, die lediglich durch das Verb oder das dazugesetzte
Pronomen (hann) bestimmt sind, den gemischten Gebrauch aufweisen,
wiahrend die mit einer unmittelbar oder nicht unmittelbar gesetzten Be-
stimmung inn bei sich haben.)

Da der Gebrauch von inn bei dieser Gruppe von Begriffen — erster Grad
der relativen Realitit — iiberwiegend gemischt ist, ergeben sich wenig Un-
terschiede bei den einzelnen Kategorien. Eine Ausnahme bildet bei den
Zeitbegriffen mit nicht unmittelbar gesetzter Bestimmung der iiberwiegen-
de Gebrauch von inn bei lida, sowie die Innlosigkeit in der Mehrzahl. Am
stiarksten unterscheidet sich, wie oben gezeigt, der Gebrauch bei den Be-
zeichnungen der Korperteile.

Da der Gebrauch von inn weitgehend gemischt ist, ergeben sich auch
beziiglich der grammatischen Funktionen keine groBen Unterschiede,
wenn es auch vorkommen kann, daB bei einer Kategorie die Subjektbei-
spiele innlos sind, die Akkusativobjekte dagegen inn aufweisen oder auch
umgekehrt. Inn kann, wie z. B. bei den Bezeichnungen der Korperteile mit
nicht unmittelbar oder mit unmittelbar gesetzter Bestimmung (abgesehen
vom Dativ der Zugehdorigkeit), bei allen grammatischen Funktionen ver-
wendet sein, also auch bei den Prdpositionen. Was den Gebrauch von inn
bei Einzahl und Mehrzahl anbelangt, so ist er ebenfalls weitgehend ge-
mischt; innlos (Mehrzahl) beniitzt sind die Zeitbegriffe bei nicht unmittel-
bar gesetzter Bestimmung.

1.1.2. Begriffe mit dem zweiten Grad von relativer Realitiit

Die Gruppe der Begriffe mit dem zweiten Grad relativer Realitdt wird
gebildet von den Bezeichnungen fiir Umwelt und Besitz. Bei nicht unmittel-
bar gesetzter Bestimmung ist der Gebrauch in der Einzahl bei den Be-
zeichnungen fiir Besitz und Umwelt (geistliche Werke) parallel, Formen
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mit und ohne inn gibt es ebenfalls in der Mehrzahl, doch tiberwiegen hier
die innlosen. Bei den Begriffen fiir Besitz (Sagas) gilt dasselbe (bei den
Akkusativobjekten in der Einzahl gibt es nur /nn-Beispiele). Bei den Be-
zeichnungen fiir Umwelt (Sagas) ist in der Einzahl der Gebrauch mit
Praposition gemischt; die tibrigen Beispiele sind innlos. Die wenigen Bei-
spiele in der Mehrzahl sind ohne inn beniitzt.

Bei der zweiten Gruppe, d.h. mit unmittelbar gesetzter Bestimmung,
liegen bei den Bezeichnungen fiir Umwelt und Besitz (geistliche Werke) in
der Einzahl 2 Beispiele mit inn vor, der Rest ist innlos; in der Mehrzahl
finden sich 2 innlose Beispiele. Die Bezeichnungen fiir Besitz (Sagas) sind
in der Einzahl innlos verwendet, mit Ausnahme von 1 Inn-Beispiel (Mehr-
zahl keine Belege). Bei den Ausdriicken fiir Umwelt (Sagas) ist der Ge-
brauch in der Einzahl gemischt (bei Priposition, die Akkusativobjekte
sind innlos). In der Mehrzahl findet sich neben innlosen Beispielen 1 mit
inn.

Bei der dritten Gruppe, Fehlen einer Bestimmung, sind die Bezeich-
nungen fiir Umwelt und Besitz (geistliche Werke) vorwiegend innlos ver-
wendet (einzelne Inn-Beispiele). In der Mehrzahl findet sich 1 Inn-Beispiel
in einer syndetischen Reihe, 1 Genitivattribut ist innlos verwendet. Bei den
Ausdriicken fiir Besitz (Sagas) ist in der Einzahl der Gebrauch mit und
ohne inn parallel; dasselbe gilt fiir die Ausdriicke fiir Umwelt (Sagas) (bei
Praposition iberwiegen hier die Inn-Beispiele). In der Mehrzahl ist der
Gebrauch von Formen mit und ohne inn ebenfalls parallel (nur Beispiele
mit Préposition).

Uberblickt man die drei Gruppen, so ist bei der ersten (nicht unmittelbar
gesetzte Bestimmung) in der Einzahl der Gebrauch praktisch gemischt.
(Bei den Ausdriicken fiir Umwelt (Sagas) gilt dies nur fiir Gebrauch mit
Priaposition). In der Mehrzahl ist der Gebrauch teils gemischt, teils inn-
los. Bei der zweiten Gruppe (unmittelbar gesetzte Bestimmung) ist in der
Einzahl nur der Gebrauch bei den Ausdriicken fiir Umwelt gemischt,
sonst ist er liberwiegend innlos, ebenso in der Mehrzahl. Bei der dritten
Gruppe (keine Bestimmung) sind die Bezeichnungen fiir Umwelt und Be-
sitz (geistliche Werke) in der Einzahl vorwiegend innlos. In den Sagas sind
sie dagegen mit und ohne inn gebraucht, ebenso bei Pridposition in der
Mehrzahl. Im ganzen gesehen, iiberwiegt also auch hier der parallele Ge-
brauch von Formen mit und ohne inn, wenn auch bei einzelnen Gruppen
die innlosen Beispiele vorherrschen konnen, und zwar betrifft dies 2mal
die geistlichen Werke (bei unmittelbar gesetzter Bestimmung sowie bei
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fehlender), 1mal die Sagas (Bezeichnungen fiir Besitz in der Einzahl mit
unmittelbarer Bestimmung). DaB die Art der Bestimmung fiir die Setzung
von inn nicht maflgebend ist, ergibt sich auch hier: Bei den Bezeichnungen
fiir Umwelt und Besitz (geistliche Werke) ohne weitere Bestimmung ist
inn vorwiegend nicht gesetzt. Bei den Bezeichnungen mit unmittelbar ge-
setzter Bestimmung besteht dagegen eine Zweiteilung: Die Beispiele sind
teils innlos (geistliche Werke, Bezeichnungen fiir Besitz in den Sagas), teils
ist der Gebrauch gemischt (Bezeichnungen fiir Umwelt).

Beziiglich der grammatischen Funktion ergeben sich hier etwas mehr
Unterschiede. So liegen bei den Bezeichnungen mit nicht unmittelbar ge-
setzter Bestimmung in der Einzahl bei den Ausdriicken fiir Besitz (Sagas)
trotz des im Ganzen gemischten Gebrauchs nur Akkusativobjekte mit inn
vor. Bei den Bezeichnungen fiir Umwelt (Sagas) ist dagegen der Gebrauch
bei Préaposition gemischt, wihrend die anderen Beispiele innlos sind. Bei
unmittelbar gesetzter Bestimmung finden sich bei den Begriffen fiir Um-
welt und Besitz (geistliche Werke) einzelne Inn-Formen: 1 Subjekt und
1 Akkusativobjekt; bei den Bezeichnungen fiir Besitz findet sich ebenfalls
1 mit inn verwendetes Subjekt. Bei den Ausdriicken fiir Umwelt ist der
Gebrauch bei Priposition gemischt; die Akkusativobjekte sind dagegen
innlos gebraucht. Bei fehlender Bestimmung weist bei den Bezeichnungen
fiir Umwelt und Besitz (geistliche Werke) 1 Subjekt inn auf, ebenso —
neben zahllosen ohne inn gebrauchten Substantiven — 3 Umstandsbestim-
mungen des Ortes. Bei den Bezeichnungen fiir Umwelt (Sagas) ist dagegen
bei den Umstandsbestimmungen des Ortes in der Mehrzahl inn beniitzt.
Trotz dieser Verschiedenheiten 146t sich nicht sagen, daf3 eine grammatische
Funktion ausschlieBlich mit oder ohne inn beniitzt sei. Die Verschieden-
heiten betreffen einzelne Unterabteilungen. Die Mehrzahl ist liberwiegend
innlos verwendet, mit einzelnen Inn-Formen. Bei den Bezeichnungen fiir
Umwelt (Sagas) besteht bei den Umstandsbestimmungen des Ortes (weni-
ge Beispiele) paralleler Gebrauch von Formen mit und ohne inn.

1.1.3. Begriffe mit dem dritten und vierten Grad der relativen Realitit

Bei den Ausdriicken fiir die soziale Welt, den Begriffen mit dem dritten
und dem vierten Grad der relativen Realitét, ist in der Einzahl die innlose
Form vorherrschend ; doch finden sich Einzelformen mit inn, so bei den
mit nicht unmittelbar gesetzter Bestimmung 1 Akkusativobjekt, 2 Genitiv-
attribute und 2 Umstandsbestimmungen des Ortes; dasselbe gilt bei un-
mittelbar gesetzter und bei fehlender Bestimmung, hier finden sich mit inn
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gebraucht fifl, prell und ekkja, ebenso herad (als Genitivattribut). In der
Mehrzahl ist sveinarnir gebraucht (zur Bezeichnung der Neffen von Gisli),
die andern Beispiele sind innlos. Was die drei Gruppen anbelangt — die ver-
schiedene Art der Bestimmung —, so sind tiberall die innlosen Beispiele vor-
herrschend; die Art der Bestimmung ist also ohne Einflu3. Hinsichtlich der
indirekter Rede mit inn gebrauchten Beispiele — fifl, preell, ekkja sowie herad
— ist darauf hinzuweisen, daB} sich bei den anderen Kategorien entsprech-
ende Beispiele ohne inn finden (ljés, vatn, fé, ebenso herad usw.). Inn kann
also nicht einfach als «bestimmend» erkldart werden. Auch beziiglich der
grammatischen Funktion oder der Zahl ist keine Scheidung moglich.

Was die relativ-realen Begriffe im ganzen anbelangt, so ist der weitge-
hend parallele Gebrauch von Formen mit und ohne inn bei den Begriffen
des ersten und des zweiten Grades von relativer Realitdt sowie der weit-
gehend innlose Gebrauch bei den Ausdriicken fiir die soziale Welt festzu-
halten. Ob und wie ein bestimmender Begriff gesetzt ist, hat wie gezeigt
keinen EinfluB auf die Setzung von inn. Beziiglich der grammatischen
Funktion ist keine Scheidung moglich; es 146t sich also z. B. nicht sagen,
daB beim Subjekt vorwiegend inn steht oder daB3 die Substantive bei Pra-
position liberwiegend innlos gebraucht sind. In der Mehrzahl besteht zum
Teil eine gewisse Zuriickhaltung gegeniiber der Setzung von inn. Fiir die
Bezeichnung der Wiederaufnahme relativ-realer Begriffe kann, wie ge-
zeigt, inn gesetzt oder auch nicht gesetzt sein.

1.2. Nichtgenerelle Abstrakta

Ein entsprechendes Bild bietet sich bei den anderen untersuchten Sub-
stantivkategorien. Bei der zwischen den relativ-realen und den absolut-
realen Begriffen behandelten Gruppe der nicht generell verwendeten Ab-
strakta finden sich bei Ersterwdhnung zwar Formen mit inn, doch iiber-
wiegen die innlosen. Bei der Wiederaufnahme dieser Begriffe gibt es zwei
Maoglichkeiten: die Wiederaufnahme desselben Begriffs und die Verwen-
dung einer Variation, ferner gibt es die Verwendung nicht genereller Ab-
strakta fiir die zusammenfassende Wiederaufnahme, d.h. die Wiederauf-
nahme eines Satzinhaltes oder auch eines Geschehens, das in mehreren
Sdtzen erzdhlt ist. Bei den zwei Arten der Wiederaufnahme ist der Ge-
brauch gemischt (Verwendung von Formen mit und ohne inn). Bei der
Verwendung nichtgenereller Abstrakta fiir die Wiederaufnahme eines
Satzinhaltes oder eines in mehreren Sdtzen erzdhlten Geschehens {iber-
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wiegen die Inn-Formen, wobei der Gebrauch verschiedener grammatischer
Funktionen vorliegt.

1.3. Absolut-reale Begriffe

Bei den absolut-realen Begriffen bieten die Unika ein besonderes Bild, sind
doch, je nach Begriff, alle Moglichkeiten des Gebrauchs von inn vertreten:
Innlosigkeit, paralleler Gebrauch von Formen mit und ohne inn, ausschlieB3-
licher Gebrauch von inn. Bei den generell verwendeten Abstrakta liegen in
der Einzahl Beispiele mit und ohne inn vor, in der Mehrzahl nur einzelne
Inn-Beispiele. Gemischt ist auch der Gebrauch in der Einzahl bei den gene-
rellen Begriffen, in der Mehrzahl sind sie beinahe innlos verwendet.

1.4. Das Problem einer Artikelfunktion von inn

Wir sind ausgegangen von der Definition des anaphorischen Artikels
durch BEHAGHEL, wonach der bestimmte Artikel die Wiederaufnahme be-
kannter GroBen, ndmlich bei der mittelbaren und unmittelbaren Einzel-

 anaphora sowie der allgemeinen Anaphora, bezeichne. Das Gesamtbild,

das sich vom Gebrauch des altislindischen inn ergibt, entspricht jedoch

' nicht einer solchen Artikelfunktion. Einmal steht dem entgegen der weit-

gehend parallele Gebrauch von Formen mit und ohne inn. Wenn derselbe
Begriff einmal mit, einmal ohne inn verwendet werden kann, ohne daB
sich der Sinn verdndert, schlieBt das eine Artikelfunktion von inn aus.
Hierbei ist auch folgendes zu bedenken: Innerhalb der groBBen Masse inn-
loser, aber ihrer Bedeutung nach eindeutig bestimmter Substantive wurde
eine Gruppe unterschieden, die keinerlei Bestimmung bei sich hat, deren
Bestimmtheit jedoch durch den Bezug auf den Lebens- und Kulturkreis,
dem sie zugehorig sind, gegeben ist. Gegen diese Gruppe insbesondere,
aber auch gegen die ganze Gruppe der innlos, doch mit bestimmtem Sinn
verwendeten Substantive ist diejenige der ebenfalls innlos gebrauchten zu
halten, deren Sinn unbestimmt ist. Beispiele hierfiir sind: Gisl. 3, 4 P. het
madr, hann var kalladr skerauki: Ein Mann hieB P. oder 5, 7 Hann dtti sér
konu: Er hatte eine Frau oder 11, 7 gekk dvallt vid tréfét sidan: Er ging
seither immer mit einem HolzfuB3. Solche unbestimmte Beispiele gibt es in
jedem Text viele. Somit finden sich in allen Texten Formen ohne inn, die
teils bestimmt, teils unbestimmt verwendet sind. Ein nicht mit diesem
Lebens- und Kulturkreis Vertrauter mag deshalb hier und da zweifeln, ob
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eine Form bestimmt oder unbestimmt zu fassen ist. Auch die so hiufig zu
beobachtende Freiheit bei der Setzung von inn bei der Wiederaufnahme
vorher genannter Substantive muB hier erwdhnt werden. Diese ihrem
Sinn nach ebenfalls bestimmten Substantive haben 6fter inn nicht bei sich,
d.h. sie haben dieselbe Form wie das unbestimmte Substantiv. Damit
bestehen bei einem innlos gebrauchten relativ-realen Begriff und einem
nicht generell verwendeten Abstraktum dreierlei Moglichkeiten der Ver-
wendung: 1) unbestimmter Sinn, 2) Ersterwdhnung, 3) Wiederaufnahme.

DalB3 die Begriffe einzelner Kategorien weitgehend innlos gebraucht
werden (obwohl inn an sich gesetzt werden konnte), ist ebenfalls merk-
wiirdig. Dazu kommt die Dreiteilung des Gebrauchs bei den Unika (inn-
los, mit und ohne inn, nur mit inn). Wiirde inn als bestimmter Artikel ver-
wendet, so miiBte zumindest eine einheitliche Tendenz im Artikelgebrauch
zu erkennen sein. Auch auf einzelne besonders auffillige Ziige sei hier
noch einmal nachdriicklich hingewiesen. In den geistlichen Werken mag
z.B. der hiufige Gebrauch von Formen mit inn beim Genitivattribut auf-
fallen; diese stehen vielfach vor dem zu bestimmenden Substantiv:
hjartans hugrenning. Auch der Gebrauch einer Bildung wie handanna erfidi
anstelle eines bestehenden Wortes handaverk ist eigentlimlich, ebenso
wenn einer anstelle von jardriki riki jardarinnar sagt. Beispiele mit inn
finden sich oft in direkter Rede, z.B. bei den Hetzgespriachen im Hoch-
landskampf. Man vergleiche hierzu Hceens. 43, 17 « Gerist fé hardla
nytlétt —» und Heid. 306, 20 « Vera kann, at ekkjunni pykki versna at
kyssa pik.» Beim ersten Satz handelt es sich um etwas Alltdgliches: das
Vieh von Oddr, der andere soll zu einem starken Hieb reizen. Beispiele
mit und ohne inn gibt es Ofter in Aussagen in Form einfacher Sitze.
Daneben finden sich Beispiele mit inn innerhalb gréBerer Satzgefiige,
andere dienen der Gegeniiberstellung (wenn es auch Sitze mit en ohne
inn beim Substantiv gibt), so etwa Dugg. 336, 35 «bessi enn ogurligi
stadr er pislarstadr metnadarmanna, en fiallit med brennusteins bruna er pisl
svikalla manna. » Oder man denke an das Beispiel einer syndetischen Reihe,
das in Form einer Klimax gebildet ist (Ant. 57, 22).

In unserem Zusammenhang ist auch die folgende Beobachtung von
groBem Interesse: HODLER?® zeigt in seiner Abhandlung die Ausbreitung
des bestimmten Artikels auf die verschiedenen Kategorien von Substan-
tiven. Bei den relativ-realen Begriffen breitet sich nach ihm der Artikel

3 HODLER, S.36fT.

O——
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zuerst auf die Begriffe mit dem vierten Grad der relativen Realitét aus,
als letzte erreicht er die Begriffe mit dem ersten Grad der relativen Realitt.
HobLER geht bekanntlich davon aus, daB3 die verschiedenen Grade der
relativen Realitdt der groBeren oder geringeren Notwendigkeit der Asso-
ziation zwischen der bestimmenden und der bestimmten Vorstellung ent-
sprechen. Mit anderen Worten, wenn diese Assoziation bei einem Bei-
spiel wie: er reicht ihm die Hand vollig eindeutig ist (1. Grad der relativen
Realitdt) (Hand und er gehoren klar zusammen), so ist sie es schon etwas
weniger bei einem Satz wie: der Weg zum Feld ist — (2. Grad der relativen
Realitit); das gilt noch mehr fiir Begriffe mit dem dritten Grad der rela-
tiven Realitdt (Bezeichnungen fiir die soziale Welt, wie Vater, Mutter,
Lehrer usw.). Am schwichsten ist diese Assoziation bei Begriffen, die
durch ihre Zugehorigkeit zu einem gewissen Kulturkreis bestimmt sind,
wie z.B. die Begriffe der biblischen Welt, so Juden, Pharisder, Jiinger,
Hohepriester, Evangelium usw. Dieser Auffassung entsprechend muf3 der
Artikel am frithesten bei den Begriffen mit dem vierten Grad der relativen
Realitit gesetzt werden. Fiir das Altislandische stimmt dies jedoch durch-
aus nicht; wie wir gesehen haben, wird inn bei den Begriffen mit dem
ersten Grad der relativen Realitit (und dem der zweiten) gebraucht (und
zwar parallel mit der innlosen Form), bei den Begriffen der sozialen Welt
(3., 4. Grad der relativen Realitéit) findet sich dagegen weitgehende Inn-
losigkeit. Nun haben wir allerdings unter der Bezeichnung «soziale Welt»
Begriffe des dritten und des vierten Grades zusammengezogen; auch ver-
fligen wir, entsprechend unserem Material, iber weniger Bezeichnungen
der biblischen Welt (mit denen HoDLER besonders arbeitet). Wir gehen
hier deshalb etwas ndher auf die in den geistlichen Werken gut vertretenen
Bezeichnungen fiir die biblische Welt ein. In den HMS werden z. B. Aus-
driicke wie Gydingar regelmiBig inmlos gebraucht, so HMS I 301, 9
Gydingar, 308, 21 fioldi Gydinga oder auch als Titel: 304, 27 fra Gydingum.
Dieser Begriff wird auch nicht mit inn wiederaufgenommen. Ein weiteres
Beispiel ist spdmenn, so 303, 31 af bokom spamanna, 304, 32 spamenn.
Innlos sind auch Bezeichnungen, wie Grikkir: HMS 11 248, 32 Grickir,
ebenso blétmenn (249, 34 blotmenn) und skurdgod (251, 13 skurdgoda,
HMS 1369, 5 fra blotum skurdgoda); bei skurdgod treten gelegentlich auch
Formen mit inn auf. Weiter fiihrt HODLER die Heilige Schrift an; nun wird
z.B. gudspjall (von uns bei den Unika behandelt?) vorwiegend mit inn

18.170.
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gebraucht, doch kann man hier, wie wir es bereits getan haben, darauf
hinweisen, dal3 5dk im Sinne von Bibel verwendet innlos gebraucht wird.
Ferner ist noch einmal auf hpggormr (die Schlange, die Eva verfiihrt hat)
hinzuweisen; in der Stjérn ist dieser Ausdruck in einer Titeliiberschrift
innlos verwendet. Im Isldndischen hat sich jedenfalls die Entwicklung von
inn nicht so vollzogen, wie sie HODLER fiir die andern behandelten ger-
manischen Sprachen darlegt. Der Kreis der biblischen Begriffe ist im
Islandischen weitgehend innlos verwendet, wiahrend fiir diejenigen Kate-
gorien, in die nach HopLER der Artikel erst spiter eindringt, inn in viel
hoherem MaBe herangezogen wird. Immer dringender stellt sich damit
die Frage nach der Funktion von inn. Bevor wir im einzelnen darauf ein-
gehen, befassen wir uns zuerst noch mit einigen besonderen Anwendungs-
weisen von inn.

2. Einige besondere Anwendungsarten von inn
2.1. Gebrauch von inn zusammen mit dem Possessivpronomen

In vielen islindischen Texten finden sich Beispiele fiir die Verwendung des
Possessivpronomens zusammen mit inn®. Hierbei kann das Possessivpro-
nomen dem Substantiv folgen oder es kann ihm voraufgehen, was selten
ist. Die einfachen Formen, ohne inn, sind weit in der Mehrzahl; auch hier
kann das Possessivpronomen vor oder nach dem Substantiv stehen. In
Gisl. tiberwiegen die nachgestellten Formen. Zusatz von inn weist ein ein-
ziges Beispiel auf, und zwar bei Wiederaufnahme: 14, 7 bjé d sinni stron-
dinni hvdrr. Beispiele mit inn bei Ersterwdhnung sind mehrere in Ljos.
enthalten, so 103, 2 « Langt er nii oxanna vdrra i milli ok peira Mgdrvel-
linga.» «Weit ist es nun zwischen unseren Axten und denen derer von
Modruvellir. » Das sagt einer, der im Ausland von einem Totschlag hort,
fiir den Rache genommen werden sollte. Auch die weiteren Beispiele aus
Ljos. — 68, 13; 90, 9; 97, 20; 100, 8/9 — stammen aus der direkten Rede.
Ein weiteres instruktives Beispiel sei noch aus Heid. angefiihrt: 270, 11
« Dregr Melrakki eptir sér halann sinn nu.» «Melrakki (ein Knecht) zieht
seinen Schwanz nun hinter sich her.» Mit diesen Worten verh6hnt Bardi
einen heimkommenden Knecht, der seine Sense hinter sich her schleift.
Wie die angefiihrten Beispiele zeigen, 1408t sich die Setzung von inn beim

5 S. LUNDEBY, S.149.
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Possessivpronomen bei Ersterwdhnung grammatisch nicht begriinden. So-
fern keine Wiederaufnahme vorliegt, ist inn also funktionslos. Die hier
angefiihrten Stellen sind jedoch affektiv geprégt (Spott usw.)S.

2.2. Setzung von inn beim Substantiv vor Genitiv

Wohlbekannt ist die Regel?, da3 Substantive vor Genitiv gewShnlich inn-
los sind. Dennoch finden sich Beispiele mit inn, so bei der Wiederauf-
nahme: Ljos. 29, 11 «rddin Einars brédurs mins», ebenso 62, 7; 66, 6.
Beispiele fiir Ersterwdhnung liegen ebenfalls vor: Hav. 315, 14 « Skaltu
réa framan at bardinu skutunnar.» 79, 4 En Porsteinn inn rammi laust d
ofan oxarhamrinum svd hart, at fal eggina spjoétsins. 86, 20 « Sjdai pér
flokkinn peira Porvards?» Was die grammatische Funktion anbelangt,
so ist das Problem dasselbe wie beim Possessivpronomen: fiir die Ver-
wendung bei der Ersterwdhnung gibt es keine Erklarungsmoglichkeit.
Wie gezeigt wurde®, wird inn beim Substantiv nicht durchgingig ge-
setzt; man kann deshalb auch nicht sagen, dal3 die Setzung von inn
beim Substantiv vor Genitiv die logische Folge der allgemeinen Setzung
von inn sei. Dies ist schon deshalb nicht moglich, weil die vor ngitiv
inn aufweisenden Substantive nicht so zahlreich sind. Die Einzelinterpre-
tation solcher Beispiele zeigt, da3 diesen Substantiven ein besonderes Ge-
wicht zukommt, wie z.B. bei Viga. 43, 14 « Hvi skal eigi pann hér { moti
leida dyrkdlkinn peira Pvereinga ? » « Wieso soll man nicht dieses, das edle
Ross der Leute von Pverd, hier (d.h. dem alten Klepper des Sprechenden)
entgegenstellen ?» Durch die SchluBstellung ist die Apposition dyrkdlkinn
peira Pvereinga besonders hervorgehoben. Hdv. 304, 21 «bPar er ok
Gunnlogi, sverdit Porbjarnar.» Wieder handelt es sich um eine ans Satz-
ende gesetzte Apposition, und zwar wird Olafr darauf aufmerksam ge-
macht, daB Gunnlogi, das Schwert von Porbjorn (mit dem Olafr spiter
erschlagen wird), vorn im Steven des Schiffes liegt (Porbjorn fahrt gerade
heran). Ein weiteres Beispiel weist als Genitiv hennar auf: Fbr. 175, 9

8 Affektiver Gebrauch von inn beim Possessivpronomen ldBt sich auch im Neuislin-
dischen nachweisen, so heil3t es bei LAXNESS (Sjdstafakverid. Helgafell 1964) bei
Wiederaufnahme, S.69, 8.Zeile: med vin sinum, aber S.61, 18. Zeile «med kellinguna
pina» (sagt der Freund des Mannes dieser Frau in veriachtlichem Ton). Verwendung
mit und ohne inn 146t sich auch bei Ersterwdhnung beobachten: S.74, 13.Zecile
« hussmddir min», aber S.75, 3. Zeile: «med strdknum minum».

" HEUSLER, S.125: Artikellos ist im allgemeinen das Hauptwort vor Genitiv.

8 S.94ff.



207

bormddi syndisk B. vera reidulig ok mikiludlig; pykkisk nu sjd svipinn
hennar. P. glaubt die Erscheinung von P. — die ihn zur Rechenschaft
ziehen will — zu sehen. In der Handschrift H steht lediglich svip hennar.
Beispiele fiir inn beim Substantiv, wenn der Genitiv vorangeht, gibt es
ebenfalls. Auch sie sind nicht so zahlreich, obwohl HEUSLER? sagt: « wih-
rend (d.h. im Gegensatz zur Voranstellung) das Hauptwort nach Genitiv
auch Artikel annimmt». In Ljés. 50, 25 (Fassung C) — « Hvern leidir
pu eptir pér par Herjans soninn?» — liegt ein solches Beispiel vor, sofern
man Herjans als dem Substantiv soninn vorangestelltes Genitivattribut
fafit'®, Eine andere Interpretationsmoglichkeit besteht jedoch darin,
herjanssoninn wie FRITZNER! als Kompositum im Sinne von «Teufels-
sohn» zu verstehen.

Die Setzung von inn beim Substantiv vor Genitiv — auch nach Genitiv —
bei Ersterwdhnung ist ein weiteres Beispiel fiir grammatisch funktionslos
gebrauchtes inn.

2.3. Setzung von inn beim Substantiv bei Gebrauch von s4 und sja

Es kommt o6fter vor, dal3 ein Substantiv, zu dem sd oder sjd gesetzt ist,
inn aufweist, z.B. Ljos. 96, 11 b. greip pann sveininn, er vid drarnar sat.
Inn kann hier die Wiederaufnahme bezeichnen, ebenso in Hdv. 329, 10
pess jardhissmunnans, er —, wo sd korrelativ verwendet ist. Auch beim
folgenden Beispiel ist sd korrelativ gebraucht; inn kann jedoch keinerlei
Funktion zugewiesen werden, es handelt sich nicht um eine Wiederauf-
nahme. Gisl. 90,16 « allgddr gripr mun sverdit pat vera, sem—. » In der Mehr-
zahl gibt es ebenfalls Beispiele fiir Wiederaufnahme, so Viga. 41, 10 bad
hana spd npkkut um pd sveinana. 1j6s. 5, 10 Peir Austmenninir vistudusk par
um vetrinn. 8, 11 segir, hver efni hann etlar i vera um samband peira hof-
dingjanna. Peira hofdingjanna wird im selben Abschnitt 3mal wiederholt:
8, 16; 8, 21; 9, 5. Entsprechende Formen finden sich bekanntlich bei
sd inn, so in Heid. 281, 1 jarteindu pat pau in nyju sldtrin, er — (korrelativ).

Die mit sjd verwendeten Substantive kénnen ebenfalls inn aufweisen.
Das folgende ist direkt deiktisch verwendet: Ljos. 104, 26 « Hvdrt bardisk
pessi Oddinn vid frendr sina d Islandi ? » « Kampfte dieser Oddi nicht gegen

9 HEUSLER, S.125.

10 So faBt es offensichtlich der Herausgeber im Fornrit, wo die beiden Worter nicht
zusammengeschrieben sind.

1 FriTZNER, 1.Bd., S.799.
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seine Verwandten in Island ?» Oddi, ein Isldnder, bittet den norwegischen
Konig fiir sich und seine Genossen um Geld. Da der Ko6nig zuerst zu-
wenig gibt, mul} ihn Oddi durch eine List zu einer gréeren Gabe veran-
lassen. Oddi duzt den Konig. Am SchluB des Gesprachs steht der oben
angefiihrte Satz, in dem der Eigenname Oddi mit pessi und Zusatz von
inn gebraucht ist; er sticht stark vom vorhergehenden Gespriach ab und
zeigt die — zwar freundliche — Herablassung des Konigs.

Das bei Oddi verwendete sjd kann weder anaphorisch noch priparativ
gefalit werden; es ist direkt deiktisch beniitzt. Wenn man sich die Ent-
stehung des Typus «Substantiv mit Demonstrativpronomen (sd oder sjd)
und angehdngtem inn» liberlegt, liegt es nahe, an appositiven Gebrauch?!?
zu denken, z.B. greip pann sveininn: er griff diesen, den Knaben, wobei
sd je nachdem anaphorisch oder korrelativ zu fassen wire (bei sjd kommt
auch direkte Deixis in Frage; von sd liegen keine solchen Beispiele vor).
Die Apposition hitte inn bei sich. Dies setzt natiirlich voraus, daf3 das be-
treffende Substantiv inn bei sich haben kann. Bei Eigennamen ist dies
jedoch in den meisten Fillen nicht moglich. Vor allem Personennamen
werden, abgesehen von der oben erwdhnten Ausnahme!3, nicht mit inn
verwendet. Man muBl somit bei pessi Oddinn annehmen, daB3 pessi zu Oddi
zu ziehen ist. Der Gebrauch dieses Typus (und nicht nur bei Eigennamen,
insbesondere Personennamen) diirfte deshalb als Einheit, d.h. nicht als
Apposition, zu fassen sein. Dies ist auch deshalb naheliegend, weil ein
immerhin ofterer Gebrauch eine so umstindliche Ausdrucksweise aus-
schlieBt. Beim direkt deiktischen sjd gesetzt, ist inn dann ein Zusatz, der
keinerlei grammatische Funktion hat, ebenso wenn sd (oder sjd) selbst die
Wiederaufnahme bezeichnet. Ist dagegen das Demonstrativpronomen
korrelativ verwendet, so kann inn prinzipiell die Wiederaufnahme
bezeichnen, so in unserem Beispiel: er packte diesen selbigen Knaben,
der -.

In manchen Beispielen folgt das Demonstrativpronomen dem Substan-
tiv. Unseren Ausfiihrungen entsprechend !4 ist anzunehmen, daf3 bei einem
Beispiel, wie Gisl. 90, 16 « Allgddr gripr mun sverdit pat vera, sem —»,
sverdit pat als Einheit zu fassen ist. Inhaltlich handelt es sich um einen be-
deutungsschweren Satz: Der eine Sohn von Vésteinn macht sich damit an

12 So LuNDEBY; liblicherweise wird allerdings bei Apposition inn nicht gesetzt. Dies
mul bei solchen Fillen entsprechend beriicksichtigt werden.

13 §. Kapitel 4, FuBnote 14.

14 S, hierzu auch S.60f.
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Porkell heran; er erlangt schlieBlich das in diesem Satz erwihnte Prachts-
schwert und erschldgt ihn damit.

Bei den Beispielen in der Mehrzahl fragt es sich, wie peir Austmenninir
und pd sveinana zu verstehen ist. HEUSLER!® spricht hier von sd geradezu
als von einem Artikel bei Gruppennamen (Haukdsler, mdgar usw.). Wenn
man die zwei oben angefiihrten Beispiele so falit, hat das angehéngte inn
natiirlich keine grammatische Funktion. Beim letzten Beispiel, vom Typus
peir hofdingjar, stellt sich dasselbe Problem. HEUSLER!® betrachtet in die-
sem Fall peir als Personalpronomen und das angehingte inn als Bezeich-
nung der Wiederaufnahme und damit als Apposition: sie, die Hauptlinge.
Man koénnte jedoch auch sd anaphorisch auffassen; inn hitte dann keiner-
lei grammatische Funktion. Auffallend ist in unserem Zusammenhang
die dreimalige Wiederholung; viermalige Setzung des Personalpronomens
mit einer Apposition wére reichlich schwerféllig. Nicht funktionell zu
begriindende Setzung von inn gibt es also auch bei sd und sja.

2.4, Setzung von inn beim Vokativ

Es gehort zu den Eigentiimlichkeiten des Isldndischen, dal inn beim Vo-
kativ gesetzt werden kann. Besteht der Vokativ lediglich aus einem Sub-
stantiv, so wird sehr oft die innlose Form gebraucht, auch wenn es sich
um einen Imperativ handelt, oder wenn pu gesetzt ist, z. B. Heens. 23, 4
« Ertu sdrr, bondi?» DG 229, 32 « Com pu, diofull », aber Eyrb. 155, 28
« Fram sdttir pu ni mjok i dag, Breidvikingrinn.» HEUSLERY sagt zwar,
indem er das Beispiel « pik—mannfylan» anfiihrt: «In begrenzten Fillen
tritt umgekehrt der suffigierte Artikel gegen den Gebrauch des Deutschen
ein: In Vokativen nach ausgesprochenem Pronomen pu, vgl. § 386.»
Als Ubersetzung gibt er an: «dich Aas!» HEUSLER hat moglicherweise
dieses Beispiel aus DELBRUCK!® entlehnt, der den ganzen Satz anfiihrt:
Nj. 97, 22 « bat mun pik skipta engu», segir Kolr, « mannfylan» und ihn
folgendermaBen wiedergibt: «Das wird dich nichts angehen, du Aas.»
HEeUsLER zieht also, im Gegensatz zu DELBRUCK, den inn aufweisenden
Vokativ ndher zum Personalpronomen. Dieser Interpretation ist jedoch

15 HEUSLER, S.123.

16 HEUSLER, S.123.

17 HEUSLER, S.126.

18 DELBRUCK, S.46. Die Zihlung beim Zitat aus der Nj4la entspricht der Ausgabe im
Fornrit, nicht der aus ASB, die bei DELBRUCK zugrunde liegt.
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entgegenzuhalten, dal3, wie bemerkt, bei piz und beim Imperativ sehr oft
die innlose Form steht, und zwar sogar, wenn Vokativ und Personalpro-
nomen unmittelbar beieinander stehen, z.B. DG 218, 3 «Bip ec pic,
fapir», ebenso DG 247, 10. Von Interesse ist in diesem Zusammenhang
das Beispiel Heid. 302, 28 « Troll, er pik bita eigi jdrn. » « Du Troll, daB dich
(weil dich) Eisen nicht beif3t.» Durch den auf den Vokativ folgenden Satz
wird begriindet, warum hier von einem Troll die Rede ist. Demnach be-
steht hier eine innere Zusammengehdrigkeit von froll und angeschlosse-
nem Satz; der Zusammenhang ist also enger als bei dem von HEUSLER
angefiihrten Beispiel; trotzdem ist inn nicht gesetzt. (Pik folgt hier aller-
dings auf den Vokativ.)

HEUSLER, der den mit dem Personalpronomen verbundenen Gebrauch
des Vokativs zusammen mit weiteren Anwendungsweisen von inn beim
Pronomen bespricht (z. B. pann manninn, allra gripanna) verweist auf zwei
Ausgangsmoglichkeiten: die Wiederaufnahme (die beim Vokativ aus-
scheidet) und das «préadikative Attribut», d.h. Fille, wie tdk konungr
af honom daudom hjdlm: der Konig nahm ihm als Totem den Helm ab.
Er denkt also wohl an eine Ausdrucksweise wie: dich als Aas (deswegen
seine Ubersetzung: dich Aas). Es fragt sich jedoch, ob im Falle des Voka-
tivs, der Anrede, ein so enger Zusammenhang zu erwarten ist. Im Beispiel
pik—mannfylan sind auBerdem pik und mannfylan getrennt, und es handelt
sich, logischerweise, um verschiedene Fille. Es erscheint deshalb zweifel-
haft, ob man die beiden Worter so zusammenziehen darf, wie HEUSLER es
tut®. Zudem besteht ja die Moglichkeit der Verwendung des Possessiv-
pronomens, ndmlich wie Heens. 40, 22 « Hefir pu svikit mik, hundrinn
pinn?» Richtiger ist doch wohl die Ubersetzung, in der Art DELBRUCKS:
dich — Aas oder —das Aas! Hierbei ist an keine grammatische Funktion von
inn zu denken, auch nicht an einen Bezug auf pik, sondern mannfylan
steht fiir sich, als erregter Ausruf; inn dient nur der Verstirkung, der
Emphase. Die von HEUSLER angegebene Regel, wonach beim Vokativ
nach ausgesprochenem pu inn stehe, ist jedenfalls falsch, denn bei pi — die
Beispiele sind hier weniger zahlreich als beim Imperativ — wird ebenso die
innlose Form gesetzt, wie bei Verwendung des Adjektivs beim Vokativ
die Moglichkeit des Gebrauchs des starken und des schwachen Adjektivs,

19 Innlos sind z.B. auch die beiden folgenden Beispiele, bei denen pi und der Vokativ
unmittelbar nebeneinander stehen: IA. 120, 21 «pu falsari» und HMS 1 268, 3/4
« bt satt lids.»
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d.h. mit und ohne inn, besteht. Fiir diesen Sachverhalt seien einige Bei-
spiele angefiihrt, obwohl der Adjektivartikel nicht mehr in den Bereich
dieser Arbeit gehort. Gisl. 101, 6 « Skalltu pat muna, vesall madr», und
1. 28, 31 «hver pii ert, hin vanda kona.» Wieder steht auch die starke
Form — wie die innlose beim bloBen Substantiv —, sogar wenn pu unmittel-
bar zum Vokativ gesetzt ist: DG 265, 36 « Tac pu, heilagr andi.» 236, 32
« Glepsc pu, ungr mapr.» Es liegt also dieselbe Situation vor wie beim
Vokativ, der aus einem reinen Substantiv besteht. Interessant ist das Auf-
treten unvollstindiger Formen und von Mischformen, z.B. wird das
schwache Adjektiv ohne inn beniitzt, so [&£. 102, 54 « Bid ek yor, heilagi
fadir» oder Nj. 314, 10 « Eigi er pat, gddi vinr». Eine Mischform findet
sich in Grett. 264, 19 « Eigi md ek hljéd vera um petta, sel systirin. »?° Hier
ist die starke Form des Adjektivs zusammen mit inn verwendet. Gerade
diese letztere Form zeigt deutlich die Freiheit — oder wenn man will die
Unlogik — des Gebrauchs von inn beim Vokativ, wofiir der Gebrauch bei
Jpu nur ein weiteres Beispiel ist.

2.5. Setzung von inn beim Substantiv, das ein Adjektiv bei sich hat

Begleitet ein schwaches (im Sonderfall auch ein starkes) Adjektiv ein
Substantiv, so kann dieses inn aufweisen. Meist handelt es sich bei solchen
Beispielen um Wiederaufnahmen, z.B. Dropl. 138, 4 Inn yngri konan —.
Selten kommen solche Bildungen bei Ersterwdahnung vor, so Ljos. 17, 29
inn fyrra vetrinn. Die richtige Beurteilung dieser Formen muf}3 davon aus-
gehen, dafl normalerweise beim Substantiv mit Adjektiv — das gilt fiir die
schwache und die starke Form — die Wiederaufnahme nicht bezeichnet
wird, so heiBt es Gisl. 15, 5 d inni sydri strond (vom Strand ist bereits vor-
her die Rede). Setzen von inn bei Ersterwidhnung ist noch ungewdhnlicher.
Einige der mit inn gesetzten Formen (Wiederaufnahme) seien einzeln be-
trachtet, so das bereits erwdhnte Beispiel Dropl. 138, 4 Bar vdru med V.
tveer konur Skunnar — var su ellri. Inn yngri konan vann allt vel. Hier sind
die dltere und die jiingere einander gegeniibergestellt; der Zusatz von inn
verleiht dem an der Satzspitze stehenden Satzteil noch gréBeres Gewicht.
Ein entsprechendes Beispiel ist Heid. 301, 13 «ok veri betra at hafa it
nyrdra vigit. » Wieder handelt es sich um einen Gegensatz; von dem siid-
lichen und dem nérdlichen Kampfplatz redet schon der Pflegevater von

20 S, zu diesen Mischformen S.212fF.
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Bardi (283, 17ff.). Der nordliche, der wegen der Aufsissigkeit der Ge-
fahrten von Bardi nicht erreichbar ist, wire der bessere; inn ist beim
Substantiv gesetzt. Andere Beispiele sind Heid. 294, 17, VP II 510, 11;
510, 13. In der zweiten im Fornrit mitgedruckten Fassung von Ljos. findet
sich ein weiteres Beispiel: 44, 9 fér hann alla somu leid sem it fyrra sumarit.
Diesmal — es ist ebenfalls eine Wiederaufnahme — geht es nicht um einen
Gegensatz; es wird mit Nachdruck darauf hingewiesen, dal3 P., nachdem
er wieder zu Hause ist, dasselbe unternimmt wie im vorigen Sommer. Das
Herausheben eines Gegensatzes durch inn zeigt auch LUNDEBY. Er hebt
ferner hervor, daB3 es sich bei diesen Beispielen um Wiederaufnahme
handle, doch ohne zu sagen, daf dies nicht der Normalfall ist.

Ebenfalls in der zweiten Fassung von Ljés. findet sich das Beispiel fiir
Ersterwdhnung: 17, 29 pvi at hon hafdi verit med henni inn fyrra vetrinn.
Dies ist die Begriindung fiir das falsche Vorgehen der Magd, das zum
folgenschweren Frauenzank zwischen Porlaug und Geirlaug fiihrt.

Anstelle von inn kann bekanntlich — im Islindischen wohl unter ost-
nordischem EinfluB — sd als Adjektivartikel stehen. LUNDEBY #! fiihrt sol-
che Beispiele, bei denen das Substantiv inn aufweist, mit Ausnahme von
2 Beispielen aus der Konungsskuggsja lediglich aus den Diplomen an. In
meinem Material finden sich keine. Haufiger gibt es dagegen Beispiele mit
sd inn??; Gisl. 91, 11 sd inn yngri sveinninn (Gegensatz), 94, 8 draumkonan
su in verri (Gegensatz), 94, 10 konan su in betri (Gegensatz). Bei den zwel
letzten Beispielen handelt es sich um Wiederaufnahmen. Hervorhebend,
obschon nicht im Sinne eines Gegensatzes, wirkt inn auch im folgenden
korrelativen Beispiel: Gisl. 113, 3 « Vdpnin pau in gédu, er —. » Hier, bei
seinem letzten Kampf, ist die Rede von Gislis Waffen.

Diese Beispiele — es sind vorwiegend Zweiterwdhnungen — zeigen deut-
lich, daf3 durch die Setzung von inn, die hier auch bei Wiedererwdhnung
ungewohnlich ist, etwas hervorgehoben, betont werden soll.

Im Zusammenhang mit der Setzung des nachgestellten inn beim Sub-
stantiv mit Adjektiv sei noch kurz auf gewisse Formen besonders einge-
treten (eine erschopfende Behandlung ist hier unmdglich und geht auch
liber unseren Rahmen hinaus). In der Gisla heil3t es 81, 7 «ek vil vita,
hvart pu ert svd hygginn sem pii ert drengrinn gddr.» «Ich will wissen, ob
du so gescheit bist, wie du ein tiichtiger Kerl bist.» Hier steht also ein inn

21 TUNDEBY, S.85fT.
22 wobei sd inn allein schon stark wirkt, s. S.53f.
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aufweisendes Substantiv zusammen mit der starken (unbestimmten) Form
des Adjektivs, das nachgestellt ist. Wohl bezeichnet drengr an sich einen
tiichtigen Menschen, dennoch findet sich im Altislindischen hiufig ein
Adjektiv, wie gddr, hraustr, dazugesetzt; ich fasse deshalb hier drengrinn
g60r als Einheit, d.h. gddr attributiv. Damit stellt sich die Frage nach der
Bedeutung von inn. Man kann erwigen, ob der mit sem beginnende Satz
aus zwei Sdtzen zusammengezogen ist, d.h. dall Gisli eigentlich sagen
wollte: «so intelligent wie der tiichtige Kerl (ist), der du bist». Néher-
liegend und der bewegten Situation doch wohl noch besser entsprechend
ist es, drengrinn géodr als unbestimmt zu fassen ; inn dient der Hervorhebung.
Ein dhnliches Beispiel ist wohl Pett. 144, 16 « Eigi vera ek hér kominn,
nema mér petti naudsynligt erindit. » «Ich wire nicht hierher gekommen,
wenn mir das nicht als notwendiges Geschift erschiene.» Naudsynligt
erindit nicht als Einheit zu fassen — wenn es mir nicht notwendig erschiene,
das Geschift — halte ich fiir die weniger wahrscheinliche Interpretation.
Bei der GrofBizahl dieser Mischbildungen ist freilich das mit inn verse-
hene Substantiv als bestimmt aufzufassen, so heilit es z.B. I1.£E. 43, 240
I penna stad flytr hann helga démana. Es liegt hier eine Wiederaufnahme
vor; von den heiligen Reliquien ist bereits vorher die Rede. In diesem
Zusammenhang sei auf eine Arbeit von P. NAERT? hingewiesen, der sich
ebenfalls mit diesen Mischbildungen befaBt hat, allerdings liegen seiner
Arbeit in erster Linie neuisldndische Beispiele zugrunde, und er hat sich
auf Beispiele mit vorangehendem Adjektiv beschriankt. Doch kann be-
kanntlich das starke Adjektiv auch nach dem Substantiv gesetzt werden,
weshalb ich auch einzelne solche Fille anfiihre. NAERT gibt folgende
Charakterisierung: « Gédur madurinn markerar att mannen dr kédnd —
men ej hans egenskap att vara god.» Dal beides bekannt sei, der Mann
und die Eigenschaft, werde durch die Form gddi madurinn wiedergege-
ben, die distinktiv sei, wihrend gddur madurinn beschreibende Funktion
habe. DaB jedoch im Altislindischen das zusammen mit einem inr auf-
weisenden Substantiv gebrauchte starke Adjektiv auch etwas Bekanntes
bezeichnen kann, hat bereits das oben angefiihrte Beispiel I1&E. 43, 240
gezeigt. AuBerdem kann dieser Typus auch in allgemeinem Sinn verwendet
werden ; dies illustriert ein Beispiel aus VP 1: 337, 19 bida peir — sva sem
riddarinn herkleddr i herbudunum—. NAERT erweitert denn auch seine Cha-

23 ANF 84, 1969, S.115. — LUNDEBY (S. 147), der die altislindischen Félle teils appositiv,
teils priadikativ interpretiert, trigt nichts zum Verstindnis dieser Formen bei.
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rakterisierung, indem er sagt®: « Dock anvéndes tillfalligtvis typen gddur
madurinn dven ndr egenskapen dr kdnd men man vill ge den nytt efter-
tryck.» Wenn er weiter ausfiihrt, daBl gédur madur das Unbestimmte, vor-
her nicht Bekannte verkorpere, so ist das — immer auf das Altisldndische
bezogen — auch nur bedingt richtig. Schon HEUSLER macht auf den Ge-
brauch des starken Adjektivs im Sinne von bestimmt (wie in der Dichtung)
aufmerksam. Hier sei noch einmal auf die in den geistlichen Werken stén-
dig verwendeten Formen wie heilagr Antonius hingewiesen, die eindeutig
etwas Bestimmtes und Bekanntes bezeichnen. Weitere Beispiele sind Ant.
65, 9 goor skapari (der gute Schopfer), 69, 13 sannr gvd (der wahre Gott)
usw. In diesem Zusammenhang ist auch zu betonen, daB3 der sowohl von
NYGAARD als auch von HEUSLER angegebene Gebrauch des starken Ad-
jektivs als «préddikatives Attribut» — sidan sleikti hann varmt mannablédit
af sverdi: Er schleckte das Blut vom Schwert, solange es noch warm war —
nicht immer so gefal3t werden kann. Es gibt Fille, die attributiv und damit
als bekannt aufzufassen sind. Dies sieht auch NAERT: «Det finns alltsd in-
gen mekanisk (formell) fordelning mellan bestimd och obestimd form,
utan denna ir fri och relevant (betydelsebiarande). » 23

Der Adjektivgebrauch ist im Altislindischen auf alle Fille viel freier,
als er auf den ersten Blick erscheinen mochte, und die Charakterisierung
nach «stark» und «schwach» als unbestimmt und bestimmt 143t sich in
vielen Fillen nicht durchfiihren. Eine sprechende Illustration hierfiir ist
auch der Gebrauch des starken Adjektivs zusammen mit sja: I&E. 151, 65
af persum vhreinum anda. Im Rahmen unserer Untersuchungen ist jeden-
falls sehr wichtig die Feststellung, daB auch bei der Anwendung des Ad-
jektivs zum Teil sehr groBe Freiheit besteht.

Zusammenfassend 1468t sich hier sagen, daB inn beim Possessivprono-
men, beim Substantiv vor Genitiv oder zusammen mit sa oder sjd, beim

25,129,

% Was die Behandlung der oben besprochenen Anwendungsweisen des Adjektivs in
modernen islindischen Grammatiken angeht, verweise ich auf NAERT, der sich z.B.
kritisch mit ST.EINARSSON auseinandersetzt, welcher (in Linguaphone’s Icelandic
Course, Explanatory Notes, S.56) den Gebrauch des starken Adjektivs zusammen
mit dem inn aufweisenden Substantiv als appositiv betrachtet (wie das auch SMARI
tut [S. 59, § 31] und ebenso LUNDEBY [S. 165]). NAERT weist auf das groflere Verstind-
nis fiir die verschiedenen Adjektivkonstruktionen bei H. HALLDORSSON (Kennslubdk
i setningafredi og greinarmerkjasetningu handa framhaldsskoélum. Akureyri 1955, § 56)
und insbesondere bei V.P.BErkov (Skandinavskij sbornik/Skandinaavia kogumik/
Skrifter om Skandinavien IX, 1964, S.51) hin, dessen Deutung weitgehend seiner
eigenen entspricht.
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Vokativ und beim Substantiv mit Adjektiv sehr oft, ndmlich bei Erst-
erwdahnung und direkter Deixis, nicht funktionell gefalit werden kann.
Wenn man in den iibrigen Fillen die Wiederaufnahme heranzieht, muf3
man bedenken, daBl diese im Islindischen nicht durchgingig bezeichnet
wird und daB somit die Verwendung von inn eine Hervorhebung des be-
treffenden Begriffs bedeutet. Fine andere Mdglichkeit besteht darin, in
diesen Fillen bei inn von einer Deutung nach grammatischer Funktion
abzusehen und es als frei gesetzt zu betrachten wie bei der Ersterwdahnung
und der direkten Deixis oder beim Gebrauch des Vokativs usw. Wichtig
ist ferner die Tatsache, daf} beim Substantiv mit Adjektiv sich Formen fiir
«bestimmt» und «unbestimmt» zusammen finden kénnen, mit anderen
Worten, daB3 inr keinerlei grammatische noch logische Funktion (im
eigentlichen Sinn des Wortes) hat.

In seiner Arbeit zieht LUNDEBY 26 diese Beispiele ebenfalls heran, z.T.
mit anderer Einteilung; er spricht von Uberbestimmtheit. Wir werden auf
ihn zuriickkommen 27,

AnschlieBend befassen wir uns mit der Verwendung von inn bei alir
und badir.

2.6. Die Setzung von inn bei allr

Wichtigen AufschluB iiber die Funktion von inn gibt sein Gebrauch bei
allr. Zur Illustrierung dieses Gebrauchs fiihren wir die entsprechenden
Beispiele aus Gisl. an. Fiir allr in der Einzahl — im Sinn von ganz - liegen
aus Gisl. 3 Beispiele bei Ersterwdhnung vor, und zwar 2 ohne, 1 mit inn.
(Ich gebe wieder wie oben die fiir das betreffende Substantiv bestimmende
Angabe an.) Innlos ist Gisl. 5, 14 tekr G. allan fjarhlut eptir hann; hier
steht die Bestimmung — eptir hann — unmittelbar bei dem betreffenden
Substantiv. Beim folgenden Beispiel 5, 12 tekr hann allan fjdrhlut sind be-
stimmend 4, 14 Ari fellr und 5, 12 fer hennar: Nach dem Tod seines
Bruders Ari heiratet Gisli dessen Witwe. Eine dieser Angaben (5, 12)
findet sich unmittelbar bei dem betreffenden Begriff, die zweite (4, 14) ist
weit entfernt. Inn findet sich dagegen in 43, 6 tekr pekjuna alla 9drum
megin af husinu. Hier steht die Bestimmung (af hisinu) nahe beim Sub-
stantiv. Um Wiederaufnahme handelt es sich bei Gisl. 98, 3 berr d brott

26 | UNDEBY, S.129.
27 S.227f.
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vorduna alla, ferner bei dem nicht generell verwendeten Abstraktum 116,
9 allan atburd. Mit diesem Ausdruck wird die vorher geschilderte Erschla-
gung von Gisli wiederaufgenommen, eine Art der Wiederaufnahme, bei
der, wie gezeigt wurde?®, inn meist gesetzt wird.

Allr in der Mehrzahl, im Sinne von «alle», ist in der Gisla haufig innlos
gebraucht. Nicht unmittelbar bei dem betreffenden Substantiv steht die
Bestimmung beim folgenden Beispiel: 74, 5 (til Geirpjéfsfjardar) fara nii
um alla skéga. Unmittelbar ist sie bei mehreren Beispielen gesetzt: 15, 3
Qll lond vdru pd onumin & hvdrritveggju strond, 30, 2 G. lét alla menn vinna
heyverk (das Gesinde von Gisli, nicht alle Manner iiberhaupt), 40, 6 «enn
nit falla votn gll til Dyrafjardar», 78, 10 « Nui pykkisk pu ollum fotum i etu
standa» (Bestimmung durch pi). Durch den Lebensbereich bestimmt
sind: 52, 16 ok hylr stigu alla, ebenso 69, 21 var honum um alla fjorou
kunnigt. Lediglich 1 Beispiel, mit unmittelbar dazugesetzter Bestimmung,
weist inn auf: 86, 27 tekr — fotin ¢ll 6r ruminu (die Decken des Bettes). Bei
der Wiederaufnahme ist inn nicht gesetzt bei folgenden Beispiclen: 43, 16
en allir menn adrir vdru brott flydir ér hisinu nema pau tvau ein, 53, 14
at allir menn sofa (bei Gisli), 54, 13 En menn allir vdru olerir a S. (hier
steht also noch eine Bestimmung dabei). Jnn hat bei sich 43, 12 G. for ok
neer allir menninir med honum til heyjanna (vorher wird gesagt, dal ein
Knecht nicht mitkommt).

Die hier angegebenen Beispiele betreffen Substantive, die durch eine
dabeistehende Angabe oder den Lebenskreis bestimmt sind, ob nun inn
gesetzt sei oder nicht. /nn steht in den meisten Fillen nicht. Wo es gesetzt
ist, handelt es sich demzufolge um Substantive, die ohnedies bestimmt
sind, so in 43, 6 tekr pekjuna alla 9drum megin af hisinu; durch hisinu ist
pekjuna bestimmt. Dasselbe gilt fiir die Mehrzahl, z.B. in 86, 27 fekr —
Jotin oll 6r ruminu; fir fotin ist ruminu bestimmend. BedeutungsmaBig ist
damit — weil sie eben an sich bestimmt sind — bei allen Beispielen mit allr
bei Ersterwdhnung, mit und ohne inn, dasselbe gegeben. Bei der Wieder-
aufnahme ist das ohnedies der Fall, da es sich um etwas Bekanntes (Be-
stimmtes) handelt. Dieser Sachverhalt ist bis jetzt nicht richtig gesehen
worden. So sagt LUNDEBY %%, daB3 ¢/l skip unbestimmt, ¢l/ skipin dagegen
bestimmt sei (som er kjent gjennom omtale eller ut fra sammenhengen).
HurLtmMANN®® wiederholt dies in seiner Besprechung der Arbeit von

28 S, S.163f.
2% LUNDEBY, S.98.
30 ANF 81, 1966, S.214.
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LunpeBy. DaB3 dies eindeutig falsch ist, ergibt sich aus den aus Gisl. ange-
fiihrten Beispielen. Wére es richtig, so miiBte ndmlich Gisl. 74, 5 um alla
skéga bedeuten: um alle Wilder liberhaupt, gemeint sind aber die in der
Umgebung von Gisli; dasselbe gilt fiir 40, 6 votn ¢ll, wo wieder nur an
ganz bestimmte Fliisse gedacht ist.

In Gisl. tiberwiegen die innlosen Beispiele; alle Beispiele sind jedoch
klar bestimmt, auch wenn inn nicht steht. Nachdem hier gezeigt worden
ist, daf} beim Substantiv weitgehend allgemein inn gesetzt oder nicht ge-
setzt sein kann, ist es nur logisch, da3 dasselbe gilt, auch wenn allr dazu-
gesetzt ist. Zur weiteren Illustration seien noch einige Gegenbeispiele zu
LunDEBY angefithrt. Wenn er z.B. allan daginn, alla néttina usw.® als
Beispiele fiir Bestimmtheit erwédhnt, so gibt es ebenso innlose Formen in
derselben Bedeutung: Eg. 112, 18 (um kveldit) nétt alla, Nj. 168, 13
(nokkuru sidar for b.) ok toludu dag allan, 275, 24 (nokkuru sidar reid
M.) taladi hann dag allan (ob es sich um Vor- oder Nachstellung handelt,
spielt bedeutungsméBig keine Rolle.) Ebenso heilit es Dropl. 155, 14 (7
Krossavik) um allt herad (mit Voranstellung von allr!), aber Heens. 12, 15
( Hlidina) um allt heradit. In der Mehrzahl vergleiche man das mit inn
gesetzte Beispiel Fbr. 128, 24 votnin ldgu oll; etwas weiter oben findet sich
die Angabe sudr i Borgarfjord. Dieses Beispiel entspricht beziiglich allr
genau dem oben aus der Gisla angefiihrten: 74, 5 (til Geirpjéfsfjardar)
Jara um alla skéga. Bei beiden Beispielen sind die Fliisse und die Wilder
einer bestimmten Gegend gemeint; einmal steht inn, einmal nicht. (Dal3
beim Inn-Beispiel das Verb zwischen Substantiv und allr gesetzt ist, indert
am sachlichen Tatbestand nichts.) Ferner heiBt es Gisl. 78, 10 « Nu
bykkist pii ollum fétum i etu standa», aber Heens. 24, 16 « logudu um hann
kledin gll. » Beide Male ist das Substantiv durch das dabeistehende Per-
sonalpronomen (pu, hann) klar bestimmt; wieder steht einmal inn, einmal
nicht. LUNDEBY?? fiihrt noch besonders sog. determinative Beispiele (die
eine Bestimmung unmittelbar bei sich haben) an, wie z.B. ¢llu félkinu i
borginni, dazu halte man jedoch Dropl. 170, 20 gllum nautum i fjési. Die
freie Setzung findet sich ebenfalls bei der Wiederaufnahme: Bp. 228, 36
(a einni ndtt) fara pd nétt alla, aber Dropl. 163, 11 (um daginn) allan
daginn.

Was in bezug auf die relativ-realen Begriffe ausgefiihrt wurde, gilt auch

31 LUNDEBY, S.98.
32 LUNDERY, S.99.
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fiir die absolut-realen Begriffe. Dies zeigen zwei schon oben?? angefiihrte
Beispiele: Ant. 67, 21 allan heim und 67, 38 allan heiminn (Unikum). Be-
ziiglich der generellen Begriffe sei hier auf das auch schon erwéhnte* Bei-
spiel Ant. 67, 38 verwiesen: helldizt, at hann mvndi pvrka avll havfvin ok
sagdizt hallda mvnv allan heiminn. Der Teufel prahlt, daf er alle Meere
austrocknen und die ganze Welt unter sich bringen werde. (Man beachte,
wo bei der Ubersetzung im Deutschen der Artikel gesetzt ist.) Es ist ein-
deutig, daB dieser Satz generell gemeint ist: die ganze Welt und ebenso
alle Meere. Verstanden sind die Meere in ihrer Gesamtheit: alle Meere
schlechthin, nicht alle die Meere, wobei an bestimmte Meere gedacht wire.
Dieses Beispiel zeigt noch einmal ganz klar, dal die Bemerkung LUNDE-
BYs, daB g/l skipin bestimmt, oll skip aber unbestimmt sei, falsch ist. Wiirde
dies zutreffen, so miilte es heiBlen gl hgf. Das Beispiel aus Ant. illustriert
eindriicklich, weshalb inn gesetzt ist: Der prahlende Teufel, der maBllos
ubertreibt, verleiht mit allr seiner Aussage den nétigen Nachdruck; es
ist hochgradige Emphase, allr ist ohne jede grammatische Funktion ge-
braucht.

Was die Stellung anbelangt, so steht in den Beispielen aus der Gisla allr
haufiger vor als nach dem Substantiv. Bei 4 Beispielen ist a/lr nach dem
Substantiv gesetzt: 2 mit, 2 ohne inn: pekjuna alla und fotin ¢ll, sowie
votn ¢ll und stigu alla. Es ist nicht so, da3 bei den Beispielen, die inn bei
sich haben, die Nachstellung iiberwiegt, beides, Vor- und Nachstellung,
kommt vor. DalB3 die Nachstellung, wie LUNDEBY ?* meint, urspriinglich
appositiv war: das Dach, ganz, ist einleuchtend. In den angefiihrten Bei-
spielen ist dies jedoch nicht mehr spiirbar, beide, die mit Vor- und mit
Nachstellung, bedeuten dasselbe.

Da LunDEBY die Setzung von inn bei bddir bei einem Teil der Félle mit
der bei allr vergleicht, gehen wir auf dieses Problem etwas néher ein.

2.7. Die Setzung von inn bei badir

Bei bddir gibt es, wie auch LUNDEBY 3¢ ausfiihrt, zwei Moglichkeiten der
Verwendung: einmal die bei natiirlichen Paarbegriffen, wie z. B. den Au-
gen, Beinen usw. oder aber bei Dingen, z. B. den zwei Giebelwénden eines

33 S, S.168.

34 S S.193.

35 L.UNDEBY, S.101.
36 L UNDEBY, S.97.
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Hauses. Ferner besteht die Moglichkeit, dal3 in einem Text von einer (ein-
maligen) Zweiheit die Rede ist, wie: Helgi und Bardi waren Briider, die
beiden Briider —. Damit ist klar, daB3 bddir im ersten Fall sowohl bei der
Ersterwdhnung als auch bei der Wiederaufnahme beniitzt werden kann.
Im zweiten Fall ist die Verwendung nur bei Zweiterwiahnung maoglich;
LuUNDEBY vergleicht hier die Setzung von inn mit der bei allr.

Die natiirlichen Paarbegriffe werden tiberwiegend innlos gebraucht®”.
Doch gibt es die Verwendung mit inn, z.B. Nj. 324, 22 «— ok pykki mér
sem undan sé gaflveggirnir badir, en blédugt allt bordit ok matrinn.» Die
Stelle gehort zu den Vorahnungen in Bergporshvdll vor dem Mordbrand.
Njall spricht: «Mir ist, als seien die beiden Giebelwande weg, und alles sei
blutig, der Tisch und das Essen.» Diese Szene ist zu vergleichen mit Heid.
290, 12 «undan pykki mér ni gaflhladit vera hvarttveggja undan hiisinu, ok
d synisk mér falla strong eptir hisinu —. » « Weg scheinen mir nun die beiden
Giebelwidnde des Hauses zu sein, und ein reilender Strom scheint mir —
durchs Haus zu brechen.» Dies sagt Porbjorn als Vorahnung vom Hoch-
landskampf. DaB bei beiden Stellen mit inn Emphase im Spiel ist, diirfte
klar sein. LUNDEBY?® steht seinen eigenen inn aufweisenden Stellen ver-
stindnislos gegeniiber. Er versucht sie auf alle méglichen und unméglichen
Arten zu erkldren, so durch ein gleichzeitig gesetztes hans, oder er zweifelt
die Lesart an usw.

Bei der zweiten Verwendungsart, den nicht von Natur aus gegebenen
Paarbegriffen, d.h. bei Wiederaufnahme, finden sich innlose Beispiele, so
Heid. 292, 9 visur bddar, Dropl. 147, 23 peir Grimr mdgar bddir saman.
Mit inn ist das Substantiv bei bddir gebraucht in Gisl. 39, 24 par springa
bddir hestarnir: Die zwei Knechte von Gisli, die Vésteinn vor einem Be-
such in Holl (und damit vor dem sicheren Tod) bewahren sollen, reiten,
um ja ihren Auftrag zu erfiillen, ihre beiden Hengste zuschanden. Dropl.
144, 8 pa gingu uxarnir bddir nidr I eina vok: Beide Ochsen — die Knechte
sitzen im Schlitten anstatt das Gespann zu lenken — gehen in ein Eisloch;
Droplaug und die Knechte ertrinken. Auch hier hat inn emphatische Be-
deutung. LUNDEBY?® spricht von normaler anaphorischer Funktion (die

37 So auch LUNDEBY, S.101.

38 . UNDEBY, S.101. Dabei ist auch in einem Beispiel wie Gunnl. 86, 13, das LUNDEBY
anfiihrt, eindeutig die Emphase erkennbar: Pd laust Gunnlaugr bdda fetrna undan
bordi ok felldi hann mikit fall —: Gunnlaugr trifft beim Ringkampf die beiden
FiiBe von Pordr, so dal3 er ihn mit groBer Gewalt zu Boden wirft. Hier ist bdda
vorangestellt; in meinem Beispiel (Nj. 324, 22) ist bddir nachgestellt, ich fasse den
Ausdruck aber als Einheit.
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aber gar nicht immer durch inn bezeichnet ist) und weist auf die Setzung
von inn bei allr hin. Diese mul3 jedoch, wie wir gesehen haben, anders
aufgefalit werden. Es ist im {ibrigen auch gar nicht einzusehen, wieso die
Setzung von inn bei bddir je nachdem, ob es sich um eine natiirliche oder
um eine durch den Text gegebene Zweiheit (Wiederaufnahme) handelt,
verschieden gehandhabt werden sollte. /nn dient auch hier der Hervorhe-
bung, Verstarkung.

Als letzte der hier gesondert zu besprechenden Anwendungsweisen be-
handeln wir den sog. partitiven Gebrauch von inn bei Indefinitpronomina,
Pronominaladjektiven und Adjektiven, wie hdlfr usw.

2.8. Der sog. partitive Gebrauch von inn bei Indefinitpronomina,
Pronominaladjektiven, Zahlen und Adjektiven wie halfr

Wenn im Altislindischen aus einer bestimmten Menge eine gewisse An-
zahl bezeichnet wird, so kann man Beispiele finden, wie Fbr. 186, 16 var
engi ldssinn brotinn, Viga. 40, 14 Takask ni rddin hvdrratveggju, Fbr. 137,
25 sjd mennina uti dtta. (Bei allen Beispielen handelt es sich um Wiederauf-
nahmen.) LUNDEBY und mit ihm z.B. HULTMANN bezeichnen diesen Ge-
brauch als partitiv. Die Ubersetzung von Fbr. 186, 16 wiirde also lauten:
«Keines der Schlosser war aufgebrochen.» Doch was steckt eigentlich
hinter diesem Gebrauch? Sehen wir uns eines der von LUNDEBY ange¥
fiihrten Beispiele etwas ndher an: Nj. 139, 273 « par péttumz ek sjd varga
marga —. Drap ek pd marga vargana.» «Da glaubte ich, viele Wélfe zu
sehen —. Da erschlug ich viele, die Wolfe.» Hier ist bereits auffallig, dal es
sich um keinen echten Partitiv, d.h. einen Genitiv (bei dem ubrigens inn
auch nicht zum vorneherein stehen wiirde!), sondern um einen Akkusativ
handelt. Der Sprechende sagt einmal, daB er viele getdtet hatte, was an
sich geniigt hitte, da vorher varga genannt war. Offensichtlich war jedoch
der Begriff varga fiir ihn tiberaus wichtig. (Das zeigt sich darin, daB er bei
der ersten Nennung vor marga steht.) Er wiederholte deshalb den Begriff,
und zwar setzte er inn dazu, um die Wiederaufnahme zu bezeichnen. Da
ihm als zweiter wichtiger Begriff drepa vorschwebte, beniitzte er bei der
Wiederaufnahme den Akkusativ, so daB3 sich daraus die unverbundene
Zusammenstellung von marga vargana ergab, eine unlogische Konstruk-
tion. Die Unlogik wird vielleicht noch deutlicher an einem Beispiel, wie

39 Dies ist die Lesart aus der ASB; im Fornrit (155, 20/21) steht marga varga.
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Mork. 274, 25 ripo fram 20 riddarar — melti einn riddarinn. Was hier nach
der Interpretation von LUNDEBY als Genitivus partitivus — einer der Ritter
— aufzufassen und deshalb als Mehrzahl wiederzugeben wire, ist in Wirk-
lichkeit eine Einzahl mit angehdngtem inn (das die Wiederaufnahme be-
zeichnet). Noch eindriicklicher ist ein solches Beispiel, wenn das betreffen-
de Zahlwort hinter das Substantiv gesetzt ist, wie z.B. in Gisl. 53, 16
kastar — [ [jésit eitt: in das Licht, eines.

Um diese Bildung richtig zu beurteilen, mull man sich klarmachen, daf3
das Altislandische iiber verschiedene Moglichkeiten verfiigt, ein partitives
Verhéltnis anzugeben. Sehr oft wird der Genitiv gebraucht, z.B. fjérir
tigir manna, « hvat manna ertu?» (Dropl. 138, 10), nokkurr sveina (Fbr.
129, 6) usw. Af wird ebenfalls beniitzt: nokkut af heyi (Patt. 203, 10),
nokkurn af Breidvikingum (Eyrb. 116, 3) usw. (Bei den hier angefiihrten
Beispielen handelt es sich teils um Ersterwdhnungen, teils um Wiederauf-
nahmen.) Wird ein Pronominaladjektiv wie margr verwendet, so heil3t es
morg vig oder es wird das Neutrum mart beniitzt und davon ein Genitiv
abhdngig gemacht: mart barna. Bei einem possessiven Verhéltnis wird das
Ganze auch unverbunden neben margr gestellt, z.B. Gisl. 70, 15 « kennda
ek marga inni freendr mina, Ant. 60, 28 forv margir hans kvnnir menn, Pett.
281, 15 at bui sinu nokkuru. Fir die Wiederaufnahme bestehen dieselben
Moglichkeiten, so Dropl. 168, 19 margt manna, Eyrb. 93, 21 morgum
manni, 150, 13 sumt folk. Damit ist klar, dall die Anwendung der Kon-
struktion marga vargana keine Notwendigkeit ist, sondern dal3 andere
Maoglichkeiten bestehen.

Zur Veranschaulichung dieses Sachverhalts werfen wir einen Blick auf
den Gebrauch des Partitivs in Gisl. Handelt es sich um Ersterwdhnung, so
ist hauptsichlich der Genitiv gebraucht, z. B. hundrad degra, fyrstr virdin-
gamanna usw. Bei der Wiederaufnahme gibt es ebenfalls Beispicle im
Genitiv, so 6, 13 ellst barna peira. DaB} inn nicht gesetzt ist, braucht uns
nicht zu beirren, wird doch die Wiederaufnahme im Altislindischen iiber-
haupt nicht generell bezeichnet. Aullerdem folgt hier dem Substantiv ein
Genitiv, peira, welcher hindernd fiir die Setzung von inn wirken mochte
(auch wenn dies durchaus nicht immer der Fall ist). Wichtig fiir uns ist,
daB es sich um einen gewohnlichen Partitiv handelt. In Gisl. wird also
hiufig als Partitiv der Genitiv beniitzt. Vergleicht man diese Partitivbei-
spiele bei Ersterwihnung und Wiederaufnahme in bezug auf die darin ge-
machte Aussage, so sicht man, dal3 es sich um einfache beschreibende
Angaben handelt. Ganz anders verhilt es sich dagegen aussagemaBig bei
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den folgenden zu besprechenden «Partitivbeispielen» (Wiederaufnahme),
z.B. Gisl. 27, 11 und 27, 12 Peir fala at honum skipit halft und gaf peim
halft skipit: Gisli und Vésteinn wollen ein halbes Schiff erwerben; dieses
Schiff wird ihnen geschenkt. (Am Ende desselben Abschnitts, wobei das
Wort skip sehr lange nicht mehr erwidhnt wurde, heifit es dann lediglich:
29, 5 kaupir nu B. skip hdlft at G.) Beim folgenden Beispiel handelt es sich
um die zwei Trdume von Gisli, die den Tod von Vésteinn ankiindigen:
46, 13 «um draumana — Ok sagda ek pvi hvdarngan drauminn. » 53, 16 { [jésit
eitt wurde bereits angefiihrt. (Es betrifft das Lichterloschen, bevor Gisli
Porgrimr erschligt.) 70, 16 « vid elda — ok vdru sjau eldarnir. » Gisli erzahlt
von einem Traum; die sieben Feuer, die er gesehen hat, bedeuten die sieben
Jahre, die er noch zu leben hat. Es ist auffdllig, dal3 die zwei Arten von
Partitiv, von denen hier die Rede ist, fiir ganz ungleiche Beispiele verwen-
det sind. Wenn es heil3t (6, 13) var hon ellst barna peira, so ist das eine ein-
fache beschreibende Angabe. Ganz anders verhilt es sich mit den in den
vier angefiihrten Beispielen gemachten Aussagen; diese lassen sich gar
nicht mit einem Beispiel wie Gisl. 6, 13 vergleichen. Sie betreffen eine
Geschenkszene, welche die Bekanntheit und Beliebtheit von Gisli und
Vésteinn zeigt, seherische Traume, den entscheidenden Augenblick vor
einer Totschlagsszene und die restliche Lebensdauer von Gisli, d.h. es
sind alles bedeutungsschwere Szenen. Das gilt auch fiir die Beispiele, bei
denen es sich um eine Ersterwdhnung handelt: 112, 17 sva at i sundr tck
manninn { midju, ok fellr sér hvdrr hlutrinn ofan fyrir kleifarnar. Der Mann
wird in der Mitte entzweigeschnitten, und jeder Teil fillt einzeln die
Klippen hinunter (was nicht nur eine hochst anschauliche Kampfszene
an sich ist, sondern ebenfalls die Treffsicherheit der Hiebe von Gisli zeigt).
Um den Ausdruck hlutr geht es auch im folgenden Beispiel: 28, 16 hnitar
saman peninginn, ok eru tuttugu naddar 4, tiu d hvarum hlutnum, ok pykkir
sem heill sé. Gisli hat eine Miinze geschmiedet; sie ist aus zwei Teilen zu-
sammengenietet; zwanzig Stifte sind daran, an jedem Teil zehn. Den einen
Teil dieser Miinze gibt Gisli Vésteinn als bei Lebensgefahr zu beniitzendes
Wahrzeichen. Vésteinn wird spéter die eine Hilfte von Gisli geschickt er-
halten, bevor er erschlagen wird. Das folgende Beispiel betrifft eine Kauf-
szene. 25, 1 keypti fjogur hundrud vidar ok gaf sumt verdit pegar. Porgrimr
kauft Holz, er bezahlt einen Teil des Preises sofort. 98, 4 berr d brott
vorouna alla ok sér hvern steininn i ndttmyrkrinu. Havardr tragt das Steinmal
(das fiir die Lokalisierung bei der Verfolgung von Gisli dienen soll) wieder
ab; er sieht im Nachtdunkel jeden einzelnen Stein. Anhand unserer Inter-
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pretation ist klar erkennbar, dal} diese eigenartige «partitive» Konstruk-
tion immer bei Szenen von besonderer Bedeutung beniitzt wird, nicht aber,
wenn es sich um einfache Beschreibung handelt.

Zur weiteren Illustration dieses Sachverhalts seien noch einige wenige
Beispiele angefiihrt, zuerst bei Wiederaufnahme. Viga. 40, 14 Takask nu
rddin hvdrratveggju. Beide Heiraten finden statt (aus denen zwei Sohne
hervorgehen, die bittere Feinde werden). Um Ersterwdhnung handelt es
sich im folgenden. Hdv. 298, 4 at annarr hlutrinn stokk utar i bjérinn.
Durch eine kleine Bewegung von Olifr zerspringt ein Knochen in zwei
Teile, und der eine davon bleibt in der Wand stecken (Beweis der Kraft
von Olifr). Nj. 344, 24 Bérhalli Asgrimssyni brd svd vid — at hann priitnadi
allr ok blédbogi st ér hvdrritveggju hlustinni. Als Pérhallr den Tod seines
Pflegevaters Njdll vernahm, stiirzte ein Blutstrahl aus jedem Ohr.

Oben wurde darauf hingewiesen, da3 das Islindische iiber viele M6glich-
keiten verfiigt, ein partitives Verhiltnis auszudriicken. Was die eben durch
viele Beispiele illustrierte besondere «partitive» Bildung anbelangt, so ist
wichtig festzustellen, daBB bei diesen Indefinitpronomina, Pronominal-
adjektiven, Zahlwortern, Adjektiven inn oft gar nicht gesetzt wird, auch
nicht bei der Wiederaufnahme, z. B. Dropl. 152, 23 Ni fara hvdrtveggi mal
til alpingis. (Worum es sich handelt, wird vorher gesagt.) Gisl. 40, 4 Hann
tekr nu annan penning or fégyrdli sinum*? (die bereits erwihnte Miinze).
Heid. 283, 24 « En annat vigi er —. » Gisl. 115, 14 inn sétti madr, 116, 2 inn
sjaundi madr. Dropl. 176, 4 einn Austmadr. (Von allen diesen Leuten ist
vorher die Rede.) Auch Adlfr wird mit und ohne inn gebraucht: Gisl. 39, 4
ok var par { penningr hdlfr (die vorher erwihnte Miinze) oder das vorher
bereits angefiihrte Beispiel 29, 5 skip hdlft. (Nicht bezeichnet ist die Wieder-
aufnahme ja auch bei den oben zu margr und sumr gegebenen Beispielen*'.)

Was die Ersterwdhnung anbelangt, so gibt es innlose Beispiele in groBer
Zahl, z.B. bei annarr: Gisl. 54, 4 tekr pd kledin af peim annarri hendi, en
med annarri—. 28, 19 tekr i sundr peninginn ok selr annan hlut —. Ant. 93, 14
A. var — yfvir flvttr dna — ok settr @ annan backa. (Hier mag man sich daran
erinnern, dall bei bddir bei Begriffen fiir eine natiirliche Zweiheit, wie
fétr, auga usw., die innlosen Beispiele tiberwiegen.) Auch Akinn im Sinne
von «der andere» kann ohne inn stehen, so Nj. 94, 2 « Vera md pat, — en
hinn veg dreymdi mik pé, ddr —», ebenso 322, 10. FRITZNER 2 sagt denn

035 S.112.
41§ 8.221.
42 Unter hinn, 1.Bd., S.818, linke Spalte.
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auch: «hvis der til hinn i saadan Betydning og Anvendelse foies et Sub-
stantiv, har dette ofte den bestemte Artikkel inn tilfeiet i Enden.» FriTz-
NER spricht also nur von «oft». Weitere innlose Beispiele sind: Nj. 17, 17
«reki menn af sér tjoldin ok buisk vid sem hvatligast a hverju skipi, en skip
mitt skal vera [ midjum flotanum.» Der Wikinger Atli, Anfiihrer liber
mehrere Schiffe, gibt vor seinem Angriff diesen Befehl. Hverju ist durch
das folgende i midjum flotanum bestimmt ; gemeint sind natiirlich die Schif-
fe von Atli, nicht jede (alle) Schiffe tiberhaupt. Dugg. 336, 20 En bord la
millum fiallanna yfir dalinn sva langt, at hvarr endir la i sinu fiallinu. Patt.
222, 18 Sex tigir manna téku tréit. Sidan bad jarl sinn mann tinast undan
hvdrum enda. 279, 7 til Islands — { hvern fjérdung. 281, 24 med hirdinni, ok
likadi hverjum manni. Bei allen diesen Beispielen beziehen sich die Pro-
nomina hAverr und hvdrr immer auf ein bestimmtes Ganzes, nie auf die
Allgemeinheit iberhaupt, trotzdem ist inn nicht gesetzt.

Am bedeutsamsten fiir die Beurteilung dieser «partitiven» Konstruk-
tion ist jedoch die Tatsache, dal bei Pronomina, wie engi, nokkurr und
hverr (Fragepronomen), inn gesetzt wird, ohne dal ein partitiver Bezug
moglich wire. Engi: Ljos. 85, 2 «en lidinu heit ek engu.» « Aber Mann-
schaft verhei3e ich euch keine.» Ant. 88, 5 Eingi var dvavlin, vid en fyrstv
tar, er hann hellti vt i beeninni, spratt brvanr vpp i peim sama stad: Es war
kein Zogern, mit den ersten Trdnen, die er im Gebet vergoB3, sprang am
selben Ort ein Brunnen auf. Hdv. 308, 18 «Pat er karlmannligt mdl, at
hann, er til engra hardredanna er ferr, at spara pd ekki tunguna at tala
pat —.» «Das ist mannhaft, daB wer zu keinen GrofBtaten fahig ist, nicht
die Zunge spart —.» Nokkurr: Viga. 73, 26 «hvdrt nokkur var sokin eda
engi.» «Das ist zu bedenken, ob irgendeine Straftat vorlag, bevor S. er-
schlagen wurde» (ein wichtiger Gesichtspunkt fiir die Bewertung dieses
Totschlages). Hverr: Gisl. 88, 1 spyrr hon, hverir gloparnir starfadi d
monnum um neetr: Sie fragte, welche Liimmel sich nachts bei den Leuten
zu schaffen machten. Damit beschimpft Alfdis die Leute von Borkr, die
ihr Haus durchsuchen. Den hier angefiihrten Beispielen ist eines gemein-
sam: Sie lassen sich nicht partitiv fassen. Es handelt sich nie um eine
Wiederaufnahme, so dal3 der mit inn bezeichnete Begriff auf einen friither
erwihnten bezogen werden konnte. Damit sind diese mit Indefinitprono-
mina gebrauchten Substantive eindeutig als unbestimmt zu fassen. Inn
hat keine Funktion; seine Setzung ist unlogisch und steht im Widerspruch
zu dem, was eigentlich gesagt werden soll. Dasselbe gilt fiir die Setzung
von inn bei eigi und ekki. Ekki: Ljos. 87, 10 « en ekki eru gistingarlaunin. »
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«Wir haben keine Gastgeschenke» (um sich fiir ein groBziigiges Aner-
bieten erkenntlich zu zeigen). Eigi: Viga. 33, 12 en vist veri, at eigi myndi
spjollin a vera: Es schien sicher, dall kein Einspruch mdoglich wire, ent-
sprechend Viga. 33, 17. Offensichtlich ist hier nur eine Deutung moglich:
Inn soll hervorhebend, betonend wirken, sein Gebrauch ist emphatisch?3.
Man denke nur an die Schimpfrede der Alfdis (Gisl. 88, 1); die Deutung
stimmt aber auch bei den andern Stellen, z. B. bei Viga. 33, 12: es schien so,
daB keine Einsprache moglich sei. Glamr bringt jedoch eine Einsprache
vor, und damit kann er die betreffende Angelegenheit auf dem Ding zu
seinen Gunsten lenken. Ein eindriickliches Beispiel ist ferner Ant. 88, 5:
Antonius erreicht durch sein Gebet sofort ein Wasserwunder in der
Wiiste.

Wie gezeigt, kann im Altisldndischen beim Possessivpronomen, bei vor-
angestelltem Genitiv, bei sd, sjd, und inn (Adjektiv), beim Vokativ usw.
dem Substantiv inrn angehdngt sein (neben entsprechenden innlosen
Stellen). Bei Ersterwdahnung 148t sich dieses inn funktionell nicht erkldren.
Die Interpretation der betreffenden Beispiele ergab, dal3 es sich um be-
sonders hervorgehobene, bedeutungsschwere Stellen handelt. Ein noch
eindriicklicheres Beispiel fiir diesen Gebrauch ist die Verwendung von
inn bei den Indefinitpronomina, die gegen jede Logik ist. Man erinnere
sich hier auch an die Verwendung von inn zusammen mit dem starken
Adjektiv. Die richtige Beurteilung des «partitiven» Gebrauchs von inn
ist nur in diesem Licht moglich. Einmal betrifft dieser Gebrauch lediglich
einen bestimmten Ausschnitt dessen, was man sonst unter Partitiv ver-
steht, nimlich Indefinitpronomina, Pronominaladjektive, Zahlworter und

43 In diesem Sinne muB z.B. auch die Stelle aus dem Diplomatarium Norwegicum 1798
(= Nummer des Briefes, Oldbreve, samlede og udgivie af CHR. LANGE og CARL R.
UNGER, Christiania 1849) verstanden werden, die LUNDEBY so viel Miihe macht,
namlich hoyrde hon aldre getet nokon teigin la til Riotna. Es handelt sich um einen
Streit, ob gegen R. eine Wiese liege. Mehrere Personen sagen aus, dafl dort keine
Wiese liege. Dabei kommt es zur obenangefiihrten Aussage: Sie hitte nie gehort,
daB irgendeine Wiese gegen R. liege. LUNDEBY fragt sich mit Recht, wie nokon auf-
zufassen ist, da — wie bei einem anderen Beispiel — nokor zu erwarten wére. Er zieht
eine Mischung von Akkusativ mit Infinitiv und ¢ in Betracht; dal es als Nominativ
stehen konnte, scheint ihm weniger wahrscheinlich. Wir lassen diese Frage offen,
wichtiger fiir uns ist die Tatsache, daB3 dieses inn vollig frei dasteht, d.h. auf nichts
bezogen werden kann, denn alle Aussagen beziehen sich auf dieselbe Wiese. Es ist
also ein funktionsloses inn wie in den anderen von uns angefithrten Beispielen.
LunpeBY steht diesem inn vollig verstindnislos gegeniiber, An dhnlich gelagerte
neunorwegische Fille, wie: jeg har ikke mange pengene igjen denkt er liberhaupt
nicht.
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gewisse Adjektive. Dazu kommt, daB der Islinder an sich gar nicht auf
diesen Gebrauch angewiesen wire; es bestehen gentigend andere Moglich-
keiten, um ein partitives Verhiltnis auszudriicken. Wichtig ist ferner das —
iberwiegende — Auftreten derselben Verwendungsweise ohne inn, so
heiBt es in Gisl. 98, 4 sér hvern steininn [ ndttmyrkrinu, eine Variante hierzu
lautet: hvern stein burt fra 6drum. Die Beispiele, die LUNDEBY selbst an-
fiihrt, sind ebenfalls nicht so zahlreich, da3 man von einer gewdhnlichen
Verwendungsart sprechen konnte. Haufigeren Gebrauch gibt es erst in
den spédten Diplomen. Damit muf3 man auch hier von einem emphatischen
Gebrauch reden; die Interpretation der einzelnen Stellen beweist die
Richtigkeit dieser Feststellung.

Was die Entstehung dieses Gebrauchs anbelangt, so ist hier auf die
Wiederaufnahme zu verweisen ; inn wurde gesetzt, um diese zu bezeichnen.
Dabei ist daran zu erinnern, dal} das Setzen von inn bei der Wiederauf-
nahme ebenfalls einen gewissen Nachdruck verleiht. Bei einem Beispiel,
wie rddin hvarratveggju mag der zweite Bestandteil zuerst als Apposition
aufgefaB8t worden sein (man vergleiche die obenangefiihrten Beispiele®4
vom Typ at bui sinu nokkuru), entsprechend bei Voranstellung. Mit der Zeit
wurde das Ganze als Einheit aufgefalit und zum Partitiv umgedeutet.
Als im AnschluB an den «partitiven» Gebrauch bei Wiederaufnahme
entstanden koénnte man dann die Verwendung bei Ersterwdahnung er-
klaren. Vermutlich ist jedoch ndherliegend die von der Wiederaufnahme
unabhingige Verwendung bei Ersterwdhnung; dies 1483t der efnphatische
Gebrauch von inn als wahrscheinlich annehmen, um so mehr, als hier
auch Setzung von inn bei engi, hverr usw. zu berlicksichtigen ist. Die
Erklarung des Gebrauchs (bei Ersterwdhnung) bei engi im Anschluf3 an
den «partitiven» Gebrauch scheint mir nicht iiberzeugend.

Ob man zu diesem Zeitpunkt des Altisldndischen bei einem Gebrauch,
der nur einen Ausschnitt des Genitivus partitivus umfal3t, der zahlen-
méilig begrenzt ist und der, emphatisch bedingt, gegen die Logik ist
(ljosit eitt = eines der Lichter), von Partitiv® sprechen will, diirfte eine

4.5 S.221.

4 Gegen die partitive Interpretation von Beispielen, wie eitt skipit usw., wendet sich
auch FLoMm (S.220 der auf S.5, Anmerkung 19, erwihnten Arbeit): « We now come
to the pronouns bddir, sumr, fir and hdlfr, pronouns which seem to the modern
point of view clearly partitive. It is, however, well at once to get away from our modern
view-point in this case, for there is no reason whatever for assuming that the partitive
idea was at all present in the consciousness of the speakers of the time in such con-
structions. The consideration that the old pronoun was an adjectival and that in-
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Ermessensfrage sein. Spéter ist dieser Gebrauch natiirlich als Partitiv zu
bezeichnen, wie das auch SMARI tut?8, Typisch fiir die Note dieses Ge-
brauchs ist, daB3 ihn EINARSSON?7 in seinem Lehrbuch «common» nennt.

AbschlieBend sei noch kurz auf das hier ofter angefiihrte Buch von
LuNDEBY sowie dessen Besprechung durch HULTMANN eingegangen.
LUNDEBY befaB3t sich in seinem Buch damit, dall im Nordischen — er befalB3t
sich vor allem mit den modernen Sprachen — inn gesetzt sein kann, wenn
der betreffende Begriff schon anderweitig bestimmt ist, z.B. durch sd.
(DaB die relativ-realen Begriffe und die nicht generell verwendeten Ab-
strakta ohne inn allgemein bestimmt sind, wie wir es gezeigt haben, wird
von ihm nicht gesehen, jedenfalls nicht als Gesamtphdnomen. Er sieht
ho6chstens Teilaspekte davon, z.B. wenn er von «determinativ» spricht,
d.h. Substantive, die eine Bestimmung unmittelbar bei sich haben.) Inn
ist dann unndtig, d.h. es liegt Uberbestimmung vor. In seinen Ausfiih-
rungen findet sich der Ausdruck «der normale Artikel» (inn). HULT-
MANN4® verweist in seiner bereits erwdahnten Besprechung vor allem auf
die Unschirfe des Begriffs der Bestimmtheit bei LUNDEBY : Uberbestimmt-
heit setzt eine klare Definition der Bestimmtheit voraus, die bei LUNDEBY
fehlt. Er legt dann dar, wie Bestimmtheit definiert werden kann und fiir
welche Beispielgruppen von LUNDEBY die Bezeichnung « Uberbestimmt-
heit» zutrifft. (Die obenerwdhnte Bestimmtheit beriicksichtigt auch er
nicht.) Von der Syntax her definiert er den Begriff folgendermaBen: Ein
Substantiv kann durch ein Pronomen, durch einen Genitiv, ein Adjektiv
usw. bestimmt sein. Tritt nun zu solchen Filigungen, also z.B. zum Sub-
stantiv mit Possessivpronomen, inn, so besteht nach HuLtMaNN Uberbe-
stimmtheit, und zwar im Sinne der Uberfliissigkeit, die nach ihm das
Kennzeichen der Uberbestimmtheit ist. Von der Semantik her gesehen,
ergibt sich ein anderes Bild: Bei Ersterwdhnung sind nokkurr und engi —
die LUNDEBY auch in seinen Rahmen einbezieht — semantisch genommen
unbestimmt. Tritt zu diesen Pronomina inn, so besteht nicht Uberbe-
stimmtheit, denn man kann nicht bestimmen, geschweige denn iiberbe-

flexionally there is agreement in number as between the pronominal adjective and the
noun in all these constructions shows clearly that the partitive idea was not present
in the linguistic consciousness from which the construction sprang. The same con-
struction appears with numerals also.»

46 SMARI, S.43, § 23.

47 S. EINARSSON, Icelandic, grammar, texts, glossary. The Johns Hopkins Press, Balti-
more 1967.

43, 8.278.
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stimmen, was seinem Wesen nach unbestimmt ist. Oder noch anders ge-
sagt, inn bei sd meint — nach HULTMANN — dasselbe; inn bei npkkurr oder
engi ist dagegen unlogisch. Hier von Uberbestimmtheit zu reden, diirfte
kaum sinngeméif sein. HULTMANN betrachtet den Begriff der Bestimmtheit
weiter vom Standpunkt der Morphologie aus und fiihrt dabei — félsch-
licherweise, wie wir gesehen haben — ¢/l skip als unbestimmt, ¢/l skipin
als bestimmt an, womit nach ihm wieder ein Beispiel gegeben ist, fiir das
die Bezeichnung der Uberbestimmtheit nicht zutrifft.

HULTMANN hat zweifellos recht, wenn er die Heterogenitit des Uber-
bestimmtheitsbegriffs bei LUNDEBY beanstandet.

Nicht nur bei allr, sondern auch sonst noch sucht LUNDEBY nach einer
funktionellen Bedeutung von inn in seinen Beispielen, womit man dann
logischerweise nicht mehr von Uberbestimmtheit reden diirfte!

Beide jedoch, der Artikel von HuLTMANN und das Buch von LUNDEBY,
beruhen auf einer falschen Grundposition, ndmlich daB3 inn « der bestimmte
Artikel» sei und grammatischen Funktionswert habe. Den von LUNDEBY
herangezogenen Erscheinungen kann man nur gerecht werden, wenn man
sich tiber die Natur von inn klar ist. Bei beiden Autoren ist dies nicht der
Fall.
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Kapitel 6

Zusammenfassende Charakterisierung des Gebrauchs von inn in den
untersuchten geistlichen und weltlichen Werken

Im Anschluf3 an den Nachweis des Gebrauchs von inn im Sinne der Her-
vorhebung, der Emphase soll nun die Verwendung von inr zuerst in den
untersuchten geistlichen Werken, dann in den untersuchten Sagas charak-
terisiert werden.

1. Die Verwendung von inn in Ant., VP I und I, DG und Dugg.
1.1. Wiederholung in Verbindung mit Alliteration und Genitivattribut

Es ist auffallend, wie die Verfasser der geistlichen Werke auf gewissen
Begriffen, die fiir sie von grofiter Wichtigkeit sind, insistieren, indem sie
diese mit inn gebrauchten Begriffe 6fter wiederholen. Beispiele hierfiir ent-
hilt die schon mehrfach angefiihrte grole Rede des Antonius, die dieser
vor Freunden und Anhidngern hélt, um ihnen die christliche Lehre darzu-
legen. Gehduft kommen hier z.B. vor: madr (64, 13 manzins lif, 64, 17
mannzins edli, 64, 39 med sialfvm manninvm), gnd (64, 28 avndina, 65, 8
hreinlifi andarinnar, 65, 15 avndin, 65, 18 avndina vara), kraptr (64, 36 nafun
krapzins, 65, 9 vppras krapzins, 65, 14 kraptinvm). Bei 5 dieser Stellen, der
Hilfte, handelt es sich um Genitivattribute; 2 gehen dem Substantiv vor-
auf, 3 sind nachgestellt. Ein weiteres eindriickliches Beispiel ist durch
die bereits friiher besprochene Stelle VP II 490, 17 — 491, 4! gegeben;
5 jener Beispiele sind ebenfalls Genitivattribute. Auch aus dem Prolog
von VP I sind hier Beispiele anzufiihren: 336, 4 fegrd godfysinnar, 336, 10
Jramkvemd godfysinnar, 337, 1 framningar godfysinnar, 336, 10 lastafullar
girndir veraldarinnar, 337, 9 i verolldinni, 337, 3 med dygdum hugarins, 337,
10 hogveri hugarins. 6 dieser 7 Beispiele sind Genitivattribute, 1 trigt einen
Stab (337, 10); bei 336, 4; 336, 10 und 337, 1 besteht das Attribut aus einem
Kompositum: gddfysi, es ist anzunehmen, daBl der zweite Bestandteil —

2 8:.192,
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fysi — im Sinne eines Nebentones auch etwas akzentuiert wird; damit
staben diese Beispiele ebenfalls.

1.2. Hervorgehobene Einzelbeispiele in Verbindung mit Alliteration und
Genitivattribut; Chiasmus

Im Prolog von VP I gibt es viele weitere Beispiele fiir Alliteration, z.B.
336, 2 po pvi at pat beidiz bredranna ast optliga af oss. Das stabtragende
bredranna ist ein Hauptbegriff der VP, handeln doch diese von den
«Bridern» in der dgyptischen Wiiste. Auch vom FluB3 Nil ist 6fter die
Rede. Das folgende Beispiel stabt ebenfalls: 338, 12 uppgongur arinnar
Nil. Diese beiden Begriffe, die Briider und der FluB3 Nil, haben inn bei sich,
es sind Genitivattribute — eines ist dem zu bestimmenden Substantiv vor-
angestellt —, und sie tragen einen Stab. Offensichtlich sind sie fiir den Uber-
setzer bedeutungsvoll; denn nur das erklirt, daB sie derart ausgezeichnet
sind. Dies zeigt, dall auch Einzelbegriffe — denn um solche handelt es sich
hier — und nicht nur wiederholte Begriffe, im Rahmen dieses Prologs, der
programmatischer Natur ist, hervorgehoben werden. Dies gilt fiir weitere
hier anzufiihrende Begriffe, die, wie in der Folge noch zu zeigen sein
wird, geradezu das Geriist der Theologie der Vitae patrum darstellen: 335,
10 hin skapligzta kenning milldinnar, 335, 11 veg kraptanna, 336, 4 dygd
salunnar, 336, 5 styrk bindendinnar, 336, 9 eptir demum verkanna, 337,
3 med dygdum hugarins, 337, 4 embetti spadomsins, 337, 8 grunsemd
illzkunnar, ferner 337, 2 a iérdunni verandi und 336, 10 girndir verall-
darinnar. Mit 1 Ausnahme handelt es sich wieder um Genitivattribute,
welche in diesem Abschnitt nachgestellt sind. Der Prolog zu VP II weist
ebenfalls zahlreiche — stabende — Einzelbeispiele auf: 490, 2 hugarins
hreinsan ok truarinnar traust; 490, 12 buksins blidu,; 490, 18 kiozins kvei-
kingar; 491, 1 sadleike svefnsins; 491, 2 (en med vékunni verdr mannzins
vit vakrt —) en hugrinn hreinne. Wieder sind es zum groften Teil Genitiv-
attribute. Stabende Beispiele finden sich vor allem in VP, doch auch in den
anderen Werken: Ant. 67, 38 sagdizt hallda myndv allan heiminn; Dugg.
350, 26 fyrirfara allan heiminn ok himinn; 333, 5/6 dottir daudans; Ant.
64, 27/28 leysir likaminn usw. Ein weiteres, beim Genitivattribut bei Ein-
zelbeispielen angewandtes Stilmittel ist der Chiasmus, so z.B. VP I 403,
11 baedi af bindendis skynsemd ok alvoru atferdissins, oder ahnlich VP 11
512, 19 snua hardleik bergsins i blautliga vatzins natturu.
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1.3. Hervorhebung des inn aufweisenden Begriffs durch die Stellung

Der Begriff mit dem suffigierten inn ist 6fter durch die Stellung, z.B. an
der Spitze oder am Schlull des Satzes, hervorgehoben; manchmal liegt
Stabreim vor: VP II 489, 1 hverr mun sva heimskr, at heiminn efi halldaz.
504, 17 pessa fodurins fortélu. Nicht stabende Begriffe mit inn kdnnen
ebenfalls durch die Stellung zusédtzliches Gewicht erhalten: Ant. 65, 1
« peir er heiminn elska». DG 233, 32 « En eigi mono sva allir gopir a bravt
tacasc or heiminom» (SchluBstellung). Ant. 75, 18 «gioriz — medi krap-
tanna at fremia». VP 1 391, 4 Uxann trudu — usw.

1.4. Gebrauch inn aufweisender Begriffe in groBeren Schilderungen,
Aufzihlungen, Gegeniiberstellungen und Gleichnissen

Wie oben gezeigt wurde, kénnen Inn-Beispiele in groBeren Satzgefiigen
enthalten sein, manchmal sind es Schilderungen?2, manchmal Aufzdhlun-
gen®. Die Gegeniiberstellung® von Inn-Begriffen findet sich ebenfalls. Dal
fiir in ganzen Sitzen ausgefiihrte Gleichnisse® inn gebraucht wird, wurde
auch schon dargelegt. Wenn es sich nicht um ganze Sétze handelt, ist inn
meist nicht verwendet. Im Prolog zu VP I kommt jedoch ein solches Bei-
spiel vor: 337, 19 eda sva sem riddarinn herkleddr i herbudunum nalegd
keisarans (zu erginzen ist bidr). (Man beachte die Zusammenstellung von
starkem Adjektiv und inn aufweisendem Substantiv.) Ein Beispiel fiir eine
Klimax wurde aus Ant. angefiihrt.

1.5. Hervorhebung relativ-realer Begriffe durch stindige Setzung von inn
bei der Wiederaufnahme

Bei relativ-realen Begriffen — bei den oben angefiihrten handelt es sich
hauptsdchlich um absolut-reale — wird dadurch insistiert, daB bei Wieder-
aufnahme inn durchgéngig gesetzt wird (was normalerweise bekanntlich
durchaus nicht der Fall ist). Dugg. 337, 10ff. (der Mund eines Ungeheuers)
I munninum — [ munninum — @ MUNRIRUM — OF MUNRINUM — O MURNINUM —
or munninum — fyrir munninum — i munninn. Weitere Beispiele sind z. B.
Dugg. 340, 3ff.: die Briicke, iiber welche die arme Seele mul3; VP I 382,

?8.8.113.
88 8.113.
4 8. 8.115.
58S.8.193.
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101f.: die an der Tiire angebundenen Riuber (die nicht mehr weg kdnnen);
DG 206, 24: Episode mit einer Sichel, die sich vom Griff 16st.

1.6. Genitivattribut

Bei einem groBen Teil der oben angefiihrten Beispiele handelt es sich um
Genitivattribute. Da der haufige Gebrauch des Genitivattributs fiir die
geistlichen Texte kennzeichnend ist — im Gegensatz zu den Sagas, die nur
vereinzelte Beispiele davon aufweisen —, gehen wir hier besonders darauf
ein. Die hdufig mit inn gebrauchten Attribute werden vielfach vor das
Substantiv, das sie bestimmen, gesetzt. Damit soll eine noch stirkere Her-
vorhebung erzielt werden. Demselben Zweck dient die oft verwendete
Alliteration. Neben der Voranstellung gibt es die Nachstellung des Attri-
buts mit dem suffigierten inn. (Die zwei weitern Moglichkeiten, ndmlich
den innlosen Genitiv vor oder hinter das betreffende Substantiv zu setzen,
interessieren uns in diesem Zusammenhang weniger®8.) Was die Herkunft
dieses Stilmittels, die Voranstellung des Genitivattributs, anbelangt, so

8 Trotzdem sei hier kurz auf das Problem des innlosen vorangestellten Genitivs einge-
gangen. Es gibt in den von uns herangezogenen geistlichen Werken ofter Beispiele,
wie VP I 511, 7 lez heyrt hafa einn hofprestr par ath likams vist. Likams vist ist die
Wiedergabe des lateinischen gqui ibi commanebat. Hier diirfte es sich um eine Neu-
schopfung des Ubersetzers von VP 11 («Substantivkrankheit», s. S.155f.) handeln.
FriTzNER, der verschiedene mit /ikams gebildete Komposita anfiihrt, bringt likams
vist jedenfalls nicht. Auch wenn es sich um eine Neuschdpfung handelt, stellt sich die
Frage, ob diese als Kompositum (solche Determinativkomposita gibt es im Islandi-
schen, neben den Stammkomposita, viele) gedacht ist, oder ob likams als Genitiv-
attribut aufzufassen ist. Wir haben bereits ofter gesehen, daB in den geistlichen
Werken Genitivattribute eine Rolle spielen, und zwar gibt es Voran- und Nach-
stellung von Inn-Formen sowie Voran- und Nachstellung inrloser Formen. Der
geistliche Ubersetzer will damit wirken, beeindrucken. Dementsprechend ist es wohl
richtig, likams vist nicht als Kompositum aufzufassen. In diesem Fall mul} likams
direkt auf hofprestr bezogen werden. Dasselbe gilt fiir Beispiele, wie DG 228, 17
en hann reisti Salum af andar dapa und 228, 16 Drottinn reisti up Lazarum af licams
dapa einom. Bei weiteren Beispielen ist jedoch kein personlicher Bezug méglich, und
die im Genitiv angegebenen Begriffe miissen generell gefal3t werden, z. B. Dugg. 357,
25 gengu pau — ok sa — kallmenn ok konur — i engla likneskium: in der Engel Gestalt.
Das mag befremdlich wirken, es liegt aber in der Richtung des geistlichen Stils.
Man betrachte auch ein Beispiel, wie Ant. 58, 6 «er per ervd svmir i dyra liki ok
asionvy»: «Da einige von euch in der Tiere Gestalt und Anblick sind.» Hier miiite
man, wenn man dyra als Kompositionsbestandteil auffassen wollte, beim zweiten
Ausdruck (dsjonu) eine Wiederholung von dyra erwarten. Die Auffassung als Kom-
positum ohne Wiederholung beim zweiten Begriff ist doch wohl allzu kiihn. Auch
hier diirfte es sich, dem geistlichen Stil entsprechend, wie bei weiteren solchen Bei-
spielen, um ein Genitivattribut handeln.
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146t sich zwar ofter nachweisen, daf3 es der lateinischen Vorlage ent-
spricht?, z.B. VP 1 385, 10 drambanar diéfull: Vit. P. I 385, 29 superbiae
daemon, VP 1 388, 9 eptir postolanna demi: Vit. P. 1 388, 26 secundum
apostolorum exemplum,; VP 11 498, 19 eilifdar coronu: Vit. P. 11 498, 37
aeternitatis coronam; DG 221, 33 truapra manna bvgh: DGM 144, 19
fidelium habitaculum; DG 221, 27 sva margra dvra rod: DGM 144, 10 tot
bestiarum vocibus usw. In vielen Fillen ist jedoch dieses Stilmittel vom
Lateinischen unabhéingig: VP I 388, 21 vid heimsins girndir: Vit. P. I 388,
38 erga mundana desideria. VP 11 499, 1 pik — fyrirkomanda fiandans fleerd
Vit. P. I1 498, 36 tibique contra diabolum dimicanti. VP 11 500, 15 i hiartans
hugrenningum: Vit. P. II 500, 30/31 in cogitationibus suis. DG 227, 6 engla
fullting: DGM 179, 5/6 angelico ministerio. Andere Beispiele zeigen, daf3
trotz Nachstellung des Genitivattributs im Lateinischen der Ubersetzer
die Voranstellung gewahlt hat, so VP I 392, 18 fyrir sealfs drottins dom-
stoli: Vit. P. 1393, 23/24 ante tribunal Christi. VP 11497, 9 rettletis korona:
Vit. P. II 497, 28 corona iustitiae. DG 225, 17 i gups crapti: DGM 156, 6
in virtute Jhesu. Dugg. 334, 1 helvitis pislir: Vis. T 11, 9 dolores inferni.
Auch der umgekehrte Fall 1Bt sich zeigen: DG 221, 22 at moti freistni
fianda: DGM 144, 5 antiqui hostis certamina toleraturus. Ant. 67, 9/10
hofdingia illzkvnnar ok fylling allz hins illa: VBAA 138, 18 nequitiae prin-
cipem ac totius mali summitatem. Die angefiihrten Beispiele zeigen zwar,
daB der Ubersetzer dfter der lateinischen Vorlage folgt; dennoch tut er
dies nicht schlechthin, sondern bewahrt sich seine Freiheit gegeniiber der
Vorlage. Damit diirfte es nicht gerechtfertigt sein, die Voranstellung dieser
Genitivattribute (Genitivus possessivus, objectivus und subjectivus) in den
prosaischen geistlichen Werken nur auf den EinfluB des Lateinischen zu-
ruckzufiihren. Hier sei auch daran erinnert, daB fiir den Islinder auBer-
gewohnliche Wortstellungen nichts Besonderes sind ; durch die Skaldik ist
er geniigend damit vertraut, auch in der Edda findet sich die Voranstellung
des Genitivattributs, Ferner ist zu bedenken, dafl die Voranstellung des
Genitivattributs innerhalb eines Rahmens angewendet wird, der beziiglich
des Substantivs gekennzeichnet ist durch — hidufig kombinierte — Wieder-
holung, besondere Stellung, Anwendung bei groBeren Schilderungen,
Aufzihlungen, Gegenliberstellungen, Klimax, Stabreim (in Prosa). Auch
der Gebrauch von inn gehort in diesen Zusammenhang. Damit ist ein
deutlich rhetorischer Stil charakterisiert, der stark wirken und beein-

7 Hierbei fiihren wir auch innlose Beispiele an.
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drucken soll. (Das gilt insbesondere fiir VP und Ant.) Die Voranstellung
des Genitivattributs ist jedoch fiir alle geistlichen Texte typisch. In einem
solchen Rahmen ist sie durchaus am Platz®; sie entspricht zweifellos dem
rhetorischen Bediirfnis dieser Ubersetzer.

1.7. Verwendung der theologischen Leitbegriffe mit inn

Eingangs wurde bereits gesagt, daB sich anhand der hdufig mit inn ge-
brauchten Begriffe geradezu die Theologie der betreffenden Werke charak-
terisieren lasse. Das trifft vor allem fiir Ant. und VP zu, deren innere Zu-
sammengehdorigkeit grof ist. DG und Dugg. spielen dagegen schon zeitlich
in einer anderen Welt (auch wenn DG vieles mit den beiden erstgenannten
Werken gemeinsam hat). Das Thema von Ant. und VP ist durch das friihe,
ganz asketisch gerichtete Monchstum in der dgyptischen Wiiste gegeben.
Leitbegriffe sind einmal verold und heimr, beides natiirlich im schlechten
Sinn, ist doch die Weltverneinung ein Grundthema. So heil}t es etwa in
VP II 500, 8 «at meiri er sa, er med oss er, en hinn, er med heiminum er »
oder DG 233, 26 « tecr gup brat sina menn or heimenom. » Zentralbegriffe
sind die positiven Eigenschaften des Christen, ndmlich kraptr, dygd, verk,
litilleeti, gédgirnd, mikilleikr usw. TVEITANE hat in seiner bereits erwidhnten
Abhandlung gezeigt®, wie in VP das lateinische virtus, das teils dem grie-
chischen dpetf, teils dem griechischen dOvapig entspricht, wiedergege-
ben ist. Die Ubersetzer brauchen oft Variationen (im ganzen etwa 20),
doch sind kraptr und dygd zwei Hauptbegriffe. Viele der von TVEITANE
angefiihrten Belege weisen inn auf. Wenn inn nicht steht, handelt es sich
um Beispiele vor Genitiv, mit Adjektiv oder einem Pronomen oder zu-
sammen mit Préposition (wie z.B. at kréptum, doch findet sich bei dieser
Verwendung auch inn), oder es liegt unbestimmte Verwendung vor. Die-
selbe Bedeutung hat der Leitbegriff kraptr in Ant., wie z.B. 68, 20 fyri
yfirbragd kraptanna, 75, 18 kraptana at fremia (64, 36; 65, 9; 65, 14 wurden
bereits angefiihrt). Die Werke sind ebenfalls wichtig: VP I 389, 9 fram-
kvaemd verkanna,402,4 verkanna framkvemd usw. Dazu gehort die Demut:
VP11 512, 12 litilletid, 512, 17 i litilletinu, 512, 25 litilletit, ferner Ant. 70,
20 lerifadir godgirndarinnar, 10, 25 milleikrinn. Ebenso ausfiihrlich werden
die Gegenbegriffe dargestellt: Ant. 65, 16 af engvm flek lastanna, 65, 36

8 Viele weitere Beispiele wurden schon friiher angefiihrt; man erinnere sich insbeson-
dere auch an handanna erfidi (S.100).
9 S.96f.
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i gegn avndvm illzkvnnar, 70, 12 favdvr illzkvnrnar, 65, 26 at sigra reidinnar,
65, 28 af syndinni, 71, 22 freistnina, 73,26 vanmegnit, 75, 33 hrezluna, 64,
11 idnarleysit. Von der Seele ist immer wieder die Rede (die Stellen Ant.
64, 28; 65, 8; 65, 15; 65, 18 wurden bereits angefiihrt!?), ebenso vom da-
zugehorigen Korper: DG 237, 31ff. « Hvat undrasc pu pat, Petr, pott pu
ser eigi ondina, es hon scilsc vip licaminn, par er pu ser hana eigi, mepan hon
er i licamanom ?» Ein weiterer immer wieder erwahnter Begriff ist hugr:
VP II 490, 2 hugarins hreinsan, 491, 3 hugrinn, 498, 13 lymsku hugarins'.
Alle diese Betrachtungen gelten dem Menschen (madr),; die Stellen Ant.
64, 1312 usw. wurden bereits erwihnt. Auch der Begriff mannkyn wird ge-
braucht: Ant. 66, 5 i mot mannkyninv, 66, 19 i gegnn mannkyninv, 69, 33
mannkyninv. Vom Tod ist ebenfalls die Rede: Ant. 64, 22 davdans otta,
75, 18 hrezla davdans, doch vor allem in Dugg., und zwar im Sinne der
ewigen Verderbnis: 333, 5 saung daudans, 333, 6 dottir daudans, 334, 2
gilldra daudans, 335, 6 daudans blindleik usw.

Inn ist somit gebraucht, um die Zentralbegriffe dieser Theologie heraus-
zuheben; es dient damit den ethischen und rhetorischen Zwecken dieser
Werke.

2. Die Verwendung von inn in Heid., Hens. und Gisl.

Im Gegensatz zu den geistlichen Werken, die vor allem in Reden, Epi-
soden und Gespriachen religiose Themen behandeln, sind die drei Sagas
zusammenhédngende Erzdhlungen von mehr oder weniger tragischem In-
halt. Da ihr Ziel und Stoff von dem der geistlichen Werke vollig verschie-
den sind, ergeben sich natiirlich Verschiedenheiten im Gebrauch von inn.
Ein Hauptmerkmal wie das (vorangestellte) Genitivattribut fehlt hier; auf
die Verwendung des Stabreims werden wir spéter eingehen!3. Trotzdem
bestehen, logischerweise, viele Gemeinsamkeiten im Gebrauch von inn.
Ein Kennzeichen der Saga ist das Gesprich, und hier finden sich denn
auch viele eindriickliche Beispiele fiir die Verwendung von inn.

105,229,

11 Die von UNGER gegebene, oben, S.182, angefiihrte Lesart: lymsku hugarins (ok)
ohreinsan ist, wie TVEITANE (S.110, FuBlnote 14) zeigt, eine Korrektur von Iyms-
kuhugarins ohreinsan. Obwohl lymskuhugr (falsche Sinnesart) sonst nicht belegt ist,
hélt TverTANE diese Bildung (und damit Lesart) fiir moglich.

125,229,

13 S, Kapitel 7, Anmerkung 40.
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2.1. Direkte Rede

Gisl. 30, 10ff. «at pu sker mér skyrtu, Audr, Porkatli bénda minum » — «ok
myndir pu eigi mik til bidja, ef pu skyldir skera Vésteini brédur minum skyr-
tuna », sagt Audr. Beim ersten Beispiel mit skyrta handelt es sich um eine
ganz gewOhnliche Bitte. Im zweiten Beispiel ist schon die Wortstellung
verschieden; der eigentliche Dativ (mér ist nur Dativus ethicus) ist nun
vor skyrtuna gestellt und hat eine Apposition bei sich. Durch die SchluB-
stellung ist skyrta mit dem suffigierten inn hervorgehoben. Damit zeigt
sich die Bedeutungsschwere dieses Worts: Das Hemd einem Mann zu
schneiden, bedeutet, dal man ein Liebesverhéltnis mit ihm hat. Dies ist
der erste Anstofl zur kommenden Tragddie. Weitere Beispiele sind: Heens.
23, 15 « Er litill mattrinn, fostri minn?» sagt der Hiithnerthorir zum toten
Helgi. Mit dieser Frage leitet Périr das Hetzgesprich ein, das mithilft,
daB der Mordbrand bei Blund-Ketill ausgefiihrt wird. Gisl. 86, 27 « Nu
mun ek skipta monnum vid pik i rekkjunni», sagt Refr zu Alfdis, wie er
Gisli im Ehebett verbirgt. Rekkja hat sonst weniger inn bei sich. Heens.
14, 9 «af hverju mun Blund-Ketill draga nasarnar?» (vor dem «Heuge-
sprach» Blund-Ketils mit Périr). Heid. 302, 19 «er enn eigi heilinn porrnadr
d» (Hetzgesprich vor dem Kampf). Heid. 306, 20 « Vera kann at ekkjunni
pykki versna at kyssa pik » (weil es beim Kampf eine groBBe Wunde abge-
setzt hat).

2.2. Gegeniiberstellung

Gisl. 35, 12 pat vdaru born tvau; hét sveinninn G. en G. merin. (Man be-
achte die Kreuzstellung.) Es handelt sich um zwei Nebenfiguren, die aber
im weiteren Verlauf der Saga noch eindriicklich charakterisiert werden.
Entsprechend Gisl. 79, 4.

2.3. Variation

Heid. 270, 8 komu heim huskarlar Bardar — er peir kému heim verkmenninir.
Dies ist der Eingang jener Szene, da Bardi von einem der Knechte verhéhnt
wird, weil er seinen Bruder nicht rdacht. Gisl. 33, 6 «ekki mun ek lengi
befask til hvilunnar (Bett) vid pik », sagt Asgerdr, wie sie Porkell nicht in
sein Bett lassen will (vorher: ok er hann var kominn i rekkju).
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2.4. Wiederholung

Durch die Wiederholung wird auf gewissen Begriffen insistiert, darauf
hingewiesen. Gisl. 58, 8 horfir d hauginn Porgrims. Gisli schaut auf den
Grabhiigel von Porgrimr. In der Folge spricht er die verhdngnisvolle
Strophe, durch die er verrdt, dall er selbst Porgrimr getdtet hat (was
schlieBlich zu seiner Achtung und seinem eigenen Tod fiihrt). Als Pordis,
die Witwe von Porgrimr, anhand dieser Strophe Gisli als Téter anzeigt,
weist sie auch darauf hin, daB3 Gisli diese Strophe gesprochen habe, als er
auf den Grabhiigel von Porgrimr schaute. Gisl. 61, 5 eru ni komin at
hauginum Porgrims. Gisl. 61, 7 segir hon — hvat Gisli hafdi kvedit, pa er
hann leit hauginn Porgrims. In dem Abschnitt Gisl. 89-93 werden 13mal
die sveinarnir, d.h. die Sohne Vésteins, die Porkell t6ten, erwéhnt.

2.5. Szenischer Rahmen

Heid. 268, 7 Dréttinsdaginn kemr B. Am Sonntag reitet Bardi nach dem
Plan seines Ziehvaters zu dem Ménnertreffen, an dem er seinen Rachezug
organisiert.

2.6. Kleine Auftritte

Heid. 273, 9 ok ridu peir heim mikinn dyn i tunit. Das ist eine der Szenen,
wo mit groflter Eindriicklichkeit gezeigt wird, wie Bardi seine Fahrtge-
nossen abholt. (Hiufig steht bei fun nicht inn: Heid. 278, 8 rida d braut or
tuni, Heid. 280, 20; 281, 4.) Heid. 277, 21 gekk hon utan ok innar eptir
golfinu eiskrandi**. Heid. 290, 11 « pykki mér nu gaflhladit vera hvdrttveggja
undan husinu —», sagt der Todgeweihtel®,

2.7. Darstellung ganzer Szenen mit innerer Beteiligung

Es gibt ganze Kapitel, in denen inn bei der Schilderung verwendet wird,
so Gisl. 51, 4ff.: Beschreibung der Festvorbereitungen oder 65, 10ff.: die
Darstellung der ersten Flucht (immer wieder steht skdgr mit dem suffi-
gierten inn'%). Man mufB die knappen Partien ohne inn daneben halten, um

14§ Kapitel 7, Anmerkung 40.
15 §.S.219, Nj. 324, 22.
16 S, hierzu auch S.127.
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den Unterschied zu sehen, z.B. Gisl. 63, 221f. bidr husfreyju, at hon skipti
hestum vid sik — fyrir durum — « at ek sitja — i stofu ok telja ek silfr» (das
Geld) oder Gisl. 95, 15-20 (auch eine Fluchtszene, aber eine, die nur von
Feigheit zeugt) oder auch die knappe Szene Gisl. 103, 2-4 (« hofup mér —
1 bl6di-»).

Man konnte hier vielleicht auch sagen, dal3 es sich einesteils um mit
innerer Beteiligung gestaltete, subjektive, andernteils um unbeteiligte, ob-
jektive Schilderung handelt: knapp, sachlich ohne inn die letztere; ausfiihr-
lich, mit innerer Beteiligung und mit inn die erstere. Die Nuance der inne-
ren Beteiligung mag noch folgendes Beispiel zeigen: Gisl. 105, 8 « péttumk
hafa skjoldinn i hendi mér », sagt Gisli von seinem Traum, anders 112, 12
at hann hefir { hendi oxi.

Typisch fiir die Sagas ist auch das Interesse fiir Ortsangaben; hier wird
gerne inn verwendet.

2.8. Angabe von Ortlichkeiten

Gisl. 92, 26 « Ek mun senda ykkr — yfir hdlsinn { M.» Die S6hne von
Vésteinn haben Gislis Bruder getétet; sie konnen deshalb keinen Unter-
schlupf bei Audr, Gislis Frau und Vésteins Schwester, finden. Sie miissen,
obwohl sie vollig erschopft sind, weiter tiber den Berg ins Moostal.
Ahnlich Gisl. 81, 9; 83, 9. Bei diesen letzten Stellen ist allerdings nicht
die Ortlichkeit an sich wichtig, sondern die zugrundeliegende Situation.
Interesse fiir eine Ortlichkeit zeigen dagegen folgende Stellen: Heens. 5, 1
en nu stendr berinn, Gisl. 69, 11/12 i fylgsnum fyrir nordan dna — annat
Sylgsni atti hann vid kleifarnar sudr frd.

Der Gebrauch von inn in den drei Werken 148t sich also durch folgende
Stichworte charakterisieren: direkte Rede, Gegensitze, Wiederholung,
Variation, Einflihrung neuer Szenen (Rahmen), kleine Auftritte, Schilde-
rung ganzer Szenen mit innerer Beteiligung im Gegensatz zur unbeteiligten,
sachlichen Schilderung, Angabe von Ortlichkeiten. Dabei ist es klar, daB
sich die verschiedenen Punkte {iberschneiden konnen. Inn hat damit, wie
in den geistlichen Werken, heraushebende, emphatische Wirkung.

17 S. Kapitel 2, Anmerkung 20.
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Kapitel 7

AbschlieBende Charakterisierung von inn, inn ohne Artikelfunktion, Rolle

eines im miindlichen Vortrag (Saga) entstandenen Emphaseelements. Die

Art der Verwendung von inn ein indirekter Beweis fiir die Entstehung der

Saga aus dem miindlichen Bereich. Bedeutung der Ergebnisse fiir die all-
gemeine Sprachwissenschaft.

1. Auseinandersetzung mit HODLER : Tonart der innlosen
Stellen, Schwanken von inn

Im Laufe vieler Einzelinterpretationen und anhand der zusammenfassen-
den Charakterisierung des Gebrauchs von inn in den geistlichen Werken
und den drei Sagas haben wir gezeigt, dal} inn an Stellen gesetzt ist, die der
Autor hervorheben will, d. h. an denen er ein besonderes Interesse hat und
die er mit einer gewissen Emphase vortridgt. Wir haben deshalb die Be-
zeichnung «Artikel» vermieden. Dies steht natiirlich im Gegensatz zur
uiblichen Anschauung, wie sie uns etwa bei HODLER?! entgegentritt, wenn
er schreibt: « Der angehidngte Artikel der aisl. Prosa ist ein vollentwickelter
realisierender Artikel, wie er uns nach der Zeit Otfrieds im Ahd. entgegen-
tritt. Er ist grundsétzlich mit jedem Substantiv von bestimmtem Sinne ver-
bindbar, auller mit gup und den personlichen Eigennamen. Er ist somit in
die Kategorien der absolut-realen und der relativ-realen Begriffe einge-
drungen. Freilich sind die Durchbrechungen dieser Regel viel zahlreicher
als etwa im Deutschen.» Diese Charakterisierung von inn ist beziiglich der
Ausbreitung richtig. Wenn HODLER jedoch im AnschluB3 hieran sagt, daB3
artikelloses sdl, himin, jord sicher vornehmer klinge, ndmlich im Hinblick
auf die Sprache der Dichtung, so trifft dies zwar fiir das moderne Isldndi-
sche zu. Der stilbewuBte Islinder, der mit der Literatur seines Landes
vertraut ist, meidet oft inn® Das Problem stellt sich in unserem Fall je-
doch etwas anders. Nimmt man eine Szene, wie Gisl. 63, 20ff. (deren es
viele gibt): Nu ridr B. fyrir, ok er hann kom par sem hann hafdi dkvedit,
pa bidr hann husfreyju, at hon skipti hestum vid sik ok ldti penna sama
standa fyrir durum, so ist nicht einzusehen, wieso hier die innlosen Formen

1 HODLER, S.105.
2 S, hierzu auch S.247f.
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vornehmer sein sollten. Hatte HODLER recht, so miillte die « vornehmere»
Schreibweise doch wohl vor allem in den geistlichen Texten zu finden sein.
Ein Begriff wie jord wird jedoch in den geistlichen Texten mit und ohne
inn gebraucht, und der Ubersetzer von Ant. wihlt z. B. anstelle von jardriki
— das er innlos brauchen konnte — die Bildung riki jardarinnar. In der
norwegischen Bibeliibersetzung, der Stjorn, werden sdl, himinn, jord usw.
durchaus mit und ohne inn verwendet, ohne daB sich deswegen eine Schei-
dung in «vornehm» und «weniger vornehm» aufzeigen lieBe. Unrichtig
sind auch seine weiteren Feststellungen: « Von den relativ-realen treten
die Teilbegriffe (z. B. Korperteile) noch hie und da artikellos auf —. Ganz
gewoOhnlich ist das Fehlen des Artikels nach Praposition. » Teilbegriffe und
Bezeichnungen fiir Korperteile kommen aber — im selben Text — mit und
ohne inn vor, und hiufig steht inn auch nach Préaposition. Wir haben deut-
lich gezeigt, daB prinzipiell bei allen den von uns untersuchten Kategorien
inn stehen oder nicht stehen kann, d.h. innlose Formen und solche mit inn
stehen weitgehend parallel da. Es gibt in den von uns herangezogenen
Texten nur wenige Begriffe, von denen man sagen koénnte, dafl sie immer
inn bei sich hitten®. Das Nebeneinander von Formen mit und ohne inn
in derselben Bedeutung ist also normal. Deshalb wire es auch prinzipiell
falsch, hier von « Auslassung» von inn zu sprechen, weil das eine Sprache
voraussetzt, in der inn an sich steht. Dies ist fiir das Islindische nicht zu
erweisen, dies um so mehr als — je nach Kategorie — die innlosen Formen
iiberwiegen konnen. Dies hei3t dann allerdings, daB3 man — wie wir gezeigt
haben — abgesehen von der Wiederaufnahme, die aber auch nicht durch-
gingig bezeichnet wird, inn keine logische grammatische Funktion zu-
schreiben kann. Hier ist ferner noch einmal darauf hinzuweisen, daf3 der
AuBenstehende bei manchen ohne inn verwendeten Begriffen zweifeln
kann, ob sie bestimmt oder unbestimmt gebraucht sind. Wir erinnern
uberdies an das bei allr usw. Gesagte, an den freien, unlogischen Gebrauch
bei nokkurr, engi usw. HODLER? spricht hier von einer « Bedeutungsver-
wischung». Er geht dabei davon aus, dal3 das « Enklitikon» inn in gewissen
Fillen auf einen einzigen Konsonanten zusammenschmolz und dafB die
suffixlose Form tberhaupt nicht mehr oder nur selten (so bei hgndin,
hofuodit) auftrat, oder daB die artikellose Form in gleicher Bedeutung wie
die mit dem Artikel vorkam: himinninn neben himinn usw. Gegen diese

38.S.174.
* HoDLER, S.104.
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Argumentation ist noch einmal mit aller Schirfe festzustellen, daBB das
Nebeneinander von Formen mit und ohne inz beim selben Substantiv das
Normale ist, d.h. in allen Texten der Sagazeit vorkommt. DaB} bei Sub-
stantiven, wie hgnd und hgfud, nur suffigierte Formen vorkdmen, ist eine
Annahme, die sich nicht beweisen 1aBt. Auffillig ist auch, daf3 alle Bei-
spiele, die er fiir die Bedeutungsverwischung anfiihrt, aus fardischen
Balladen® stammen, d.h. daB es — vorsichtig formuliert — relativ spite
Belege sind. Es ist also offensichtlich, dal3 sich HODLER — der sich nur auf
Belege aus anderen Arbeiten stiitzt — dies im Sinne einer Entwicklung
zurechtgelegt hat. Hier ist aber darauf hinzuweisen, daB der freie, unlogi-
sche Gebrauch von inn bereits in der klassischen Sagazeit vorkommt: in
der Gisla saga, Viga-Glums saga, Ljésvetninga saga usw. und ebenso in
entsprechenden Texten der geistlichen Literatur. Ferner miiB3te, wie bereits
erwiahnt, was er als «Unsicherheit und Schwanken im Gebrauch des
realisierenden Artikels» bezeichnet, fiir die gesamte Sagaliteratur gelten.
Auch dies zeigt die Unwahrscheinlichkeit der Argumentierung HODLERs.
Er ist es librigens selbst, der das entscheidende Argument gegen seine
eigenen Ausfliihrungen liefert, nimlich indem er sagt®: « Realisierend kann
doch der Artikel nicht friither sein, als bis alle real bezogenen Begriffe ihn
automatisch erhalten. Wenn einmal der Artikel bei den relativ-realen Be-
griffen des ersten Grades sich durchgesetzt hat, wo er als Zeichen der Zu-
gehorigkeit ganz tiberfliissig ist (er reicht ihm die Hand), dann ist er zum
realisierenden geworden. Das ist, wie wir gesehen haben, im Heliand und
noch zweifelloser bei Otfried erreicht.» Gerade das trifft jedoch fiir das
Altislindische — dessen Stand nach HobLER der nach Otfried ist — ein-
deutig nicht zu: Es gibt keine automatische Artikelsetzung. Dazu verglei-
che man noch einmal einige Textproben, die das hdufige Fehlen von inn
zeigen.

DG 207, 1ff. Pa es Benedictus sat i husi sino, pa for Placidus sveinn til
tiarnar at taca vatn. En er hann sochpi ovarliga keraldi i vatnit, pa fell hann
eptir ut a tiornena, oc drogo straymar hann oc vindar ut fra lande mioc sva
ordrag allt. Benedictus vissi [ pat es orpit var oc melti vip Marum: « Rendo
scvndeliga, frater, pvi at sveinn es [vant (= vatn) for taca fell a tiornena,
oc bar stravmr hann langt fra lande.» Marus to[c blezon] af Benedicto oc

5 Zum Problem der Entstehung und Uberlieferung der firdischen Balladen sehe man
den Artikel im Kulturhistorisk Leksikon for nordisk middelalder. Kopenhagen 1956,
1.Bd., S.316ff.

S HODLER, S.45/46.
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for at boporpi hans, oc hugpisc hann a iorpo fara, pa es hann gek a vatnli, oc
dro] hann sveininn til lannds.: Als Benedikt in seinem Haus saB, ging der
Jiingling Placidus zu [dem]? Teich, um Wasser zu holen. Als er aber un-
vorsichtigerweise (das) GefaB in das Wasser fallen lieB, fiel er hinterher
in den Teich, und Strémungen und Winde trugen ihn hinaus von (dem)
Lande, etwa einen ganzen Pfeilschull weit. Benedikt wuBte, was geschehen
war, und sagte zu Maurus: «Lauf rasch, Bruder, da (der) Jiingling, der
Wasser holen ging, in den Teich fiel, und (die) Strémung trug ihn weit von
(dem) Land weg.» Maurus empfing (den) Segen von Benedikt und ging
nach seinem Gebot, und er glaubte auf (dem) Boden zu gehen, da er auf
[dem] Wasser ging, und er zog den Jiingling zu [dem] Land.

Gisl. 63, 20ff. Nu rior Porkell fyrir, ok er hann kom par, sem hann hafdi
da kvedit, pa bidr hann husfreyju, at hon skipti hestum vid sik ok ldti penna
sama standa fyrir durum — « ok kasta vadmali yfir sodulinn, ok er forunautar
minir koma eptir, pd seg pu, at ek sitja inni [ stofu ok telja ek silfr.»: Nun
reitet Porkell voraus, und als er dorthin kam, wie er es gesagt hatte, da
bittet er (die) Hausfrau, mit ihm (die) Pferde zu tauschen und das seine
vor (der) Tiire stehen zu lassen — «und lege ein Tuch iiber den Sattel, und
wenn meine Fahrtgenossen kommen, sag, daf} ich in (der) Stube sitze und
[das] Geld zédhle.»

Heens. 28, 3. Peir koma sid dags, stiga af baki fyrir ofan hus; vindr var
d ndérdan ok heldr kalt. borkell gengr at durum ok klappar, en hiiskarl gengr
til hurdar —.: Sie kommen dort spit an (dem) Tag an, steigen oberhalb
(des) Hauses ab; es ging ein Nordwind, und es war eher kalt. Porkell geht
zu (dem) Eingang und klopft, ein Knecht geht zu [der] Tiir —.

Wie diese Texte zeigen, findet offensichtlich eine Wahl statt, d.h. es
hdngt vom Einzelnen ab, ob er inn setzt oder nicht. Hierbei ist einmal an
einen Vorgang im UnbewuBten zu denken: Es bestehen zwei Moglich-
keiten, ein Substantiv zu verwenden, mit und ohne inn. Bestimmend fiir die
Wabhl, d.h. die Setzung oder die Nichtsetzung, ist die jeweilige Gefiihls-
lage8. Nun ist freilich anzunehmen, daf3 beim nicht mehr « gewShnlichen»

7 Der in der Ubersetzung in runden Klammern angegebene Artikel bezeichnet die
Stellen, wo im Altislindischen bei Ersterwihnung eines Substantivs (meist relativ-
real) inn nicht gesetzt ist. Der in eckigen Klammern angegebene Artikel bezeichnet
die Stellen, bei denen bei Wiederaufnahme eines Substantivs inn nicht steht.

8 Dal} inn die Note des Affektiven hat, ergibt sich auch aus der aufgezeigten Verteilung:
Inn wird am stérksten bei den Begriffen vom ersten und zweiten Grad der relativen
Realitdt beniitzt, d.h. den Begriffen, die den Sprechenden am unmittelbarsten be-
treffen, wie Korperteile, weitere Teilbegriffe (die sich z.B. auf sein Haus beziechen),
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Sprechen, sondern beim kunstméaBigen Vortrag diese Wahl auch bewuf3t
stattfinden kann und die Setzung von inn so zu einem Stilmittel wird.
DaB bei inn ein grundsitzlich anderer Sachverhalt vorliegt als z. B. beim
deutschen Artikel, ergibt sich auch, wenn man HoDLERs Ausfithrungen
zu Otfried und Notker heranzieht. Obwohl dort die automatische Setzung
des Artikels erreicht ist, macht HODLER? hier und da Einschrankungen,
z.B. (bei Otfried): «Im Gegensatz zu artikellosen ist das generelle Sub-
stantiv, wenn artikuliert, eindeutig abstrakt.» Mit anderen Worten,
HobLER kann genau angeben, wo es Ausnahmen gibt, von einem Hin und
Her ist nicht die Rede. Dazu mufl man sich vor Augen halten, dal} in der
folgenden Etappe, ndmlich im Mittelhochdeutschen, der bestimmte Arti-
kel so folgerichtig gesetzt wird, wie es nicht einmal im heutigen Isliandi-
schen der Fall ist.

Offensichtlich ist es also so, daf3 der Vergleich mit anderen Sprachen —
wie es HODLER gemacht hat — beim Altislindischen nicht hilft und daB3
man eben, wie wir es getan haben, von der Durchinterpretation einzelner
Texte ausgehen muB. Diese aber ergibt, dal3 inn nicht automatisch gesetzt,
sondern gewihlt wurde als Element der Hervorhebung, der Emphase.
EntwicklungsmiBig gesehen, diirfte der Ausgangspunkt fiir den Gebrauch
von inn — neben seiner deiktischen Bedeutung!® — die Wiederaufnahme
relativ-realer Begriffe gewesen sein. Diese darf man sich wie gezeigt nicht
rein schematisch vorstellen, sondern eben im Sinne einer Markierung.
Von hier aus kann man sich die Ubertragung auf die andern Katego-
rien denken. Wenn man insistieren will, setzt man inn. Aus der Geschichte
des Artikels ist es zur Genlige bekannt, dal zumindest eine seiner Wurzeln

Zubehorden, Zeitbegriffe oder auch die Bezeichnungen fiir die Umwelt, wahrend z. B.
die Ausdriicke fiir die biblische Welt (soziale Welt) von inn schon weiter entfernt
sind. Dies ist auch die Erkldrung fiir den weitgehend innlosen Gebrauch der nicht
generell beniitzten Abstrakta (Ersterwdhnung) sowie die Zuriickhaltung bei der
Verwendung der generell gebrauchten Abstrakta und der generellen Begriffe. Bei
den Unika ist dagegen — typischerweise — der Gebrauch stiarker differenziert (Drei-
teilung). Diesen Ausfiihrungen entsprechend ist der in der vorliegenden Arbeit in
Zusammenhang mit inn gebrauchte Ausdruck « Emphase» in einem sehr umfassenden
Sinn zu verstehen, nimlich als auf den ganzen Gefiihlsbereich bezogen, dessen
AuBerungen sehr verschieden sein konnen, sei es als Nachdruck im Sinne eines
Hinweises, sei es als Ausdruck der inneren Beteiligung an einem Geschehen oder
einer Sache oder sei es gar als Ausdruck der Leidenschaft.

9 HODLER, S.65.

10 Dje sich z.B. aus dem « Wetzsteinlied» von Strom — Wate hal(l)i hino horna (es
wetze dieser Stein das Horn!) — ergibt (KrauUsg, S.110). Man vergleiche auch PBB
87, 1965, S.82.
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die Wiederaufnahme ist, und ebenso bekannt ist es, dafl der Artikel zu
Beginn seiner Entwicklung ein emphatisches Geprage hat. Hierbei ist dar-
an zu erinnern, da3 das Demonstrativpronomen im Germanischen ur-
spriinglich nach dem Substantiv, also an der Stelle von inn, stand. Auller-
dem bestehen gewisse Griinde dafiir anzunehmen, daf3 das suffigierte inn
auch noch in der klassischen Zeit gelegentlich deiktisch verwendet wurde.
Grett. 152, 4 heil3t es: ok heyrdi stokuna, worauf die Strophe wortlich an-
gefiihrt wird. Es fragt sich, wie das nachgestellte inn zu verstehen ist.
Der Text enthdlt keine Angabe, die stgkuna nidher bestimmen konnte.
Als bestimmt durch den gegebenen Lebenskreis 1Bt sich der Begriff
ebenfalls nicht auffassen und auch nicht als situationsbestimmt. Im
Grunde wire hier ebensogut der unbestimmte Artikel moglich: und
er horte eine Strophe. Wenn stokuna steht, so bezieht sich das deutlich auf
die kommende Strophe; es ist also ein Hinweis und damit sinngemiD als
deiktisch zu fassen. Ein weiteres Beispiel ist Flat. I 191, 21 « Mart hefir
pii G. melt { morgininn. » I morgininn steht fiir das gewdhnlich gesetzte 7
morgin. Da das zur Hervorhebung gesetzte inn die (vorliegende) Zeit des
Sprechenden betrifft, ist es sinngem&l, auch hier an Deixis zu denken:
«Viel hast du G. diesen Morgen gesagt.» Es ist wohl richtig, bei all den
Stellen, bei denen das heraushebende inn gesetzt ist, an Deixis zu denken,
sofern der Gegenstand — das kann auch die Zeit oder der Ort sein — direkt
vorliegt. Damit wiren auch die — nicht sehr zahlreichen — Beispiele, die
wir als situationsbestimmt angefiihrt haben, als deiktisch zu verstehen,
ndmlich solche, von denen im erzdhlenden Text die Rede ist und die dann
in der direkten Rede auftreten, z. B. Dugg. 340, 3 « hvi pessi sal er naudig
rekin yfir bruna —.» (Von der Briicke ist vorher im Texte die Rede.) In
seiner Syntax hat NYGAARD!! bereits auf Falle hingewiesen, die unseren
situationsbedingten entsprechen, z.B. Heimskr. 1 325, 12 « Vigi! tak
hjortinn» (d.e. den hjort, som staar der). Von Deixis spricht ebenfalls
LarM!?; in diesem Sinne faBt er z. B. vera dr sogunni. Gegen die deiktische
Interpretation durch LARM hat sich SVENNUNG!® gewendet. Er sagt hierbei
ganz allgemein zum Artikel: « Das Ende der Entwicklung ist also, da3 der
deiktische Sinn verschwunden und der ¢ Artikel> obligatorisch geworden
ist, um einen dem Sprecher bzw. den Zuhdrern sowieso ¢bekannten)>
Begriff zu bezeichnen.» Dies ist die Position, von der SVENNUNG ausgeht

11 N'yGAARD, S.31.
12 K.LARM, Den bestimda artikeln i dldre fornsvenska. Diss. Kopenhagen 1936.
13 SN 33, 1961, S.314.
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und die er all seinen Interpretationen zugrunde legt. Wenn er in der Folge
u.a. Beispiele aus Moliére bringt, so ist es sicher richtig, daB in der franz6-
sischen Klassik der Artikel obligatorisch war und automatisch gesetzt
wurde. Wenn er jedoch auch das klassische Isldndisch aus diesem Gesichts-
winkel beurteilt, so ist dies ebenso sicher falsch, denn diese Sprache kennt,
wie wir gezeigt haben, keinen obligatorischen, automatisch gesetzten
Artikel. Vera ér sogunni kann deshalb nicht mit «der vorliegenden (tra-
ditionellen) Erzdhlung» wiedergegeben werden; das kann inn gar nicht
bedeuten. Es ist entsprechend unseren Ausfiithrungen als direkt deiktisch
zu fassen, ndmlich als «diese (vorliegende = direkt vorhandene) Erzidh-
lung».

2. Zur Definition des bestimmten Artikels; die besondere
Situation des islindischen inn

Der befremdliche Sachverhalt, dal die Setzung des nachgestellten inn
nicht nach gewissen Regeln erfolgt, sondern dem Einzelnen iiberlassen ist,
verlangt nach dem Versuch einer Erkldrung. Die Gruppen, bei denen die
Setzung von inn in Frage kommt, werden bekanntlich durch die absolut-
realen und die relativ-realen Begriffe sowie die nicht generell gebrauchten
Abstrakta gebildet. Bei der ersten — den Unika, den generell verwen-
deten Abstrakta und den generellen Begriffen — handelt es sich um all-
gemein bekannte und insofern auch bestimmte Begriffe. Bei der zweiten,
den relativ-realen Begriffen — und den nicht generell verwendeten Ab-
strakta —, wurde gezeigt, dal} diese ebenfalls bekannt und damit bestimmt
sind, ndmlich auf Grund des Textzusammenhangs, der Zugehorigkeit zu
einem bestimmten Kultur- und Lebenskreis oder anhand der gegebenen
Situation (sofern man diese Beispiele nicht deiktisch faf3t). BEHAGHEL
spricht denn auch geradezu von einer Wiederaufnahme dieser Begriffe (bei
Ersterwdhnung), und es wird hierfiir der Begriff der Anaphora, im erwei-
terten Sinn (nicht als Zweiterwdhnung), verwendet. Alle diese Begriffe
sind also bekannt, d. h. bestimmt, und bediirfen an sich nicht des Artikels13,
In seiner Dissertation bespricht CHRISTOPHERSEN!® die verschiedenen De-
finitionen des bestimmten Artikels. Er zeigt, dall weitaus am hiufigsten

14 BEHAGHEL, S. 39.
15 S. HODLER, S.29.
16 CHRISTOPHERSEN, S. 50fT.
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die sog. Determinationstheorie vertreten wird!’. Wenn jedoch diese Theo-
rie darin besteht, dal3 der bestimmte Artikel den Vertreter einer Gattung
gegeniiber den andern Vertretern dieser Gattung abgrenzt, so ist dies
falsch, nicht nur weil, wie CHRISTOPHERSEN einwendet, sich dies nicht auf
Unika anwenden 148t (es gilt auch fiir generell verwendete Abstrakta und
die generellen Begriffe), sondern auch deshalb, weil die relativ-realen Be-
griffe schon ohne den Artikel bestimmt sind. Sie werden durch den Artikel
nicht bestimmt, sondern der Artikel zeigt an, daB3 sie bestimmt sind. Dar-
auf weist auch HOFFMANN!® in seiner Dissertation hin, in der er ebenfalls
eine Darstellung der verschiedenen Artikeltheorien gibt. Er fiihrt aus, dal3
BrooMFIELD, H.PAUL, die Real Academia Espafiola (in ihrer Gramdtica
de la Lengua Espafiola, Madrid 1931) und der GroBle Duden!® ebenfalls
darlegen, daB3 der bestimmte Artikel ein Objekt als bekannt vorstelle.

HobpLER hat in seiner Arbeit gezeigt, wie sich der Artikel allméahlich
bei den verschiedenen Substantivkategorien, die ihn an sich nicht brauchen,
ausbreitet, so daf3 im Althochdeutschen bei Otfried bereits ein vollent-
wickelter realisierender Artikel besteht. Mit andern Worten, der Artikel
ist hier obligatorisch und wird automatisch gesetzt. Diese Phase der Ar-
tikelentwicklung, die obligatorische, automatische Setzung, ist im Isldn-
dischen nicht erreicht??, Die Artikelentwicklung ist offensichtlich bei einem
fritheren Stadium stehengeblieben.

Dal} es bei inn nicht zur Automatisierung kam, 146t sich anhand ver-
schiedener Griinde erklaren. Einmal ist darauf hinzuweisen, dal3 die Set-
zung von inn nur innerhalb des oben abgegrenzten Bereichs in Frage kam.
Als Artikel beim Adjektiv und bei der Substantivierung diente das voran-
gestellte inn. Ferner ist daran zu erinnern, dall wie das weiter oben? be-
sprochene Beispiel Gisl. 28, 13 gengr til smidju zeigt, nicht durch den
Textzusammenhang oder die Situation bestimmte Begriffe durch den
Lebenskreis eindeutig bestimmt waren. Dieser in den Sagas so gut faBbare
Bereich ist relativ beschriankt. Das Leben spielt sich immer auf dem Hin-
tergrund derselben Begriffe und Vorstellungen ab; alles ist klar und ein-

17 So auch von BEHAGHEL, was aber im Gegensatz steht zu seiner Feststellung von der
Wiederaufnahme bekannter (also bestimmter) Groflen.

18 HOFFMANN, S.12,

1% Ausgabe 1959.

20 Hier ist daran zu erinnern, daB die islindischen Ubersetzer, wie im ersten Teil der
Arbeit gezeigt wurde, die spédtlateinischen Artikel durchaus nicht immer mit inn
wiedergeben.

1 85,92,
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deutig, sowohl im praktischen wie auch im geistigen Leben. Fiir den Is-
linder diirfte damit im Grunde kaum das Bediirfnis bestanden haben, in
seiner Sprache die Bestimmtheit der Begriffe durch einen Artikel zu mar-
kieren. Er hatte kein « Artikelgefiihl» in unserem Sinn?2, das erweisen die
islindischen Texte zur Genlige. Dasselbe gilt noch fiir den modernen Is-
linder. Um dies zu zeigen, unterbrechen wir unsere Diskussion und gehen
kurz auf einen neuislidndischen Text ein.

3. Ausblick auf das Neuislindische

Wir greifen einige Beispiele aus dem ersten Kapitel (Fundur Islands og
fornleifar) des Buches von K.ELDIARN « Kuml og haugfé» 2 heraus. Viele
der dort verwendeten relativ-realen Begriffe stehen ohne inn, doch be-
trachte man Beispiele, wie 15, 6 undir s5j6 d sondunum oder 12, 3 { kaflanum
fra haugfé. Bei beiden Inn-Beispielen gibt es keine logischen Griinde, war-
um gerade hier inn stehen sollte. Dasselbe zeigt sich bei den folgenden
Bezeichnungen fiir Korperteile: 107, 17/18 hofud i( sudur, bakid snuid i
vestur — ad brjéstinu; dhnlich 105, 4 hofudid hafdi vitad i hanordur, fetur i
sudur. Das gilt auch fir die Verwendung bei Relativsidtzen, so heil}t es
(generelle Begriffe) 19, 27 madurinn eda mennirnir, sem —, aber 25, 15
(2.Kapitel) steht: svo sem knifar, sem stundum finnast. Ebenso verhilt es
sich, wenn es sich um wiederaufgenommene relativ-reale Begriffe zusam-
men mit dem Relativpronomen handelt: 12, 18 af minjum, sem —, aber 18,
8/9 med fornleifunum, sem —. Setzen oder Nichtsetzen von inn ist charakte-
ristisch fir die Wiederaufnahme tiberhaupt, nicht nur beim Relativpro-
nomen. Hierzu vergleiche man: 11, 10 ur landi (vorher af Noregi), parallel
steht aber 11, 12 landid (vorher til Islands), ebenso aber 19, 11 til lands,
ferner 19, 24 landsins, 19, 25/26 undir land — um landid, 19, 31 i landinu,
19, 33 ad landi. Weitere Beispiele finden sich bei der Erwdhnung der
«Papar»: 12, 5 Papa, 12, 18 Papana, 12, 20 Papar, 12, 25 Papana, 12, 34
Papa. Man vergleiche auch 17, 11 dr somu grytunni, aber 17, 19 ur sému
grytu.

Auch bei den Unika finden sich Beispiele mit und ohne inn: 13, 35
solin geislandi, 14, 11 med sigurgydju, ebenso bei den Abstrakta, so heilt es

22 S, auch die Ausfithrungen des modernen Islianders (S.248).
23 Bokautgafan Nordri 1956.
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z.B. landnamsold, fornold, steinold, doch 13, 19 { framtidinni und 11, 24
frd sjonarmidi fornleifafreedi; 12, 36 steht jedoch fornleifafradin, ohne dal3
man von Wiederaufnahme sprechen koénnte, denn Begriffe, wie fornold
oder landndmséld, werden nicht wiederaufgenommen, indem man inn
setzt. Ferner sehe man noch 431, 35 monnum hefur komid i hug und 420,
33 { hugann (von hugi) kemur vitanlega askur Yggdrasils. Dasselbe Bild
bietet sich bei den generellen Begriffen, die weitgehend ohne inn beniitzt
werden ; doch heil3t es 18, 28f. 7 Iondunum fyrir vestan haf.

Die vorgelegten Beispiele zeigen deutlich (denn Setzung oder Nicht-
setzung von inn kann in diesem Text nicht logisch begriindet werden), dal3
dem Islinder — dem natiirlich als Stilideal die alten Texte vorschweben —
ein Artikelgefiihl im Sinne der Logik und Grammatik fehlt. Das geht auch
klar aus der 1975 in einer islindischen Zeitung?* gefiihrten Diskussion
uber den Gebrauch des bestimmten Artikels hervor. Wenn da gegen die
«Artikelkrankheit» (greinissyki) losgezogen und als Rezept dagegen an-
gegeben wird, den Artikel zu unterdriicken (Rdd gegn greinissyki er einfalt
og audlert: menn tortimi sem flestum greinum —), so heillt es in der Ent-
gegnung, daB diese Regel fiir die gebundene Sprache gut sei. Was die nicht
gebundene Sprache anbelangt, wird jedoch der Artikel verteidigt und ge-
sagt, daB} er bei richtigem Gebrauch, dem Gesagten Weichheit und Innig-
keit (mykt og innileika) verleihe. Das Typische an der ganzen Diskussion
ist jedoch dies, daB3 mit keinem Wort etwa gesagt wird, die Setzung des
Artikels sei aus logischen, grammatischen Griinden notwendig, sondern
daB einmal iberhaupt erwogen werden kann, den Artikel mdglichst nicht
zu setzen und dal} ferner die Setzung durch Gefiihlsargumente gerecht-
fertigt wird. (Man stelle sich eine entsprechende Diskussion z.B. fiir das
Deutsche vor!) Mit anderen Worten, inn ist fiir den Islinder etwas vollig
anderes als fiir den Deutschsprachigen der Artikel.

4. Die besondere Stellung des isliindischen inn (Fortsetzung)

DaB der Islinder, wie noch sein moderner Nachfahr, kein Artikelgefiihl
in unserem Sinne hatte, geht auch aus dem unlogischen Gebrauch von
inn bei ngkkurr usw. deutlich hervor. Wenn aber schon prinzipiell bei den
von uns untersuchten Kategorien die Setzung des Artikels tiberfliissig ist,

24 Morgunbladid, sunnudagur 16. febriar 1975.
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so mufite das noch viel mehr fiir die personlichen Verhéltnisse des Islidn-
ders gelten. AuBBerdem lebte er auf einer weit abgelegenen Insel jahrhun-
dertelang immer in denselben Verhéltnissen; daBl die Sprache da konser-
vativ ist, versteht sich.

Hier ist auch daran zu erinnern, dal3 der Islinder von jeher ein Neben-
einander von Sprache ohne inn — Edda und Skaldik — und von Sprache mit
inn gewohnt war. Es ist vermutlich falsch, wenn man Sprache ohne inn nur
im Zusammenhang mit der metrisch gebundenen Sprache der Poesie an-
erkennt. (Man erinnere sich an den modernen Islédnder, der inn moglichst
eliminieren will.) Anhand der von uns angefiihrten Falle siecht man deut-
lich, daB3 der Isldnder auch in der Prosa die Moglichkeit hatte — und ent-
sprechend benutzte —, sich ohne inn auszudriicken. Die Prosa des Is-
landers besteht also gewissermafBen aus zwei Schichten, einer ohne und
einer mit inn.

Die hier angefiihrten Griinde reichen jedoch nicht aus, um den befremd-
lichen Sachverhalt bei inn zu erkldren. In diesem Zusammenhang — und
auch im Hinblick auf sd — ist eine knappe Charakterisierung des Stils, des
Ziels und der Art des Vortrags der untersuchten geistlichen und weltlichen
Werke aufschlufireich.

5. Stil der geistlichen Werke im allgemeinen

Ein allgemeines Kennzeichen der untersuchten geistlichen Werke ist der
hiufige Gebrauch der Demonstrativpronomina. So ist z.B. in Ant. 59,
1-40, d. h. in 40 Zeilen, 13mal sjd gebraucht, davon 8mal bei der Episode,
da der Teufel Antonius versucht. In Dugg. wiederum ist in 344, 1-38 3mal
sd inn verwendet: 344, 3 pa enu riku ombun, 344, 29 i pvi enu saurga vatni,
344, 38 pa hina somu likami.

Von groBter Bedeutung ist hierbei die Tatsache, daB3 es sich sehr oft nicht
um die Wiedergabe des lateinischen Textes handelt, sondern um Zusdtze
des Ubersetzers.

Sja
sja allein: Ant. 70, 4 pessi inganga: VBAA 140, 14 accessus. Dugg. 333, 26

i moti pessarri salu: Vis. T 10, 25 in occursum ejus.
sja mit Adjektiv: VP 1372, 7 a pessum sama degi: Vit. P. 1 372, 31 hodierna
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die. VP 1448, 3 pesse helgi fadir: Vit. P. 1448, 23 Paphnutius. VP 1 456, 16
besse virdulige fadir: Vit. P. 1 456, 35 patrem.

sjd inn: Ant. 69,31 sia hinn gamli hervikingr: VBAA 140, 5 quasi tyrannus jam
senescens. Ant.87, 17 pettaet liota skrimsl: VBAA 150, 10informe prodigium.
Dugg. 350, 16 pessi hinn grimmi vargr: Vis. T 37,9 dira bestia. VP 1 379, 15
petta hit mikla dyr ok hit grimliga: Vit. P. 1 379, 32 immanem belluam.

Sa

sd allein: Ant. 78, 30 pat giora peir allir rettliga: VBAA 145, 16 juste
Jaciunt. DG 220, 13 ein es sa hlutr: DGM 138, 18 unum est. DG 220, 26
til konongs pess es: DGM 140, 1/2 ad Justinum. DG 221, 17 pat hus:
DGM 143, 5 eamque. VP 11493, 8 peir — breedrnir: Vit. P. 11493, 33 dicentes.
VP 11 493, 16 segit — ok pat med: Vit. P. 11 493, 38 dicite ei.

sd mit Adjektiv: Dugg. 347, 16 per aumu salir: ohne lateinische Entspre-
chung. Dugg. 344, 19 per veslar: Vis. T 28, 6 vegetabantur misere. DG
193, 19 heilags manz pess er: lateinisch anders gefal3t.

sd inn: Dugg. 333, 31 pa hina fridu skepnu: Vis. T 11, 5/6 speciosum iuvenem.
Dugg. 344, 29 i pvi enu saurga vatni: Vis. T 28, 6 in unda fetida. VP 11 546,
6 sa hinn dyrdligi fadir: Vit. P. 11 546, 26 beatus autem senior. VP 1435, 11
peira hinna hestu guds vina: Vit. P. 1435, 27/28 summorum virorum.

Ein Kennzeichen dieses « Demonstrativstils» ist die Ausschmiickung
durch Adjektive, Gebrauch des Superlativs, Zusatz ganzer Satzteile, usw.:

Ant. 82, 35 pessa grimma domanda: VBAA 147, 33 persecutoris. Ant. 93,
26 pessi hinn helgi fadir: VBAA 153, 54 Subjekt nicht besonders genannt.
Ant. 108, 10 rekit brvtt gvo yor fra pessvm envm vittlavsa, pat er dioflana,
er kvalid hafva pessa env @ra menn, er per hyggit gvo yor vera: VBAA
161, 35 nunc - deos vestros, quos putatis, expellite. VP 1 415, 4 pesse hinn
unge brodir: Vit. P. 1 415, 24 adolescens. VP 1 467, 16 fyrir herbergisdyrr
pessa hins helga mannz Macharij: Vit. P. 1 468, 21 ante fores eius. Dugg.
334, 1 helvitis pislir ok sorgir: Vis. T 11, 9 dolores inferni. Dugg. 335, 5/6
i dal einn mikinn ok miog ogurligan myrkan, ok allan huldan daudans
blindleik: Vis. T 12, 23/24 ad vallem valde terribilem ac tenebrosam et
mortis caligine coopertam (mikinn und allan sind Zusatz). Dugg. 335, 33
hinn fulazsti daunn: Vis. T 14, 5 ignis putridus. Dugg. 335, 35 hinir hvos-
suzstu vindar med hinum meinsomuzstum hoglum:Vis. T 14, 6 /7 cum grandine
ventus horribilis. VP 11 512, 9-26 ist ein lingerer Zusatz, den der Ubersetzer
eingefiigt hat, um den vorangehenden Text noch weiter auszubauen.
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Dieser ausschmiickende, liberhéhende Demonstrativstil ist besonders
ausgeprigt in der Antoniussaga und Duggals leizla; er kennzeichnet aber
auch die Vitae patrum I und II und die Dialogi Gregorii Magni.

In DG ist zwar ein Ubersetzer am Werk, der sich wenig an das lateini-
sche Vorbild hilt, sondern stark reduziert und vereinfacht: Man ver-
gleiche z.B. 217, 7ff. mit der lateinischen Vorlage DGM 124, 3ff.: 124, 5
orbitatus luctu aestuans ist liberhaupt nicht libersetzt. DGM 124, 5/6
Benedictum patrem quaesivit = DG 217, 8 spurpi, hvar hann veri. DGM
124, 8/10 et dolore turbatus, ad inveniendum venerabilem patrem sese con-
citus in cursum dedit = DG 217, 10 oc for scundelega at finna Benedictum.
DGM 124, 16/17 recedite, fratres, recedite = DG 217, 16 farip bravt ér,
bropr. Trotzdem ist auch sein Stil ein Demonstrativstil, so braucht er z.B.
sja an den Stellen 202, 33; 202, 34; 204, 10; 204, 21 ; 205, 9; 205, 10; 205, 34;
206, 1; 206, 23; 206, 27; 207, 14; 207, 16; 207, 33; 208, 20; 208, 22; 208,
26 usw. Andere Stellen mit sjd und sd sind: DG 220, 1 satt es pat, es per
er sagt fra manni pessom: DGM 138, 3 verum est quod audivisti. 220, 11
bip — pers hlutar sem pu vill: DGM 138, 17 pete quod vis. 220, 24 iartein
pessi: ohne lateinische Entsprechung.

Ein Kennzeichen dieses Demonstrativstils ist natiirlich auch der Ge-
brauch des direkt deiktischen sjd und sd?°. Ebenso gehoren dazu die oben
dargestellte Verwendung?® von inn als Element der Hervorhebung, der
Emphase, und zwar bei groBeren Schilderungen, Aufzdhlungen usw., so-
wie der Gebrauch des Genitivattributs und des Stabreims, wobei die ver-
schiedenen Elemente hdufig miteinander verbunden werden.

Ein weiteres Kennzeichen des geistlichen Stils ist die Verwendung des
Praeteritums fiir das Erzdhlen. Die Antoniussaga verwendet nur Praeteri-
tum. (Die lateinische Vorlage ist im Perfekt und Imperfekt geschrieben,
dazu wird ait und ganz selten ein weiteres Praesens historicum beniitzt.)
Auch in DG ist nur Praeteritum verwendet, wie in der lateinischen Vor-
lage nur Perfekt gebraucht ist. Das Tempus von Dugg. ist ebenfalls das
Praeteritum, mit einer Ausnahme: Durch das Ganze hin findet sich immer
wieder svarar, und dies hdufig an Stellen, bei denen die lateinische Vorlage
Perfekt aufweist: 334, 4 svarar: Vis. T 11, 3 qui respondit. 334, 6 svarar:
Vis. T 11, 15 respondens — dixit ei. Manchmal steht in der Vorlage gar kein
Verb: 335, 24 svarar: Vis. T 13, 19 et angelus ad eam. 334, 3 svarar: Vis. T

2 S, S.314F.
2 S, 8.225.
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11, 11 cui angelus. Hie und da steht inquit: 335, 20 svarar: Vis. T 13, 15/16
inquit. Praeteritumgebrauch ist ebenfalls kennzeichnend fiir VP I und
VP II. Hier finden sich neben gelegentlicher Verwendung von svarar ein-
zelne andere Verben im Praesens, manchmal gegen die lateinische Vorlage:
VP 11 492, 10/11 setr — bord ok berr braud: Vit. P. 11492, 33 ponebat panem
ut comederent. 494, 9/10 risa peir upp: Vit. P. 11 494, 29 et cum surrexissent.
501, 2 lykr upp: Vit. P. II 500, 37 aperuit. Doch gibt es auch den umge-
kehrten Fall, daB in der Vorlage Praesens steht, der Ubersetzer aber
Praeteritum wahlt: VP I 395, 15 en peir gerdu gudi packir ok toku retta
tru: Vit. P. 1 395, 35/36 confugiunt ad eum, salutari Deo nostro credentes
et gratias referentes. 395, 16 kostudu — i eld: Vit. P. 1 395, 37 tradunt. Die
Wahl des Ubersetzers zeigt auch das folgende Beispiel: VP I 397, 14ff.
badu hann - bidia — gorir — fellr — til benar — sia: Vit. P. 1 397, 34f%. ipsi
permittunt — fudit ad Deum — vident.

Charakteristisch fiir den geistlichen Stil ist damit der reiche Gebrauch
von Demonstrativpronomen, nachgestelltem inn, vorangesetztem Geni-
tivattribut, Stabreim — bei haufiger Kombination der verschiedenen Ele-
mente — sowie das Praeteritum.

6. Stil der drei Sagas im allgemeinen

Ein Kennzeichen des Stils dieser drei Sagas ist der Gebrauch des Praesens
historicum. Bei Handlungsabldufen, wie z. B. der Ermordung von Vésteinn
oder von Porgrimr, folgt eine Handlung auf die andere, immer im Praesens
historicum??. Das Praeteritum ist nur verwendet, wenn es sich um Be-
schreibungen handelt, oder um Szenen von besonderer Eindruckskunst??,

Zu diesem stark auf die Handlung selbst ausgerichteten Stil gehort die
Zuriickhaltung beim Gebrauch des Adjektivs, und zwar sowohl des be-
schreibenden wie des ausschmiickenden, im Gegensatz zum Stil der be-
sprochenen geistlichen Werke.

Kennzeichnend ist sodann das Vorherrschen des miindlichen Gesprichs.
Das Gesprich erfiillt hierbei verschiedene Funktionen; es kann entschei-
dend in die Handlung eingreifen, wie z.B. das Streitgesprich zwischen
Audr und Asgerdr. Es kann auch eine Situation stirker charakterisieren,

27 Man vergleiche hierzu: U.SPRENGER, Praesens historicum und Praeteritum in der
altislandischen Saga. Basler Studien zur deutschen Sprache und Literatur. 11.Bd.,
Basel 1952. — O.BaNDLE, ZfdPh 84, 1965, S.321.
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z.B. wenn Gisli zu Audr sagt, er wiirde es — im Gegensatz zu ihr - vor-
ziehen, wenn Vésteinn nicht zu seinem Fest kdme. Das Gespriach kann
ferner der weiteren Charakterisierung einer Person dienen, so wenn Bardi
bei der Heimkehr seiner Knechte auf die herausfordernden Worte von
Po6rdr gar nicht eingeht.

Eine eingehendere Analyse zeigt deutlich, daB3 die direkte Rede? in
der Saga eine Sphire des Gefiihls ist: Herausforderung, Spott, Zorn, alles
kommt hier zum Ausdruck. Da sind einmal die schon erwdhnten Hetz-
reden in Heid. vor der Schlacht: 302, 19/20 « er enn eigi heilinn porrnadr »,
306, 20/21 «vera kann at ekkjunni pykki versna at kyssa pik.» Auch die
bereits besprochene Stelle Heid. 270, 11ff. ist hier zu erwdhnen. In diesen
Zusammenhang gehort ebenfalls der Ausspruch des Hiihnerthorir von
14, 8/9: af hverju mun B. draga nasarnar ? Verachtung und vielleicht Wut
sprechen aus Hersteinn, wenn er den verriterischen Bauern (40, 22) mit
hundrinn pinn anredet.

Ein Bereich, in dem das GefiihlsméBige stark zum Ausdruck kommt,
ist die Wortwahl, und zwar auch wieder besonders im Gespriach. Einige
Beispiele mogen dies illustrieren, so (aus der — zum Teil komisch wirken-
den — Schimpfrede der Alfdis, bei der im Bett der verfolgte Gisli versteckt
ist) Gisl. 87, 29 pd spyrr hon, hvat gauragangi par veri eda hverir gldparnir
starfadi d monnum um neetr. Dies richtet sich an die Begleiter von Borkr,
die das Haus von Refr durchsuchen, in der Hoffnung, Gisli zu finden.
Gauragangr bedeutet Eindringen von Tolpeln. Dieses Kompositum, fiir
das FRITZNER als einzigen Beleg diese Stelle zitiert, ist wohl eine ad-hoc-
Bildung. Gaurr (T6lpel) kommt bezeichnenderweise in Riddarasogur vor,
es wird aber auch in der Snorraedda als Synonym fiir dvitr madr zitiert.
Das Wort gldpr, fiir das FRITZNER nur drei Belege anfiihrt, wird ebenfalls
von Snorri unter den Synonymen fiir évitr madr zitiert. (Hierher gehort
auch das 79, 6 gebrauchte Wort afglapi, das Snorri gleichfalls anfiihrt.)
Ferner hat z. B. eine affektive Note dusilhross (Heid. 272, 24), das «Klep-
per» bedeutet; FRITZNER gibt nur diesen Beleg an. Ein weiteres Beispiel
ist gjdlgrun (Heens. 16, 11), Ausfliichte, das u.a. mit gjalfr (aufgeregte See)
zusammenhédngen dirfte; es diirfte also soviel wie « Wortgebldse, Wort-
schaum» bedeuten 2% 30,

28 Vgl. auch S.236.

2 Man vergleiche hierzu JOHANNESSON, S. 384, und Fornrit I1I, S.16.

30 Nicht aus der direkten Rede stammende Beispiele sind: Gisl. 88, 3 dgaud: Schimpf-
worte (eigentlich Anbellen); FrRiTzNER zitiert keine Belege aus weiteren Sagas. Gisl.



254

Hohn, blutige Ironie werden unter Umsténden nicht durch ungewdhn-
liche Wortbildungen erzielt, sondern dadurch, dal gewdhnliche Be-
zeichnungen an ungewodhnlichen Stellen verwendet werden, so heilt es
z.B. in Heid. 302, 17/18 «ferandi hendi fedr pinum med bakbyrdi», als
Schilderung davon, wie Ketill dem Vater den toten Gisli vor die Fii3e
wirft. Flir das Wort « Huckepack» (bakbyrdi) fiihrt FrRiTzNER allerdings
nur diesen Beleg an, dhnlich ist Gisl. 65, 9 hrdsadi hann sér ok heldr. Dies
bezieht sich auf den Knecht, der mit Gislis Kleidern ausstaffiert ist und
nicht merkt, daB er dadurch den Verfolgern von Gisli ausgeliefert wird.
Gisl. 91, 12 «eigi veit ek, hvat peir pinga», sagt der Morder von Porkell
im Hinblick auf das Gespriach zwischen Borkr und den Bettlern, wobei
pinga sonst fiir das Verhandeln am Ping gebraucht wird.

UmfangsmiBig variieren die Gespriache erheblich; sie konnen sehr
knapp angelegt sein, aus wenigen Worten bestehen: « hneit par» sagt der
von Porgrims Speer durchbohrte Vésteinn. Es finden sich aber auch breit
ausgestaltete Partien, geradezu Reden, so wenn Ddrarinn Bardi seinen
Aktionsplan darlegt. Die Darlegung von Eidr Skeggjason an der Ver-
gleichsverhandlung weist in achteinhalb Zeilen fiinfmal pat auf, davon
dreimal zusammen mit af. Auch sonst werden sd und sja in den Ge-
sprichen haufig verwendet, z. B. Gisl. 36, 13ff. « pat er satt at segia, at —
pat er Vésteinn — annan veg er mér petta gefit —» ok fellr petta peira tal nior.
Ebenso Heid. 277, 10ff. « Ekki er petta furda nein, ok mdttu ekki undrask —
ok heyrda ek ydr ekki pess geta, at pat veri nein furda.» Oder Heens. 43,
8fY. «ok vil ek pa eigi gera petta til — vid pessa medferdina. »

In diesen Zusammenhang gehort ebenfalls die Verwendung des direkt
deiktischen sd und sjd und natiirlich die von inn als Element der Hervor-
hebung, der Emphase.

Nun ist zweifellos im miindlichen Gespréich das demonstrative Element
besonders stark vertreten, aber es findet sich auch im rein erzihlenden
Text, z.B. Heid. 319, 3ff. petta spyrsk vida. — Er nu til pess at taka, er —. 319,
9 pat var um vetrinn, at —. 320, 5 enn verdr pess demi, at —. Verglichen mit
den geistlichen Werken, werden sjd und sd allerdings mit mehr Zuriick-
haltung gebraucht, und hier hat nun inn seinen Platz. Inn, das hervorhebt,

86, 17 kvenskratti: Teufel, Unhold in Weibsgestalt; hierfiir gibt FRITZNER auch nur
den Beleg aus Gisl. an. Gisl. 59, 13 var henni bimbult: es war ihr schwer (dick) (sie
war unruhig); in der Handschrift Y heiBt es dafiir pungt. Bimbull ist aber viel anschau-
licher; es hingt mit bumbla: Kuh mit dickem Wanst, mit bumba «Bauch» usw. zu-
sammen (JOHANNESSON, S.584).
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ist dem «schlanken» Sagastil ausgezeichnet angepalt, weil es ein feines
Stilmittel ist. Wird inn in den geistlichen Werken hauptsichlich bei den
Unica und generellen Abstrakta gebraucht, so umfalit inn in den Sagas
vor allem die relativ-realen Begriffe. /nn bezieht sich auf den ganzen
Lebensbereich der Saga, wie es die Umstinde gerade erfordern: das
eigene Haus, das Porbjorn im Traum sieht (Heid. 290, 12ff.), der
«Schwanz», den Bardi hingen 1aBt (Heid. 270, 11ff.), das Hemd, das
Asgerdr fiir ihren Geliebten nihen wiirde (Gisl. 30, 13) usw. Beispiele sind
schon geniigend angefiihrt worden.

7. Ziel der behandelten geistlichen Werke

Thematisch besteht in den geistlichen Werken keine Einheitlichkeit. Die
Antoniussaga und die Vitae patrum I und II berichten iiber das Leben der
(dgyptischen) Eremiten in der Wiiste. Eine groBe Darstellung hieriiber ist
die Antoniussaga, wihrend VP I und II nurmehr Episoden davon geben.
Es geht dabei um den in der Hagiographie reich vertretenen Typus des
orientalischen Wunderheiligen: Der Heilige vollbringt zahlreiche Wun-
der, er heilt Kranke, er auferweckt Tote usw. Ahnlich ist die Gestalt des
heiligen Benedikt und der andern frommen Ménner, die das Thema der
Dialogi Gregorii Magni bilden; nur handelt es sich dabei um friihmittel-
alterliche, nicht mehr spitantike Geschichte. In allen diesen Werken
kommen auch theologische Fragen zur Sprache, in DG z. B. in Dialogform,
wobei sehr ernst zu nehmende Einwidnde — gegen das Leben nach dem
Tod usw. — behandelt werden. Vollig anders ist die hochmittelalterliche
Duggals leizla, die eingehend von den verschiedenen Hollenstrafen, dem
Teufel selbst und dem Paradies (im islindischen Text nicht erhalten)
handelt. Mit Ausnahme von Dugg. steht iiberall — auch in den Einzel-
episoden — eine Heiligenfigur im Vordergrund. Der Heilige — am eindriick-
lichsten verkorpert in der Gestalt des Antonius — oder die einem heiligen
Leben erst Nachstrebenden stehen ununterbrochen im Kampf mit dem
Teufel und seinen Heerscharen; sie erfahren aber auch die unmittelbare
Hilfe Gottes und der Engel. Zum — wirklichen — Kampf mit dem Teufel
kommt der Kampf gegen die eigenen Anfechtungen: Eitelkeit, leibliche
Bediirfnisse, wie Hunger, Geschlechtstrieb usw. Mit unerhorter Eindriick-
lichkeit wird dieser Kampf gefiihrt, so wenn z. B. einer der Briider neu von
der Leidenschaft zu einer Frau gepackt wird, dann hort, daB diese ge-
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storben ist, und darauf an ihr Grab eilt, es 6ffnet und mit dem verwesenden
Fleisch seine Kutte beschmiert, um der Verginglichkeit eingedenk zu sein.
Die Ideale dieser Eremiten sind: Enthaltsamkeit, Demut, Freisein von
Affekten, Liebe zu den Néchsten, Liebe zu Gott und vollige Hingabe an
Gott. Diese Ziele werden unter den hértesten Lebensbedingungen - in
der Wiiste — verfolgt. Ihr Lebensziel ist das Jenseits, und im Hinblick dar-
auf erscheint ihnen ihr téglicher Kampf leicht. Es heil}t auch in VP, daB
sie innerlich hochgestimmt, freudig sind.

Dieses « Heldentum», das dem altgermanischen diametral entgegenge-
setzt ist, wird dem islindischen Horer eindriicklich vorgestellt. Was die
Autoren wollen, ist klar: die Besserung des Zuhorers, sie sind um sein
Seelenheil besorgt, das wird immer wieder direkt gesagt. Manchmal ver-
bindet sich am SchluBl noch die Bitte damit, dafl man fiir das Seelenheil
des Verfassers beten solle. Um sich den Ernst dieses Anliegens der Ver-
fasser klarzumachen, mull man sich die islindische Situation vor Augen
halten: Island war zwar im Jahre 1000 zum Christentum tiibergetreten;
seine wirkliche Christianisierung war aber ein langsamer, schwieriger
Prozef33!. Die christliche Weltanschauung und die germanische standen
in schroffem Gegensatz zueinander. Eine der stirksten Triebfedern
fiir die heidnischen Germanen ist die Ehre des Einzelnen und der
Familie; ihr dient Bardis «kalte Rache». Jahrelang hilt er sich zuriick,
bis er dann wohliiberlegt und mit grof3ter Hiarte Vergeltung fiir den Tod
seines Bruders iibt. Téten ist hier nicht nur erlaubt, sondern notwendig,
von Schuldgefiihl deswegen ist keine Rede?®2. Auch daB3 die Familie und
das Gesinde von Blund-Ketill, weil dessen Gast den Sohn Arngrims ge-
totet hat, verbrannt werden, gehort in diesen Zusammenhang, ebenso dal3
Gisli auf der Flucht, um sich zu retten, das Leben seines Knechtes Pordr
opfert. Dazu kommt, dal3 diese Welt sicher im 12.Jahrhundert noch le-
bendig war, zumindest in der Literatur33: Sagas und Heldenlieder wurden
noch immer vorgetragen, mochten die Zuhorer auch Christen sein. Dies

81 Man vergleiche hierzu Gisl. 36, 6: Gisli veranstaltet, seit er in Didnemark gewesen
und wohl mit dem Christentum in Beriihrung gekommen ist, keine Winteropfer mehr.
Dem Gebot der Blutrache kommt er aber trotzdem nach.

32 Im Frithmittelalter dagegen fasteten die Heere nach Schlachten noch tagelang, um
sich von der Siinde des Totens zu reinigen. Man vergleiche hierzu C. ERDMANN,
Die Entstehung des Kreuzzugsgedankens. Forschungen zur Kirchen- und Geistesge-
schichte, 6.Bd., Stuttgart 1935, S.14.

38 Aber auch in der Wirklichkeit, das zeigt z.B. die Sturlungenzeit mit ihren Gewalt-
tatigkeiten.
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erkldrt, warum der geistliche Autor so eindriicklich und mit so starker
Emphase (Demonstrativstil) das Bild des christlichen Helden zeichnet;
dies erklirt auch, wie stark er Begriffe wie litilleeti, bindendi, gddfysi usw.
in den Vordergrund stellt. Mochte auch fiir den Islinder das Bild dieser
orientalischen Eremiten, die in Mdnchsgemeinschaften lebten, und deren
absolute Weltverneinung nicht direkt verbindlich sein, so vertraten sie
doch — obwohl in unerreichbarer Hohe — das christliche Ideal, das auch
fir die Islander giiltig war. Eine weitere Erginzung dazu bildete die Dar-
stellung der Hollenstrafen und die Wonne des Paradieses. Die Darstellung
der Hollenstrafen mit ihrem Dampf und Schwefel muBte fir die Islinder
gar nicht so unvorstellbar sein, erinnerte sie sie doch zweifellos an das
eigene Land mit seinen Vulkanausbriichen und Schwefelddmpfen.

Das Bild des christlichen Helden und die Darstellung der christlichen
Lehre iiberhaupt, die uns in den geistlichen Werken so eindriicklich ent-
gegentreten (was auch durch die Leistung der Ubersetzer bedingt ist,
nicht nur durch das Original selbst), dienten wohl nicht nur der inneren
Erbauung und der religios-sittlichen Belehrung der Leser, sondern sie
diirften auch bei der Unterweisung der kiinftigen Geistlichen verwendet
worden sein.

8. Ziel der behandelten Sagas

Zwei Typen von Erzdhlung lassen sich unterscheiden: Beim einen gibt es
eine Hauptfigur, auf die die ganze Erzihlung ausgerichtet ist, so bei Gisl.
Es handelt sich nicht um Einzelepisoden, sondern es wird das ganze Leben
eines Menschen dargestellt, so daB3 man praktisch von einem kleinen Ro-
man reden konnte, nur dall die Kindheit nicht behandelt ist. Bei Heens.
dagegen ist die Erzdhlung um mehrere Figuren gruppiert, eine eigentliche
Hauptgestalt fehlt. Eine Mittelstellung zwischen diesen beiden Formen
nimmt Heid. ein. Eine Gestalt wie Gisli ist zweifellos im Sinne des germani-
schen Altertums als Held aufzufassen: Gisli zeichnet sich jung durch
seinen Mut aus; er wahrt schon friith die Ehre seiner Sippe. Sein Helden-
tum erreicht seinen Hohepunkt in der Acht, die ihm auferlegt wird, weil
er — entsprechend dem Gebot der Blutsbriiderschaft — seinen Schwager
Vésteinn riacht. Gisli ist eine tragische Gestalt aus verschiedenen Griinden:
Den ersten Anlall zum tragischen Geschehen gibt seine eigene geliebte
Frau durch ihr Gespriach mit Asgerdr. Dann verrit sich Gisli selbst durch
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eine Strophe, die er spricht und die von seiner eigenen Schwester richtig
gedeutet wird. Aber auch dann wire nach dem isldndischen Recht noch
eine «gute» Losung moglich gewesen, da die beiden Totschlige — der
Porgrims und der Vésteins — sich eigentlich gegenseitig aufgehoben hétten.
Dazu wire allerdings eine entsprechende Verteidigung am Ping erforder-
lich gewesen; die aber fehlte. Auch sein eigener Bruder riihrte sich nicht
fiir ihn. Gisli ist ein dgafumadr: ein Mann, der mit allen guten Eigenschaf-
ten ausgestattet ist, dem aber das Schicksal nicht giinstig gesinnt ist und
der deswegen zu Fall kommt. Gisli ist damit der tragische Held dieser
Saga. Der tragische Sagaheld ist freilich etwas anderes als der tragische
Eddaheld. Die Tragik von Sigurdr ist der Gislis &hnlich; doch handelt es
sich dort um eine Gestalt aus dem Mythos, um einen Konig, dessen
Schicksal in einem knappen dramatischen Lied dargestellt wird und der
fiir den Horer in einer weit entriickten Ferne bleibt. Bei Gisli und den
anderen Sagas dagegen ist der Rahmen, die Ortlichkeit, in der sich die
Ereignisse abspielen, bekannt; bei jeder Szene ist praktisch der Schauplatz
gegeben. Oft heilit es: man kann heute noch die Spuren sehen. Auch ist es
ein ganz bekannter Lebensraum, in dem sich die Ereignisse abspielen: die
bauerliche Welt Islands, die fiir den Horer wohl identisch war mit seiner
eigenen. Bis in alle Einzelheiten — Kleidung, Werkzeug, Hausbau usw. —
ist diese Welt eindeutig charakterisiert. Dal} es sich um eine reale Welt
handelt, gibt sich auch durch die vielen komischen, ja derben Szenen zu
erkennen. (Die tragischen Eddalieder weisen keine komischen Szenen auf.)
Man denke nur an die Szene, da Gisli im Ehebett des Refr versteckt wird
oder da die Mutter von Bardi in den Bach gestoen wird, damit sie nicht
auf den Rachezug mitzieht.

Man konnte also sagen, es handle sich um Episoden oder die Erzihlung
von einem (tragischen) Helden innerhalb eines bestimmten béuerlichen
Rahmens. Der Horer betrachtete dies sicher als Geschichte. Einmal wurde
in den Sagas auch die Besiedlung erwihnt; ferner traten darin Angehorige
der groBen Familien, die die Geschichte dieser Insel bestimmten, auf. Die
meisten Figuren sind ja bezeugt, und Geschichte ist es auch dann, wenn im
einzelnen vielleicht Ausschmiickungen und Erfindungen vorliegen mdgen.
Zudem spielten sich die Szenen an bekannten Ortlichkeiten ab. Zum Teil
mochte es Lokalgeschichte, die Geschichte der Helden im Gebiet, in dem
der Horer vielleicht wohnte, sein, zum Teil aber waren es Erzdhlungen
aus anderen Gebieten, und da muBten ihm die Ortlichkeiten — die er viel-
leicht nicht immer aus eigener Anschauung kannte — nahegebracht wer-
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den. Geschichte war es auch insofern, als es sich um eine Welt, ndmlich das
Heidentum, handelte, deren Ethik und Lebensanschauung ihm sicher
noch sehr nahe waren, die aber als Ganzes in einem sehr starken Gegen-
satz zu der fiir ihn jetzt giiltigen christlichen Lehre standen.

Der Sagaerzéhler verfolgt dementsprechend mit seinem Stoff verschie-
dene Ziele:

Die tragischen Heldenerzdhlungen aus der Geschichte des eigenen Lan-
des erheben den Horer; sie stimmen ihn hoch. Durch die komische Seite
gibt es auch einen heitern Ton. Der Erzéhler will damit Vergniigen berei-
ten, unterhalten, so wie es der viel gebrauchte Ausdruck « sagnaskemtun »
bezeichnet und wie auch immer wieder gesagt wird, dal3 der Sagaerzihler
an gewissen Anldssen, z.B. an einer Hochzeit, zur Unterhaltung beitréagt.
Der Sagaerzihler ist in einem MaBe motiviert, wie es wohl bei einem geist-
lichen Verfasser nicht der Fall ist3¢; ihn treibt die Freude des Horers —
und seine eigene — am Gestalten der Erzéhlung an sich, d.h. die kunst-
méiBige Darstellung. Dazu bringt der Erzdhler dem Horer jede Szene
moglichst nahe, er setzt auch Akzente und beteiligt ihn damit gewisser-
mafBen an der Erzdhlung selbst. Spannung, das dramatische Element,
spielt hier eine Rolle. Der Erzéhler wird zum Schauspieler, der die verschie-
denen Personen verkorpert; man stelle sich nur Gespriache, wie das
zwischen Audr und Asgerdr vor, oder auch Vésteins Tod (hneit par). Es
handelt sich um hohe Erzidhlkunst. Dazu muf3 man sich vor Augen halten,
daB die Stoffe zweifellos bekannt waren, daB also der Reiz der Erzdhlung
nicht nur im Stoff, sondern ebensosehr in der dramatischen Gestaltung,
der gekonnten Erzdhlung lag. Sicher wurden die Erzdhlungen auch immer
wieder neu vorgetragen.

9. Art des Vortrags

Zusammen mit dem Stil und dem Ziel der Werke mul3 die Art des Vortrags
gesehen werden. In den Heilagra manna sQgur selbst gibt es geniigend
Zeugnisse dariiber: HMS 1 676, 4ff. beklingr heilags Michaelis — at hann
iafnlega lesiz @ messudagh Michaelis —. HMS 11 49, 23 sa er soguna less.

34 In den geistlichen Werken ist zwar ofter die Rede davon, dal} diese Werke der skemtun
dienen. Doch heilit es im Prolog der Fldres saga konungs ok sona hans (S.121):
sumar (sogur) eru af guoi ok hans helgum monnum, ok mad par nema mikinn visdém,
eru peir po fleiri menn, er litil skemtun pykkir at heilagra manna sggum.
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Zu diesen Stellen miissen weitere gehalten werden: HMS 1 51, 32ff.
frasogu — sva hverr, er lyddi. 446, 13 skyni peir, er heyra. 474, 14 sem
heyra pessa sogu. HMS 11 49, 19 sem petta verk eru heyrandi usw. Dazu
halte man noch folgende Stelle: Dugg. 338, 21/22 telium ver fatt af morgu
til umbotar aheyrundum. In der lateinischen Vorlage lautet der Text folgen-
dermaBen: Vis. T 18, 4/5 pauca de multis ad aedificationem legentium
volumus recitare. Das « legentium » der Vorlage hat der Ubersetzer also zu
«aheyrundum» gemacht! Mit anderen Worten, diese geistlichen Werke
wurden vorgelesen3®, Dabei war es moglich, sie in einen gewissen Rahmen
in der Kirche zu stellen, so wenn in der oben erwihnten Stelle gesagt wird,
daB die Michaels saga am Tag der Messe des heiligen Michael vorgelesen
werden soll.

Das Vorlesen geistlicher Werke findet sich im ganzen Hochmittelalter.
Im Mittelalter waren vor allem die Geistlichen lesekundig und im Besitz
einer gewissen Bildung; daneben gab es in den héfischen Kreisen Ge-
bildete, die lesen konnten. (Man denke nur an den bekannten Ausspruch
von Hartmann von Aue.) AuBerdem gab es — wenige — Biirgerliche, fiir
die das zutraf. Das eigentliche Volk jedoch war des Lesens unkundig.
Wollte man also das Volk z.B. in religioser Hinsicht unterrichten, so war
das Mittel hierzu — neben dem Predigen — das Vorlesen von Schriften.
H.HaApU3® hat das u.a. am Beispiel der Waldenser ausgefiihrt. Die
Autorin zeigt weiter, dal3 dies etwas fiir das Mittelalter Allgemeingiiltiges
ist. (Es gilt ja auch nicht nur fiir die geistlichen Werke.) Sie erwéhnt hierbei
die in der religiosen Literatur des Mittelalters immer wieder angewandte
Formel: legere et (aut) audire (selbst lesen oder vorgelesen bekommen).
So heiBt es in HMS 11 156, 35 — sem less eda heyrir pessa sogu. Ein Wider-
hall der ebenfalls von H. HAJIDU angefiihrten Formel: sehen, horen und
lesen (cf. das Beispiel Remissorium 1492 Bl.aVv — dieser — geschrifft — die
sy sehen oder hiren lesen -) ist zweifellos die Stelle HMS 11 49, 15 peim
sem penna bekling sia eda heyra®.

35 In diesem Zusammenhang kann man an das Wort «lesdjdkn» erinnern, i.e. der
Diakon, der wihrend der Messe aus dem Evangelium vorliest (cf. FRITZNER, 2.Bd.,
S.486, 1.Spalte).

36 H.HaIpu: Lesen und Schreiben im Spdtmittelalter. Pécs-Fiinfkirchen 1931.

37 Auch allgemein mittelalterlich diirfte es sein, daB der Ubersetzer den, der seine
Werke vorliest, bittet, fiir des Verfassers Seele zu beten: HMS I 713, 5fT. bidr ek
litillatliga, er pessa [r@du samsetti, at peir gudhreddir menn, er penna bekling hafa
med hondum, minnizst salu [brodur Sokka sonar — medr nokkurri ben eda olmisu —.
HMS II 49, 271f. at hverr madr — lesi minni sal til fridar ok nada elskuligt vers Ave
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Aus den angefiihrten isldndischen Zitaten geht eindeutig hervor, daB
geistliche Literatur vorgelesen wurde, wobei noch einmal besonders auf
den Ersatz des lateinischen legentium durch dheyrundum in Dugg. 338, 22
hingewiesen sei. Nun hat EINAR OL. SVEINssoN®8 dargelegt, daB in Island
in der klassischen Sagazeit Lesen und Schreiben allgemein verbreitet ge-
wesen sei. Dies steht jedoch, wenn es zutrifft, nicht im Widerspruch zu
meinen eigenen Ausfiihrungen. (SVEINSSON befaflt sich auch gar nicht mit
dem Problem der geistlichen Literatur.) Die oben angefiihrte Stelle HMS
I 676, 4ff. zeigt einmal, daB geistliche Literatur in das Programm der
Kirche eingegliedert werden konnte. Aulerdem ist anzunehmen, daf3 fiir
die geistliche Literatur (Heiligenviten z. B.), weil sie zur kirchlichen Lehre
in Beziehung stand, in erster Linie die Priester zustéindig waren. Im iibrigen
stellt sich hier ein weiteres Problem: Da der Buchdruck noch nicht erfun-
den war, gab es nur Handschriften. Wer also gewisse Werke besitzen
wollte, muB3te sie abschreiben lassen, was teuer war. Dazu waren die Hand-
schriften nicht immer gut lesbar. Es war also finanziell schwierig, sich ge-
schriebene Werke zu verschaffen. Hier spielten wiederum die Geistlichkeit
und insbesondere die Kl6ster — die Handschriftensammlungen besaflen —
eine groBe Rolle. Dies gilt auch fiir die isldndischen Kloster. Dall die
Heilagra manna sogur abgeschrieben wurden, zeigen verschiedene Stellen:
HMS I 51, 33 at sa, er ritadi. HMS 1 713, 4f. peim, er pessa sogho heyra
ok sinn kost til gefa hana at skrifa upp —. HMS 11 49, 25 hverr, sa er skrifar
soguna. Man kann also trotz SVEINSSON damit rechnen, daB in Island die
geistlichen Werke vorgetragen wurden (wenn auch vielleicht nicht aus-
schlieBlich).

Was bedeutet aber Vorlesen ? Hier ist einmal daran zu erinnern, daB3 das
Publikum, fiir das diese geistlichen Werke bestimmt waren, was Vortra-
gen — auf welche Art dies nun auch geschehen sei — anbelangt, iiberaus
anspruchsvoll und kritisch gewesen sein muf}. Dieses Publikum diirfte
zum Teil identisch mit jenem gewesen sein, das an den Vortrag von Sagas,
Heldenliedern usw. gewohnt war, d.h. von Werken, die den Zuhorer
zweifellos vollig in Bann hielten. Irgendein langweiliger, einschlafernder
Vortrag diirfte hier kaum moglich gewesen sein®®. Dem widerspricht auch

Maria. (Bei beiden Stellen handelt es sich wohl um denselben Verfasser, ndmlich
den islindischen Abt Bergr Sokkason, der die Nikolaus saga (2. Fassung) und —
vielleicht — die Michaels saga iibersetzt hat.)

38 Skirnir 68, 1944, S.173.

3% Dies um so mehr, als auch Priester als Sagaerzihler auftraten (Sturl. 20, 1f. Ingimundr
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der oben analysierte Stil: Dieser Demonstrativstil insistiert und betont, so
daB3 der Horer in seinen Bann gezogen wird und nicht unbeteiligt sein
kann®. Insofern diirfte man auch bei diesen Schreibtischprodukten von

prestr sagdi sopgu Orms — — ok visur margar). Dazu halte man eine Stelle aus der
Jonss., 155, 4ff. Ein Priester liest in der Kirche die Passion seint und tregliga, zum
Unmut der Zuhorer. Da geht der heilige Jon hin, nimmt das Buch: ok las passiona
svd skoruliga ok skynsamliga, er allir undrudut.
40 In diesem Zusammenhang muB auch noch einmal besonders auf die Alliteration
hingewiesen werden. TVEITANE (S.67f.), dem dieses Stilmerkmal nicht behagt,
spricht im AnschluB3 an ERNST ROBERT CURTIUS (Europdische Literatur und lateinisches
Mittelalter, Bern 1963) von «Manierismus». Damit ist jedoch lediglich eine Eti-
kettierung dieses Phinomens, nicht aber eine Sinndeutung gegeben.

Sieht man es aber innerhalb des gegebenen islindischen Rahmens als Bestandteil
eines gesprochenen Werkes (ein Aspekt, iiber den sich TVEITANE anscheinend keine
Rechenschaft gegeben hat, den aber HALVORSEN in seiner Besprechung von TVEI-
TANES Abhandlung [MM 1968, S.8] erwidhnt: Den religigse litteratur i middelalderen
skulle leses hagt, og alliterasjonen ma sta i trykktunge ord for & hgres.) mit einer
bestimmten Zielsetzung, so erhélt alles ein anderes Gesicht: Dieser « Manierismus»
hat als Kanzel- und Emphasestil seinen Sinn; er ist nicht Selbstzweck. Hier sei noch
besonders darauf hingewiesen, daf} sich die Verwendung von inn bei alliterierenden
Ausdriicken erginzt, da sich vollere, «tdnendere» Formen ergeben, z.B. VP I 336,
2 beidiz bredranna ast, 337, 9 néckut vandskapar i verolldinni gert, 337, 10 mikil
hogveri hugarins, 337, 19 herkleddr i herbudunum usw. Der Unterschied zeigt sich
sofort, wenn man die Formen ohne inn einsetzt.

Fiir den damaligen Horer diirfte dieser hochtdnende, emphatische Stil etwas sehr
Einprigsames gewesen sein, Auch war der Gebrauch der Alliteration durchaus nicht
nur der Poesie vorbehalten. Sie kommt, neben den geistlichen Werken, ebenso in
Sagas vor, und zwar nicht nur in der Eigla, aus der TVEITANE Beispiele anfiihrt
(wobei es natiirlich, wie HALVORSEN [S. 8] mit Recht bemerkt, manchmal sehr schwie-
rig sein kann zu entscheiden, ob die Alliteration gewollt oder zufillig ist). Auf einige
unzweifelhafte Beispiele aus Sagas sei hier hingewiesen. Heid. 276, 16 Pat vard til
nynemis, at af hurfu prennar deildirnar (inn!) fyrir prem mennum. buridr 1aBt drei
Fleischportionen verschwinden und an deren Stelle ihren Séhnen tibermifBig groBe
Fleischstiicke vorsetzen. Auf eine Bemerkung von Bardi sagt sie: 277, 12 «fyrir pvi
at sterra var Hallr, brédir ydvarr, brytiadr.» «Denn in grofiere Stiicke wurde Hallr,
euer Bruder, zerlegt.» Das mit brddir stabende brytjadr ist natiirlich absichtlich ge-
wihlt; denn es schafft die Verbindung zu den ungewohnlich groBen Fleischportionen,
und es wirkt allein schon als Ausdruck provozierend, wenn es auch noch andere
Stellen mit dieser Verwendung gibt und FriTzNER bemerkt: brytia e-n sem bufé. Im
Anschluf3 an diesen Ausspruch legt die Mutter jedem der drei noch einen Stein zu
seinem Fleischstiick: 277, 14 Hon letr fylgia sldtrinu sinn steinn fyrir hvern beira.
Dann wirft sie ihnen ihr Unvermdgen vor, den Bruder zu rdchen: 277, 16/17 «er
pér hafio eigi porat at hefna Halls —. » Hier kann man wohl einwenden, dal3 es sich
um einen «natiirlichen» Stab handle; dennoch diirfte er seine Wirkung haben. Ab-
geschlossen wird diese Hetzszene durch eine Strophe der Alten, und zwar mit fol-
gender Einfithrung: 277, 21/22 Gekk hon utan ok innar eptir golfinu eiskrandi. Der
dreifache Stab bildet einen eindriicklichen AbschluB3 vor der Strophe. Aus Gisl.
seien noch zwei Beispiele angefiihrt: 116, 13ff. « Grdta mun ek Gisla, brddur minn»,
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miindlichen Ziigen sprechen. Der Redner spricht damit unmittelbar seine
Horer an; in gewissem Sinn ist es ein Predigtstil.

Wichtig ist hier ferner die bereits oben angefiihrte Stelle HMS I 51, 33
at sa er ritadi ok sagdi; gemeint ist der Abschreiber des Werkes, der es
auch vortrug. Hier diirfte eindeutig an ein Vortragen ('segja), wie es z.B.
bei der Messe — oder beim Sagaerzdhlen — geschieht (man vergleiche die
Belege fiir segja bei FRITZNER), Rezitieren, nicht ein Vorlesen gedacht sein.
Wenn dem aber so ist, wiare anzunehmen, dall — neben dem Vorlesen —
diese Werke auch richtig miindlich vorgetragen wurden; dies setzt voraus,
daB sie vom Vortragenden auswendig gelernt wurden. Dal3 dies ebenfalls
bei geistlichen Werken geschah, auch durch Laien (freilich aus etwas
anderen Beweggriinden), zeigt H. HADU . Eine Stelle, wie HMS II 156,
34f. at hverium peim manni, sem godfusliga less eda heyrir pessa sogu, oder
die schon zitierte Stelle HMS I 713, 6 gudhreddir menn, konnte darauf
hindeuten, daBl beim Vortrag solcher Werke vielleicht doch auch Laien
beteiligt waren. H. HAJDU nimmt dies ebenfalls an42, Halten wir fest: Das
Vorlesen der geistlichen Werke muf3 man sich als etwas sehr Lebendiges
vorstellen. Es gibt ferner das direkte Vortragen, also nicht nur das Vor-
lesen.

DaB die geistlichen Werke vorgelesen wurden, ist fiir das Mittelalter
typisch; anders verhélt es sich bei den Sagas. Innerhalb des altislaindischen
Schrifttums gibt es zahlreiche Stellen, die zeigen, dal} bei vielen Gelegen-
heiten in Island (und z. B. am norwegischen Hof) von Islindern Sagas vor-

segir Pordis; «en mun eigi vel fagnat Gislabana, ef grautr er gorr ok gefinn?» Dies
ist die Antwort von Pordis auf die Aufforderung von Borkr, Eyjolfr, den Morder
von Gisli, freundlich zu behandeln. Die zwei ersten Stibe mag man «natiirlich»
nennen, trotzdem haben sie ihren Platz im Ganzen; der erste Stab trifft aullerdem
ein Wort, das durch seine Stellung an der Satzspitze besonders hervorgehoben ist.
Man beachte auch, da3 dieses Wort und das erste stabende des anderen Satzes
(grdta, grautr) lautlich weitgehend iibereinstimmen. Dal bei diesen Stiben Absicht
im Spiel ist, zeigt deutlich der Gebrauch von gorr ok gefinn; dieser Doppelausdruck
ist sachlich unnotig. Jemanden mit Griitze zu bewirten war keine Ehre; die Verach-
tung von Pordis kommt durch die Verwendung des Stabreims noch viel deutlicher
zum Ausdruck. Die Tonlage ist ungefihr dieselbe wie im Sneglu-Halla Pattr, wo
sich Pj6dolfr und Halli gegenseitig verspotten (s. S.23f).

Die Alliteration, wie sie sich z.B. in VP manifestiert, wird immer nur als mittel-
alterliches Phinomen angesehen, wie es sich z.B. auch in den Ritterromanen darbie-
tet. Fiir den Islinder diirfte die Alliteration iiberhaupt — dank der Skaldik z.B. —
etwas Urvertrautes gewesen sein (nicht nur im Zusammenhang mit der gebundenen
Sprache), und dieser Aspekt ist neben dem mittelalterlichen auch zu beriicksichtigen.

4.5.10, 11.
42 5.48.
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getragen3, d.h. erzihlt, nicht vorgelesen** wurden: segja sogur. Damit
ist noch eindeutiger, was wir bereits bei den geistlichen Werken ausge-
fiihrt haben: inn als Element der Betonung, der Emphase ist ein miindliches
Charakteristikum, das die Beteiligung des Vortragenden an seinem Vor-
tragsstiick bezeichnet. Auch wenn das Erzihlstiick vom Erzéhler richtig-
gehend gelernt wurde, wie von jenem Islinder am Hofe von Haraldr
hardrddi (Mork. 199, 13f.), ist Spielraum fiir eine persdnliche Gestaltung
gegeben*5. Das zeigen einmal die vorhandenen Varianten desselben
Textes, das zeigt sich auch bei der miindlichen Weitergabe von Erzih-
lungen an andern Orten, und das zeigen auch die sogenannten stereotypen
Wendungen48,

Ein Vergleich der zwei Arten von Werken — geistliche Werke und Sagas —
zeigt also, dall die Benilitzung von inn als Element der Emphase ein
Charakteristikum der gesprochenen Sprache ist. (Dasselbe gilt fiir das
direkt deiktische sd, aber auch allgemein fiir die Demonstrativpronomina.)

10. Die besondere Situation des islindischen inn (Fortsetzung)

Was hier angefiihrt wurde, betrifft die untersuchten geistlichen und welt-
lichen Werke. Fiir uns noch wichtiger ist jedoch, daB} auf Grund vieler
Argumente anzunehmen ist, daB die Saga schon viel langer vorher — und
in der fiir die Entwicklung von inn entscheidenden Zeit — im miindlichen
Bereich gelebt hat, wobei es fiir uns in diesem Zusammenhang ohne Belang
ist, ob man an eine vollentwickelte Freiprosa oder mehr an miindliche
Vortragsstiicke?? als Vorlaufer denkt; Tatsache ist jedenfalls, dal hiufig
erzahlt und vorgetragen wurde. Die Gestaltung und Entwicklung von inn
als einem Element der Prosa diirfte damit in hohem MaBe durch die Er-
zahler bestimmt worden sein. Diese aber machten aus dem zuerst unbe-

43 Einige Stellen sind z.B. angegeben bei HEUSLER, Altgermanische Dichtung?, Potsdam
1941, S.204. Man vergleiche ferner DE VRIEs, 1.Bd., S.358.

44 Daf} Sagas auch vorgelesen wurden, berechtigt nicht dazu, wie PALssoN (H.PALSSON,
Sagnaskemtun Islendinga. Reykjavik 1962) es tut, bei jener so oft herangezogenen
Stelle iiber die Unterhaltung an der Hochzeit auf Reykjaholar an ein Vorlesen zu
denken: segja sogur bedeutet in erster Linie das Erzédhlen, Vortragen. Typisch ist
in diesem Zusammenhang, dal3 es immer segja, aber nie rita heil3t, wenn auf andere
Sagas verwiesen wird (DE VRIEs, 2. Bd., S.327).

4 Man vergleiche z.B. K. LIESTOL, The origin of the icelandic family sagas. Oslo 1930.

4 Man denke z.B. an die Gestaltung der Schluiformeln, s. S.63f.

7 wie z.B. DE VRIES.
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wullt gebrauchten inn ein bewult beniitztes Stilmittel, und zwar nicht im
Sinne einer grammatischen Funktion. Das lange, sich iiber grofle Zeit-
raume erstreckende und immer wieder von den Leuten angehorte Erzah-
len diirfte damit seine Wirkung getan haben.

11. Der Einflufl des Erziihlens auf den Gebrauch gewisser Priipositionen

Dal das miindliche Erzidhlen die Sprache entscheidend gepragt hat, ergibt
sich z.B. aus dem Gebrauch gewisser Priapositionen. Man vergleiche die
folgenden Beispiele: Eyrb. 67, 4 « bvi hét ek Snorra goda [ vdr.» 160, 19
«ok mun par vera P. ok mun etla ni at hefna hoggsins, pess er ek laust
hann d vetri.» Gisl. 77, 11 En um sumarit eptir ferr hann [ G. ok er par, unz
haustar. Bei diesen drei Beispielen handelt es sich um die Angabe des Zeit-
punktes einer Handlung: «Dies versprach ich dem Goden S. im Herbst. »
«Er wird nun den Hieb zuriickzahlen wollen, den ich ihm im Herbst ver-
setzte», und: Im Sommer darauf geht er in den Geirthjofsfjord. Zweimal,
bei den Beispielen aus der miindlichen Rede, bei 7 und 4, ist inn nicht ge-
setzt. Bei um, dem nicht aus der direkten Rede stammenden Beispiel, steht
inn. Dieselbe Verwendung findet sich bei Zeitbegriffen, wie kveld, morgin
nott usw.: Flat. 111 405, 6 « i morgin for ek heiman», Gisl. 32, 12 b. neytir
litt matar um kveldit, Flat. 11 331, 15 en um morgininn bjé hann ferd sina.
A und 7 kénnen auch zur Bezeichnung der Zukunft beniitzt werden: Eyrb.
28, 25 «bat vilda ek, at pi ferir eigi heim i kveld», Heens. 34, 5 « Pess
strengi ek heit — at dor alpingi er uti { sumar, skal ek —», Patt. 97, 10 « Mun
ek ni senda pik til H. — ok kom par a ndttarpeli.» Ein entsprechendes
Beispiel im erzdhlenden Text, d.h. nicht in direkter Rede, ist Fm. VI 45,
9 lauk med pvi pinginu pann dag, at konungr bad pd alla par finnast um
myrgininn. Bei allen den angefiihrten Beispielen handelt es sich um den
Zeitpunkt einer Handlung; 7/ und um kénnen jedoch auch die Dauer, d.h.
einen Zustand, bezeichnen: Eyrb. 49, 8 «at vér sitim hér i vetr allir» und
Gisl. 26, 13 Sitr hann ni [ biii sinu um vetrinn. Bei allen diesen Beispielen,
den mit 7 und d und den mit um liegt derselbe Sachverhalt vor, ndmlich
insofern, als sie alle bestimmt sind. Bei den Beispielen mit um liegt eine
entsprechende Angabe vor, so bezieht sich in Flat. IT 331, 15 um morgininn
auf das vorher gesetzte um ndtt. GleichermalBen bestimmt sind Angaben
wie [ kveld, i morginn, { sumar usw., und zwar durch den Lebenskreis, die
Lebensumstinde des Sprechenden — wofiir wir bereits zahlreiche andere
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Beispiele angefiihrt haben —; { morgin bedeutet z. B. den Morgen, den der
Sprechende gerade vor sich hat oder aber den gerade vergangenen®®. Das-
selbe gilt fiir die Jahreszeiten, so bezeichnet in dem oben angefiihrten Bei-
spiel Eyrb. 67, 4 i vdr den gerade vergangenen Friihling, in Heens. 34, 5
{ sumar den vorliegenden Sommer. Ebenso bedeutet 7 dag (heute) eigent-
lich den gerade vorliegenden Tag, und entsprechend kann dagr auch mit
um in nicht direkter Rede gebraucht werden, z.B. in Heid. 325, 9 Ok um
daginn eptir drykkju stendr B. [upp]. Um daginn ist bestimmt durch das
voraufgehende einn morgin, d.h. es ist der Tag, von dessen Morgen bereits
die Rede war. Eptir drykkju ist nicht eine Bestimmung zu um daginn, son-
dern es prizisiert, wann an diesem Tag etwas geschah. Der parallele Ge-
brauch von d und 7 einerseits und von um anderseits, der genau auf die
direkte Rede und den iibrigen Text aufgeteilt ist, verlangt nach einer Er-
kldrung.

Weitere Beispiele fiir den Gebrauch mit um mogen aufschluBireich sein.
Hiufig steht um bei der Einleitung neuer Szenen, z.B. Gisl. 32, 3 Um
aptaninn kemr G. heim. 116, 4 Ok um kveldit, er hon —. Es kann auch en
gesetzt sein: Gisl. 26, 13 En um vdrit biia peir —. 17, 11 En um sumarit eptir
Sferr hann. Die Zeitangabe bei Beginn einer neuen Szene ist manchmal etwas
weniger stark hervorgehoben, so 24, 9 Pat bar til tidenda um sumarit, at —.
89, 1 Nil er par til mals at taka um vdrit, at —. Sie kann sich ebenfalls inner-
halb eines knappen Berichtes finden, wie 29, 3 Nii ferr V. vestr til Englands,
en peir G. ok B. til Noregs ok it um sumarit til Islands. Da um bekanntlich
nicht nur den Zeitpunkt einer Handlung, sondern auch die Dauer, z.B.
mit vera zusammen bezeichnet, ist es oft in einzelnen Sdtzen verwendet,
die aussagen, was eine Sagaperson wihrend einer bestimmten Jahreszeit
tut. Dies kann trotz aller Kiirze eindrucksvoll sein, so wenn es in dem be-
reits angefiihrten Beispiel heiBt: Gisl. 26, 13 Sitr hann niu i bii sinu um
vetrinn. Dieser Satz bildet den Abschlul der Episode, in der erzihlt wird,
wie P. Holz kauft und im AnschluB3 daran die Verkdufer, zwei Norweger,
totet. Der Satz mit um bildet einen wirkungsvollen Kontrast zu der vorauf-
gehenden bewegten Szene. Ahnlich schlieBt 67, 3 ok er par um vetrinn die
kleine, aber handlungsreiche Szene ab, in der gesagt wird, wie Gisli sich
am Geirpjofsfjordr ein Versteck baut. Der Vergleich der beiden Verwen-
dungsarten, als Zeitpunkt und als Dauer, zeigt also, daB Zeitbestimmungen
mit 7 und 4 in direkter Rede, und zwar innerhalb eines groBeren Zusam-

48 S hierzu den Gebrauch von { morgininn, S.244.
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menhanges, als eine Angabe unter den anderen, gebraucht werden, so bei
dem erwihnten Beispiel Heens. 34, 5f. «at dor alpingi er uti { sumar, skal
ek » usw. Um dagegen, das im nicht in direkter Rede gegebenen Text ge-
braucht wird, hat gewissermaBen «szenische» Bedeutung. Es leitet Szenen
ein (Anfangsstellung) oder schlie3t sie ab. Wenn es die Dauer bezeichnet,
kann es geradezu im Sinne einer Szene wirken. Diese Teilung des Anwen-
dungsbereichs dieser Pripositionen ist kaum zuféllig. Von der grammati-
schen Funktion her betrachtet, ist jedoch nicht einzusehen, warum im
nicht in direkter Rede erzdhlten Text zur Bezeichnung des Zeitpunkts
einer Handlung oder der Dauer - sofern wie bei um eine bestimmende
Angabe vorangegangen wire — urspriinglich nicht auch 7 und ¢ hétten
gebraucht werden konnen. (Spétere Beispiele von ¢ zusammen mit Tages-
bezeichnungen mit inn — wie z.B. in Sturl. 234, 28 Ridu peir Fostudaginn
af b. ut til S.; en B. kom at néni d Laugardaginn d E. — bringen hier keine
Anderung, es handelt sich um denselben Gebrauch wie in der direkten
Rede, also nicht um «szenische» Anwendung.) Die Aufteilung des An-
wendungsgebietes dieser Prapositionen erklart sich wohl dadurch, daB
beim miindlichen Erzdhlen um mit inn beim Substantiv im nicht in direk-
ter Rede gegebenen Text gebraucht wurde, um bestimmte Partien, z.B.
Abschnittanfiange, besser herauszuheben. Diese Partien bilden denn auch
einen wirkungsvollen Kontrast zu den mit 4 und 7 gegebenen Zeitangaben.

12. Zum Gebrauch der Bezeichnung « Artikel » beim
altisléindischen inn

AbschlieBend sei noch kurz auf die Verwendung des Wortes «Artikel»
im Zusammenhang mit dem nachgestellten inn eingegangen. Was zum
Ausgangspunkt der Bildung von inn gesagt wurde, konnte vielleicht dazu
verleiten, von einem Friih- oder Emphaseartikel zu reden, wie er etwa fiir
das Gotische charakteristisch ist. Dies um so mehr, als z. B. auch HODLER 4?
den gotischen Artikel anders sieht als denjenigen Otfrieds: « Unsere Dar-
stellung soll gezeigt haben, dall zwischen dem Friihartikel — vom Gotischen
bis zum Tatian — und dem, was mit mehr Recht als Artikel bezeichnet
wird — von Otfried an - ein tiefgreifender Unterschied sowohl nach der
Bedeutung als nach der Gebrauchsart besteht. Wir verstehen also doch

4 HoDLER, S.110.
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wohl den gotischen Artikel falsch, wenn wir ihn einfach mit unserem
Artikelwort wiedergeben.» Und weiter unten spricht er davon, dal} der
gotische Artikel eine Emphase ausdriicke, die der griechische Artikel der
kowvn keineswegs mehr zum Ausdruck bringen konne. HODLER fiihrt in
diesem Zusammenhang auch MoNrO® an, der auf die emphatische Be-
deutung des homerischen Artikels hinweist und zeigt, daf3 dieser auch bei
indefiniten Begriffen zu finden sei, wofiir HODLER ein Beispiel aus dem
Gotischen anfiihrt. Damit sind wir bedeutungsméBig dem altislindischen
inn sehr nah, umfangsmiBig jedoch nicht. Der Friithartikel im Gotischen
erreicht noch nicht alle Kategorien, wiahrend dies bei inn der Fall ist. Fer-
ner steht dem prinzipiell entgegen, dall das Wort «Artikel» eine Entwick-
lung impliziert — die automatische Setzung —, die im Altislandischen trotz
der Erfassung aller vier Kategorien nicht stattfindet, die aber wohl im
Gotischen — wiire es erhalten geblicben — stattgefunden hitte. Uberspitzt
formuliert kénnte man also sagen, dal3 das islindische inn bedeutungs-
méBig ungefihr dem gotischen Emphaseartikel entspricht, da} sein An-
wendungsbereich jedoch der eines spiteren Stadiums (Otfried) ist, freilich
ohne daB die normale Entwicklung zur Automation stattgefunden hatte.
Deshalb wire es nicht korrekt und irrefithrend, von einem Emphaseartikel,
so wie dieser Begriff in der Sprachwissenschaft verwendet wird, zu reden.

Wenn man schon von Artikel reden will, wéire es besser, von einem
«Wabhlartikel» zu sprechen. Ist es jedoch iiberhaupt gerechtfertigt, beim
altislandischen nachgestellten inn von einem Artikel zu reden? Man ver-
steht die Tragweite dieser Frage sofort, wenn man z.B. die Handhabung
des Artikels im Deutschen mit der von inn im Isldndischen vergleicht. Man
stelle sich nur einmal vor, daB} jemand auf den Gedanken kdme, im Deut-
schen je nach Belieben, Lust und Laune bei relativ-realen oder absolut-
realen Begriffen den Artikel nicht zu setzen. Man erinnere sich in diesem
Zusammenhang an die oben angéfﬁhrten Feststellungen des modernen
Isldnders®l. Man kann hier auch nicht einwenden, daB3 das Islindische mit
inn noch in einer Entwicklung stehe. Wie ausgefiihrt wurde, ist die Setzung
von innim ganzen Artikelbereich mdglich, aber sie wird nicht durchgefiihrt.
Der Gebrauch des Begriffs « Artikel» setzt jedoch voraus, dal} die Setzung
des Artikels eine gewisse Allgemeingiiltigkeit erreicht hat und dall man
hierflir gewisse Regeln angeben kann. Im klassischen Isldndischen ist dies

50 D.B.MoNRo, Homeric grammar. Oxford 1891, s. S.111.
51 §,248.
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nicht der Fall. Inn spielt eher die Rolle eines Hervorhebungs- und Em-
phaseelements.

13. Zusammenfassung

In der vorliegenden Arbeit wurde gezeigt, daB3 das «schwache» Demon-
strativpronomen sd in der altislindischen Prosa ich-deiktisch verwendet
wird. Dies gilt auch fiir sd inn und par, dessen ich-deiktische Bedeutung
in der Prosa bis jetzt unbeachtet blieb. Die direkt deiktische Bedeutung
von sd konnte auch dadurch erwiesen werden, dal3 bei vielen Beispielen
aus geistlichen Werken die zugrundeliegenden lateinischen (direkt deik-
tischen) Demonstrativpronomina aufgezeigt wurden. Im weiteren wurde
dargelegt, dal das nachgestellte inn nicht im Sinne des «bestimmten
Artikels» verwendet wird, sondern dal3 es zur Betonung, Hervorhebung
gebraucht wird ; es spielt die Rolle eines Emphaseelements®2. Anhand die-
ser Ergebnisse — der direkt deiktischen Verwendung von sd und des em-
phatischen Gebrauchs von inn — ist anzunehmen, daf3 das Vortragen — das
Vorlesen sowohl wie das Erzdhlen im eigeatlichen Sinn - isldndischer
Werke und vor allem der Sagas kaum so unbeteiligt vor sich ging, wie es
z.B. HEUSLER fiir die Saga wahrhaben will. Damit ist noch an kein Vor-
tragen wie auf Jahrmérkten, von Gauklern usw. gedacht, sondern es
handelt sich im Gegenteil um feine stilistische Mittel, die eine gewisse
Profilierung des Stoffes und Beteiligung des Vortragenden erlauben.

Der freie Gebrauch von inn 1Bt sich nur in Zusammenhang mit der
miindlichen Sprache verstehen. Es ist anzunehmen, daB3 durch den sténdi-
gen Vortrag von Erzihlstiicken (welche Form diese auch immer gehabt
haben mogen) sich die Verwendung von inn entwickelt hat, und zwar im
Sinne eines Ausdrucks- und Gestaltungsmittels, nicht aber im Sinne einer
grammatischen Funktion. Der dargelegte Gebrauch kann nicht am
Schreibtisch entstanden sein (wenn er auch spiter — nachdem die ganze
Sprache dadurch geprigt worden war — in Schreibtischschépfungen ange-
wendet werden konnte). Damit diirfte der Gebrauch von inn Aufschlufl
tiber die Entstehung der Saga geben, ndmlich daB sie in der miindlichen
Sprache wurzelt und von dort ihren Ausgang genommen hat. Der freie

52 Dies kann auch erklidren, daB3 inn sogar bei sogenannten festen Wendungen (s. S.147)
gesetzt werden kann.
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Gebrauch von inn hat ein Gegenstlick, das ebenfalls im Miindlichen wur-
zelt: das Praesens historicum®. Auch mit diesem Mittel wird die Saga in
einer Weise gestaltet, wie es fiir ein reines Schreibtischprodukt undenkbar
ist. Beide Mittel, der Gebrauch von inn und das Praesens historicum,
priagen in hohem Maf das Bild von Sagas, wie Heid., Heens. und Gisl.

Die Ergebnisse meiner Untersuchungen iiber das nachgestellte inn sind
in erster Linie fiir das Altisldndische von Bedeutung, doch sind sie auch fiir
die allgemeine Sprachwissenschaft aufschluBreich. Einmal zeigen sie deut-
lich, daB3 die Substantive auch ohne Artikel bestimmt sind, sei es durch den
Zusammenhang mit anderen Vorstellungen, durch den Bezug auf den
betreffenden Lebenskreis oder durch die gegebene Situation, sei es, daB
sie allgemein bekannt und dadurch bestimmt sind. Hierbei wurde auch
gezeigt, daB bei den relativ-realen Begriffen die bestimmende Angabe sehr
weit von dem zu bestimmenden Substantiv, aber auch ganz nahe dabei
stehen kann; der Grad der Entfernung von dem betreffenden Substantiv
ist jedoch ohne Bedeutung fiir die Setzung von inn: Bei weit entfernter wie
auch bei nahe beim betreffenden Substantiv stehender Bestimmung kann
inn gesetzt oder auch nicht gesetzt sein. Aus den hier angefiihrten Griinden
ist inn — allgemein gesprochen: der Artikel — ohne Bedeutung fiir die Be-
stimmung des Substantivs. Der Artikel driickt also (natiirlich nicht im
Isldndischen!), entgegen der Determinationstheorie, aus, dal} etwas be-
stimmt ist, wie das auch in der Sprachwissenschaft verschiedentlich ver-
treten wird %4,

Das moderne Islindisch, das in den vorliegenden Untersuchungen kurz
gestreift wurde, ist ferner ein Beispiel dafiir, daBl man auch heute noch in
einer hochentwickelten Sprache ohne obligatorisch gesetzten Artikel aus-
kommen kann, eine fiir unsere Zeit einzigartige Erscheinung. Hier ist
daran zu erinnern, daB} Island eine abgelegene Insel ist, die jahrhunderte-
lang stark isoliert war. Fremde Sprachen waren bedeutungslos fiir das
Islandische; auch das Dénische hatte auf die Art der Verwendung von inn
keinen EinfluB. AuBerdem wurden die in isldndischer (nicht in dédnischer)

58 Dall das Praesens historicum ein Charakteristikum miindlicher Erzdhlungen ist,
wurde in der in Kap.7 (FuBnote 27) genannten Arbeit nachgewiesen (wobei es klar
ist, daB3 das Praesens historicum in anderen Werken nicht miindlicher Herkunft ist).
Gerade nur hingewiesen sei auf die Arbeit von W. THOMAS, Historisches Prdsens oder
Konjunktionsreduktion ? Zum Problem des Tempuswechsels in der Erzihlung. Sitz.
ber. der Wiss. Ges. an der Johann Wolfgang Goethe-Universitat Frankfurt/Main,
Bd. XI, Nr.2, Wiesbaden 1974.

54 5. S.246.
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Sprache geschriebenen Werke praktisch nur im eigenen Lande gelesen.
Ein weiterer, sehr wichtiger Faktor ist das zihe Beharrungsvermdgen der
Isldnder gerade in sprachlicher Hinsicht, das nicht zuletzt in ihrer starken
Verbundenheit mit den klassischen Werken der Vergangenheit wurzelt.

So merkwiirdig das Fehlen eines obligatorischen Artikels auch sein mag,
so ist doch noch eigenartiger der Gebrauch, den der Islinder in fritherer
Zeit von inn gemacht hat und den er auch heute noch macht. Obwohl
durch inn die Moglichkeit eines «normalen» Artikelgebrauchs bestanden
hitte, benutzten die Islinder dieses Element fiir ganz andere Zwecke,
ndmlich, um damit Emphase, Affektbeteiligung (im weitesten Sinn ver-
standen) auszudriicken. Eine funktionelle Verwendung von inn in logi-
schem, grammatischem Sinn lag ihnen dabei fern. Man erinnere sich in
diesem Zusammenhang nur an den gleichzeitigen Gebrauch von inn zu-
sammen mit dem starken (unbestimmten) Adjektiv. Wohl diirfte die Nach-
stellung von inn bei dieser Entwicklung eine gewisse Rolle gespielt haben,
doch wird sie dadurch nicht erklart. Der Hauptgrund ist die eigenméchtige,
aber ausdrucksstarke Sprachgestaltung der Islinder im lang geilibten
miindlichen Vortrag von Erzéhlstiicken und Sagas.
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