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Aloys Jost - ein Biindner Patriot und Ariane Kniisel
die Franzosische Revolution

«Nur derjenige BlUndner ist gross, der edel und frei denkt, der keine
Menschenfurcht hat, und sich um alles in der Welt nicht bestechen ldsst;
auch sowohl die Freiheit seiner Mitbirger, als die seinige, mit Aufopfe-
rung seines letzten Tropfen Bluts zu vertheidigen bereit ist.»’

Diese Worte stammen aus einem Pamphlet von Aloys Jost (1759—
1827), einem der fiihrenden Biindner Patrioten der 179Qer-Jahre.
Jost wurde am 20. November 1759 in Korsika geboren. Sein Vater,
der relativ jung starb, war Hauptmann im genuesischen Biind-
nerregiment. Jost bekam wahrscheinlich keine gute Schulbildung
und machte stattdessen militirisch Karriere, indem er als Leut-
nant in der Blindner Kompanie des franzosischen Garderegi-
mentes diente.? In Paris kam Jost mit aufklirerischen Ideen in
Kontakt. Wahrend des Ausbruchs der Franzésischen Revolution
war er in Versailles als Wache stationiert und erlebte den erzwun-
genen Umzug von Louis XVI. in die Tuilerien nach Paris am
10. Juni 1789 mit. Jost war ein begeisterter Anhianger der Revo-
lution und hatte Kontakt zu einflussreichen franzosischen
Revolutiondren und zahlreichen Abgeordneten der National-
versammlung. Er verfolgte Verhandlungen in der Nationalver-
sammlung persénlich mit und feierte auch die Erklirung der
Menschen- und Biirgerrechte.® Das Zitat am Anfang fasst Josts
Auffassung von Patriotismus eindriicklich zusammen. Jost ver-
band demnach die Liebe fiir den Freistaat der Drei Biinde mit
Idealen der Franzésischen Revolution wie Freiheit und Briider-
lichkeit. Im Zitat kommt aber auch sein Hass auf Bestechung,
Nepotismus und die Vorherrschaft gewisser adliger Biindner Fa-
milien zum Ausdruck. In vorliegendem Beitrag soll untersucht
werden, wie diese Faktoren Josts revolutioniaren Eifer beeinfluss-
ten und wie Jost die Franzosische Revolution fiir den Freistaat
Gemeiner Drei Biinde interpretierte.

Jost wurde einer der flihrenden Blindner Revolutionire, aber sei-
ne Radikalitat machte thn auch zu einer polarisierenden Figur,
die sogar von anderen Biindner Patrioten kritisiert wurde. Die
Biindner Patrioten zihlen zu den durch aufklirerisches Gedan-
kengut beeinflussten Jakobinischen Sozietiten, welche ab der
Mitte des 18. Jahrhunderts in verschiedenen europaischen Stid-
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ten gegriindet wurden. In Frankreich wurde der «Club des amis
de la Constitution» von Abgeordneten der Generalstinde ins Le-
ben gerufen. Ab 1789 fanden die Versammlungen im Jakobi-
ner-Kloster in Paris statt, und bald waren die Mitglieder des
Clubs als «Jakobiner» bekannt. Sie {ibten einen grossen Einfluss
auf die 6ffentliche Meinung in Frankreich aus und {ibernahmen
die Regierung der Republik bis zum Sturz Robespierres und dem
Verbot des Jakobinerclubs von 1794. Mit dem Staatsstreich vom
4. September 1797 kam es nochmal zu einem kurzen Wiederauf-
bliithen des Jabkobinismus in Frankreich, aber dem wurde mit
dem Staatsstreich vom 11. Mai 1798 ein Ende gesetzt. Gemass
Lukas Chocomeli wurde der Begriff «Jakobiner» nicht nur als
Bezeichnung fiir die Mitglieder des eigentlichen Jakobinerclubs,
sondern auch als Bezeichnung fiir Vertreter der Geisteshaltung,
die im Jakobinerclub dominierte, verwendet. Demnach ist die
Jakobinische Ideologie von jener der Feuillants, Girondins, En-
ragés und Hébertistes abzugrenzen.*

Die Rezeption von aufklirerischem Gedankengut verbreitete
sich in der Schweiz auch in lindlichen Gebieten und fiithrte dort
zu einer Politisierung der Landbevélkerung. Der Begriff «Jako-
biner» wurde kaum verwendet, stattdessen sprach man von «Pa-
trioten», um radikalere Reformer zu bezeichnen. Als Selbstbe-
zeichnung driickte dieser Begriff aus, dass die Patrioten ihre
Gesinnungshaltung als zum Wohl der Heimat betrachteten.
Gleichzeitig wurde «Patriot» auch als Bezeichnung fiir politische
Gegner verwendet, die man mit Robespierres Schreckensherr-
schaft in Verbindung bringen wollte. Schweizer «Patrioten» ge-
hérten zur Bildungselite und tibernahmen von der Franzésischen
Revolution Schlagworter wie «Gleichheit» und «Fretheit». Im
internationalen Vergleich waren sie aber eher gemissigt und stan-
den 1deologisch den Feuillants sowie Girondins niher als den
radikalen Jacobins unter Robespierre. * Fiir diese Studie von zen-
traler Bedeutung 1st vor allem Chocomelis Aussage, dass die
Jakobiner nicht gesamtschweizerisch organisiert waren, sondern
thr Wirken eher regionaler Natur war.® Die Studie konzentriert
sich deshalb ausschliesslich auf Aloys Jost und die Biindner Pat-
rioten zwischen 1789 und 1798.

Die Vormachtstellung der Salis in Biinden

Obwohl 1m Freistaat Gemeiner Dre1 Biinde die politische Ent-
scheidungsmacht bei den Gemeinden lag, konnten die adligen
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Familien durch Bestechung ihre Ansichten durchsetzen. Famili-
en wie die Salis und Planta besetzten so die héchsten militéri-
schen Positionen und hatten die Kontrolle tiber die Pensionen
inne. Zudem kontrollierten sie auch den Zugang zu den wichtigs-
ten politischen Amtern in Biinden. Da im Freistaat die Landes-
dmter in den Untertanenlanden an die Meistbietenden verkauft
wurden, waren diese reichen Familien praktisch die einzigen,
welche sich die teuren Amter leisten konnten.’

Die Salis waren im 18. Jahrhundert die einflussreichste Familie in
ganz Biinden. Sie hatten nicht zuletzt durch eine geschickte Hei-
ratspolitik riesige finanzielle Mittel zur Verfiigung, welche sie
fiir den Amter- und Stimmenkauf einsetzen konnten. Damit
bauten sie sich ein dichtes Netzwerk des politischen Einflusses
1m ganzen Freistaat auf.? Ulysses von Salis-Marschlins war in der
zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts der wichtigste Vertreter der
Salis. 1768 wurde er der franzosische Geschiftstriger in Biinden
und kam somit in den Besitz der franzésischen Pensionen. Ohne
seine Unterstiitzung konnte man nicht Offizier in den franzosi-
schen Soldnertruppen werden. Die Salis hatten deshalb auch im
Biindner Regiment wichtige Positionen inne.”

Gegen die Vorherrschaft der Salis im Freistaat der Drei Biinde
formierte sich in den 1780er-Jahren eine Oppositionsbewegung.
Daraus entstand der Patriotenbund, der demokratischen Idealen
und dem Kampf gegen die Salis verpflichtet war. Zu den Patrio-
ten gehérten Vertreter der Familien Sprecher, Planta, Tscharner,
Rascher sowie auch Aloys Jost. Die Patrioten verband die Begeis-
terung fiir die Franzdsische Revolution wie auch der Wille zu
einer demokratischen Neugestaltung des Freistaates und eine
Ablehnung der altgesinnten Kreise, die in der Historiographie
unter dem Sammelbegriff «Aristokraten» bekannt sind. Die
«Aristokraten» waren keine sozial homogene Gruppe. Es gab
zum einen innerhalb einzelner adligen Familien konservative
und reformfreudige Vertreter, zum anderen gab es aber auch An-
hinger der Aristokraten, die nicht aristokratischer Herkunft wa-
ren, sondern aus anderen Bevolkerungsschichten kamen.'® In
dieser Studie wird deshalb der Begriff «Aristokratie» bzw. «Ad-
lige» nicht als Bezeichnung fiir alle Biindner Adligen verwendet,
sondern fiir das konservative Lager, welches von der Familie von
Salis angefiithrt wurde.

Jost war ein erbitterter Gegner der Salis und versuchte die Vor-
machtstellung der Salis in Zizers und Maienfeld zu schwichen.
Das politische System 1m Freistaat Drei Bilinde war eigentlich
sehr demokratisch. So bestand der Bundestag aus Abgeordneten
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der Biindner Gerichtsgemeinden und stellte «[d]ie hochste for-
melle politische Versammlung der Dre1 Biinde» dar. Die Drei
Biinde (Gotteshausbund, Zehngerichtebund und Oberer Bund)
waren gleichwertig und hatten als Vorsteher drei Haupter.!' Am
Ende des 18. Jahrhunderts kontrollierten die Salis nun aber prak-
tisch das ganze System. Gemiss Alfred Rufer besetzten die Salis
«von den 3 Hiuptern zwel, von den 63 Boten des Bundestages bis
zu 15».'2 Die Salis lehnten demokratische Reformen in Biinden
ab, da diese ihren Einfluss eingegrenzt hitten. Fiir Jost war es
deshalb auch ein gliicklicher Zufall, dass er seine Aktionen gegen
die Salis im Zehngerichtebund begann, dem reformfreudigsten
aller drei Blinde, in welchem die Salis die geringste Macht austib-
ten.”” Besonders Chur und Umgebung sowie Maienfeld waren
patriotische Hochburgen. Aloys Jost wohnte in Zizers, also zwi-
schen diesen beiden Stidten, und wurde dort zu einem der pro-
minentesten und beriichtigtsten Patrioten der Gegend.™

Bereits vor 1789 hatte Jost in Zizers den Einfluss der Salis ge-
schwicht und die Verfassung einer neuen Gemeindeordnung er-
reicht.!” 1789, noch vor dem Ausbruch der Franzosischen Revo-
lution, erwarb er mit Podesta Marin die Stelle des Landvogtes
von Maienfeld, welche er von 1789 bis 1791 ausiibte. Auch als
Maienfelder Landvogt schwichte er die Stellung der Adelsfamili-
en. Traditionell besetzte nimlich der Reihe nach immer eines der
vier Adelsgeschlechter von Maienfeld (also Salis, Gugelberg,
Briigger und Enderlin) die Position des Maienfelder Stadtvogtes,
welcher auch Vorsitzender des Kriminalgerichtes der Herrschaft
Maienfeld war. Unter Jost wire nun die Stelle nach dieser Rethen-
folge an den Neffen von Ulysses Salis-von Marschlins gegangen.
Jost gab sie aber an den nichtadeligen Stadtschreiber Caspar. Er
legte sich auch mit den Adligen an, als er iiber ihre Képfe hinweg
die Statthalterstelle an den Schulmeister und Organisten von Zi-
zers vergab. Daftir wurde er auf deren Betreiben in Abwesenheit
von den Hauptern der Drei Biinde abgesetzt und durch den Ad-
ligen Anton von Salis ersetzt. Doch Jost wehrte sich erfolgreich
dagegen und wurde vom Zehngerichtebund wieder als Landvogt
eingesetzt.'® Jost war also bereits vor dem Ausbruch der Franzé-
sischen Revolution ein Anhidnger des anti-aristokratischen La-
gers und legte sich aus eigenem Willen mit den Adelsfamilien an.
Die blockierten Mobilititschancen 1im Garderegiment scheinen
der Ausldser seines Hasses gegen die Bilindner Aristokratie ge-
wesen zu sein. Es wire aber auch moglich, dass thn sein Aufent-
halt in Frankreich und die Debatten im Ancien Régime fiir dieses
Problem sensibilisiert hatten. Es war namlich typisch fiir heim-
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kehrende Soldaten, Anhianger von revolutioniren Ideen zu sein
und sich fiir deren Verbreitung einzusetzen."” Die Reformen,
welche wihrend der Franzdsischen Revolution eingefithrt wur-
den, hatten jedoch zur Folge, dass sich Josts Aktionen fiir die
folgenden Jahre auf die Debatte um die militarische Beforderung
konzentrierten.

Die Debatte um die militdrische Beforderung
nach 1789

Wihrend Josts Massnahmen in Zizers und Maienfeld den Salis
kleine Stiche zuftligten, kam mit der Franzosischen Revolution
die Moglichkeit fiir Jost und die anderen Blindner Patrioten, die
Salis massiv zu schwichen. Besonders die subalternen Offiziere
der in Frankreich dienenden Biindner Truppen begeisterten sich
fiir die Ideen der Biindner Patrioten. Anton von Salis-Marschlins
war der Besitzer des Regiments Salis-Grisons, und die Familie
Salis kontrollierte den Zugang zu den Militirstellen. Dies hatte
zur Folge, dass biirgerliche Offiziere nicht hoher als zum Ober-
leutnant beférdert wurden, da die Positionen ab Hauptmann nur
an Aristokraten vergeben wurden. Den Offizieren blieben jegli-
che weitere Mobilitatschancen verwehrt, wenn sie keine adlige
Herkunft hatten. Die Massnahmen der Nationalversammlung,
welche die Vorrechte des Adels in der franzosischen Armee ab-
schafften, liessen nun Offiziere wie Jost hoffen, dass auch etwas
Ahnliches bei Schweizer Sldnern eingefithrt werden wiirde."
Bereits 1788 hatten Rudolf von Jecklin von Hohenrealta und
Ambrosius von Planta von Malans, beide im Regiment Vigier die-
nend, von der Biindner Standesversammlung verlangt, dass
Offiziere im Biindner Offizierskorps gemiss ithrem Dienstalter
beférdert werden sollten und nicht nach der Willkiir des Regi-
mentinhabers. Ein Jahr spiter verfasste die Schweizergarde eine
Memoriale, in welcher sie die militirische Beforderung nach
Dienstalter forderte, allerdings ohne Erfolg. Auch Jost war ein
Opfer von blockierten Mobilitdtschancen, da er kein Adliger war.
In den Kreisen der Patrioten in Paris traf er mit seiner Forderung
nach Beférderung der Offiziere gemiss Anciennitit auf Gleich-
gesinnte. Da solche Massnahmen auch Ulysses von Salis-Mar-
schlins schwichten, unterstiitzten die Patrioten diese Forderun-
gen, denn ihr Ziel war die Absetzung von Salis-Marschlins als
franzosischer Minister sowie die Abschaffung der franzésischen
(politischen, nicht militirischen) Pensionen."
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Mit der Franzosischen Revolution nahmen die Forderungen nach
der Beforderung nach Dienstalter zu.?° Im Januar 1790 verfassten
die Churer Ziinfte den Antrag, dass die Bliindner Gemeinden da-
riiber abstimmen sollten, ob man den Franzosischen Kénig und
die Nationalversammlung bitten solle, klare Regeln fiir die mili-
tirische Beforderung der Biindner Soldaten nach Dienstalter
festzusetzen, damit es keine Beférderung nach Willkiir mehr ge-
ben wiirde («fiir unsere Nation ein [...] fortschreitendes Avence-
ment vom Fihnrich bis zum Inhaber des Regiments inclusive
nach seinem Dienstalter festzusetzen, damit solches von keiner
Willkiihr abhange»). Jost begriisste diesen Antrag natiirlich und
bezeichnete das Mehren als patriotisch.?' In Paris versuchten zu-
dem die Blindner Offiziere am 20. Mirz 1790 sich direkt bei der
Nationalversammlung Gehor zu verschaffen.*

Auch die Biindner Patrioten beschlossen, sich in die Debatte
einzumischen. Jost war mitverantwortlich fir die Glick-
wunschbotschaft des Biindner Patriotenbundes an die franzosi-
sche Nationalversammlung. Zusammen mit dem Anfiihrer der
Patrioten, Johann Baptista von Tscharner, plante er die Bot-
schaft, welche von Rudolph Salis-Samaden verfasst wurde. Die
Patrioten sprachen darin ithre Bewunderung fiir die Erklirung
der Menschenrechte aus und beschworen die Freiheit und die
Demokratie. Sie beschwerten sich aber auch tiber die Begren-
zung der Biindner Freiheit durch geheime Pensionen und die
Beférderungsart, da diese den Adligen eine Vormachtstellung
im Freistaat gab, und baten um militdrische Beférderung ge-
miss Anciennitit. Jost zeigte den Entwurf eimigen franzési-
schen Abgeordneten. Als er von diesen positive Reaktionen
bekam, wurde der Entwurf nach Bilinden geschickt. Mit tiber 50
Unterschriften wurde die Mitteilung wieder nach Paris ge-
schickt, wo sie der Nationalversammlung {iberbracht und am
2. April 1790 verlesen wurde. Jost war bei diesem Anlass anwe-
send und berichtete, dass die Bittschrift von der Nationalver-
sammlung mit Jubel und Applaus bedacht wurde, und noch am
gleichen Tag der Prisident und zwei Vertreter der Konstituan-
ten mit dem Auftrag zu Louis XVI. geschickt wurden, sich fir
die Schweizer Offiziere einzusetzen. Der Konig seinerseits wil-
ligte ein, bis zur Festlegung eines Reglements keine Beférde-
rungen mehr zu bewilligen. Die Glickwunschbotschaft war
auch deswegen so beliebt in der Nationalversammlung, weil sie
die erste offizielle auslindische Anerkennung der neuen fran-
zGsischen Regilerung war. Jost wurde in Paris als Autor der Bot-
schaft betrachtet, was ithm natiirlich schmeichelte.?
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Das Schreiben l6ste eine Welle von Forderungen nach Beforde-
rung gemiss Dienstalter aus.* Ende Juli verlangten auch Aloys
Jost und der Offizier Bergamin von Obervaz, dass das neue mi-
litarische Reglement in Frankreich auch fiir das Garderegiment
gelten solle. Als acht Offiziere, die Anhinger von Ulysses von
Salis-Marschlins waren, sich gegen die Beférderung nach
Dienstalter aussprachen, reagierte Jost mit dem Pamphlet Ge-
danken eines biindnerischen Offizieres der franzosischen Schwei-
zergarde.® Jost prisentierte sich darin klar als Anhinger der
Franzosischen Revolution. So verwendete er oft das Wort «De-
mokratie»™ und argumentierte, dass sich ein rechter Blindner um
die Freiheit sorgen sollte: «in meinen Augen ist die Freiheit das
schénste Kleinod in der Welt.»* Er beharrte auch darauf, dass
alle Menschen gleich seien und die gleichen Rechte hitten, egal
welcher Herkunft sie seien und welchen Besitz sie hitten.?®
Gleichzeitig war er aber auch sehr bedacht, sich als Biindner zu
stilisieren. Bereits auf der ersten Seite beschrieb er sich namlich
als «patriotische[n] Biindner».?* Der Verweis «patriotisch» war
ein Hinweis auf Josts Mitgliedschaft im Patriotenbund und des-
sen anti-aristokratische Haltung. Durch das ganze Pamphlet
hindurch zog sich denn auch eine beissende Kritik an den Adli-
gen. So verband er seine Ablehnung der aristokratischen Vor-
machtstellung mit Vokabular der Franzosischen Revolution wie
dem Begriff «Fretheit»:

«Allein, verliere den Muth nicht, lieber Bundesgenoss; noch ists
Zeit die Freiheit zu vertheidigen, und wer dir im Wege steht, dem
gehe muthig entgegen, seye er noch e so grosser Herr, mit noch
so vielen Ebrentiteln begabet, dieses hat gar nichts zu sagen. Nur
derjenige Biindner ist gross, der edel und frei denkt, der keine
Menschenfurcht hat, und sich um alles in der Welt nicht bestechen
ldsst; auch sowobl die Freiheit seiner Mithiirger, als die seinige,
mit Aufopferung seines letzten Tropfen Bluts zu vertheidigen be-
reit 1st. »%°

Jost zeigte sich schockiert {iber die Kritik der acht Offiziere und
bezeichnete sie als oligarchische Grundsitze, die in einem demo-
kratischen Land nichts verloren hitten.”® Als Merkmale der Oli-
garchie nannte er u.a. das Regieren des Landes durch eine Fami-
lie oder einige wenige Familien, welche sich durch Bestechung,
Einschiichterung und rechtswidrige Aktionen an der Macht hiel-
ten sowie die Kriegsdienste und alle anderen wichtigen politi-
schen Angelegenheiten kontrollierten.”? Gemiss Silvio Firber
kann man Biinden zu dieser Zeit durchaus als «demokratisch
verfasste Aristokratie oder Oligarchie» bezeichnen.® Patronage
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und Klientismus waren weit verbreitet und schrinkten den
Handlungsspielraum der Biirger gegeniiber den Adligen ein.**
Auch Martin Bundi schreibt von einer «oligarischen Fiihrungs-
schicht» im Freistaat Drei Blinden.

Jost ging aber noch einen Schritt weiter in seiner Kritik an der
Aristokratie. So griff er nicht nur die Privilegien und die Vor-
machtstellung des Adels in Blinden an, sondern auch die Exis-
tenz von Adelsfamilien per se:

«Meines Ervachtens sollte kein Bindner seine adelichen Titel in
Biinden brauchen, und auch selbige keinem Biindner innert dem
Lande geben. — Geniessen also wir andere freie Lente den kleinen
Vortheil Grafen, Baronen oder Edelleute zu seyn, so gebrauchen
wir diese Worter Graf, Baron und von in fremden Lindern, in
Biinden sind wir Alle Landesfiirsten, und haben Alle gleiche Vor-
rechte, »%

Das war nun schon sehr radikal. Wihrend diese Ansicht noch
klar als eigene Meinung deklariert wurde, schrieb er eine Seite
weiter: «in Biinden giebt das Amt und die pflichtmdssige Verwal-
tung desselben die Ebre, nicht aber die Geburt».* Dies war nun
eindeutig Wunschdenken, wie Jost ja selber auch wihrend seiner
Zeit als Maienfelder Landvogt erfahren musste, als er zwar das
Amt ausiibte, seine Entscheidungen aber von den Adligen nicht
akzeptiert wurden, und er zeitweise sogar des Amtes enthoben
wurde, weil er sich nicht den Forderungen der Adligen fiigte.
Die Hauptaussage des Pamphlets war die Forderung nach Bef6r-
derung gemiss Dienstalter. Jost kritisierte die Abhingigkeit von
Adligen be1 der militarischen Beférderung. Auch hier benutzte er
wieder den Begriff der Freiheit, um zu demonstrieren, dass das
bisherige Beforderungssystem nicht einer demokratischen Ge-
sellschaftsordnung entsprach: «Nichts ist erniedrigender fiir ei-
nen freien Bindner, als in einem freien Land ein Sklav eines Mit-
biindners zu werden, der doch in Biinden nicht mehr als ein
anderer ist.»* Jost beschwerte sich auch dariiber, dass es kein
Gesetz gab, welches Biindner ausser Landes vor «despotisch-den-
kenden» Biindnern beschiitzte.® Er listete die acht Otfiziere auf,
die gegen die Abstimmung (iber Beforderung nach Dienstalter in
den Biindner Gemeinden protestiert hatten, und zeigte, dass sie
alle nicht gemiss ihrem Dienstalter beférdert worden waren,
sondern weil sie zu bestimmten Familien gehorten. Alle hatten
auch Minner, die gemiss Dienstalter an der Reihe gewesen wi-
ren, Ubersprungen.*

Zusatzlich zu diesem Pamphlet schrieb Jost einen offenen Brief
an Ulysses von Salis-Marschlins, den er im August 1790 verof-
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fentlichte, und in welchem er Salis-Marschlins auf das Heftigste
attackierte. So schrieb er: «unser Regiment hat (Gottlob,) nichts
mit Thnen gemein» und drohte Salis-Marschlins, dass er thn bei
der Nationalversammlung anzeigen wiirde.*! Wegen seiner Aus-
fille gegeniiber der Familie Salis bekam Jost Differenzen mit
Tscharner, dem das Vorgehen von Jost zu weit ging. Jost seiner-
seits warf Tscharner vor, nicht genug entschlossen zu agieren.®
Nichtsdestotrotz scheint Jost mit seinen Argumenten erfolgreich
gewesen zu sein. Im September 1790 beschloss nimlich der
Biindner Bundestag via Standesmehren, dass man die Forderun-
gen der Blindner Offiziere als Wunsch des Volkes der Konstitu-
ante und Louis XVI. mitteilen sollte.®

Als die Franzdsische Nationalversammlung am 5. Oktober 1790
beschloss, bis auf weiteres Offiziersstellen nicht mehr neu zu be-
setzten, versuchten die Vertreter der Biindner Adligen die Nati-
onalversammlung zu {iberreden, ithr Dekret vom Oktober 1790
zu widerrufen. Jost, ebenfalls wieder zuriick in Paris, versuchte
dies zu verhindern. Er hatte diesbeziiglich auch das Ohr Lafay-
ettes, damals — nach Rufer — «der einflussreichste Mann Frank-
reichs», der sicherstellte, dass die Blindner Aristokraten die frei-
en Stellen nicht nach eigenem Willen vergeben konnten, sondern
den Beschluss der Nationalversammlung befolgen mussten.*
Jost und die Biindner Patrioten waren auch in einem anderen
Punkt erfolgreich: Ulysses von Salis-Marschlins wurde 1792 als
Geschiftstriger Frankreichs bei den Drei Biinden abgesetzt und
die Pensionen wurden gestrichen. Dadurch verloren die Salis so-
wohl Einnahmen wie auch politische Macht in Biinden.*

Die enge Zusammenarbeit zwischen Jost und fiihrenden Biind-
ner Patrioten zeigt, dass er zwar durch die eigene Situation per-
sonliches Interesse an Reformen hatte, seine aufrichtige Begeis-
terung fir die Franzosische Revolution sowie die hiufige
Verwendung von aufklirerischen Ideen und Bezeichnungen wie
«Fretheit» und «Demokratie» in seinen Schriften lassen aber da-
rauf schliessen, dass er doch massgeblich von revolutionirem
bzw. aufklirerischem Gedankengut beeinflusst war.

Die Reformversuche der Patrioten von 1794

Zehn Tage nach dem Tuileriensturm wurde die Schweizergarde
in Paris entlassen und die Soldaten mussten ohne Pensionsan-
spruch in die Schweiz zuriickkehren. Zu diesem Zeitpunkt war
Jost nicht mehr Mitglied der Schweizergarde, er war davon also
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nicht betroffen. Zuerst in Belgien, war Jost von Juni bis Septem-
ber 1792 im Generalstab der franzésischen Siidarmee und kampf-
te bei der Invasion Savoyens mit. Er blieb aber nur kurze Zeit und
quittierte am 17. September 1792 seinen Dienst, um nach Biinden
zurlickzukehren.® Dort wurde er Mitbesitzer der Herrschaft
Reichenau, die von Tscharner und anderen Patrioten gekauft
worden war. Das Ziel war, in Reichenau ein neue Bildungsstatte
zu errichten, die den Ideen der Aufklarung verpflichtet war. Jost
wurde Verwalter von Reichenau und iibernahm die Aufsicht iiber
das Philantropinum, einem Seminar, welches die intellektuelle
und sittliche Erziehung seiner Schiiler zum Ziel hatte und von
Gegnern als «Brutstitte des Jakobinismus verschrien» wurde.*
Josts Rolle in Reichenau verdeutlicht, dass er sehr stark durch die
Ideen der Aufklirung beeinflusst wurde und man 1thn nicht nur
auf einen verbitterten Offizier reduzieren sollte, der sich am
Biindner Adel fiir seine blockierten Mobilitatschancen richen
wollte.

Wihrend Jost in Reichenau titig war, ereignete sich die Sémon-
ville-Affire, welche Biindens Beziehungen zu Frankreich zum
Leidwesen der Patrioten stark belastete. Marquis de Sémonville
und Hugues-Bernard Maret, zwei franzosische Abgeordnete
der Nationalversammlung, befanden sich im Sommer 1793 auf
der Durchreise nach Italien. Es war ein relativ heikles Unter-
fangen, da das aristokratische Lager in Biinden mit Osterreich
verbiindet und den Franzosen gegeniiber feindlich gesinnt war.
Jost war zusammen mit dem Pfarrer Heinrich Bansi verant-
wortlich fiir die beiden wihrend ihrer Reise durch Biinden. Als
ans Licht kam, dass Anton von Cronthal, der dsterreichische
Geschiftstriger in Blinden, Ulysses von Salis-Marschlins so-
wie andere Anhanger der Aristokratie planten, die beiden
Abgeordneten zu iberfallen und zu verhaften, drohte Jost
Cronthal und Buol, dem 6&sterreichischen Minister bei der Eid-
genossenschaft, mit Verhaftung und der Zerstérung von Buols
Schloss in Riedberg. Als die beiden Gesandten trotzdem auf
Bilindner Boden {iberfallen und verhaftet wurden, verlangte Jost
aufgebracht Rache. Er war damit allerdings nicht erfolgreich.*
Die Sémonville-Affare verdeutlicht Josts anhaltende Interakti-
on mit der revolutioniren Regierung in Frankreich. Natiirlich
gab es zwischen den franzésischen Interessen (gegen Oster-
reich) und Josts patriotischen Interessen (gegen das aristokrati-
sche Lager in Biinden) Uberschneidungen. Aber die Tatsache,
dass Jost personlich von Paris angefragt wurde, fiir die Sicher-
heit der beiden Abgeordneten zu sorgen, und zusagte, zeugt
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davon, dass Jost als «wahrer»> Revolutionir wahrgenommen
wurde, und Frankreich diesen Dienst auch erfillen wollte.

Die Méglichkeit fiir Jost, sich an den Aristokraten fiir die Sé-
monville-Affire zu richen, kam anfangs 1794. Krieg, Missernten,
hohe Salzpreise, das Ende des Solddienstes, stockender Handel
und brachliegende Felder fithrten 1793 zu einer Hungersnot in
Biinden. Fir die schlechte Situation wurden Regierungsfehler
verantwortlich gemacht. Als es im Frithling 1794 zu einem Auf-
stand der Biindner Bauern kam, wurde auch Reichenau zum Ziel
des Aufstandes. Geriichte machten die Runde, dass die Patrioten
in Reichenau den Franzosen Korn und Reis geliefert hitten, und
dass deswegen der Osterreichische Kaiser die Biindner bestrafen
wolle. Jost aber konnte die Aufstindischen beschwichtigen und
beeinflussen, so dass sich ithr Zorn bald auf die Salis richtete. In
Chur wurde am 26. Mirz 1794 deshalb eine ausserordentliche
Standesversammlung einberufen mit dem Ziel, die Missstinde in
der Landesverwaltung sowie die Adelsherrschaft in Bilinden zu
beseitigen und die Demokratie wieder herzustellen. Jost war
Mitglied der Standesversammlung und wurde Examinator der
neu gegriindeten Untersuchungskommission, welche Staatsfein-
de und Ubertreter der Landesrechte ausfindig und an das Straf-
gericht ausliefern sollte. Sein unerschrockenes und entschlosse-
nes Auftreten verhalfen ithm zu einer enormen Popularitit bei der
Bevolkerung und gemiss Rufer war er die wichtigste Person in
der Standesversammlung.*’

Im Freistaat hatte es im 17. Jahrhundert mehrere Versuche gege-
ben, die Staatsstruktur zu reformieren. Die konservativen Krifte
konnten jedoch verhindern, dass es zu einschneidenden Ande-
rungen kam, welche ithre Kontrolle einschrinkten. 1794 bot seit
langem wieder eine Méglichkeit, das System von Grund auf zu
reformieren.”® Da Patrioten wie Aloys Jost in der Standesver-
sammlung den Ton angaben, sorgten sie dafiir, dass die Adligen
dieses Mal nicht ungeschoren davonkamen. Das Strafgericht
erklarte verschiedene Aristokraten, u.a. auch Ulysses von Sa-
lis-Marschlins, fiir vogelfrei, nachdem er aus Biinden gefliichtet
war. Seine Giter wurden beschlagnahmt.” Die Patrioten hatten
einen wichtigen Etappensieg auf threm Weg zur Entmachtung
der Familie Salis erreicht.

Solche anti-aristokratischen Massnahmen wiaren noch einige
Jahre zuvor undenkbar gewesen. Josts Pamphlete von 1790 gaben
allerdings klare Hinweise darauf, dass er zu solchen Aktionen
bereit war, wenn sich thm die Gelegenheit dazu bot. Es 1st auch
bezeichnend fiir die damalige anti-aristokratische Stimmung im
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Freistaat, dass Josts energisches und feuriges Auftreten in der
Standesversammlung ihn gemiss Rufer zum «populirste[n]
Mann Biindens» machte.” Er scheint also den Nerv der Zeit mit
seinem revolutiondren Eifer getroffen zu haben. Jost hatte 1790
auch weitere Massnahmen gegen die oligarchischen Zustande im
Freistaat prisentiert, so wollte er z.B. Anhinger des Ancien
Régime nach franzosischem Vorbild behandeln. Bevor jedoch
radikale Reformen in der Standesversammlung debattiert wer-
den konnten, tiberschattete eine aussenpolitische Krise die Titig-
keit der Standesversammlung,.

Durch die anti-aristokratischen Massnahmen wurde namlich
Osterreich auf den Plan gerufen und schickte Truppen an die
Biindner Grenze. Dies hatte zur Folge, dass die Examinatoren
einen Wohlfahrtsausschuss bildeten, zu dessen Prasident Aloys
Jost gewihlt wurde. Jost war nun praktisch Diktator mit der un-
beschrinkten Vollmacht, alle Massnahmen zu treffen, die zur
Rettung des Vaterlandes beitrugen. Er musste allerdings einen
Weg finden, um Biinden vor einem &sterreichischen Angriff zu
bewahren, da der Freistaat Osterreich militirisch klar unterlegen
war. Die Eidgenossenschaft verweigerte thre Hilfe im Falle einer
osterreichischen Invasion, und auch von Frankreich konnte Jost
keine Garantien zum Schutz des Freistaates erhalten. Das war fiir
Jost eine herbe Enttiuschung. Er sah sich nun mit dem Dilemma
konfrontiert, entweder die revolutioniren Reformen in Biinden
aufzuschieben und damit Osterreich zu beruhigen, oder sie um-
zusetzen und eine &sterreichische Invasion zu riskieren, gegen
die Blinden militarisch nichts entgegenzusetzen hatte. Jost ent-
schied sich fiir die sichere Variante. Am 25. Juli 1794 l6ste sich
das Strafgericht auf, am 9. August die Standesversammlung. Josts
Pline fiir eine tiefgehende Staatsreform wurden nicht erreicht,
die Standesversammlung hatte keine wirklich revolutioniren Re-
formen verabschiedet. Es wurden zwar Reformen eingefiihrt, bei
denen revolutionire Ideen eine Rolle spielten, jedoch hatten sie
keine radikalen Verinderungen der Regierung oder der Gesell-
schaftsstrukeur zur Folge.>

Daraus sollte man aber nicht schliessen, dass es Jost an revolu-
tionirem Eifer mangelte. Er war schliesslich der Prisident des
Wohlfahrtsausschusses und damit an der Spitze der revolutiona-
ren Regierung. Zudem hatte er mit der Entmachtung von Ulysses
von Salis-Marschlins seinen Hauptgegner in Biinden aus dem
Weg gerdumt und einen Sieg fiir die Patrioten erreicht, in dem er
den Einfluss der Familie Salis begrenzen konnte — wenn auch nur
auf kurze Zeit, wie im Folgenden gezeigt wird.
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Der Verlust der Untertanenlande

Veltlin, Chiavenna und Bormio wurden 1512 von Biindner Trup-
pen besetzt und in den darauffolgenden Jahren als Untertanen-
lande des Freistaates Drei Biinde annektiert. Chiavenna und
Bormio waren von zentraler Bedeutung fiir den transalpinen
Verkehr und bescherten dem Freistaat hohe Einnahmen aus dem
Zollverkehr. Das Veltlin dagegen war interessant fiir Biinden
durch seinen florierenden Weinhandel und andere lukrative
Handelsbeziehungen. Die geopolitische Lage der drei Gebiete
hatte aber auch zur Folge, dass sie bei Kriegen zwischen Gross-
michten zum Durchgangsgebiet von Truppen wurden.”

Die Herrschaft Biindens tiber die Untertanenlande verlief tiber
die Jahrhunderte nicht reibungslos.” Von den Untertanenlanden
gab es regelmissig Beschwerden beziiglich des eklatanten Am-
termissbrauchs der Biindner Adelsfamilien, welche mit den
Amtern richtiggehend Handel betrieben. Gegen Ende des 18.
Jahrhunderts wurden die Forderungen, Amtermissbrauch und
Misswirtschaft in den Untertanenlanden zu unterbinden, immer
lauter. Die Biindner lehnten solche Massnahmen jedoch ab, nicht
zuletzt weil die Aristokraten die politischen Entscheide im Frei-
staat massgeblich beeinflussten.”

Die Familie Salis stellte im 18. Jahrhundert die meisten Amtsleu-
te 1m Veltlin.®® 1783 machte Baptista von Salis den Vorschlag,
dass man die Untertanenlande fiir 943 000 Gulden an einen Pri-
vatmann verkaufen sollte. Salis schien sich dabei selber als Kiufer
im Sinn gehabt zu haben. Die Patrioten argumentierten dagegen,
dass der Vorschlag ein Versuch der Salis se1, die Untertanengebie-
te in thr Filirstentum zu verwandeln, so wie sie auch die Kontrol-
le des Freistaates planten. Der Bundestag lehnte daraufhin den
Antrag von Salis ab.” Drei Jahre spater reichten die Veltliner eine
Klage mit flinfzehn Beschwerdepunkten und der Forderung
nach weitgehender Autonomie beim Bundestag in Ilanz ein. Die
Biindner Gemeinden beauftragten daraufthin den Kongress, die
Beschwerden zu priifen und Massnahmen zu treffen, damit sich
die Zustinde besserten. Wahrend die Patrioten Reformen bzw.
die Aufnahme des Veltlins als gleichberechtigtes Territorium in
den Freistaat forderten, wurde dies von den meisten Biindner
Gemeinden abgelehnt. Angesichts der Weigerung Biindens, Re-
formen einzufithren, zog das Veltlin die Mailinder Regierung als
Schutzmacht hinzu, was im Freistaat mit Entriistung registriert
wurde und zu Befirchtungen fiithrte, dass sich das Veltlin eine
Riickkehr zu Mailand wiinschte.®
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Im April 1796 begann Napoleon Bonaparte den Italienfeldzug.
Die Patrioten waren zu dieser Zeit immer noch durch die Prisenz
osterreichischer Truppen an den Biindner Grenzen beunruhigt.
Mit Napoleons Einzug in Mailand vom 14. Mai 1796 fiirchteten
sie auch um die Kontrolle der Untertanenlande. Einige Patrioten
versuchten deshalb wieder, die Biindner Bevolkerung zu iiber-
zeugen, das Veltlin und die Grafschaften als gleichwertigen Teil
in Blinden aufzunehmen. Damit waren sie aber nicht erfolgreich.
Sogar unter den Patrioten herrschte Uneinigkeit beztiglich des
zukiinftigen Status der Untertanenlande. Tscharner und Gau-
denz von Planta zum Beispiel befiirchteten, durch die Aufnahme
des Veltlins als gleichberechtigten vierten Bund im Freistaat den
Katholiken die Mehrheit zu geben und dadurch das Oster-
reich-freundliche Lager in Biinden zu stirken. Aloys Jost hinge-
gen beflirwortete den Verkauf des Veltlins an Venedig im Gegen-
zug flir Osterreichisches Gebiet sowie die freie Ausfuhr von Korn,
Vieh und Wein vom Veltlin. Diese Lésung wurde schliesslich von
den Patrioten als Programm aufgenommen.®

Der doch sehr pragmatische Umgang Josts mit den Untertanen-
landen nimmt relativ wenig Riicksicht auf die von thm 1n seinen
Briefen und Pamphleten so hiufig verkiindeten Ideale wie Frei-
heit und Demokratie. Anstatt das Veltlin und die Grafschaften
Uber ithre Zukunft selber entscheiden zu lassen (was er mit sei-
nem sonst so hdufig benutzten Begriff «Freiheit» hitte fordern
koénnen) bzw. diese als gleichberechtigte Mitglieder in den Frei-
staat aufzunehmen, damit sie in Zukunft tiber politische Ent-
scheide mitbestimmen konnten (was er mit dem Begriff «De-
mokratie» hatte fordern konnen), liess er sich klar von Biindner
Interessen lenken und befiirwortete Massnahmen, welche mog-
lichst eintrdglich fiir den Freistaat waren mit wenig Riicksicht
auf die Forderungen der Untertanenlande oder aufklarerisches
Gedankengut.

Pierre-Jacques Bonhomme de Comeyras wurde 1796 als Resident
der franzosischen Republik in den Freistaat Drei Biinden gesands,
um den Einfluss Osterreichs im Freistaat zu beenden und die
Probleme zwischen Biinden und dem Veltlin zu 16sen. Offiziell
war Comeyras am Anfang Kommissir mit der Aufgabe, noch
ausstehende Pensionen anzuordnen. Die Ankunft des Kommis-
sars und seiner Sekretire fand zu einer Zeit statt, in welcher sich
die Biindner Patrioten von Thren Gegnern aus dem aristokrati-
schen Lager stark bedringt sahen. Die Patrioten beftirchteten,
dass Comeyras die Aristokraten unterstiitzen wiirde, und wand-
ten sich in einem Schreiben an die franzdsische Regierung. Darin
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betonten sie ihre republikanische Gesinnung (sie beschrieben
sich als «les vraies ames républicains») und bezeichneten sich als
«vrais républicains grisons». Sie bezeugten auch thre Unschuld in
der Sémonville-Affire, verurteilten die Aristokraten, und baten
um die Unterstitzung durch den Kommissar. Unter den acht Un-
terschriften war auch jene von Alovs Jost («Aloise Jost»).52

Nach seiner Ankunft arbeitete Comeyras zur Freude der Patrio-
ten mit ithnen zusammen. Jost war im Sommer 1796 eine der
wichtigsten Ansprechpersonen Comeyras unter den Patrioten.
So schrieb Jost im Juli Tscharner in einer geheimen Nachricht,
dass er flir Comeyras militirische sowie geographische Informa-
tionen bendtigte, damit diese gegen die sterreichischen Truppen
erfolgreich sein wiirden.® Comeyras seinerseits berichtete dem
franzosischen Aussenminister Delacroix, dass Jost ithm den
Durchmarsch einer franzésischen Kolonne durch Biindner
Territortum versichert habe, und das Jost ein Ansprechpartner
fiir militdrische Angelegenheiten se1.* Er sandte Jost auch zu Bo-
naparte ins franzdsische Hauptquartier. Da Josts Mutter eine
Korsin war, erhoffte man sich, dass der gebiirtige Korse Napole-
on thm und somit den Wiinschen der Patrioten gegeniiber Wohl-
wollen zeigen werde. Jost sprach mit Napoleon tiber die Lage in
Biinden und die Situation des Veltlins und erreichte, dass Napo-
leon die Festung auf Monticelli schleifen liess, Kornsendungen
versprach sowie das Veltlin und Clefen an Biinden verwies.®®
Trotz seines Erfolges mit Bonaparte war Jost immer noch verbit-
tert liber die Vormachtstellung des Adels in Biinden. Mitte Juni
1797 schrieb er sich in einem Brief an Tscharner die Wut an den
Aristokraten von der Seele: «Wenn ich von der Brust veden soll, so
muss ich offenherzig bekennen, dass ich lieber Veltlin, auch unab-
hingig von Biinden, frey wissen will, als langer so regiert (zu
werden) und zwar noch von denen allergrossten Schurken, die je
die Welt betretten haben». Josts Zorn auf die Adligen war so gross,
dass er schrieb, er wiinsche sich, «damit endliche unser elende
Bauer erwache und seine Verrather erwiirge.» Er listete verschie-
dene Beamte und Persdnlichkeiten auf, die gegen die Salis hitten
vorgehen sollten, dies aber nicht getan hatten. Auch die Tatenlo-
sigkeit der Churer machte ithm zu schaffen («und was will man
sagen, wenn sich Chur selbsten vergessen kann, wenn Chur selbs-
ten an Schlafsucht kvank liegt; sie ruben in Frieden, Amen!»).
Nichtsdestotrotz gelobte er, weiterhin am Sturz der Salis zu ar-
beiten. Der Verlust des Veltlins war flir thn unausweichlich und
mit dieser Einstellung sollte er auch recht behalten. Aber er hoff-
te dennoch, dass die Aristokraten fiir den Verlust des Veltlins den
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Kopf hinhalten mussten: « Clomeyras) will das Veltlin frey haben,
wie er recht hat, und dann die Aristokraten in Binden strafen
lassen, wie er auch recht hat, lieber spit als gar nicht. »%

Josts Beftirchtungen tiber den bevorstehenden Verlust des Veltlin
wurden nur fiinf Tage spater Realitit: Am 19. Juni 1797 beschlos-
sen die Veltliner Gemeinden die Unabhingigkeit von Biinden
sowle Napoleon zu ersuchen, sie in die Cisalpinische Republik
aufzunehmen.*” Die Biindner Hiupter sandten Gaudenz von
Planta ins Hauptquartier der italienischen Armee mit dem Auf-
trag, herauszufinden, wie Napoleon zu so einem Anschluss stand
und 1hm darzulegen, dass Bilinden begriindete, rechtliche An-
spriiche auf das Veltlin hatte. Als Planta Napoleon bat, zwischen
Biinden und dem Veltlin zu vermitteln, erklirte sich dieser bereit
dazu, falls Biinden seinerseits einwilligte, das Veltlin als gleich-
berechtigten Teil in den Bund aufzunehmen.

Die Patrioten nahmen Napoleons Bedingungen an und vertraten
sie am Bundestag, welcher am 13. September 1797 eréffnet wurde.
Jost, der seit 1795 wieder in Zizers wohnte, forderte 6ffentlich die
Aufnahme des Veltlins und warnte davor, Napoleons Angebot
auszuschlagen. Einmal mehr benutzte er die Situation, um das
Lager der Aristokraten und besonders die Salis zu kritisieren.
Damit war er aber nicht der einzige. Auch andere Patrioten wie
z.B. Gaudenz von Planta verteufelten die Salis und stellten sie als
Urheber aller Probleme dar. So sagte Planta, dass die Politik des
Adels Schuld am Verlust des Veltlins sei. Die Biindner Gemein-
den stimmten daraufhin ab, ob das Veltlin freigelassen oder in
den Freistaat einverleibt werden sollte. Der Abstimmungspro-
zess zog sich aber wegen Obstruktion von Seiten der Adligen so
in die Linge, dass Napoleon schliesslich die Geduld verlor und
am 10. Oktober 1797 den Untertanenlanden Veltlin, Bormio und
Clefen die Moglichkeit gab, sich der Cisalpinischen Republik an-
zuschliessen. Diese fackelten nicht lange und sagten zu. Fiir die
Bindner war das ein Schock.® Alois Jost jedoch war nicht so
Uberrascht wie die meisten Blindner. Er schrieb bereits am 3. Ok-
tober 1797 resigniert an Tscharner: « Veltlin scheint unwieder-
bringlich verlohren — anf immer und ewig, »™

Der ausserordentliche Landtag von 1797-1798
Am 28. Oktober 1797 wurden alle Gliter in den Untertanenlan-

den, die im Besitz von Biindner Biirgern waren, ohne Entschadi-
oung konfisziert. Viel schlimmer fiir den Biindner Freistaat war
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allerdings, dass er die Zolleinnahmen verlor, welche seine wich-
tigsten Einnahmen waren. Zusitzlich erschwerten sich Salz- und
Kornimporte sowie der Viehexport.”

Die Patrioten beschlossen, sofort Massnahmen zu ergreifen. Wut
und Verbitterung tiber den Verlust des Veltlins fithrten zu Akti-
onen in verschiedenen Gegenden Biindens, zuerst in Zizers unter
der Leitung von Aloys Jost. Am 13. November 1797 sprach Jost
an einer Versammlung zu Biirgern aus Zizers, Trimmis und Un-
tervaz Uber den Verlust des Veltlins. Jost verkiindete, dass die
Vertreter der drei Biinde (Zuzug) des Hochverrats schuldig seien.
Einen Tag spater fiihrte er eine erboste Gruppe von Minnern
nach Chur, wo sie in eine Sitzung des Zuzugs und der Hiupter
platzten. Jost verlangte, dass der Landtag einberufen werde, um
den Veltliner Anschluss an die Cisalpinische Republik zu verhin-
dern und die Freiheit Biindens zu bewahren. Am 15. November
erreichten ausserordentliche Delegierte von Maienfeld, Jenins,
Malans und Fldsch Chur. Auch Sie unterstiitzten Josts Forderun-
gen. Die Mehrheit der Biindner Gemeinden sprach sich fiir die
Abhaltung eines ausserordentlichen Landtags aus — dieser fand
bereits eine Woche spiter in Chur statt.”? Da aber die Gemeinden
die Referendumshoheit behielten, war der Landtag nur bedingt
effektiv. Gegen Reformen waren besonders die einflussreichen
adligen Familien, allen voran die Salis, welche wie bereits er-
wiahnt, den Gotteshausbund und den Grauen Bund dominierten.
So war es keine Uberraschung, dass der Zehngerichtebund am
reformfreudigsten war.”

Zu Beginn sah die Situation aber nicht so diister aus. Der Landtag
wurde nimlich von den Patrioten dominiert. In der festen Uber-
zeugung, die Vereinigung des Veltlins mit der Cisalpinischen Re-
publik riickgingig machen zu kénnen, wurden mehrere drasti-
sche Massnahmen beschlossen. Die Haupter und der Zuzug
wurden entmachtet und unter Bewachung gestellt, und Johann
Baptista von Tscharner zum Bundesprisidenten gewahlt. Darii-
ber hinaus wurden Gesandte zur Eidgenossenschaft nach Ziirich,
zum Cisalpinischen Direktorium nach Mailand, zum Direktori-
um nach Paris und zu den Friedensverhandlungen zwischen den
Alliterten und Frankreich nach Rastatt geschickt. Sie sollten dort
u.a. das Verbleiben der Untertanenlande im Freistaat erreichen.
Keiner der Gesandten war aber erfolgreich. Im Landtag fiel Jost
durch seine radikalen Forderungen auf, die oft von Tscharner ge-
massigt wurden. Comeyras berichtete wohlwollend iiber Jost
und beschrieb ihn als grésste Hoffnung Frankreichs im Landtag.
Nach dem Ende der ersten Session am 5. Dezember 1797 blieb ein
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Ausschuss von 30 Mitgliedern damit beschiftigt, ein neues Re-
glerungssystem zu bilden sowie die Beziehungen zu den Unter-
tanenlanden zu verbessern.”™

Im Mirz 1798 wurde Jost Abgeordneter und Mitglied der neu
gebildeten Untersuchungskommission, welche die Verantwortli-
chen fiir den Verlust des Veltlins und Verletzungen der Landes-
gesetze ausfindig machen sollte. Wihrend Tscharner eine Bestra-
fung der Salis ablehnte und vorschlug, dass Biinden nur auf die
Region Clefen mit dem Jakobstal beharren solle und (als Kom-
pensation flir den Verlust des Veltlins) Liechtenstein und vorarl-
bergische Gebiete verlangen und als gleichberechuigte Territorien
aufnehmen sollte, gaben Aloys Jost und Gaudenz von Planta den
Salis die Schuld fiir den Verlust des Veltlins und verlangten die
Verbannung, Konfiskation des Vermogens und sogar die Todes-
strafe.”” Es war nichts Neues, dass sich Jost mit den Aristokraten
anlegte, besonders mit der Familie von Salis. Dieses Mal wurde
er aber zum Ziel der Gegenrevolution, welche von verschiedenen
Vertretern der Salis-Familie organisiert wurde. Josts Gegner ar-
gumentierten, dass er die Macht und das Vermdgen der Aristo-
kraten an sich reissen wolle. Als Jost in Chur mit anderen Patri-
oten angegriffen wurde, verlangte er, dass ein Landtrupp in Chur
stationiert werden sollten. Die Situation konnte nur beruhigt
werden, als der gemissigte Tscharner Jost das Prisidium des
Landtags anbot. Fiir die Aristokraten war somit klar, dass sie
entweder spuren mussten oder sonst Jost als Priasidenten des
Landtages bekommen wiirden.” Das Strafgericht begann mit
Untersuchungen gegen einige prominente Mitglheder des aristo-
kratischen Lagers. Mehrere wurden enteignet und einige wenige
des Landes verwiesen. Dazu gehdrten auch mehrere Mitglieder
der Familie Salis.””

Die Phase des patriotischen Erfolges in Biinden war aber nur von
kurzer Dauer. Im Februar 1798 wurde der Entwurf fiir eine neue
Schweizer Verfassung nach dem franzésischen Vorbild von Peter
Ochs verbreitet. Darin stand u.a. auch, dass Biinden der Schweiz
beitreten konne. Die Patrioten — und ganz besonders Aloys Jost
— beflirworteten den Anschluss an die Schweiz, nicht zuletzt weil
Biinden eine Besetzung durch Osterreich drohte, da die Patrioten
das Osterreich freundlich gesinnte aristokratische Lager ent-
machtet hatten. Jedoch fanden die Patrioten die von Ochs ent-
worfene Verfassung zu zentralistisch. Auch der Ausschuss des
Biindner Landrats lehnte im Februar 1798 einen Beitritt ab.
Nichtsdestotrotz ermichtigte die Mehrheit der Gemeinden den
Ausschuss, Anschlussverhandlungen aufzunehmen. Die Nieder-
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lage Berns gegen Frankreich hatte aber zum Bestiirzen der Patri-
oten zur Folge, dass sich die Begeisterung fiir den Anschluss in
Ablehnung wandelte.”

Am 6 Juli 1798 verfasste der Ausschuss des Landtags ein Aus-
schreiben an die Gemeinden, in dem er um Vollmachten fir
Beitrittsverhandlungen mit der helvetischen Regierung bat. Es
kam zu sehr heftigen Debatten zwischen Befiirwortern und
Gegnern des Beitrittes mit tumultartigen Szenen. Jost selber
wurde auch Ziel einer Attacke, als er am 29. Juli eine Gemeinde-
versammlung in Zizers eréffnete. Es kam zu einer Schligerei, die
gemass Alexander V. Phister eine Stunde dauerte. Jost wurde mit
anderen Patrioten aus dem Versammlungslokal geworfen und
musste flichen. In Jenins schloss sich thm Tscharner an und ge-
meinsam fliichteten sie nach Bad Ragaz, wo sie wie viele andere
Biindner Patrioten auf helvetischen Boden sicher vor der Meute
der aufgebrachten Biindner waren.”” Die Gegner der Patrioten
hatten so viel Einfluss auf die 6ffentliche Meinung in Biinden
gewonnen, dass sich die Mehrheit der Gemeinden gegen Beitritts-
verhandlungen mit der Helvetischen Republik aussprach. Auch
der landtagliche Ausschuss, der seit 1797 unter Tscharners Vor-
sitz tagte, wurde aufgeldst.’® Die Reformversuche von Alovs Jost
und den iibrigen Biindner Patrioten waren gescheitert.

Zusammenfassung

Jost war ein glithender Verehrer der Franzosischen Revolution
und verwendete oft Schlagworte der franzésischen Revolutio-
nire wie «Fretheit» und «Demokratie» in seinen Schriften, so-
wohl in 6ffentlichen Reden und Pamphleten wie auch in priva-
ten Briefen. Josts Unterstlitzung der Franzdsischen Revolution
war aber nicht auf die ideelle Ebene beschrinkt. Er tibernahm
die Verantwortung fiir die Sicherheit der beiden franzésischen
Abgeordneten Sémonville und Maret wihrend threr Reise durch
Biinden und wurde einer der engsten Vertrauten des franzosi-
schen Kommissars Comeyras in Biinden.

Josts revolutionirer Eifer war aber auch von persénlichen und
lokalen Interessen geleitet. Der Freistaat Drei Biinde wurde in
den 1790er-Jahren praktisch durch die Familie Salis kontrol-
liert. Jost beschrieb das System zu Recht als Oligarchie, und
seine Handlungen waren ein konstanter Kampf gegen dieses
Svstem und fiir demokratische Reformen. Viele seiner Hand-
lungen und Reden waren klare Provokationen an das aristokra-
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tische Lager, so dienten seine Taten als Maienfelder Stadtvogt,
die offenen Briefe an Ulysses von Salis-Marschlins, sowie sein
Wirken in den ausserordentlichen Landtagen alle dazu, die Po-
sition des Adels im Freistaat zu schwichen. Jost benutzte in sei-
nen offentlichen Reden und Schriften aufklirerisches Gedan-
kengut und war bemiiht, seine Aktionen nicht als personlichen
Rachefeldzug darzustellen, sondern als notwendige Massnah-
men, um die Demokratie in Blinden herzustellen. Man darf aber
nicht dariiber hinwegsehen, dass trotz der starken Prisenz von
aufklirerischen Ideen diese nicht ausschlaggebend waren, als es
um den drohenden Verlust des Veltlins und der Grafschaften
oing. Dort waren fiir Jost klar die Biindner Interessen vorran-
oig; Demokratie und Freiheit aus der Perspektive der Veltliner
wurden nicht thematisiert.

Sein Hass auf die Salis war aber auch von persénlicher Natur.
Da er kein Adliger war, blieben thm die hohen Militirposten in
der Schweizergarde verwehrt. Dies scheint ithn unglaublich ver-
bittert zu haben. So agierte er anfangs der 1790er-Jahre primir
gegen die Blindner Adelsfamilien, um die militirische Beforde-
rung nach Dienstalter zu erreichen. Mit der Zeit jedoch wurden
seine Forderungen immer radikaler, und 1798 schliesslich for-
derte er sogar die Todesstrafe fiir Vertreter des adligen Lagers,
da er ithnen die Schuld fiir den Verlust der Untertanenlande gab.
Diese Kombination von Begeisterung fiir die Ideale der Franzo-
sischen Revolution sowie Missmut iber die aristokratische
Vormachstellung und Bitterkeit tiber verwehrte Aufstiegschan-
cen hatten die Folge, dass Jost zum radikalsten Biindner Patri-
oten der 1790er-Jahre wurde.

Die Historikerin Ariane KniUsel arbeitet an der Forschungsstelle fir Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte der Universitat Zirich.

Adresse der Autorin: Dr. Ariane Kn(sel, Universitat Zirich, Forschungsstelle fir So-
zial- und Wirtschaftsgeschichte, Ramistrasse 64, 8001 Zdrich
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