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Ratoromanische Rechtsquellen Martin Bundi

Historische Einleitung zur Herausgabe der
romanischen Rechtsquellen Mittelbiindens und der
Surselva durch die Societad Retorumantscha

1. Uberblick iiber die Publikationen romanischer Rechts-
quellen

Die «Societad Retorumantscha» hat seit jeher grosses Gewicht
auf die Edition ritoromanischer Rechtsquellen gelegt. Uber-
zeugt davon, dass solche Publikationen die Grundlage fir
vertiefte wissenschaftliche Studien darstellten, hat sic immer
wieder kompetente Leute angeregt, sich der Erforschung von
Dokumenten der Rechtsgeschichte zu widmen. So erschienen in
den «Annalas» von Anfang an Rechtsquellen diverser Natur;
parallel publizierte Caspar Decurtins eine Rethe von rechts-
geschichtlichen Dokumenten in seiner «Rdtoromanischen Chre-
stomathie» (1896-1919).

Andrea Schorta, Redaktor des «Dicziunari Rumantsch Gri-
schun» und Autor des «Ritischen Namenbuches», hatte das
grosse Verdienst, erstmals die ritoromanischen Rechtsquellen
des Engadins und von Bergtin/Filisur in Buchform herauszuge-
ben. Es handelte sich zundchst um die 6konomischen Gemeinde-
ordnungen, die 1965 unter dem Titel « Tschantamaints d’Engiadina
bassa» und 1969 als «Tschentamaints d’Engiadin’ota, Bravuogn
e Filisur» erschienen und teils frithere Abdrucke in den «Annalas»
und teils nevaufgefundene Manuskripte wiedergaben. Verlags-
haus war die Societad Retorumantscha.

Nach dieser Rechtssammlung ergriff Schorta die Initiative zur
Publikation der Gerichtsstatuten des Engadins und des Miinster-
tals. Es gelang ihm dabei — dank der Unterstiitzung durch
Professor Hans Herold, Prasident der Herausgeberkommission
des Schweizerischen Juristenvereins — diese Dokumente in der
Reihe «Sammlung Schweizerischer Rechtsquellen» drucken zu
lassen. So erschienen zwischen 1980 und 1985 in einer Luxusaus-
gabe vier voluminose Bande: der erste betraf das Oberengadin,
der zweite das Unterengadin, der dritte das Miinstertal; der
vierte stellte ein umfangreiches Register aller fiinf vorausge-
gangenen Biicher dar. Schorta wurde von Prof. Peter Liver
unterstutzt, der jeweilen eine rechtsgeschichtliche Einleitung



Blndner Monatsblatt 2/2011 146

schrieb. Die sechs Biicher hatte Schorta als ersten Teil ritoroma-
nischer Rechtsquellen des Gotteshausbundes deklariert. Damit
hatte er signalisiert, dass weitere Editionen folgen sollten. Dazu
hitten als Gotteshausbundquellen gehért: die romanischen
Gerichtsstatuten des Oberhalbsteins (Sursés), von Greifenstein
(Bergiin/Filisur), Tiefencastel, Obervaz und des Domleschgs
sowie die Gemeindeordnungen aus diesem Territorium. Hierauf
hitten dann die Rechtsquellen des Grauen Bundes folgen sollen.
Im Einverstindnis mit Andrea Schorta ging dann Paul Toma-
schett daran, Rechtsquellen des Grauen Bundes zu sammeln und
zu verdtfentlichen. 1975/76 legte er einen Editionsplan vor und
entwarf Kriterien fiir eine solche Edition (Calender per mintga
gi 53, 84-91, Annalas 89, III-VI). Hierauf publizierte er in den
«Annalas» die Gemeindeordnungen von Brigels (1976), Medels
(1977), Disentis (1980) und Schlans (1983). Dann horte dieser
Publikationsrhythmus abrupt auf und fand keine Fortsetzung
mehr. Es stellte sich ein mehr als zwanzigjihriges Moratorium
ein. Einzelne Gemeindeordnungen oder Gerichtsformeln wur-
den noch von anderer Seite in den «Annalas» veroffentlicht, so
von Andrea Schorta 1977 die «Furmas da Saramantaziun» von
Obervaz und die «Tschentaments da Sarn», und vom Autor
dieser Zeilen 1998 die «Tschentaments da Sagogn». Schorta pu-
blizierte im weiteren als Spezialartikel 1979 den «Cudesch d’alp
Suvretta» (Samedan), 1986 Dokumente tiber die Alpen Grimmels
und Fuorn von Zernez und 1991 die «Partiziun dallas alps da
Puntraschigna».

Vor kurzem nahm eine umfangreiche Erforschung und Sammlung
von Rechtsdokumenten der Surselva/Ligia Grischa ihren
Anfang. Im Auftrag der Rechtsquellenkommission des Schwei-
zerischen Juristenvereins ist Dr. Adrian Collenberg mit dieser
Arbeit betraut. Gemiss Konzept werden die verschiedensten
Dokumente gesammelt, Statuten und Gemeindeordnungen,
auch Protokolle und Reglemente, teilweise in romanischer,
vorwiegend aber in deutscher Sprache.

2. Warum eine weitere Ausgabe ratoromanischer Rechts-
quellen? - Konzept und Kriterien

Andrea Schortas Wunsch war es, dass alle romanischen Statuten
und Gemeindeordnungen der Rumantschia (d.h. die iibrigen
nebst den von ihm edierten Rechtsquellen), die grosstenteils in
verschiedenen Organen verstreut verdffentlicht worden waren, in
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organischen Rechtssammlungen publiziert werden sollten. Diese
Notwendigkeit erkannte er 1965 auch im Hinblick auf die
Forschungstitigkeit des Dicziunari Rumantsch Grischun. Er
erblickte in solchen Rechtssammlungen einen grossen Reichtum
an linguistischen Unterlagen, aber auch an kulturhistorischen
Details der Rechtsgeschichte. Ebenso unterstiitzte Prof. Peter
Liver die Idee einer umfassenden ritoromanischen Rechts-
sammlung. Gemissihmsind erstbeim Vorliegen der Rechtsquellen
samtlicher Gemeinden und Regionen detaillierte Studien moglich,
die Rechtsvergleiche gestatten, vor allem wenn die Dokumente
aus verschiedenen Zeiten stammen. Im weiteren lag nach ihm eine
umfassende Dokumentensammlung im Interesse der lokalen
Geschichte und Kultur.! Im gleichen Sinne hatte auch Donat
Cadruvi 1954 argumentiert. Er bedauerte in erster Linie, dass
«eine Sammlung von Gesetzen und Statuten des Grauen Bundes
nicht vom Fleck» komme.?

Die von Liver und Schorta angefithrten Griinde gelten nach wie
vor. Nach der Entwicklung der letzten zwanzig Jahre sprechen
weitere Argumente flr eine umfassende Sammlung der ritoroma-
nischen Rechtsquellen: Einmal das wachsende Interesse der
Wissenschaft am Wesen sowie an der Herkunft und Entwicklung
der ritoromanischen Rechtssprache. Dann der eklatante Riick-
gang der Bevolkerung im romanischen Territorium und mit
diesem auch der Wissensverlust mit Bezug auf romanische Eigen-
art, Sitten und Gebriuche. Parallel dazu verringert sich jene Zahl
romanischer Wissenschafter, die noch fihig ist, alte historische
Texte zu lesen, zu verstehen, zu interpretieren und zu erkliren. So
stiess der Vorschlag des Schreibenden in den Gremien der Societad
Retorumantscha auf grosses Verstindnis: Den Rest der romani-
schen Rechtsdokumente, grosstenteils verstreut in den «Annalas»
und in der «Chrestomathie», in einem einzigen Band herauszuge-
ben. Die vorliegende Edition umfasst denn einerseits die Rechts-
quellen Mittelbiindens (Oberhalbstein, Albulatal und Domleschg,
d.h. jenen Teil des Gotteshausbundes, der von Schorta nicht
erfasst worden war) und andernseits das Territorium des Grauen
Bundes (Schams, Heinzenberg, Trin, Flims und die iibrige Surselva
romontscha).

Die Absicht, diese Edition im gleich schonen und luxuridsen
Rahmen wie die vier Statutenbiicher von Schorta zu gestalten,
liess sich nicht realisieren. Beim Schweizerischen Juristenverein
waren, gemdss Auskunft seiner Rechtsquellen-Herausgeber-
kommission, keine finanziellen Mittel fiir eine Unterstiitzung zu
erwarten. So sah sich die Societad Retorumantscha gezwungen,
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ein pragmatischeres und kostengtinstigeres Vorgehen zu wihlen:
Sie entschied sich fiir ein Reprintverfahren fiir den grossten Teil
der Rechtsquellen, unter Verzicht auf Spezialanalysen und
wissenschaftlichen Kommentaren zu jedem Dokument.
Entsprechend dem Inhaltsverzeichnis werden nachfolgend in
einem ersten Teil die Rechtsquellen des Gotteshausbundes und in
einem zweiten Teil diejenigen des Grauen Bundes vorgestellt. Aus
dem Gebiet des Zehngerichtenbundes existieren praktisch keine
entsprechenden romanischen Dokumente, ausser zwei Eidesfor-
meln; diese zwei Texte aus dem Gericht Ausserbelfort werden
ausnahmsweise nach den Texten des Oberhalbsteins publiziert. In
beiden Teilen sind die Dokumente unterteilt in die drei
Kategorien: Gerichtsgemeindestatuten; Gerichtsformeln oder
Prozessordnungen und Landsgemeindeansprachen; Okonomi-
sche Gemeindeordnungen. Die Reihenfolge der Sammlung geht
geographisch von Siiden nach Norden. Aus finanziellen und
sachlichen Griinden musste auf die Publikation von Protokollen
und Reglementen verzichtet werden. In zeitlicher Hinsicht
reichen die Dokumente vom 17. bis zur ersten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts, betreffen also vor allem die Epoche des alten Dreibiin-
destaates. Nach dieser Zeit traten wesentliche Anderungen in der
Organisation der Gerichtsgemeinden, des Gerichtsverfahrens
und des Rechts im allgemeinen ein, die den Charakter der traditi-
onellen Rechtsquellen radikal verinderten.

Der grosse Teil der Dokumente ist ein Wiederdruck (Reprint),
welcher meistens auch die von den damaligen Autoren geschrie-
benen Einleitungen oder Erlduterungen enthilt. Anderungen sind
nur technischer Natur und betreffen vor allem die Paginatur oder
die Grafik. Die Herkunft der wiedergedruckten Dokumente ist
im vorausgehenden Register verzeichnet. Auf den Inhalt oder auf
die Formen diverser Dokumente wird in unserer Einleitung
Bezug genommen. Einen kleinen Teil bilden Dokumente, die von
unserer Seite neu aufgespiirt oder von den Herren Adrian
Collenberg und Ursus Brunold vermittelt worden sind. Sie
betreffen allesamt Gerichtsformeln/Prozessordnungen oder dko-
nomische Gemeindeordnungen. Mangels Finanzen und personel-
ler Ressourcen war es in Zusammenhang mit dieser Edition nicht
vorgesehen, neue ausgreifende Nachforschungen anzustellen. So
ist es denkbar, dass in Zukunft noch da und dort romanische
Rechtsdokumente zum Vorschein kommen, insbesondere betref-
fend Gemeindeordnungen, die bis daher unbekannt waren. Die
Prozessordnung des Lugnez von 1659, die eine der iltesten Grau-
biindens tiberhaupt darstellt, wird hier erstmals in threm ganzen
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Umfang neu publiziert, nachdem in der Chrestomathie nur Teile
daraus veroffentlicht worden waren. Aus diversen Griinden
konnte ferner dem vorliegenden Band kein Register beigegeben
werden. Fin umfassendes Verzeichnis in elektronischer Form,
von Gion Tscharner verfasst, hat aber die Societad Retoruman-
tscha unterdessen neu erstellen lassen.

3. Zur historischen Entwicklung von Recht und Gericht

Die idlteste bekannte ritische Rechtsquelle ist die sogenannte «Lex
Romana Curiensis» von ca. 740. Dabei handelt es sich streng
genommen nicht um originires ratisches Recht, sondern eher um
eine teilweise Adaptation der «Lex Romana Visigothorum» (der
Westgoten), die romisches Vulgirrecht widerspiegelt, das seiner-
seits auf romischem Gewohnheitsrecht basierte. Die «Lex Romana
Curiensis» enthilt daneben sowohl Elemente frinkischen Vulgar-
rechts als auch ritische Spezialititen. Gemass Meinung von
Experten ist dieses Gesetz vor allem ein literarisches Produkt, das
in dieser Form in der Praxis kaum angewendet worden sei.
Dennoch billigen sie ihm eine grosse Bedeutung fiir die Kulturge-
schichte Graubiindens und des Vorarlbergs zu.’

Das Tello-Testament von 765, ein europaweit einzigartiges
Dokument hinsichtlich der Beschreibung von Landschaft und
Feldbau, gestattet nur am Rande einen Einblick in die Rechtsor-
ganisation, wihrend das Strafgesetzbuch des Bischofs Remedius
von ca. 800 in erster Linie Vorschriften des kirchlichen Rechts
beinhaltet; dieses wird indessen als ein Gesetz des ritischen Volkes
betrachtet, da es vom Ortspfarrer monatlich dem Volk vorgelesen
werden musste und da es allgemein fiir die «<Romani homines»
abgefasst war, die romanische Bevolkerung Churritiens.* Diese
Tatsache lisst erahnen, dass schon um 800 eine Minderheit von
alemannischen Siedlern im Unterrheintal wohnte.

Um 806 wurde Churritien, bisher ein faktisch unabhingiges
Staatswesen, durch Karl den Grossen in das politische Systetn der
Franken eingegliedert und dadurch starkem germanischem
Einfluss ausgesetzt, so auch auf dem Gebiet des Rechts. Grafen
deutschen Ursprungs und andere Amtspersonen aus Schwaben
standen von da an riatischen Gerichten vor. Eines der berithmtesten
ratischen Gerichte war das Landgericht der Freien zu Rankweil
(Vorarlberg, «ad campos»), Zivilgericht fiir einen grossen
Umbkreis, der auch Teile des heutigen Graubiindens einschloss.
Rankweil verblieb fiir lange Zeit, bis iiber das 10. Jahrhundert hi-
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naus, ein ratisch-romanisches Zentrum mit einer bedeutenden
juristischen Kanzleikultur. Seit 920 ist ersichtlich, dass die Verfah-
ren der ritischen Gerichte teilweise von Grundsitzen des germa-
nischen Rechts beeinflusst waren.®

Im germanischen Recht, das im hochmittelalterlichen Churritien
zur Regel wurde, galt das Anklageprinzip. Der Verbrecher wurde
nicht von Amtes wegen verfolgt, sondern nur auf Anklage des
Verletzten hin. Die Strafen konnten regelmissig durch Sithnezah-
lungen abgelost werden (Kompositionssystem). — Mit der
Zunahme von Storungen des Landfriedens (Fehde, Raub und
Diebstahl) im Feudalzeitalter wurden harte Strafen zum Schutze
von Leben und Eigentum eingefithrt. Die Delikte konnten jetzt
grundsitzlich nicht mehr mit Geld gesiihnt werden. Entspre-
chend nahmen die Strafen einen grausamen Charakter an. So
wurde das Strafrecht im 12./13. Jahrhundert stark kriminalisiert.
Jetzt galt der Grundsatz «Auge um Auge, Zahn um Zahn». Neben
der Vergeltung sollten die Strafe und die Art des Vollzugs dersel-
ben das Volk abschrecken.”

Dieses Recht herrschte im Spatmittelalter auch im biindnerischen
Territorium vor, das jetzt in eine Mehrzahl von Herrschaften
aufgeteilt war, weltlichen und kirchlichen. Feudalherren prisi-
dierten die (hohen) Strafgerichte und zum Teil auch die (niederen)
Zivilgerichte. Sie richteten hiufig willkiirlich, indem sie Urteile
und Begnadigungen nach Wohlgefallen erliessen und Strafen von
Fall zu Fall durch Geldzahlungen kompensieren liessen. Die
drakonischen Strafen, welche fiir die Delinquenten Verstimmelun-
gen, Brandmale, Verbannungen, Vermogensentziige etc. zur Folge
hatten, erreichten das Ziel der Verbrechensbekimpfung nicht,
trugen aber zur Verrohung der Gesellschaft und zur Vermehrung
von gewerbs- und gewohnheitsmissigen Verbrechern bei. Das
kanonische Recht und auch dasjenige der italienischen Straf-
rechtswissenschaft des 12.-15. Jahrhunderts vermochte nur spar-
lich ins churritische Recht einzudringen: Es bezweckte, das
Verschulden des Titers als Voraussetzung fir die Strafe zu
beurteilen und nicht nur den durch ihn verursachten Schaden. —
Gemaiss Detailstudien von Peter Liver ist bekannt, dass z.B. im
Domleschg um 1471 der Feudalherr (und oberster Richter) sich
mit Verbrechern, welche die Todesstrafe verdienten, arrangierte
und diese gegen eine bestimmte Summe Geldes freiliess. Die
Justiz versagte hier gegentiber michtigen oder reichen Personen,
wihrend mittellose Verbrecher aus dem gemeinen Volk unterla-
gen. Auch versagte die Rechtspraxis oft, wenn der Ubeltiter sein
Domizil in einem anderen Herrschaftsgebiet besass.®
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Eine Moglichkeit, dieses willkiirliche System zu dndern, eroffnete
sich mit der Griindung der drei ritischen Biinde im 14./15. Jahr-
hundert, als es den Einwohnern gelang, sich stirker in die Gerichte
einzubinden. Das Volk errang von den Feudalherren immer mehr
Mitwirkungsrechte in den politischen und gerichtlichen Entschei-
den. So erlangten viele Gemeinden schon im Mittelalter das Recht,
den Vorsteher des Zivilgerichts zu stellen und auch erfolgreich
Vorschlage fiir die Zusammensetzung des Strafgerichts einzurei-
chen. Dadurch wurden sie allmihlich autonome Gebilde. Die
[lanzer Artikel von 1524 und 1526 (Fundamentalgesetze des
Dreibiindestaates) entzogen schliesslich dem Bischof und anderen
geistlichen Personen das Recht, Richter in weltlichen Sachen ein-
zusetzen. In mehreren Talschaften duldete das Volk indessen noch
wihrend langer Zeit eine begrenzte Suprematie des Herrn (Bi-
schof, Abt) in Gerichtsangelegenheiten. Ahnliches galt bis etwa
Mitte des 17. Jahrhunderts auch fiir die Gerichtsgemeinden des
Prattigaus, Davos, Schanfigg, Churwalden, Belfort im Gebiet des
Zehngerichtenbundes sowie fiir das Unterengadin/Miinstertal
und fir die Herrschaft Rhiaziins: Territorien, die rechtlich noch
als osterreichische Untertanengebiete galten.

Im Jahre 1532 erliess der deutsche Kaiser Karl V. eine neue Straf-
gerichtsordnung, «Peinliche Halsgerichtsordnung», auch «Caro-
lina» oder «kaiserliches Recht» genannt, welche im ganzen
Deutschen Reich angewendet werden sollte.? Diese vom Reichstag
in Regensburg gutgeheissene Ordnung sollte auch ausserhalb der
engeren Grenzen des Deutschen Reiches gelten. Obwohl die
Eidgenossenschaft und die Drei Biinde zu dieser Zeit faktisch
vom Deutschen Reich unabhingig waren, tibernahmen sie diese
Ordnung dennnoch. Die Rechtshistoriker taxieren die «Carolina»
als einen Fortschritt gegeniiber dem bisherigen Recht. Sie verin-
derte jedoch das traditionelle System nicht grundsitzlich, da sie
das deutsche Recht des Mittelalters tibernahm, das teilweise unter
Einfluss des italienischen Strafrechts stand. Sie befasste sich nur
mit den strafrechtlichen Verbrechen und iiberliess die leichteren
Vergehen und zivilen Fille den regionalen oder lokalen Instanzen.
So sah sie fiir die Fille von Verrat, Mord, Totschlag, Zauberei,
Raub, grossen Diebstahl, Abort und falsches Zeugnis, wie bisher,
die Todesstrafe in ihren verschiedenen Formen vor. All das war
schon gemeines Recht in der Vergangenheit. Indessen fixierte und
formulierte die «Carolina» neu die allgemeinen Begriffe des Straf-
rechts wie Fahrlissigkeit, Versuch, Anstiftung und deren Anwen-
dung in der Praxis, die jetzt auf den kriminellen Willen des
Verbrechers abstellte (Schuldstrafrecht). Die «Carolina» fiihrte
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die Inquisition im Strafgerichtsprozess ein: Die Verfolgung des
Verbrechers von Amtes wegen. Sie wollte damit dem willkiirli-
chen Vorgehen von Richtern entgegentreten, indem sie verlangte,
dass ein Urteil nur auf Grund eines Gestindnisses oder von Er-
klirungen von zwei einwandfreien Zeugen (gesetzliche
Beweistheorie) erlassen werden konnte. Dadurch wurde ein
grosser Mangel der bisherigen Praxis beseitigt. Gleichzeitig mit
der Inquisition erlaubte die «Carolina» jedoch die Anwendung
der Folter zur Erlangung von Gestindnissen vor Gericht; damit
leistete sie einem unmenschlichen Regime Vorschub. Besonders
bei den Hexenverfolgungen des 16./17. Jahrhunderts wurde dieses
Instrument zu einem grausamen Mittel in den Hinden von Inqui-
sitoren, die zugleich auch Richter waren. Gemiss Liver wurden
«in der Verfolgung der Hexen mit Feuer und Schwert keine recht-
lichen Schranken mehr anerkannt. Eine starke Stiitze hatte dieses
Unwesen in den kirchlichen Anschauungen der Zeit. Die katho-
lische Kirche hatte die Hexerei zum Religionsdelikt erklirt. Die
protestantische Kirche ist ihr darin gefolgt.»"

Der Einfluss der «Carolina» auf die biindnerische Rechtsspre-
chung wurde detailliert von Anton Baumgartner untersucht." Er
stellte fest, dass diese von acht Gerichtsgemeinden des Zehnge-
richtenbundes iibernommen und von diesen auch noch nach
ihrem Auskauf von Osterreich praktiziert worden sei. Die
«Carolina» figurierte nach thm auch in den Landbiichern der
bischoflichen Gerichte, der Herrschaft Rhiziins und der Land-
vogtei Maienfeld, wo sie mangels eigener Strafgesetze befolgt
wurde. Die Statuten des Unterengadins und teilweise auch des
Oberhalbsteins griindeten laut Baumgartner auf der «Tirolischen
Halsgerichtsordnung» von 1499, die weitgehend der «Carolina»
entsprach. Unsere Dokumente beweisen jedoch, dass das
Oberhalbstein nach der «Carolina» prozessierte. Im Gebiet des
Grauen Bundes wollte Baumgartner keinen namhaften Einfluss
der «Carolina» erkannt haben, hier sei das gemeine oder Ge-
wohnheitsrecht die Regel gewesen.’? Indessen zeigen mehrere
Beispiele aus unserer Quellensammlung, dass die «Carolina» in
den Prozessordnungen des Grauen Bundes sehr prominent ver-
treten war, so speziell im Lugnez 1659, aber auch im Recht der
Gruob 1720/32 und ebenso in der Cadi im 18. Jahrhundert. Sie
fehlte, soweit feststellbar, im Recht von Waltensburg (ca. 1731)
und Trin (1616) sowie im Domleschg/Heinzenberg und im Schams
(18. Jahrhundert). Das Kriminalprozessrecht des Lugnez aber
enthilt fast in jedem Artikel, in monotoner Wiederholung, den
Hinweis auf das «keiserlich Recht» (mehr als 130 Mal) und scheint
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in seiner rigiden Form hauptsichlich im Hinblick auf Hexen kon-
zipiert worden zu sein. Der Einfluss der «Carolina» nahm im
17. Jahrhundert zu und intensivierte sich noch im 18. Jahrhundert.
Erst die Philosophie der Aufklirungszeit schuf die Basis fiir ein
neues Strafrecht, das allmihlich gegen Ende des 18. und im
19. Jahrhundert realisiert wurde. Vernunftsdenken siegte schliess-
lich iber Aberglauben, Zauberei und traditionelle enge Bande zur
Kirche. Die Strafpraxis wandelte sich von der Absicht, den Ver-
brecher abzuschrecken zum Bedirfnis, das Verbrechen zu
vermeiden, thm vorzubeugen, und den Verschuldungsgrad diffe-
renziert zu betrachten. Der Biirger wurde nun vor einer Krimina-
lisierung durch die Inquisitionsbehdrden und willkiirlichen Stra-
fen geschiitzt. Kein Tatbestand durfte als Verbrechen deklariert
und bestraft werden, der nicht im Gesetz umschrieben war. Der
Gerichtsprozess musste dtfentlich sein.

4. Die Gerichtsgemeinden im alten Dreiblindestaat, spe-
ziell im Gebiet des Gotteshausbundes (nordlicher Teil)
und des Grauen Bundes

Die Rechtssprechung war im Dreibtindestaat (1524-1798) grund-
satzlich Sache der einzelnen Gerichtsgemeinden. Solche gab es 52.
Jede von ithnen besass ein Strafgericht und ein oder mehrere Zivil-
gerichte. Seit dem 16./17. Jahrhundert, vor allem nach der Eman-
zipation von den feudalen Herrschaften, waren viele von thnen im
Besitz von schriftlichen Gerichtsstatuten oder Prozessordnungen,
welche auch etwa in sogenannten Landbiichern fixiert waren. Thr
Inhalt reichte indessen meistens weit zuriick, sich abstiitzend auf
altere, nicht (mehr) schriftlich vorliegende Statuten, oder auf
miindliches Gewohnheitsrecht. Ausseres Symbol — und sichtbar
in der Landschaft — der souveridnen Gerichtsbarkeit war in jeder
Gerichtsgemeinde der Galgen.

Nur im zivilen Bereich verfigte der Staat der Drei Biinde iiber
gewisse zentrale Regelungen. So besass der Graue Bund von
Anfang an (1424) fiir alle seine Gerichtsgemeinden (mit Ausnahme
der Mesolcina) ein ziviles Appelationsgericht in Trun, ebenso ein
einheitliches Erb-; Zug- und Konkursrecht. Ferner schuf der
Zehngerichtenbund 1633 fiir sich ein Kodex mit einheitlichem
Erb- und Eherecht; die wesentlichsten Punkte dieser Ordnung
waren schon 1469 im sogenannten «Eniklibrief» verbrieft worden.
Zentrale Regelungen des Strafrechts gab es nur in speziellen und
ausserordentlichen Fillen. Bundesgerichte aller drei Biinde konn-
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ten im Falle von Landesverrat oder anderen Verbrechen gegen
den Staat eingerichtet werden. Im 16./17. Jahrhundert geschah
solches im Sinne von «bdsen» oder Strafgerichten, die spontan
vom versammelten Volk mehrerer Gerichtsgemeinden oder von
Truppenkontingenten der Hochgerichtsbezirke eingegesetzt
wurden. Solche Gerichte unterstanden oft dem Einfluss politi-
scher Parteien und waren nicht immer frei von Korruption. Aus-
nahmsweise wurde auch ein ausserordentliches Gericht fir einen
einzelnen Bund eingesetzt, so z. B. 1584 fiir den Grauen Bund in
[lanz: Dieses fillte eine Rethe von Strafurteilen gegen schuldige

Trun, Cuort Ligia Grischa oder
Disentiser Hof. Die Baute
diente als Nebenresidenz
des Flrstabtes von Disentis
und als Versammlungslo-
kal des Grauen Bundes.
Hier tagte auch dessen
Bundesgericht, oberstes
Appelationsgericht in Zivil-
fallen. Ansicht von Suden.
Fotografie von Jules Geiger
(1898-1987) (Sammlung
Jules Geiger / Cronica)



Ratoromanische Rechtsquellen 155

Personen und Gemeinwesen der Mesolcina, die den Kardinal
Carlo Borromeo unerlaubterweise ins Land gerufen und daselbst
Prozesse gegen Hexen hatten durchfithren lassen und die auch
eigenmichtig mit auslindischen Potentaten verhandelt hatten.®
Besondere Interventionen des Staates erfolgten auch 1m 17. Jahr-
hundert in Zusammenhang mit den vielen Strafprozessen von
Gerichtsgemeinden gegen Hexen. Die Drei Biinde versuchten,
einen minimalen Rahmen abzustecken, indem sie z. B. 1657 einige
Richtlinien zur Milderung der rigorosen Strafpraxis erliessen.
Aus dem Jahre 1716 datiert eine gedruckte «Malefizordnung», die
allen Gemeinden zugesandt wurde mit der Empfehlung, ihr
nachzuleben. Es handelte sich um einen Versuch der Drei Biinde,
die Exzesse in der Kriminaljustiz zu bremsen, insbesondere in der
Anwendung der Folter. Diese Landesordnung stellte eigentlich
einen Auszug aus der «Carolina» dar. Es wurde nicht die Folter
verboten, immerhin aber vorgeschrieben, wie sie angewandt wer-
den sollte. Die verschiedenen Todesfallstrafen, darunter auch sol-
che gegen Hexen, blieben weiterhin bestehen und wurden sogar
noch in einem Neudruck von 1767 bestatigt."

Im Folgenden soll im Detail untersucht werden, wie die Gerichte
im romanischen Gebiet organisiert waren. In diesem Zusammen-
hang gilt es zu betonen — um Missverstindnisse zu vermeiden —,
dass die Gerichte primire Organe der Gerichtsgemeinden (hiufig
gebietsweise mit den heutigen Kreisen identisch) waren und
nichts mit den sogenannten «Hochgerichten» (Bezirken) zu tun
hatten, mit Ausnahme von Firstenau/Ortenstein. Hochgerichte
waren eigentlich nur «virtuelle» Gebilde, bestehend aus mehreren
Gerichtsgemeindegebieten, und bestimmt fir die Verteilung von
Kosten oder Ertrigen des Staates sowie fir die Rekrutierung der
Miliz im Kriegsfalle. Entsprechend der geographischen Beschrei-
bung der Gerichte von Siid nach Nord, erfolgt hier in geraffter
Form die Darstellung der Verhiltnisse zundchst im Gotteshaus-
bund und hierauf im Grauen Bund."

I. Einzugsgebiet des Gotteshausbundes

Bergell. Es erheischt eine Begriindung, mit einem italienisch-
sprachigen Tal zu beginnen. Der einzige Grund liegt darin, dass
eine Ubersetzung der Bergeller Statuten von 1597 existiert, eine
Ubertragung von Rudolf Lanz in das Romanische von Bivio, die
den Titel «Statiits criminals da val Bregaglia» trigt und 1928 von
Andrea Grisch publiziert worden ist.!® Diese Tatsache zeugt vom



Bindner Monatsblatt 2/2011 156

traditionellen Band zwischen dem oberen Sursés und dem Bergell.
Die Umgebung von Bivio (Stalla) war im Frithmittelalter nur sehr
extensiv von romanischen Leuten des Oberhalbsteins besiedelt
und erhielt erst vom Hochmittelalter an einen intensiveren Zuzug
von Bauern aus dem Bergell. Dadurch ergab sich wihrend Jaht-
hunderten eine gewisse Symbiose zwischen romanisch und italie-
nisch: die Mundart Bergagliot lag dem Bivian (Romanisch von
Bivio) sehr nahe. Interessant ist, dass das Bergagliot im 16. Jahr-
hundert als eine romanische Sprache verstanden wurde. Solches
resultiert aus der Ubersetzung 1586 des Notars von Samedan,
Joset Staila, des Bundesbriefes der Drei Biinde in «rumanz
d’Bregaglia»."”

Das Bergell, im Mittelalter dem Bistum Chur untertan, war seit
langem im Besitz von koniglichen Privilegien, die dem Tal schon
frith eine gewisse Autonomie verlichen. Etwa um die Mitte des
14. Jahrhunderts erstreckte sich das Recht des Bischofs nur mehr
auf die Wahl des «Podesta» (Landammann und Gerichtsvorsit-
zender) aus einem Deriervorschlag von Seiten des Volkes. Im
15. Jahrhundert besass das Tal bereits die volle Fretheit der
Landammannwahl. In den Zivilfillen teilte sich die Talschaft
1489/1533 in ein niederes Gericht Unter Porta und Ob Porta mit
je zwolf Zivilrichtern. Das hohe Gericht (Kriminalgericht) ver-
blieb integral fiir das ganze Tal mit dem Podesta an der Spitze und
18 geschworenen Richtern plus sechs Beisitzern aus benachbarten
Gerichten. — Die iltesten Kriminal- und Zivilstatuten datieren
von 1555 in Latein und 1558 in italienischer Ubersetzung,

Sursés. Wie das Bergell bildete auch das Oberhalbstein eine
grosse Gerichtsgemeinde. Sie unterstand dem Bischof bis 1526,
der einen «Landvogt» in Riom unterhielt. Erst seit 1552/1559
wihlte das Volk das Gericht und den Landvogt («mastral») selbst.
Fiir die zivilen Fille gab es sechs niedere Gerichte, jeweils eines in
den Pfarreien (pleivs) Savognin, Tinizong, Riom, Salouf und
Tiefencastel (inkl. Mon, Prada/Mistaill und Alvaschein) mit
Kompetenzen bis zu einem limitierten Streitwert, ferner ein
Spezialgericht in Bivio (inkl. Marmorera) mit einem «mastral»
und zwolf Geschworenen. Uber den fiinf Gerichten der «pleivs»
stand ein ziviles Appelationsgericht, bestehend aus dem Tal-
landammann und zehn Richtern. In Kriminalfillen fungierte ein
einziges Gericht fir das ganze Tal, das aus dem Landvogt/
Talammann und 18 Richtern bestand. Seit 1542 besass Bivio fir
sein Gebiet eine eigene Strafgerichtskompetenz, indessen erfolgte
die Aburteilung der Schuldigen durch das Gericht von Sursés.!®
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Galgen im Sursés. Holz-
schnitt aus: Rodolphe Topf-
fer, Premiers voyages en
zigzag, 4e édition, Paris 1855,
5.351.

Die ersten bekannten Statuten des Sursés wurden 1716 auf deutsch
im Druck bei Peter Maron in Bonaduz herausgegeben. Das Vor-
wort betont, dass sie auf dlteren Statuten griindeten."” Von diesen
Statuten gibt es aus neuerer Zeit mehrere Ausziige, Artikel und
Kommentare.”® In romanischer Sprache existieren diverse Manu-
skripte, so drei im Biindner Staatsarchiv aufbewahrte Versionen,
die zwischen 1770 und 1793 datieren, nimlich: Eine «Copia dilg
veir original startet e leschas» (A 169) von 1770, die im Besitze von
Gion Zacharias Durban und mehrerer Spinas war; eine zweite
«Copia» (A 314) von 1787, einst im Besitze von Nicolaus Gianiel
von Riom; und eine dritte (A 60) von 1793, ibersetzt von Francesg
Nuteing Neiner. Ein von Decurtins in seiner Chrestomathie
publizierter Text «Startet e leschas della lodevla terra da Sursés» in
zwel Versionenscheinteinerseits zu beruhen auf dem vorgenannten
Manuskript von 1770 und anderseits auf einer Neuredaktion 1804
von Johann Anton Pedretti von Savognin. Diese beiden Texte sind
in unserer Quellensammlung berticksichtigt. Pedretti hatte gleich-
zeitig einen Auszug aus dem «Contrat social» von Jean Jacques
Rousseau ins Romanische des Sursés tibersetzt.?') — Die diversen
romanischen Gerichtsformeln des Sursés wurden in der Chresto-
mathie abgedruckt, eine «Norma da dretg criminal digl creas da
Sursess» von 1738 auch von Jacob Scarpatetti 1901 in den
«Annalas» verotfentlicht.??

Obervaz. Obervaz war bis 1337 den Freiherren von Vaz unter-
tan, von da weg den Grafen von Werdenberg; 1456 wurde es



Bundner Monatsblatt 2/2011 158

Herrschaftsgebiet des Bistums Chur. Die Abhingigkeit vom
Bischof wurde 1526 nicht aufgehoben; gewisse bischofliche
Rechte, ausgeiibt durch den Landvogt von Furstenau, erhielten
sich bis 1803. Die Gerichtsgemeinde Obervaz war in vier Viertel
(Squadern) geteilt: Lain, Muldain, Zorten und Stierva/Mutten.
Beziiglich der hohen Gerichtsbarkeit iibte das bischofliche
Verwaltungszentrum in Flirstenau grossen Einfluss aus tiber das
ganze Domleschg, den Heinzenberg, Thusis, Tschappina und
Obervaz: In allen diesen Gerichtsgemeinden fithrte der Land-
vogt den Vorsitz. Das Obervazer Strafgericht tagte gar in
Flrstenau unter Leitung des Landvogts und umfasste 16
Geschworene (elf aus Obervaz, je zwei aus Stierva und Mutten
und einen «Zusatz» aus Parpan). Im Laufe der Zeit gelang es den
Obervazern, wichtige Kompetenzen an sich zu zichen, so 1666
die Folter — wegen der hohen Kosten derselben in Firstenau! -
und 1755 den Galgen (in «Pleuna»).

Das Dokument mit dem Titel «Starteet deing ludevell meatz
cumeing Vatz Stirva e Mott oder ordinari Schantamaing» von
1821, in unserer Sammlung wiedergegeben, sollte, wie es hiess,
jedermann beobachten und einhalten, insbesondere jene, die ver-
eidigt waren (Amtspersonen). Im Biindner Staatsarchiv befindet
sich noch eine «Copeia» eines dhnlichen Texts von 1810, kompi-
liert durch Gion Peder Brenn (A 58). Beide Dokumente stellen
Ubersetzungen aus dem Deutschen (1584/1707) dar, teilweise mit
anderer Reihenfolge oder mit zusitzlichen Artikeln.”

Domleschg. Im Mittelalter waren der Bischof im Besitze von
Giitern und Rechten im Innerdomleschg und die Grafen von
Werdenberg (Erben der Vazer) im Ausserdomleschg, wo sie
jeweilen die niedere Gerichtsbarkeit austibten. Das hohe Gericht
fur das ganze Tal (mit Ausnahme von Sils, das zunidchst zum
Schams gehorte) stand den Werdenbergern zu; nur im Stadtchen
Flrstenau oblag die Strafgerichtsbarkeit dem Bischof. Im Spat-
mittelalter gab es viele Streitigkeiten zwischen dem Bischof und
den Werdenbergern.

1472 mussten die Werdenberger schliesslich dem Bischof die hohe
Gerichtsbarkeit fiir den ganzen inneren Talabschnitt (inkl. Sils)
zugestehen. Die Grenze bildete der Riedbach. Seitdem bestanden
die beiden Gerichte wie folgt:

- Fiirstenan. Die llanzer Artikel von 1526 fithrten zu keinen
Unterbrechungen der bischoflichen Herrschaft. Erst im 17. Jahr-
hundert wurden die Kompetenzen des Bischofs beschrankt, als
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das Volk die Wahl des Landvogts (mastral) an sich zog. Reste
bischoflicher Herrschaft blieben bis 1798 wirksam. — Das Zivilge-
richt bestand aus zwolf Richtern, das Strafgericht mit dem Land-
vogt an der Spitze aus weiteren zwolf Geschworenen plus noch
sechs (Zusatz) aus der benachbarten Gerichtsgemeinde Ortenstein.
- Ortenstein. Hier waren die Herrschaftsrechte 1505 von den
Werdenbergern auf die Herren von Waldburg und 1526 an Lud-
wig Tschudi tibergegangen. Schon 1527 jedoch kaufte sich die
Bevolkerung simtliche Freiheitsrechte aus. — Die Zusammen-
setzung von Zivil- und Kriminalgericht war dieselbe wie im In-
nerdomleschg, indessen stand das Kriminalgericht unter Leitung
des Landvogts von Fiirstenau und bezog auch von daher einen
Zusatz von sechs Richtern. — Zu Beginn des 16. Jahrhunderts
versuchten die drei Nachbarschaften vom Berg (Feldis, Scheid
und Trans), sich von Ortenstein zu trennen und eine eigene Ge-
richtsbarkeit zu errichten. Das gelang thnen teilweise 1543. Auf
Grund eines Schiedsspruchs erhielten sie ein eigenes ziviles Ge-
richt, das tiber Konflikte bis zu einem Streitwert von 15 Gulden
befinden konnte. Sein Statut wurde 1547/1581 angepasst bzw.
bestatigt. 1779 gelang es diesen drei Nachbarschaften nach lan-
gem Streit, eine ginzliche Gerichtstrennung herbeizufihren:
Von da weg gab es je ein hohes und niederes Gericht zu Orten-
stein und auf dem Berg.** — Von spezieller Bedeutung im Hin-
blick auf die 6konomische und politische Entwicklung des
Ausserdomleschgs war ferner die — spiter ins Romanische tber-
setzte — «Bref da partaziun» von 1596, die im Rahmen einer Ge-

Das Domleschg von
Stdosten, im Hintergrund
die Ringelspitze. Fotografie
von Jules Geiger (Sammlung
Jules Geiger / Cronica)
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Die Flur Nueins (760 m),
stdlich von Neu Sins/Canova,
nordlich von Schloss Rietberg,
nahe am Almenserbach,

war der geographische Mit-
telpunkt des Domleschgs.
Hier versammelten sich die
Stimmberechtigten des
ganzen Tales, der beiden
Gerichte Flrstenau und Or-
tenstein, zum «Cumin grond»,
z.B. am 25. Januar 1702 zur
Beschlussfassung (ber die
neuen «Statuts ner Urdens

a Tschentaments» der
Talschaft — Aufnahme des
Autors.

bietsausscheidung aus dem kollektiven Allmendbesitz jeder
Nachbarschaft eigene Anteile an Weiden, Wildern und Alpen
zusprach.?

Seit 1615 besass das Domleschg gemeinsame Statuten fiir beide
Gerichtsteile, die im sogenannten «cudisch da la tiara» kodifi-
zlert waren. Gerichtsort des gemeinsamen «cumin grond» war
die Flur Nueins stidlich Canova neben Paspels oder nordéstlich
von Rodels auf Territorium von Ortenstein. Die deutschspra-
chigen Statuten von 1702 wurden von Wagner/Salis in ihren
Rechtsquellen publizert. Vom Jahre 1773 stammt ein romanisch-
sprachiges Manuskript, eine Ubersetzung aus der Version von
1702, das Hartmann Caviezel 1895 in den «Annalas» publizierte;
es stellt ein reiches und anschauliches Kulturzeugnis der romanisch-
sprachigen Domleschger Bevolkerung des 18. Jahrhunderts dar.?
Dieses Dokument mitsamt einem Kommentar von Teilen des In-
halts bildet einen zentralen Beitrag in unserer Quellensammlung.

Il. Einzugsgebiet des Grauen Bundes

Schams. Das Schamsertal (urspriinglich inkl. Sils im Domleschg)
war im Mittelalter ein Herrschaftsgebiet des Bischofs, als Lehen
den Fretherren von Vaz anvertraut, spiter den Grafen von Werden-
berg-Sargans. Am Schamserberg wohnten freie Bauern, welche die
Entwicklung des ganzen Tales zur Freiheit hin stark beeinflussten.
Schams war seit 1406/1424 Mitglied des Grauen Bundes. Im Krieg
der Schamser 1450/1452 gegen diverse Feudalherren (Schwarzer



Ratoromanische Rechtsquellen 161

Bund) errang sich das Tal allmahlich seine Autonomie. Nachdem
die Werdenberger 1452 ihre Rechte dem Bistum verkauft hatten,
kaufte sich die Talschaft 1458 von den meisten bischoflichen
Rechten los. Seitdem war das Schams als eine der frithesten Biind-
ner Gerichtsgemeinden faktisch ein freies Gemeinwesen; ein
kleiner Rest bischoflicher Rechte verschwand 1526.

Die Zivilgerichtsbarkeit des Tales, welche von Rongellen in der
Viamala bis Innerferrera (Calantgil) reichte, war in vier «directu-
ras» unterteilt: 1. Andeer, Pignia, Ausser- und Innerferrera, 2.
Zillis, Reischen und Rongellen, 3. Donat, Patzen, Fardiin, Casti

und Clugin, 4. Mathon, Lohn und Wergenstein. Diese vier nie-
deren Gerichte konnten Fille bis 50 Gulden Streitwert schlich-
ten. Sie standen je unter Leitung eines «mastral» und umfassten
je neun Geschworene. Als ziviles Appelationsgericht amtete ein

13-kopfiges Gremium unter Leitung des Tallandammannes und

von zwolf Geschworenen, je drei aus jeder «directura». Das Kri-
minalgericht fiir das ganze Tal umfasste den «mastral> und 20

Richter (spiter 16).

Die Rechtsquellen des Schams sind in drei Dokumenten, «dretgs

da la Terra» genannt, von 1549, 1604 und 1660 enthalten. Sie sind

teils in ithren deutschen Texten, vor allem in den mehr oder
weniger identischen Versionen von 1549 und 1604, in der Rechts-
sammlung von Wagner-Salis enthalten. Neben anderen interes-
santen Dokumenten hat Giachen Conrad die romanische Version

der «Bref d’la Terra» in den «Annalas» publiziert, eine amtliche

Andeer mit dem Schamser-
berg. Ansicht von Siiden,
im Vordergrund Bérenburg.
Fotografie von Jules Geiger
(Sammlung Jules Geiger /
Cronica)
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Ubersetzung 1721/1724 durch Gion Martschun de Nicca von
Donat des deutschen Dokuments vom 15. Mai 1660.”” Hier figu-
rieren unter anderem Vorschriften tiber Ehebruch und Inzest, die
sich auf das «Gesetz Gottes und das Recht von Moses» beziehen,
und anderseits Bestimmungen iiber das Friedensrecht, die zum
Teil auf solchen des Grauen Bundes basieren, aber ausfiihrlicher
als diese sind. Diese Rechtsquelle nebst weiteren und einer
fundierten Einfiihrung von Giachen Conrad bilden einen Kern-
bestandteil unserer Rechtssammlung.

Heinzenberg (Muntogna). Die «<Muntogna» im engeren Sinne
war bis 1459 den Fretherren von Rhiziins untertan, danach den
Grafen von Werdenberg bis 1475, und in der Folge dem Bischof
von Chur. Thusis und Tschappina unterstanden bis 1475 den
Werdenbergern, die dann ihre Rechte dem Bistum verkauften.
Aus einem gemeinsamen, Safien einschliessenden, Kriminalge-
richt des Mittelalters entwickelte sich spiter ein Netz von fiinf
Gerichten: Thusis, Cazis, Heinzenberg, Tschappina und Safien,
die aber in starker Abhidngigkeit zum bischoflichen Landvogt in
Firstenau im Domleschg standen.

Die Gerichtsgemeinde Heinzenberg umfasste die Dorfer
Urmein, Flerden, Portein, Sarn, Dalin und Priz. Das Zivilge-
richt bestand aus dem «mastral» und zwolf Richtern; das Straf-
gericht wies gleiche Zusammensetzung auf plus die Amminner
von Thusis und Fiirstenau (Zusatz). Die Bevolkerung der «Mun-
togna» verweigerte 1526 dem Bischof ithren Gehorsam und
wihlte frei «mastral> und Gericht. Indessen bedeuteten die Ge-
richtskosten fiir sie eine zu schwere Last, weshalb sie nur zwei
Jahre spiter den Bischof ersuchte, wie frither unter ihm zu ver-
bleiben. Dieser liess Gnade walten, nahm die Heinzenberger
wieder auf und bezahlte die Gerichtsspesen. Die bischoflichen
Rechte wurden 1578 bestatigt und 1687 verpfindet; danach er-
warb sich die Bevolkerung das Recht der freien Ammannswahl.
Eine Heinzenberger Statutenredaktion von 1471 auf deutsch wur-
de von Wagner-Salis publiziert. Andere Dokumente scheinen
nicht vorgelegen zu haben bis zur romanischen Version von 1792
(Fragment von 27 Artikeln) und einer umfassenden von 1836;
letztere stellte eine originale Neukonzeption ohne Regress auf
einen deutschen Text dar. Sie hiess «Tschentaments dilg Cumin da
Muntognia renovai ilg Onn 1836». Ferner enthilt unsere Rechts-
sammlung eine romanische Gemeindeordnung (Tschentament)
von Sarn von 1795/1816 und eine Einleitung auf romanisch, «Unn
Warnigiament», einer deutschverfassten Ordnung von 1590.%



Ratoromanische Rechtsquellen 163

Trin. Im Mittelalter bildete Trin zusammen mit Tamins und
Reichenau das Zentrum der Herrschaft Hohentrins mit Sitz in
Digg oder auf dem Crap Sogn Barcazi (ev. auf Canaschal). Diese
Herrschaft war wahrscheinlich eine Griindung der Freiherren
von Sagogn-Schiedberg gewesen und befand sich 1324 im Besitze
der Grafen von Werdenberg (Erben des Hauses Sagogn). Seit
1428/1452 befand sich die Herrschaft in den Hinden der Herren
von Hewen, um 1600 in denen der von Schauenstein. Hier gab es
ein Zivilgericht in Trin und eines in Tamins mit je einem Ammann
und zwolf Richtern. Das Kriminalgericht fiir beide Nachbar-
schaften tagte in gleicher Zusammensetzung, erhielt jedoch eine
Erginzung (Zusatz) aus dem Gericht der Herrschaft Rhiziins, je
nach Schwere des Falles. Seit 1469 wihlte das Volk den «mastral»
aus einem Dreiervorschlag des Herrn, alternativ einen aus Trin
und Tamins. Spiter war es umgekehrt: Der Herr wihlte einen aus
einem Dreiervorschlag des Volkes. — Im Jahre 1616 kaufte sich
Trin von allen Herrschaftsrechten los, wihrenddem Tamins noch
bis 1803 zur Herrschaft gehdrte. Somit bekam 1616 jede
Nachbarschaft auch ein eigenes Kriminalgericht. Im Falle von
Trin umfasste dieses neben dem Landammann zwolf Geschworene
plus einen Zusatz aus Tamins und Rhiziins.

Es existieren fir Trin keine deutschsprachigen Rechtsstatuten,
jedoch mehrere romanische Manuskripte. In der Chrestomathie
von Caspar Decurtins figuriert falschlicherweise ein Dokument
unter dem Titel «Tschentaments da Scheid» (Bd. I, S. 800-807).
Tatsachlich handelte es sich um die «Tschentaments fundamen-
tals» von Trin von 1616, welche diese Gemeinde sogleich nach
ithrer Verselbstindigung und Trennung von der Herrschaft derer
von Schauenstein aufgesetzt hatte. Dieses Gesetz enthilt einmal
33 Artikel betreffend Straffille (Fallaments criminals), 17 Artikel
tiber den Feldbau und 12 Artikel iiber die Alpen. Es scheint, dass
hier eine originale romanische Fassung vorlag. Vom Jahre 1789
datiert ein Mansukript «Statuts dil cumin da Trin» mit einer
kurzen Einleitung auf deutsch und nachfolgender Neuredaktion
ganz in romanisch. Diese «reformatiun» hatte eine Kommission
von einigen dazu verordneten Mannern gemacht, welche von der
Gemeinde bevollmichtigt waren, die Revision nach eigenem
Gutfinden durchzuftihren und sie lediglich der Gemeinde-
versammlung zur Genehmigung vorzulegen. Diese Version
tibernahm weitgehend die «Tschentaments» von 1616 und vervoll-
standigte diese durch zwei Kapitel iiber die Walder und tiber die
Form, die Ubertreter der gerechten Strafe zuzufiihren; daneben
figurierten kleine Gesetzesrevisionen aus den Jahren 1760, 1784,
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1786, 1798 und 1805. Aus diesem Dokument ist in der vorlie-
genden Quellensammlung das Kapitel iber die Wilder abge-
druckt, das eine damals aktuelle Thematik bertihrte, namlich die
Forderung nach speziellen Bestimmungen fir die Schutz- oder
Bannwalder.”

Flims. Flims mit seinem ausgedehnten Territorium des Grossen
Waldes bildete allein eine Gerichtsgemeinde und umfasste nebst
dem Dorf als Zentrum mehrere Weiler: die heutigen Siedlungen
Fidaz, Scheia und Waldhaus sowie nicht mehr bewohnte Hofe
wie Conn und weitere in Waldrodungsgebieten. Im Mittelalter
unterstand Flims den Freiherren von Belmont, dann denen von
Rhiziins und schliesslich den Grafen von Sax-Misox; i kirch-
licher Hinsicht unterstand es dem Kloster Pfifers. 1483 verkauf-
ten die von Sax ihre Besitzungen dem Bischof von Chur. Aus der
bischoflichen Abhingigkeit kaufte sich Flims 1538 frei. — Das
Zivilgericht setzte sich aus dem Ammann und 13 Richtern zusam-
men; das Kriminalgericht wies den gleichen Umfang aut plus
jeweilen drei Zusatzleute aus der Gruob und aus dem Lugnez.

Als iltestes Rechtsdokument von Flims gilt ein Erbgesetz von
1457, in deutscher Sprache abgefasst vom Ammann Ott Paul
(Capol). Dieses 1498 erneuerte Gesetz hat die Entwicklung des
Erbrechts des Grauen Bundes massgebend beeinflusst, wie es sich
seit 1518 herausbildete. In romanischer Sprache existieren fir Flims
ein Fragment einer «<Furmma da tschentar darchira» von ca. 1700
und eine 6konomische Gemeindeordnung von 1696 unter dem Ti-
tel «Schentaments, Paigs a Conditiuns». Diese beiden Dokumente
sind in unserer Rechtssammlung in den Rubriken «Gerichtsfor-
meln und Okonomische Gemeindeordnungen» beriicksichtigt.”

Laax. Von einer sogenannten «Grafschaft Laax» berichtet ein
Reichsurbar von ca. 1300. Hier lag das administrative und 6ko-
nomische Zentrum der Freien der Surselva (supra silva), eines
Personenverbandes, dessen Mitglieder verstreut in beinahe allen
surselvischen Dorfern lebten und die ein eigenes Erbrecht
besassen; der Versammlungsort ihres Kriminalgerichts lag bei
Saissafratga («Sassfav») neben der Rheinbrtcke bei Castrisch. Im
Zuge der Angleichung der Rechtsstinde der Freien und der Leib-
eigenen im Spatmittelalter integrierten sich die ausserhalb von
Laax und Sevgein wohnenden Freien politisch in ihren Gemein-
den. So verblieben um 1511 nur noch die beiden Nachbarschaften
Laax und Sevgein als formelle Gemeinschaft von Freien und bil-
deten seitdem eine eigene Gerichtsgemeinde.’! — Das Zivilgericht
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bestand aus dem Ammann und zwolf Richtern, ebenso das Kri-
minalgericht, welches noch drei Leute aus Schluein zuzog. In
wichtigen zivilen Angelegenheiten existierte auch eine Zusam-
menarbeit im Sinne einer gegenseitigen Rechtshilfe mit Schluein.
Im allgemeinen galt fiir die Amterbesetzung ein Verhiltnis von
zwel zu eins zwischen Laax und Sevgein; 1736 jedoch stellte Laax
sieben und Sevgein fiinf Richter. — Das Kriminalrecht ist enthalten
in einer deutsch geschriebenen Gemeindeordnung von 1548.
Okonomische Gemeindeordnungen von Laax datieren von 1606
und 1645 samt Revisionen von 1657 und 1724. Das in unserer
Rechtssammlung berticksichtigte romanische Dokument stellt
eine Ubersetzung aus der deutschen Version von 1645 dar.*

Schluein. Schluein war eine der kleinsten Biindner Gerichts-
gemeinden mit einem Gebiet, das sich lediglich tiber das Areal des
Dorfterritoriums erstreckte. Diese Gerichtsgemeinde erwuchs
aus der Herrschaft Lowenberg, im Mittelalter Besitz der Grafen
von Werdenberg, seit 1493 bis 1803 — mit Ausnahme von
1551-1594 — der Herren von Mont von Vella. Die Bewohner von
Schluein blieben deshalb lange Zeit Untertanen; autonom waren
sie lediglich in der Regelung der Nachbarschaftsokonomie. — Das
zivile Gericht zahlte nebst dem «mistral» 14 Richter. Der «mistral»
wurde vom Herrn aus einem Dreiervorschlag des Volkes gewihlt.
Das Kriminalgericht wies die gleiche Zusammensetzung plus drei
Zusatzleute aus Laax auf.

Regelungen der 6konomischen Verhiltnisse sind im sogenannten
«Gmeind- oder Dorfschaft Buoch» von 1761 enthalten; die dlteste
Version dieses Dokuments liegt in einer romanischen Fassung
vom 18. Mirz 1718, unter dem Titel «Scrit vischneunca», vor. Die-
se, in unserer Rechtsammlung publiziert, enthilt am Schluss eine
«Fuorma dilg Sarament», eine Eidesformel, laut welcher die
Einwohner vor dem Herrn schwuren, die beschlossene Gemein-
deordnung einzuhalten.”

Gruob (Foppa). Die Gerichtsgemeinde der Foppa scheint ih-
ren Ursprung im «ministerium Tuverasca» des 9. Jahrhunderts
gehabt zu haben, das als Resultat einer neuen frinkischen Ge-
bietsorganisation entstand. Im Hochmittelalter bildete sie den
Hauptteil der Herrschaft Sagogn-Schiedberg, aus dem sich im
14. Jahrhundert die Herrschaft Belmont entwickelte. Deren
Rechte gingen dann an die Rhiziinser, an die Grafen von Sax-
Misox und 1483 an den Bischof von Chur iiber; 1538 kaufte sich
die Bevolkerung von den bischoflichen Rechten los. Eine Ge-
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Die Stadt llanz. Oben am
Hang die Kirche von Ladir.
Ansicht von Stiden. Postkarte
aus der Sammlung Jules
(Cronica)

richtsgemeinde Gruob ist bereits um 1400 erwahnt. Bis ca. 1390
bildete Sagogn den Mittelpunkt dieser Region, von da weg Ilanz.

Die Gruob umfasste die folgenden Nachbarschaften: Links des
Rheins: Sagogn, Falera, Ruschein, Ladir, Schnaus und Strada;
Rechts des Rheins: Ilanz, Flond, Luven, Pitasch, Riein, Castrisch
und Valendas/Versam. Das Zivilgericht setzte sich aus dem
«mistral» und 18 Richtern zusammen, das Kriminalgericht aus der
gleichen Anzahl plus je einen Zusatz von drei Leuten aus dem
Lugnez und Flims. Diese Kooperation widerspiegelt die frithere
Einheit der Herrschaft der Grafen von Sax-Misox. Die Stadt Ilanz
besass seit dem 14. Jahrhundert ein eigenes Zivilgericht fur
bestimmte Fille (Biirgergericht), das aber vom «mistral» der
Gruob geleitet wurde. Ein Zivilgericht fir kleine Fille besass
auch Valendas/Versam seit 1528: Es war dieses eine Konzession
der Gruob aus sprachlichen Griinden, denn die Valendaser ver-
standen die im Gericht gebrauchte romanische Sprache nicht
mehr gentigend.

Die iltesten Statuten der Gerichtsgemeinde Gruob und Ilanz
(eine Art Kriminalordnung) in deutscher Sprache datieren von
1465 und wurden von Wagner-Salis publiziert. Im allgemeinen
erfolgte die Kodifizierung des Rechts in der Surselva relativ spit,
verglichen mit dem Oberengadin. Als sehr wichtige Rechtsquelle
gilt die «Fuorma dilg Dreig Civil a Criminal» der Gruob, von
Jacob de Casut von Sagogn 1720 redigiert und 1731 im Druck
herausgegeben. Dieses in unserer Rechtssammlung publizierte
Dokument ist gemiss Desax und Tuor eine exakte und gewissen-
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hafte Beschreibung der Prozessabliufe, wie man solche sonst
nirgends vorfindet, auch im deutschen Gebiet nicht. Es ist anzu-
nehmen, dass die Gruob bereits im 16. Jahrhundert ber eine
cigene geschricbene romanische Prozessordnung verfiigte.
Zufillig gelangte 2006 ein bisher kaum bekanntes Manuskript-
Biichlein ins Staatsarchiv Graubiinden, eine Version im Roma-
nischen der Gruob der Lugnezer Gerichtsstatuten von 1659,
aufgezeichnet 1672 von Jacum Coray von Sagogn, zu dieser Zeit
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Seckelmeister der Gruob. Dieses Dokument widerspiegelte die
Sprache und Gerichtspraxis der Gruob, die sich nur in Details
von derjenigen des Lugnez unterschied. Es diente zweifellos auch
Jacob de Casut 1731 bei der Abfassung seiner gedruckten Ausgabe.
Casut vereinfachte jedoch die barocken Formulierungen und
gestaltete insgesamt eine bessere Ubersicht iiber die Materie.*

Auch die einzelnen Nachbarschaften der Gruob besassen ihre
eigenen kommunalen Ordnungen; der grosste Teil von diesen ist
indessen verloren gegangen. Die noch zuginglichen von Sagogn,
Falera und Ruschein sind in dieser Edition berticksichtigt.

Lugnez. Wie die Gruob war auch das Lugnez im Mittelalter eine
Herrschaft der Grafen von Sax-Misox und von 1483 bis 1538 des
Bistums Chur. Der oberste Reprasentant des Bischofs war der
Landvogt, der meistens aus einem prominenten Geschlecht des
Tales stammte. Er wurde vom Bischof aus einem Dreiervorschlag
des Volkes bezeichnet, nach 1538 jedoch frei vom Volk gewihlt.
Zum Lugnez gehorten acht romanische Dorfer und Vals. — Das
Zivilgericht bestand aus dem «mistral» und 18 Richtern; fiir
kleinere Falle hatte Vals ein eigenes Zivilgericht mit zwolf Rich-
tern. Das Kriminalgericht des ganzen Tales setzte sich aus insge-
samt 33 Richtern zusammen (die 18 Mitglieder des Zivilgerichts,
sieben aus dem romanischen Talteil, zwei aus Vals und je drei aus
den Gerichten der Gruob und Flims).

Uber die Gerichtsorganisation bestehen Dekrete von 1449, 1483
und 1538. Ein spezielles Dokument stellt ein Gesetz betreffend
fremde Personen von 1457 dar, beschlossen von der Talbevolke-
rung nach langen Auseinandersetzuingen mit den Leuten von
Vals. Es gebot dem stetigen Vordringen von Siedlern deutscher
Zunge ins romanische Gebiet Einhalt, setzte aber auch dem Drang
von Leuten aus dem Bleniotal, sich diesseits der Berge in den
Besitz von Alpen und Weiden zu gelangen, engere Grenzen.
Altere Rechtsquellen sind nicht bekannt. Ein umfangreiches
Dokument stellt jedoch jenes romanischsprachige Manuskript
von 1659 dar, eine ausfihrliche Prozessordnung, genannt «Fuor-
ma da menar il dreig (criminal)... e zivil», geschrieben von Stoffel
Capeder von Duvin. Davon hatte Decurtins Auszlige in seiner
Chrestomathie verdffentlicht; in unserer Rechtssammlung ist
diese Prozessordnung gemiss dem Manuskript auf dem Staatsar-
chiv integral wiedergegeben. Desax vermutete, diese Ordnung
habe als Vorbild fur diejenige der Gruob von 1720/31 gegolten.
Um diese Frage griindlich beantworten zu konnen, bedirfte es
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einer vertieften Analyse, nachdem jetzt beide Dokumente in ihrer
ganzen Ausdehnung publiziert sind und nun auch jenes erwihnte
Manuskript von 1672 neu vorliegt.”

Waltensburg. Die Nachbarschaften Waltensburg, Rueun, Siat,
Panix, Andiast und Schlans bildeten seit dem Mittelalter eine
eigene Gerichtsgemeinde, die bis 1472 den Fretherren von Rha-
zuns unterstand, von da weg bis 1734 dem Abt von Disentis. Der
Kastellan zu Joérgenberg als Vorsitzender wurde 1472 durch den
«mistral» ersetzt, der vom Volke aus einem Vierervorschlag des
Abtes gewihlt wurde. Das Zivilgericht bestand neben dem «mi-
stral» aus zwolf Richtern, das Kriminalgericht aus den zwolf
Zivilrichtern und aus zwolt zugezogenen Richtern, davon vier aus
der Cadi; es umfasste also total 25 Richter.

Im Jahre 1734 kaufte sich die Nachbarschaft Waltensburg von
allen Rechten des Abtes von Disentis los. Das fithrte zu einer
Trennung und zur Bildung von je einer Gerichtsgemeinde Wal-
tensburg einerseits und einer aus den restlichen Dérfern ander-
seits. Jede von thnen verfligte nunmehr tiber einen eigenen Am-
mann und je ein eigenes Zivil- und Kriminalgericht von 15 Rich-
tern und mit Zuzug von je zwel Leuten aus der Cadi in Krimi-
nalfillen.

Die Gemeinde Waltensburg liess unmittelbar nach der Trennung
ihr eigenes Gerichtsrecht kodifizieren, alles auf romanisch. Die
entsprechenden Dokumente wurden in der Chrestomathie unter
dem Titel «Statuts dilg Cumin d’Uors» veréffentlicht und datie-
ren von ca. 1735. Sie zihlen 20 Artikel und beinhalten unter ande-
rem eine Aufzihlung der «groben» Delikte und Ubertretungen
ohne Angaben des Strafmasses. Insofern reprasentierten sie einen
gewissen Fortschritt gegentiber anderen Zeitzeugnissen, wie z.B.
die Malefizordnung des Dreibiindestaates von 1716, welche die
Todesstrafe fiir entsprechend aufgefithrte Verbrechen vorsah. In
Waltensburg figurierten Zauberei und unerlaubte «Satanskiinste»
als «grobe» Delikte, deren Bestraung aber dem Gutdinken der
Obrigkeit anheim gestellt wurde. — Von den Nachbarschaften
sind eine Weide-, Alp- und Niederlassungsordnung von 1779 tiir
Rueun bekannt und fir Waltensburg umfangreiche Bestim-
mungen iiber 6konomische Fragen, «Polizeiregeln» und Bann-
wilder aus dem Anfang des 19. Jahrhunderts.*®

Cadi. Die Cadi mit ihren sechs grossen Nachbarschaften (zu
Beginn ohne Schlans) bildete von alters her eine politische
Einheit unter der Herrschaft des Klosters Disentis. Sie war die
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grosste Gerichtsgemeinde des Grauen Bundes. Ein gewisses
Mitbestimmungsrecht von Seiten der Bevolkerung wird schon aus
Dokumenten von 1213 und 1285 sichtbar. Erstmals ist ein «mistral»
1390 bezeugt. Bis 1472 wurde dieser vom Abt bezeichnet, danach
vom Volke aus einem Vierervorschlag des Abtes gewihlt.

Das Zivilgericht bestand aus dem «mistral», dem Bannerherrn
und 15 Richtern, die von den vier «Hofen» (Tujetsch, Disentis,
Trun/Sumvitg und Brigels/Medels) gewahlt wurden. Das Krimi-
nalgericht zahlte 40 Geschworene, die auch als Vermittler in erster
Zivilinstanz in ihren Nachbarschaften funktionierten. Eine
Spezialitat war das Statthaltergericht in Brigels, das sich am 2. Mai
1542 gemiss Beschluss des Bundesgerichts des Grauen Bundes zu
Trun gebildet hatte. Es handelte sich um ein Zivilgericht der zahl-
reich in Brigels und Umgebung wohnenden Altfreien der ehema-
ligen Grafschaft Laax; ihre Zahl belief sich 1536 auf 109 Familien.
Das Gericht bestand aus dem «Statthalter», der zuerst vom «mi-
stral» der Cadi ernannt wurde, spiter von der Jungmannschaft,
und zwolf Richtern und verfiigte tiber eine Kompetenz bis zum
Streitwert von 100 Gulden.

Zweifelsohne besass die Cadi von alters her ecigene Gerichtssta-
tuten, wohl auch in romanischer Sprache, die verloren gingen.
Peter Tuor dusserte sich wie folgt dazu: «Es war ein immenses
Ungliick, dass das Archiv der grossten Gerichtsgemeinde, der
Cadi, anlidsslich des Franzoseneinfalles 1799 in Flammen aufging,
ein gewaltiger Verlust fiir die Sprache, das Recht und die Ge-

Disentis, Ansicht von Osten.
Fotografie von Jules Geiger
(Sammlung Jules Geiger /
Cronica)
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schichte des Landes. Aus diesem Grunde besitzen wir auch die
Dekrete und Statuten der Cadi nur in Manuskripten aus relativ
jungster Zeit, insbesondere von 1835. Das Recht,welches diese
festhalten, geht grosstenteils auf frithere Jahrhunderte zurtick.»”
Die «Decrets e statuts della Cadi» von 1835, verschiedene
Gerichts- und Vereidigungsformeln, Prozessordnungen des
18./19. Jahrhunderts sowie auch ékonomische Ordnungen jeder
Nachbarschaft der Cadi werden in der vorliegenden Rechtssamm-
lung berticksichtigt. Eine spezielle Aufmerksamkeit verdient die
«Fuorma da sarament dil mistral> mit dem Schwur gegentiber
dem Abt nach seiner Wahl durch die Landsgemeinde.®

5. Charakter, Errichtung und Revision der Rechtsquellen

In der Chronologie unserer Rechtsdokumente werden drei Kate-
gorien unterschieden:

- Kodifikation des Zivil- und Strafrechts, genannt «Statuts» oder
«Tschentaments». Das waren im Grunde Gesetze, welche die von
den Gerichten zu beobachtenden Tatbestinde und die entspre-
chenden Strafen gegeniiber Ubertretern benannten. Das hier un-
tersuchte Gebiet (ein Teil des Gotteshausbundes und der Graue
Bund) besitzt kaum so alte und ausgedehnte Satzungen wie z. B.
das Oberengadin. Tuor hat dies teilweise auf die einheitliche
Zivilgesetzgebung des Grauen Bundes zuriickgefiihrt; so wiren
die meisten Gerichtsgemeinden der Sur- und Sutselva vom Erlass
eigener Statuten dispensiert gewesen.” Wo Kriminalstatuten
fehlten, praktizierten die Gerichtsgemeinden gemiss Gewohn-
heitsrecht oder — wie im Kapitel 3 ausgefithrt — gemiss dem «kai-
serlichen recht», der «Carolina». Die Kompetenzen der Zivilge-
richte schlossen hiaufig auch die Ehegerichtsbarkeit ein.
Gerichtsgemeinden mit relativ dichter Umschreibung des Rechts
waren «Sursés» mit seinem «Startet» von 1711/1770, Schams mit
seinen «Tschentaments» des alten «cumin» (1724) und insbeson-
dere mit seinem «Malefizrecht», dann die «Tschentaments» von
Trin von 1616 und die «Statuts dilg Cumin d’Uors» von 1735.
Diverse «tschentaments» mit Charakter von Landblichern, wie
z.B. des Domleschgs, bezogen sich in erster Linie auf Regelungen
des Feldbaues mit Strafandrohungen fiir deren Ubertretungen.
Die romanischen Rechtssatzungen sind nicht vollstindig. «Sie
enthalten unter anderem viele Kleinigkeiten, die uns wenig wich-
tig scheinen und nichts zu wichtigeren Punkten aussagen, die sie
dem Gewohnheitsrecht tberlassen und Ubergehen als etwas



Blndner Monatsblatt 2/2011 172

Selbstverstandliches», sagt Tuor und fahrt weiter, «aber dennoch
manifestieren diese legislativen Regelungen einen respektablen
juristischen Sinn, einen gesunden Verstand, eine merkwiirdige Fi-
higkeit, das offentliche Leben zu organisieren und zu reglemen-
tieren».” Diese Einschitzung von Tuor gilt auch fir die zweite
Kategorie:

- Prozessordnungen und Gerichtsformeln. Prozessordnungen
ziviler und strafrechtlicher Art kennen wir wiederum fiir Sursés
und Schams und im weiteren fragmentarisch fiir Flims, in sehr
ausfiihrlicher Form aber fiir die Gruob und das Lugnez. — Fine
Sparte fiir sich stellen die «Fuormas» dar, Vereidigungsformeln
fir die Amtsleute. Auf diese wird detaillierter im Kapitel 7 ein-
getreten. Eine spezielle Sorte mit zum Teil juristischen
Bestimmungen bilden die alten Statuten und Reglemente der
Knabenschaften («cumpagnias da mats»), die teilweise auch litera-
rischen Charakter aufweisen; auf diese Materie kann hier nicht
eingegangen werden.

- Kommunale Wirtschaftsordnungen. Den einzelnen Nachbar-
schaften oblag es, die offentliche und wirtschaftliche Ordnung
ithres Gemeinwesens zu regeln und dabei insbesondere iiber die
Nutzung der Wilder, Weiden und Alpen sowie tiber die private
Giiternutzung, vor allem in Zusammenhang mit dem freien Weid-
gang (Gemeinatzung), zu legiferiecren. Der Vorsitzende der
Nachbarschaft und Hauptverantwortliche fiir die Gemeinschaft
war urspriinglich der «cau-vitg». Die Regelung der Dorfékono-
mie war deshalb von ausserordentlicher Bedeutung, weil der An-
teil des kollektiven Bodeneigentums meistens um die Hilfte
grosser war als der Anteil des privaten Grundeigentums. So galt
es Sorge zu tragen zum «kommunalen Eigentum, das vielleicht
nirgends so ausgedehnt war wie in Graubiinden».*! Dieser Katego-
rie von Dokumenten ist Kapitel 8 gewidmet.

Herkunft, Schaffung und Revision des Rechts. Tuor,
dem wir hier weitgehend folgen, fragte sich, ob aus «diesen
reichlichen Quellen ein eigenes romanisches Recht» fliesse.*?)
Grundsatzlich verneint er dies, da das von den romanischen
Gerichtsgemeinden angewendete Recht nicht wesentlich ver-
schieden von dem der deutschsprachigen Nachbarn war. Das
romanische Recht basierte auf alten germanischen Institutionen
des Mittelalters, aber auch auf typisch biindnerischen Grundsit-
zen, wie z.B. der demokratischen Mitbestimmung des Biirgers
und dem Vorrang des kollektiven Eigentums.
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Indem die Biindner Romanen grundsitzlich direktdemokratische
Entscheide anstrebten, waren sie sich doch bewusst, dass die
Schaffung oder Anderung von Gesetzen nicht an einer Gemein-
deversammlung Punkt fir Punkt durchdiskutiert werden
konnten. Sie delegierten darum diese Aufgabe einem Gremium
von erfahrenen und weisen Mannern, z. B. Gemeindevorstehern
oder sonst geachteten Vertrauenspersonen. Wie das angeftihrte
Beispiel von Trin aufzeigt, bereitete eine solche Kommission 1778
eine Revision der «Tschentaments» nach bestem Wissen und
Konnen vor, behielt sich aber die Annahme durch die Gemein-
denachbarn vor. An der Versammlung gab es dann kaum noch
Diskussionen oder Anderungsantrige. Dieses wirksame
Gesetzgebungssystem bewihrte sich auch in vielen Sparten des
modernen Rechts demokratischer Staaten.

Ahnliche Beispiele wie fiir Trin sind nachweisbar fiir das Tujetsch
1811, Medels 1763, Sumvitg 1805, Falera 1741, Heinzenberg 1836,
Sarn 1605, Schams 1549/1724, Sils im Engadin 1591 und Bergell
1577.%

In dhnlicher Weise erfolgten auch die von Zeit zu Zeit notwendig
gewordenen Statutenrevisionen der Gerichtsgemeinden. Spezi-
elle Artikel darin verlangten, dass der Text nach einer gewissen
Zeit (z.B. 20 Jahren) zu revidieren sei. Das war im Hinblick auf
sich indernde Gewohnheiten weltanschaulicher Natur oder
infolge der wirtschaftlichen Entwicklung notwendig, insbesonde-
re auch dort, wo es um fixe Ansitze von Taxen und Gebiihren
ging. Neu erlassene Statuten wurden der ganzen Bevolkerung
vorgelesen. In Intervallen von etwa 20 Jahren war dies eine gute
Gelegenheit, die heranwachsende Jugend mit dem Inhalt der Ge-
setze vertraut zu machen. So wurde es vielen Blirgern ermoglicht,
sich das notwendige Wissen anzueignen und sich am politischen
und sozialen Alltagsleben zu beteiligen sowie auch aktiv den
gesetzgeberischen und politischen Prozess in Gerichtsgemeinde
und Nachbarschaft mitzugestalten.

6. Gerichtsamter und -praxis

Die 52 Gerichtsgemeinden («cumins») des alten Dreibiindestaates
waren gebiets- und bevolkerungsmissig von sehr unterschied-
licher Grosse; dementsprechend varierte auch die personelle
Zusammensetzung threr politischen Organisationen von Region
zu Region. Jeder «cumin» war eine eigene Republik mit gesetzge-
berischen, ausfithrenden und judikativen Organen. Eine klare
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Gewaltentrennung existierte jedoch nicht. Die gleichen Personen
konnten in mehreren Organen mitwirken. So war der «mistral»
hiufig Priasident des Gerichtsgemeinderats, Vorsitzender des
Gerichts und Delegierter der Gemeinde an politischen Versamm-
lungen seines Bundes oder aller Drei Biinde. Die Legislative re-
prasentierten die stimmfihigen Minner, die sich am ersten Mai-
sonntag — oder ausnahmsweise auch zu anderen Terminen — am
Hauptort zur Landsgemeinde (Tschentada, Mastralia, Bsatzig)
versammelten. Siec wahlten hier thre Amtsleute (inkl. das Gericht)
sowie auch ithre Delegierten — im Falle des Grauen Bundes fiir die
Bundesversammlungen in Ilanz und das Appelationsgericht in
Trun —, insbesondere zu den Bundestagen der Drei Biinde, die im
Turnus in Ilanz, Chur, Ilanz, Chur, Davos stattfanden. Hier hatten
die Amtsleute auch Rechenschaft abzulegen tiber ihr politisches
und richterliches Wirken. Exekutive (Gerichtsgemeinderat /
Obrigkeit) und Judikative (Kriminal- und Zivilgericht) wiesen
unterschiedliche Zusammensetzungen auf. Die Mitglieder des
Gerichtsgemeinderates (Cussegl) bildeten zugleich den Kern der
Straf- und Zivilgerichte. Dieses Gremium war insofern ein politi-
sches Organ, als es die Wahlen an den Landsgemeinden durch-
zufiihren hatte und auch eine Mittlerfunktion zwischen dem
Wahlvolk und den Organen der Biinde ausiibte: Es musste alle
wichtigen Fragen der Landespolittk dem Volke zur Stellung-
nahme vorlegen, miindlich oder schriftlich, und die Abgeordne-
ten an die Bundestage mit entsprechenden Instruktionen versehen.
Hauptaufgabe der Gerichtsgemeinde war indessen die Gerichts-
barkeit. Wie setzte sich das Gericht zusammen? Wichtigste Amter
desselben waren der Landammann (mistral), die Richter oder
Geschworene (geraus), der Seckelmeister (fiscal), der Weibel
(saltér) und der Schreiber (scarvon).* Gemiss geltendem deut-
schem Recht gab es einen fundamentalen Unterschied zwischen
dem Vorsteher (mistral, prestont) und den tbrigen Mitgliedern
des Gerichts. Der Vorsteher konnte in schweren Fillen von einem
oder zwei Assistenten unterstiitzt werden, die «il ludeivel tierz»
genannt wurden. Der Vorsteher fungierte nur als Sitzungsleiter,
nicht als Richter: Er hatte das Gericht einzuberufen, zu eroffnen,
durch die Traktanden zu fithren und das Urteil sprechen zu lassen.
Es war Sache der Geschworenen (Richter), den Fall abzuwigen,
herauszufinden und zu verkiinden, was Recht sei. Geschworene
hiessen sie, weil sie geschworen hatten, das Recht unparteiisch
finden zu wollen (truar). Im Alltagsromanischen wurden sie da
und dort mit dem deutschen «Gschworna» (schuorna) bezeichnet.
Die Mehrheitsmeinung der Geschworenen war das Urteil
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(truament, von «trovare», herausfinden, was Recht ist). Im Enga-
din hiess der Geschworene «il truadur». Gerichtet wurde nach
den Statuten der Gerichtsgemeinde, dem «kaiserlichen Recht»
von 1532 oder nach «Treu und Glauben» und Gewissen jedes
Geschworenen. Theoretisch urteilten («truavan») die Geschwo-
renen und richtete («derschava») der Vorsteher. In der Praxis
jedoch fragten die Geschworenen hiufig den Vorsteher um seine
Meinung. Als eine Eigenheit der Romanen bezeichnete Tuor den
sogenannten «Zusatz», womit gemeint war, dass die Kriminal-
gerichte in schweren Fillen einige erfahrene Geschworene aus
benachbarten Gerichtsgemeinden beizogen. Ziel dieses Vorgehens
war es, vom Wissen und von der Erfahrung weiterer Leute Nut-
zen zu ziehen und die Rechtsanwendung zu koordinieren.
Beziiglich des «Zusatzes» bestanden zwischen den beteiligten
Gerichtsgemeinden teilweise bis ins Mittelalter zurtickreichende
Rechtshilfevertrige.

Wie wurde das Strafgericht gefithrt? — Eine Klage konnte von
einer Einzelperson eingereicht werden — in diesem Falle musste
der Tatbestand eidlich von Zeugen bestdtigt werden — oder sie
erfolgte durch Denunziation von Seiten des Seckelmeisters der
Gerichtsgemeinde (fiscal, im Domleschg «girau da fallas ner
chisa», im Oberengadin «gliro» oder «maister da chiisa» genannt).
Der Seckelmeister hatte alle Ubertretungen zu beobachten,
herauszufinden und zu melden, tibte also sozusagen die Aufgabe
eines Offentlichen Ankligers aus. Er musste die Klagen sorgfiltig
priifen, bevor er sie dem Gericht unterbreitete. In seinem Amtseid
versprach er, unparteiisch zu sein und sich immer an die Wahrheit
zu halten. Er funktionierte auch als Gerichtsgemeindekassier. Im
Kriminalprozess spielte der Seckelmeister die wichtigste Rolle,
indem er laufend vorschlug, wie weiter zu «procedieren» sei und
auch den Geschworenen das Strafmass zu beantragen hatte. Vom
Charakter seiner Person hingen denn teilweise auch Milde oder
Hirte des Urteils ab. Da der Seckelmeister stets die finanziellen
Interessen der Gerichtsgemeinde und die Sorge um die Gerichts-
kosten im Auge hatte, war die Versuchung latent vorhanden, vom
Angeschuldigten und schliesslich Verurteilten soviel Geld oder
Gut als moglich herauszupressen. — Das Gericht wurde vom
Weibel (salter) auf Geheiss des Landammanns (mistral) einberu-
fen. Dieser war sozusagen der Diener des «mistrals», fir den er
Kurrierdienste leistete und die Amtsleute fir die Sitzungen von
Rat und Gericht aufzubieten hatte. Im Kriminalprozess musste er
die Amtspersonen und den Angeschuldigten von Ort zu Ort be-
gleiten. Er verpflichtete sich, die thm zugianglichen Informationen



BlUndner Monatsblatt 2/2011 176

tiir sich zu behalten. — Der Schreiber (scarvon) schliesslich wohnte
allen Sitzungen von Rat und Gericht bei und erstellte jeweilen das
Protokoll. Er muste sich verpflichten, seine Aufgabe gewissenhaft
zu erfiillen, Akten und Protokollblicher sorgsam aufzubewahren
und all das, was als geheim galt, bis ins Grab fiir sich zu behalten.
Zur Eroffnung des Gerichtsprozesses begaben sich Landammann
und Geschworene, von vier Wachtern oder Gaumern begleitet, an
den Ort «der Justiz» (auch «gewohnlicher Ort» genannt). Dieser
war unter freiem Himmel, hdufig an der Landstrasse und unter
einem Baum (Linde, Buche, Ahorn). Spiter wurde der Ort «der
Justiz» in die Nihe des Rathauses gertickt. Dieser Platz war
eingekreist von Pfihlen und Seilen oder Banken und Stithlen, um
das Gericht vom gewoéhnlichen Volk zu trennen. In der Mitte
stand ein Tisch mit dem Gerichtsstab und einem Schwert darauf.
Die Geschworenen sassen auf Stithlen, wihrenddem die Parteien
standen; der Angeschuldigte sass auf einer besonderen Stabelle.
Der erste Akt bestand in der Bannung des Gerichts (embanida),
d.h. im 6ffentlichen Aufruf und Befehl, vollstindige Ruhe wih-
rend der Verhandlungen von Rat und Gericht zu bewahren. Nach
diesem Gerichtsbann konnte der Kriminalprozess beginnen. Die
Parteien liessen sich durch ihre Firsprecher (mussadurs) ver-
nehmen. Zuerst klagte der Seckelmeister mit dem amtlichen Fiir-
sprecher (mussadur dil plogn), dann der Angeschuldigte mit
seinem Firsprecher (mussadur da risposta). Der Angeklagte hatte
zumeist noch einen Vogt oder Beistand zur Seite. Die Firsprecher
sprachen nicht an Stelle ihrer Partei, sondern neben dieser. Beide
Parteien prisentierten Zeugen, die vereidigt wurden. Nach
mehreren Reden (Klage, Antwort, Replik, Duplik) wurde vom
Angeklagten ein Gestindnis erwartet. Erfolgte dieses, war der
Prozess bald beendet. Gegenteils wurde der Beschuldigte nicht
selten durch die Folter zu einem Gestindnis gezwungen. Darauf-
hin wurde fiir schwere Verbrechen das Todesurteil gefillt und
vom Schreiber vorgelesen. Der Richter «nach Recht» war streng
und ohne Erbarmen, der Richter «nach Gnade» etwas milder, d. h.
er konnte den Delinquenten nicht von seiner Strafe befreien, ihm
aber immerhin eine mildere Exekution zugestehen. Die Hinrich-
tung erfolgte durch das Schwert des Scharfrichters 6ffentlich
unter freilem Himmel. Es wurden im allgemeinen drei Orte «der
Justiz» unterschieden: der Ort der Rechtsprechung, der Ort der
Urteilsberatung (der Geschworenen oder auch des Angeklagten
mit seinem Firsprecher und seinen Verwandten) und der Ort der
Exekution. Die Grausambkeit dieses Gerichtssystems dauerte bis
Ende des 18. Jahrhunderts und zum Teil dariiber hinaus an.
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7. Vereidigungsformeln und Reden von Regenten und
Gerichtspersonen

Im politischen Milizsystem Graubiindens wechselten die Amter in
rascher Folge, grundsitzlich jahrlich, indessen konnten die Amts-
leute wiedergewihlt werden. So wurden auch Leute gewihlt, die
kaum exakte Kenntnisse ithres Amtes besassen. Damit diese
einigermassen richtig vorgehen konnten, entstanden Prozessord-
nungen, urspriinglich nur mindlich uberliefert, ab dem 16./17.
Jahrhundert auch in schriftlicher Form. Die beiden ausfiihrlichsten
Texte dieser Art waren diejenigen des Lugnez von 1659/1672 und
der Gruob von 1720/1731, wie in Kapitel 5 dargelegt. Sie enthiel-
ten auch «Formeln» zur Vereidigung der Amtsleute. Die Vereidi-
gungstexte fiir die Lugnezer Funktionire verpflichteten
diese auch beziiglich ihrer politischen Verantwortung: Jedesmal
wenn sie im Auftrage der Gerichtsgemeinde als Deputierte an
Bundestage («sin puntstags ner bitags») gingen, gleichgiiltig ob es
sich um grosse oder kleine Dinge handelte, sollten sie dem Talrat
Uber die Geschifte berichten und dessen Rat einholen, gemiss
bestem Wissen und Gewissen. Das war das altbiindnerische Refe-
rendum.
Im Folgenden seien einige Vereidigungsformeln, Reden bei Amts-
antritt oder -abschied und Ansprachen von Landamminnern et-
was niher betrachtet. Damit die Amtspersonen im entscheidenden
Augenblick der Amtsiibernahme oder -abgabe einigermassen
Bescheid wussten, wie sie sich verhalten und den Vereidigungsakt
praktizieren sollten, bestanden verschiedene Varianten von «For-
meln», so auch in bezug auf die Vereidigung der diversen Funktio-
nire durch den Landammann.
Als erster Artikel in den Eidformeln figurierte immer das Verspre-
chen des Amtsmannes, dass er gewillt sei, «Lob und Ehre Gottes
und die Rechte und Freiheiten des Landes» zu fordern. So lautete
in der Regel die Formulierung in reformierten oder gemischt-
konfessionellen Gerichtsgemeinden. In rein katholischen
«cumins» indessen stand noch die Verpflichtung, den «katholisch
apostolischen und romischen Glauben» zu erhalten (z.B. Sursés,
Ausserbelfort).*
Obervaz sprach von der Forderung der «allein seligmachenden ka-
tholischen Kirche». Da die Gerichtsgemeinde Obervaz auch die
reformierte Nachbarschaft Mutten einschloss, galt die erwihnte
Formulierung nicht fiir den (zivilen) Ammann von Mutten; fir
diesen gentigte die Anrufung Gottes des Vaters, des Sohnes und des
Heiligen Geistes. Im Lugnez sollten alle Amtspersonen den Eid auf
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Gott, d.h. die heilige Dreifaltigkeit, und alle Seligen und Heiligen
ablegen. Der «mistral» musste iiberdies auch «unseren wahren
katholischen Glauben» schiitzen. Die Tatsache, dass die anderen
Amtsleute nur auf den Glauben, nicht aber explizit — wie beim
Landammann — auf den katholischen Glauben verpflichtet wurden,
mochte eventuell eine gewisse Konzession an die kleine reformier-
te Minderheit von Duvin gewesen sein. Im Manuskript des Lugne-
zer Rechts von 1672, geschrieben in der Sprache der Gruob, fehlt
bei der Vereidigung aller Amtsleute der Bezug zu allen «Soings a
Soingias», hingegen hatte der «mistral» noch «unseren katholischen
Glauben» zu beschiitzen (das Wort «wahren» fehlte jetzt). Die
Gruob kannte die protestantische Formulierung, in welcher der
Appel an die Heiligen fehlte. In der Cadi galt fir die
Vereidigung des Landrichters des Grauen Bundes — der je nachdem
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katholischer oder reformierter Konfession war — um 1730 eine
neutrale Formulierung: «L.ob und Ehre Gottes und die Rechte und
Freiheiten der Herrschaften und unseres gemeinen Teils» (Grauer
Bund) zu {érdern. Der «mistral> der Gerichtsgemeinde Disentis
hingegen hatte «Lob und Ehre Gottes und des heiligen katholi-
schen Glaubens» zu férdern. Eine spezielle Beziehung bestand in
der Cadi zwischen dem «mistral> und dem Abt des Klosters.
Gemiss einer «Fuorma» von 1643 ging der neugewahlte Landam-
mann am Phngstmontag nach dem offentlich geleisteten Eid vor
dem Abt in die Knie, der den Amtsmann wie folgt ansprach: «Ich
als eine Person des Gotteshauses tibergebe Thnen (das Schwert),
wenn Sie mir versprechen, in guten Treuen die Rechte und Frei-
heiten, die alten Ordnungen und Gewohnheiten des Gotteshauses
gemiss bestem Wissen und Konnen zu erhalten und dies mit einem
Eid vor dem Klosterportal zu bezeugen, so zugetan Gott Thnen und
ihrem Seelenheil sein moge».* Mit der Ubergabe des Schwertes,
Symbol fiir das Recht des Blutbannes, durch den Abt, erhielt der
«mistral» erst seine volle Autoritat als hochster Richter.

Als zweiter Punkt in den Vereidigungsformeln folgte meistens die
Aufforderung an den Amtsmann, Kirchen, Pfriinde und Kusto-
reien (kirchliche Giiter) und soweit bestehend auch die Schulen
zu fordern. Bestimmungen dieser Art, hauptsichlich aus dem
18. Jahrhundert, lassen den grossen Einfluss erkennen, den die
Kirche auf den Staat ausiibte. Sie prisentierte sich als moralische
Instanz, die das Wirken der politischen und judikativen Personen
begleitete und beobachtete. Die Kirche tibte damals thr Wichter-
amt gegeniiber dem Staat nachhaltig aus, und die Amtstriger
akzeptierten in der Regel die Ermahnungen der Diener am Worte
Gottes. Unter den anonymen Autoren der «Fuormas» figurierten
in erster Linie Geistliche, aber auch Laien mit gelehrter und
humanistischer Bildung gehorten dazu und reicherten niche
selten die Formeln dank ithrem weiten historischen und philoso-
phischen Horizont mit Lehrsitzen antiker Schriftsteller an. Ein
paar Beispiele aus dem Territorium Domleschg, Schams und Tlanz
vermitteln einen Einblick in das Denken dieser Autoren:

Gemass der Formel, «wie einer ins Landammannamt eintritt» soll
der neugewihlte «mistral» bescheiden bekennen, dass er eigent-
lich das Amt nicht gesucht habe, sondern dass er dazu gemiss
dem Willen Gottes berufen worden sei. Da er noch jung und
unerfahren sei, bete er zu Gott um Hilfe und Beistand in der Auf-
gabe, einem so grossen Volk vorzustehen. Es folgt eine Referenz
an Konig Salomon, der Dank an die Mitbiirger fir ithr Vertrauen
und der Appel an sie, gegentiber seinen Schwichen und Fehlern



Biindner Monatsblatt 2/2011 180

geduldig zu sein. Dann wird noch der griechische Staatsmann
Solon zitiert mit dessen Hinweis: «Wenn die Biirger ihrer Obrig-
keit gehorchen und die Obrigkeit den Gesetzen gehorcht, steht es
gut mit einem Gemeinwesen».” — Eine andere Formel bei ihn-
licher Gelegenheit verweist gleich eingangs auf den beriihmten
romischen Politiker und Philosophen Cicero, der sich gedussert
hatte: «Sich fir die Republik verdient zu machen, fiir das Wohler-
gehen seiner Heimat, ist unter den menschlichen Werken das be-
rihmteste und ausgezeichnetste». Darum soll sich jedermann
bemtihen, seiner Gerichtsgemeinde gemiss bestem Wissen und
Gewissen zu dienen. Der neugewihlte Landammann hat sich aus
den genannten Motiven bewegen lassen, die Offerte des Volkes
anzunehmen, obwohl er sich seiner Schwichen bewusst ist. Und
entsprechend dem Rat des grossen Kirchenvaters Augustin will er
sich anstrengen, richtig und wiirdig zu leben und zu grosserer
Weisheit zu gelangen. Und wiederum in Anlehnung an Cicero, der
sagte: «Das Pflugteld der Republik ist gross, hier ist ein offener
Weg zu Lob und Ehre», erklirt er sich willlens, seine Pflichten so
gut als moglich zu erfiillen und allen zu dienen. Mit Gottes Hilfe
und der Geduld der Nachbarn gegentiber seinen Fehlern hofft er,
zum Guten der Gerichtsgemeinde zu wirken und Unrecht und
tiberhandnehmende private Interessen zu bekampfen.*

In einer anderen Vereidigungsrede wird ein Beschworungsakt be-
schrieben, wie ithn der neugewihlte Landammann gegeniiber den
neugewahlten Geschworenen und anderen Amtsleuten durchfiihrt.
In diesem Zusammenhang wird die staatliche Ordnung als eine
«Schopfung» («scaffiment») beschrieben. Der «mistral> bekennt,
dass er noch jung sei und iiber keine Erfahrung verfiige und deshalb
die Vereidigung wohl nicht so vollkommen, wie es der Brauch er-
fordere, vornehmen konne. Er ersucht deshalb die erfahrenen
Richter, die schon wiederholt den Amtseid geleistet haben, duld-
sam zu sein, wenn das, was er aufzahle, nicht in jeder Hinsicht voll-
stindig sei. In den sieben Punkten, die er hierauf vorliest und die
Richter schworen lisst, versprechen diese: Lob und Ehre des All-
michtigen sowie Pfriinden und Schulen zu fordern; die Rechte,
Fretheiten und den gemeinen Nutzen der Drei Biinde sowie auch
die Ordnungen und Satzungen zu erhalten; das Gute zu forden und
zu vermehren und das Schlechte zu bekdmpfen und bestrafen; Wit-
wen und Waisen ein Vater zu sein; dem Aufruf des Weibels, zum
Gericht zu erscheinen, zu folgen, wenn der Versuch, Streitigkeiten
auf dem Wege der Mediation zu schlichten, scheitere; im Gericht
aufmerksam die Klage und die Antworten der Zeugen anzuhoren
und die Schriften zu konsultieren sowie schliesslich, gemass dem
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geleisteten Eid, ein Urteil zu finden, ohne auf die Qualitit der Per-
sonen zu achten; sich nicht beeinflussen lassen von gutem und
schlechtem Willen, weder von Freundschaft noch von Feindschaft,
lieb oder bose, «Miet und Gaben», Gold und Silber, noch von an-
deren Dingen, die vom Wege der Gerechtigkeit zu jenem der Un-
gerechtigkeit hinfihren konnten; ferner alle geheimen Dinge ge-
heim zu halten und diese mit sich zu tragen bis ins Grab, aber jene
Dinge zu offenbaren und aufzudecken, die offenbar gemacht wer-
den missen.*” Von besonderem Charakter ist eine Formel, «das
Amt des Mastral abzulegen»; damit war die Rede des Landam-
mannes gemeint, die dieser am Ende seiner Amtszeit an das ver-
sammelte Volk richtete. Der «mastral» freut sich, dass seine Amts-
zeit gut verlaufen ist, jedoch betont er in bescheidener Weise, dass
thm die Aufgabe nur dank der Hilfe seiner Mitbtirger gelungen set:
Wenn er in den hohen Sphiren der «lufft» fliegen konnte, so verlie-
hen ihm seine Mitbiirger die Fliigel; War es moglich, diverse Tiiren
mit Mithe aufzutun, so gaben thm seine Leute den Schliissel dazu;
Durfte er Abgeordneter oder Botschafter seiner Gerichtsgemeinde
sein und dadurch Ehre und Respekt geniessen, so geschah dies
nicht wegen der Verdienste seiner Person, sondern wegen der
Autoritit des Landsgemeindevolks. Deshalb driickt er seinen Mit-
biirgern seinen grossen Dank aus und gesteht, dass er die Gnade
Gottes nicht vergessen wolle, der mit seiner Vorsehung ithn und
seine Leute geschiitzt habe.”® — Von dhnlichem Geist sind diverse
weitere Landsgemeindeansprachen erfiillt. Inhalt und Form solcher
Reden mogen in den Ohren heutiger Zeitgenossen fremd und
heuchlerisch tonen. Zu seiner Zeit bedeuteten die Formeln aber
wohl eine Stiitze fiir die Amtstriager und mogen auch das Ziel eines
notwendigen didaktisch-piddagogischen Dialogs zwischen der Ob-
rigkeit und dem gemeinen Volk erreicht haben.*

Mancher Autor der erwahnten Formeln oder auch Gerichts-
schreiber bemiihte sich, in Zusammenhang mit seinem politischen
oder gerichtlichen Wirken seinen Gefiithlen in Versen und Sprich-
wortern Ausdruck zu verlethen, teils auf bestehende zuriick-
greifend, teils sie selber formend. So leitete Antoni Luzi von
Scheid sein «Protocol p’ilg ludeivel cumin dad Ortenstein sin
Muntongia» 1817 mit einem eigenen Gedicht ein, dessen erste
Strophe lautete: «Chi ch’ei tin ver a prus Christiaun basengia buc
tumer / ilg Protocol ch’ei enten Moun d’iin Oberkeit sincer».

Und der Schreiber der Gerichtsgemeinde Lugnez, Christoph
(Stoffel) Capeder von Duvin, notierte 1659 am Rande seiner
Beschreibung der Prozesordnung: «Ilg mieu maun o Dieu velgias



Blndner Monatsblatt 2/2011 182

ti manar, ad era la sabienscha ad Antaleg midar». Auf der hinteren
Umschlagsseite seines Biichleins schrieb er einige interessante
Uberlegungen zu den Triibsalen der Zeit, als Reflexion und Erfah-
rung aus seinem Schreiberleben und mit Bezugnahme auf
biblische Verse (hier in deutscher Ubersetzung): Wenn der Mensch
von seiner Geburt bis zum Tode bedichte, was fiir Triibsale er zu
erdulden hitte, wiirde er sich dartiber seine Gedanken machen
und mit Johannes (?) sagen: Wiirden meine Leiden und Note
gewogen und anderseits der Sand des ganzen Meeres, wire das
Meer voll, denn wiisste der Mensch zu Beginn seines Lebens, was
thm im Leben alles bevorsteht, konnte er damit nicht zu Rande
kommen ohne die Hilfe des Herrn.»*?

8. Okonomische Gemeindeordnungen

Die Gemeindeordnungen vor 1874 betrafen «Gemeinden» als
nichtpolitische Gemeinschaften, die «Nachbarschaften» hiessen.
Es handelte sich um wirtschaftliche Einheiten (Dorfer), die
berechtigt waren, tiber ihre Angelegenheiten autonom zu bestim-
men. Wie schon angedeutet, oblag es ithnen in erster Linie, den
Nutzen und Gebrauch von Waldern, Alpen, Weiden, Wegen und
Gewissern zum Wobhle aller Einwohner zu regeln. Des weiteren
intervenierten sie auch teilweise im privaten wirtschaftlichen Be-
reich, z.B. mit Vorschriften tiber Zaunungspflicht gegentiber dem
Gemeingut, Freihaltung von Zugingen (Einfahrten), Festlegung
der Zeit des Pfligens und vor allem hinsichtlich der Fixierung der
Dauer der Gemeinatzung. Im Zentrum aller Regelungen stand
einerseits die Viehwirtschaft und anderseits der Feldbau mit der
Agrarproduktion. Ferner reglementierten die Nachbarschaften in
thren Ordnungen auch Fragen des moralischen Verhaltens ihrer
Einwohner und insbesondere des Gottesdienstes.

In unserer Quellensammlung sind aus Mittelbiinden Wirtschafts-
ordnungen von Tinizong, Savognin und Mon beriicksichtigt,
dann — ausnahmsweise — die «Tschentaments da pasculaziun» des
Schamserbergs sowie ferner die «Tschentaments» der Gemeinde
Sarn am Heinzenberg. Diese letzteren von 1795/1816 griindeten
auf solchen von 1590/1605, die vom Ortspfarrer Jacob Sturm
redigiert und auf deutsch verfasst worden waren. Gemiss seinen
Angaben hatten acht Minner diese Ordnung erarbeitet, namlich
«il cuvich en utfizi Steffan Ragutt, il mastral Christ dil Joss, mastral
Josep Marigk, Jan Biett, Thomasch da Kamenisch, Mark Mareck,
Jan Thissli et Jan Melcher». Dazu kam als beratendes Organ noch
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eine sechskopfige «subcommissiun», die aus «Jan Nicka, Victor
Janutt, Thyeni Kamischutt, Lytitzy del Lytizi, Tyni da Karisch e
Jerymaun dil Tomma» bestand. Die Nachbarn hatten die neuver-
fasste Ordnung am 16. Januar 1590 angenommen und geschworen,
sie genau einzuhalten. Hier zeigte sich also konkret jene allgemein
gelibte Praxis mit vorbereitenden Kommissionen bei der Schaf-
fung neuer Ordnungen. In Sarn wurden die Satzungen von 1590
am 17. Januar 1604 um einige Punkte erweitert und 1605 einstim-
mig angenommen.”® Pfarrer Sturm verfasste zu diesem letzten
Anlass ein Gedicht unter dem Titel «Unn Warnigiament mess par
Rumantsch», eine belehrende Ermahnung an die Nachbarn.
Dieses im Heinzenberger Romanisch, aber mit starkem ladi-
nischen Einfluss geschriebene Gedicht — Sturm war von Susch
gebiirtig — reprasentiert ein sehr frithes romanisches Schriftdoku-
ment, das erste iiberhaupt aus Mittelblinden. Sturm macht seine
Pfarrgenossen darauf aufmerksam, dass schon der Apostel Paulus
betont habe, wie wichtig ein Gemeinwesen mit guten Gesetzen
und Ordnungen sei. Indessen sei es aber damit nicht getan, es gel-
te auch, den Inhalt der Bestimmungen Jahr fiir Jahr zu beachten,
zum Gemeinwohl Sorge zu tragen und auf die Armen Riicksicht
zu nehmen: Dann werde Gott immer das Bose abwenden und
werde er Berggiiter und Maiensisse, Acker, Wiesen und Alpen
und «tutt aschk e paschck» (Wun und Weid) bewahren. Dann
wiirden sich auch die Nachkommen tiber die Wohlfahrt freuen,
Gott danken, die Vorsorge ihrer Vorfahren zu schitzen wissen
und selber auch an das Gemeinwohl aller denken, insbesondere
«die Armen nicht nackt» verbleiben lassen; in gutem Einver-
nehmen und Frieden bleibe das erarbeitete Gut erhalten.”

Aus der Herrschaft Rhiziins mit den Nachbarschaften Rhiziins,
Bonaduz, Domat/Ems und Felsberg sind keine romanischen
Rechtsquellen bekannt, obwohl der grosste Teil der Bevolkerung
dieser Region bis 1800 romanischsprachig war. In diesem Osterrei-
chischen Untertanengebiet war seit jeher eine deutsche Kanzlei-
sprache massgebend. In der Surselva hingegen finden sich von
Trin bis Tujetsch viele romanische Rechtsquellen vor. Die meisten
Gemeindeordnungen aus diesem Raum, die eruiert werden konn-
ten, stammen aus dem 18. Jahrhundert, ein kleiner Teil aus dem
Beginn des 19. Jahrhunderts. Dies war eine Zeit einer einzigartigen
Renaissance der romanischen Sprache, insbesondere des schrift-
lichen Ausdrucks. Im Rahmen der Regelungen der Gemeindegii-
ter standen in dieser Zeit hiufig die Wilder im Vordergrund.
Einzelne diesbeztigliche Dokumente gehen auf Verordnungen des
16. Jahrhunderts zurtick. Sie versuchten, den schadlichen und
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missbrauchlichen Nutzen der Wilder einzudimmen. Mehrere
Gemeinden gliederten grossere Waldareale speziell aus und unter-
sagten darin jegliche Nutzung. Sie deklarierten solche Gebiete als
«gebannt» («embanni»). Diese Bannwilder hiessen in der Surselva
«schetgas». Einem ausgedehnten Schutz unterstanden solche
«schetgas» in Waltensburg und im Medelsertal. In der Gemeinde-
ordnung von Schluein von 1764 war die Rede von «vugaus dellas
Tschetgias embinidas», «Bannwaldpolizisten» sozusagen, die
strikte die Einhaltung der Vorschriften zu beobachten und die
Ubertreter zu bestrafen hatten. Beziiglich der Bannwilder
«Tschetgia gronda» und «Tschetgia de Farschlein» hatte jeder Ein-
wohner von 14 Jahren an zu schworen, die Ordnung einzuhalten,
weder griines noch dirres Holz zu schlagen und auch jeden
Zuwiderhandelnden den Bannwaldvogten anzuzeigen. In der Ge-
meindeordnung von Sagogn von 1715 war gemiss dem Artikel
tiber die Bannwilder der ganze Abhang unter Plaun la Crusch bis
zum Rhein gebannt; es wurde verboten, Holz jeder Art zu schla-
gen und selbst am Boden liegendes einzusammeln. Hier lag also
ein radikales Naturschutzgebot vor, wie es heute in Reservaten
wie Nationalparken tblich ist.

Unter den Autoren oder Schreibern von Gemeindeordnungen gab
es einzelne, die sich durch grosses Allgemeinwissen und Kennt-
nisse mehrerer Sprachen sowie der Geschichte, inbegriffen jener
der Réomer und Griechen, auszeichneten. Ein solcher Gelehrter
muss der Schreiber von Sagogn gewesen sein, der die «Tschenta-
ments» dieser Gemeinde 1715 nebeneinander auf romanisch und
deutsch niederschrieb. Dieses von humanistischem Geist ange-
hauchte Dokument griindete auf einer dlteren Fassung von 1598.
Einleitend gab der Schreiber eine interessante, von Plutarch tiber-
lieferte, Anekdote wieder, die sich auf die Zeit von ca. 210 vor Chr.
bezieht und am Hofe des Konigs Ptolomeus in Antiochia erstmals
erzihlt wurde. Es handelte sich um ein humoristisches Gesprich
unter sieben tafelnden Botschaftern betretfend die Gebrauche und
Ordnungen ihrer Linder und tiber die Frage, wer die beste Staats-
form besitze. Fazit dieser Diskussion war, dass jedes Land
Ordnungen und Satzungen habe, die dem eigenen Denken und
Handeln entsprichen. In diesem Sinne befasst sich der zweite Pas-
sus der Einleitung in philosophischer Weise mit der Notwendig-
keit guter staatlicher Ordnungen, wovon die Nachbarn im eige-
nen Lande gentigend Beweise hitten: In der «Republik» der Drei
Biinde, einem allgemein «demokratischen Stand», dann in den
«Gliedern» derselben, d.h. in den Gerichtsgemeinden, sowie
schliesslich auch in den einzelnen Nachbarschaften. Der Autor
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betonte zum Schluss, dass der Kern der Bestimmungen von 1715
schon 1598 vorgelegen habe; es sei dies eine gute Ordnung der
Vorfahren gewesen, die der Nachkommenschaft reife Frucht ein-
gebracht habe und weiterhin geeignet sei, das Gemeinwesen in
«flur e beinstar» zu erhalten. Denkbar ist, dass diese ganze Einlei-
tung von einer gelehrten Person herriihrte, welche die Revision
der Gemeindeordnung von 1598 konzipiert hatte.*

9. Die romanische Sprache der Rechtsquellen

Es ist davon auszugehen, dass das Romanische seit alter Zeit, d. h.
schon im Frihmittelalter, in Churritien als Gerichtssprache
benutzt wurde. Aus dieser Epoche besitzen wir nur indirekte
Indizien aus dem unterrdtischen Raum. Berithmt sind die «ra-
tischen Urkunden» des Gerichts der Freien zu Rankweil aus dem
9. und 10. Jahrhundert, lateinisch geschrieben, jedoch ritischen
Charakters. In diesem Zusammenhang taucht die originale Wort-
schopfung «scabini» auf; es war dies die Bezeichnung fiir die
Geschworenen, die im Jahre 807 in Rankweil unter dem Prisidium
des ritischen Grafen Hunfrid das Gericht bildeten. Der
Ausdruck erscheint in der Folge nur noch spirlich in den mittel-
alterlichen Urkunden.”” Das Romanische behiet wihrend des
ganzen Mittelalters seine Funktion als Alltagssprache und wur-
de im miindlichen Verfahren vor Gericht gebraucht. Geschrie-
bene Sprache war urspriinglich nur das Lateinische, seit dem
13./14. Jahrhundert auch das Deutsche. Zur Zeit der Grindung
der Drei Biinde und der Entstehung autonomer Gerichtsge-
meinden im 15. Jahrhundert war das Romanische noch die iiber-
wiegend gesprochene Sprache. Sie wurde jedoch in konkreten
politischen oder gerichtlichen Akten nur sehr selten verwendet.

Ein paar fragmentarisch iiberlieferte Angaben zeugen dennoch
von der Prisenz des Romanischen im Rechtswesen des Spatmit-
telalters. Die altesten Zeugnisse stammen aus dem Gebiet des Vin-
schgaues und des Minstertals. Ein Dokument von 1394 berichtet
davon, dass die Leute von Glurns «in wilscher Sprach» Gericht
hielten, und gemiss einer Quelle aus Nauders von 1436 wurde
verlangt, es seien Richter zu wihlen, die Romanisch («welsch»)
sprachen, damit das Recht nach altem Herkommen ausgetibt wer-
den konne.® Mit dem Hinweis auf «das alte herkommen» ist
bezeugt, dass die Rechtsprechung schon viel frither im Mittealter
auf romanisch erfolgte. Ebenso mit einem Rechtsfall hatte ein
romanischer Text in Miustair 1389 zu tun, der eine lateinische
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Umschreibung von «astg e pastg» (Wun und Weid) des Klosters
in Fuldera niher prizisierte. Hier figuriert die Erklirung, dass der
entsprechende Passus zum besseren Verstindnis der Leute in der
Volkssprache wiedergegeben werde.”” — Die beiden frithmittel-
alterlichen Benediktinerkldster Miistair und Mustér (Disentis)
ibten beide namhaften Einfluss auf die kulturelle und wirtschaft-
liche Entwicklung threr Umgebung aus. Die Bevolkerung ihrer
Regionen schuf im Laufe der Zeiten eine markante romanische
Tradition, auch in Randlagen, die erst im Hochmittelalter gerodet
und erschlossen wurden. Das galt fiir Disentis auch im Hinblick
auf das Urserental, das noch zu Beginn des 15. Jahrhundert gros-
stenteils unter dem politischen und kulturellen Regiment des
Klosters stand. Wie Giachen Caspar Muoth berichtete, soll der
Abt Peter von Pultaningen anfangs des 15. Jahrhunderts im
Urserental eine fulminante politische Rede auf romanisch gehal-
ten haben, zu einer Zeit, als dieses Tal noch mehrheitlich roma-
nischsprachig war.®

Beztiglich der politischen romanischen Sprache bewahrte die
mindliche Tradition des 16. Jahrhunderts diverse Texte aus dem
15. Jahrhundert auf. So berichtete Campell (ca. 1573) von Kriegs-
liedern im ladinischen Idiom aus 1475 bis 1486. Er vermittelte
mehrere Verse des Liedes tiber den «Hennenkrieg» (1475) zwi-
schen Engadinern und Tirolern, in dem der Engadiner Bart
Guglielm in heroischer Weise den hithnenhaften grossmauligen
Tiroler Marti-Hans bezwang. Der Kampfgeist der Zeit spiegelte
sich in den Worten «Diss el, sch’la mia vita dess a mai custar, voelg
eug hunur e laud chattar». In dhnlichem Sinn und Geist war auch
das Lied konzipiert, das nach dem Feldzug der Blindner ins Velt-
lin 1486 gesungen wurde, wo sich die Engadiner vor allem im
«Wormserkrieg» (Worms = Bormio) ausgezeichnet haben sollen.®!
Die zweite Halfte des 15. Jahrhunderts war im tGbrigen eine Zeit
einer markanten Germanisierung riatoromanischen Territoriums:
Die Stadt Chur verlor ithre romanische Position, indem eine
Mehrheit der Bevolkerung deutschsprachig wurde. In dieser
Epoche gab es mehrere Streitigkeiten sprachpolitischer Natur.
Eine davon zeigt sich im Lugnezer Dokument von 1457: In einem
Gesetz gegen die Einwanderung «fremder Personen» verankerten
die Talleute zusammen mit threm Herrn, dem Grafen Johann von
Sax, Bestimmungen gegen den Erwerb von Hiusern und Giitern
in ithrem Tal durch Leute nichtromanischer Abstammung. Die
Massnahme richtete sich einerseits gegen Walser Siedler, die sich
von Vals auswirts immer mehr im Lugnez verbreiteten, und
anderseits gegen Italienischsprachige aus dem Bleniotal, die
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zunechmend Alpweiden und Giiter dieseits der Berge erwarben.
Die Einwanderung von Fremden, deren Niederlassung und Inte-
gration erfolgten bei weitem nicht in jenem friedlichen Masse, wie
das da und dort in der Literatur suggeriert wird. Im Gegenteil,
dieser Prozess wurde nicht selten durch sensible Auseinanderset-
zungen und Zwistigkeiten geprigt. Solches war z.B. der Fall in
Klosters im Prittigau, das um 1480 noch mehrheitlich romanisch-
sprachig war. Zwischen 1479 und 1489 gab es dort mehrmals Zank
und Krach wegen der Wahl des Landammanns: Noch weigerte
sich die romanischsprachige Mehrheit der Bevolkerung, dieses
hohe Amt einem Deutschsprachigen anzuvertrauen. Erste Ver-
suche von Seiten der osterreichischen Herrschaft (Herzog Sig-
mund), den Konflikt zu schlichten, schlugen fehl. Gemiss Cam-
pell kam es in der Folge zu blutigen Hindeln. 1489 schliesslich
dekretierte der Herzog eine Art Kompromiss, demzufolge das
Amt jihrlich zwischen einem Romanen und einem Deutschspra-
chigen alternieren sollte. Im Grunde genommen hatte sich der
Landesherr mit diesem Spruch die Kompetenz zur Wahl des
Landammannes weitgehend selbst angeeignet. Im Laufe des
16. Jahrhunderts entwickelte sich die Angelegenheit zugunsten
der Deutschsprachigen.®

Als Urkundensprache wurde das Romanische im Mittelalter
kaum verwendet. Nur fragmentarisch machten die Autoren
solcher Schriften vom Romanischen Gebrauch, wenn es darum
ging, eine lateinische Redewendung, die sonst nicht verstanden
worden wire — wie das angefiihrte Beispiel aus dem Miinstertal
bezeugt — zu verdeutlichen, allenfalls mit dem Hinweis «quod
vulgariter nuncupatur» (wie es im Volke genannt wird). So wird
auch in einem Dokument von 1443, in dem Conrad Planta von
Zernez einem Nachbarn des Dorfteils Runatsch erlaubt, einen
Brunnen auf seiner Wiese zu errichten; das lateinische «fons» wird
mit dem romanischen Wort «biil» prazisiert (ladinisch <biigls, sur-
selvisch <begl> fiir Brunnentrog). — Die alten ritischen Urkunden,
in Latein verfasst, wurden seit dem 13. Jahrhundert immer mehr
durch deutsche Siegelurkunden ersetzt, in den Stidtilern und im
Oberengadin durch Notariatsurkunden. Wie sich Otto Clavadet-
scher dusserte, Spezialist in solchen Fragen, war die «deutsche
Sprache — neben den Notariats- und den kirchlichen Urkunden —
die Schriftsprache des mittelalterlichen Ratiens».** Erst des Spat-
mittelalters, wire wohl beizufiigen.

Die Rezeption des humanistischen Denkens, von Renaissancegeist
und der Reformation im 16. Jahrhundert und die Herausbildung
des demokratischen Staates 1524 trugen zu einer Revitalisierung
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der romanischen Sprache bei, vor allem auf dem Felde der Litera-
tur und Religion. Als erstes Werk mit literarischem Charakter gilt
das epische Gedicht von Gian Travers «La Chanzun da la guerra
dalg Chiaste da Miis» von ca. 1526. Es ist hier nicht der Ort, sich
naher in die Literaturgeschichte zu vertiefen. Indessen entstanden
im 16. Jahrhundert auch juristische romanische Texte. Das Un-
terengadin, das in der hohen Gerichtsbarkeit dem Gericht von
Nauders im Tirol unterstand, besass seit 1508 eine Ubersetzung in
deutsch einer lateinischen Version der Oberengadiner Statuten.
Diese verstand indessen die Bevolkerung nicht besser als eine latei-
nische, das heisst iberhaupt nicht. Darum tibersetzte ein Engadi-
ner Notar den deutschen Text ins Romanische und verlas die Sta-
tuten und Vertrige noch im gleichen Jahr 1508 den Einwohnern
aller Unterengadiner Nachbarschaften. Das gleiche Prozedere
scheint 1519 anlisslich einer kleinen Revision dieser Statuten statt-
gefunden zu haben. Mehrere Manuskripte der romanischen Re-
daktion von 1519 existierten und zirkulierten in der Folge im En-
gadin. Im Staatsarchiv Graubtinden wird ein Exemplar autbewahrt,
das um 1600 oder kurz zuvor abgeschrieben wurde; auf Grund
seines archaischen Sprachcharakters wird sein Ursprung auf 1519
zuriickgeftihrt.** Dass das Romanische schon frith als Gerichts-
sprache verwendet wurde, bezeugt nicht nur das Engadin, sondern
auch das Vorderrheintal. Dies wird in der Gerichtsgemeinde der
Gruob (Tlanz) ersichtlich. Zu dieser gehorte u.a. Valendas/Versam,
das bis im Spatmittelalter eine einzige Nachbarschaft bildete und
grosstenteils romanischsprachig war. Seit dem 15. Jahrhundert
aber erfuhr diese Gemeinschaft eine Germanisierung durch den
Zuzug deutschsprachiger Siedler. Zu Beginn des 16. Jahrhunderts
begehrte Valendas — nach einer Abweisung durch die Gruob — ge-
gentiber dem Bundesgericht in Trun ein eigenes Gericht, mit der
Begriindung, dass seine Leute («der mehrteil thiitsch») nicht genti-
gend romanisch verstiinden und «in der Grub rechte man vast in
wilsch». Das Trunser Appelationsgericht gestand den Klidgern ein
kleines eigenes Zivilgericht zu, welches jedoch nur sehr be-
schrainkte Kompetenzen hatte.” Aus diesem Fall folgerte Tuor
einleuchtend: «Wenn diese beiden Gerichte, die noch am ehesten
disponiert gewesen wiren, ihren Nachbarn deutscher Sprache
Konzessionen zu machen, im Gerichtswesen sozusagen nur die
romanische Sprache verwendeten, kénnen wir leichthin ableiten,
dass die rein romanischen Gerichtsgemeinden wie die Cadi, Wal-
tensburg, die Freien von Laax, Flims, Trin und desgleichen auch
jene der Sutselva, des Surmir und des Engadins sich einzig der
romanischen Sprache bedienten».%
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Als ilteste romanische Sprachweise juristischer und politischer
Natur im Rheineinzugsgebiet hatte sich eine Schriftversion
herausgebildet, die als Sprache des Grauen Bundes benannt und
vor allem in der unteren Surselva und teils in der Sutselva ge-
braucht wurde. Thre Wiege lag in der Kanzlei des Grauen Bundes
in Ilanz. Dort amteten seit Beginn des 16. Jahrhunderts gebildete
und gelehrte Schreiber, die eine eigene Schreibschule entwickel-
ten, welche wegleitend fiir den ganzen Grauen Bund wurde.
Minner, die meist eine humanistische Ausbildung an berithmten
Hochschulen genossen hatten, unterhielten von llanz aus eine
ausgedehnte Korrespondenz mit Personen aller Drei Biinde und
weit dartiber hinaus, so auch mit auslindischen Gesandten. In die-
sem Zusammenhang steht zweifellos auch eine romanische Versi-
on von 1549 der Allianz der Drei Biinde mit Frankreich. Dieser
Text, der leider nicht mehr autfindbar ist, war gemidss Augustin
Maissen im «Romanischen des Grauen Bundes» abgefasst.®” Es
handelte sich um eine Art gedrucktes Propaganda-Flugblatt, das
weit herum gestreut wurde vor der Abhaltung des Bundestages
der Drei Blinde am 17. Juli 1549 in llanz; es sollte die Zustimmung
zur Allianz fordern. Der Allianztext war — auf Wunsch und auf
Kosten des franzosischen Gesandten — vom Franzosischen ins
Deutsche, Romanische und Italienische iibersetzt worden. Autor
dieser Ubersetzungen war der Landschreiber des Grauen Bundes,
und dieser ist personlich bekannt: Es war dies nimlich Jochum
von Jochberg von Sagogn, ein Mann von exzellenter diploma-
tisch-politischer Statur. So ist auch anzunehmen, dass er der
Autor des obgenannten romanischen Flugblattes war. Der Jun-
kerfamilie Jochberg gehorten mehrere Landschreiber des Grauen
Bundes an, unter thnen Gallus I (ca. 1550-1560) und Gallus II (ca.
1561-1570)%. Von Gallus II stammt vermutlich das Manuskript,
welches Giachen Casper Muoth zur Verfligung stand, als er 1890
den sogenannten «Litgun da Sagogn» publizierte. Dieses Manu-
skript, das leider inzwischen verloren gegangen ist, stellte nach
dem Flugblatt von 1549 wohl das zweitilteste romanische Doku-
ment aus dem Rheingebiet dar. Es enthilt neben einer kurzen lu-
stigen Schilderung einer Knddelzubereitung mit anschliessendem
Schmaus der Dorfjugend eine nicht weniger humoristische
Beschreibung der Topographie von Sagogn mit sozusagen allen
heute noch bekannten Flurbezeichnungen dar: der Heimgiiter,
der Maiensisse, der «Islas», der «Wiisten», der Berggtiter und der
Alpen. Den einzelnen Giiterkomplexen sind Namen von Regio-
nen und Staaten der ganzen Welt zugeordnet und jeder Region
Regierungsformen wie «Erbkonigreich, Magnatschaft, Woiwod-
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schaft, Sultanat, Mogulreich» etc. angedichtet, welchen als
Regenten «die Herren von Schiedberg, Podestaten, Commissari,
Marquis oder Heiduken» etc. vorstehen. Die Sprache dieses Ma-
nuskripts beinhaltet viele Germanismen, anderseits aber auch
archaische romanische Ausdriicke, die heute fast nicht mehr
bekannt sind. Es enthilt auch eine Reihe juristischer Begriffe, was
beweist, dass der Autor mit der Sprache des Rechts und der Poli-
tik sehr gut vertraut war, einer Sprache, die der Landschreiber
Jochberg in seinem Alltag laufend gebrauchte.®” Das Dokument
des «Litgun» ldsst im weiteren erkennen, dass der Autor eine Per-
sonlichkeit von Format und Bildung war, der sich sehr gut in der
Geschichte und Geographie auskannte und tber ein modernes
Weltbild verfiigte. Die Entstehung des Manuskripts kann unge-
fahr auf das Jahr 1571 datiert werden, womit es als dltestes Zeugnis
der rheinromanischen Literatur angesehen werden kann. In die-
sem Zusammenhang ist zu beachten, dass nicht die religidse Lite-
ratur den ersten Rang in der surselvischen Sprache einnimmt, wie
das immer wieder in den ritoromanischen Antologien behauptet
wird — sich auf den Kathechismus von Stefan Gabriel berufend —,
sondern vielmehr die geschriebenen, aber nicht gedruckten
Abhandlungen aus der politischen und juristischen Sphire, ein
Tatbestand, der eigentlich auch fiir das Engadin bezeugt ist. Erstes
romanisches gedrucktes Werk aus dem Rheineinzusggebiet ist der
«Curt mussament» von Daniel Bonifaci, Lehrer und Notar in
Fiirstenau im Domleschg, eine Ubersetzung des deutschspra-
chigen Katechismus von Johann Pontisella. In diesem Biichlein,
1611 in Lindau gedruckt, erklirte der Autor sein Romanisch als
«alte und natiirliche Sprache von Chur» und «da nossa terra». Es
handelte sich hier um eine Version, die etwa die Mitte zwischen
dem Ladinischen und jenem des Grauen Bundes einnahm.”

Nachdem sich das Romanische als geschriebene Sprache etabliert
hatte, wurden immer mehr Statuten und Gerichtsordnungen vom
Deutschen oder Lateinischen ins Romanische tibersetzt; so die
Kriminalstatuten von Surfallun 1653 und das ganze Recht des
Oberengadins 1665, die «Fundamentalstatuten» von Trin 1616
und die Prozessordnung des Lugnez 1659/72. Die Bliitezeit roma-
nischen Selbstbewusstseins war dann das 18. Jahrhundert. So-
zusagen jede Gerichtsgemeinde unseres Untersuchungsgebietes
besass jetzt romanische Versionen von Statuten, Prozessord-
nungen, Gerichtsformeln oder Nachbarschaftsordnungen. Das
Romanische hatte jedoch rechtlich noch nicht den Status einer
Amutssprache erlangt. Das Deutsche herrschte vor. Erst 1794
anderte sich dies in Zusammenhang mit der sogenannten
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«Landesreform» der Drei Biinde. Die Artikel 18 und 19 verlangten,
dass die Bundesschreiber die Landesbotschaften auch in italie-
nisch und in zwei romanischen Versionen verfassen mussten und
dass jeder Gerichtsgemeinde zwolf Exemplare zuzustellen waren.
Theoretisch waren damit die drei Biindner Sprachen als Amts-
sprachen anerkannt.”

In gedruckter Form erschienen vor 1800 nur wenige romanische
Schriften politischer oder rechtlicher Natur. Nebst dem Text der
Allianz mit Frankreich von 1549 gab es im 17. Jahrhundert einzel-
ne Ausgaben politischer Gedichte in Form von Flugblittern und
schliesslich 1731 die von Jakob de Casutt 1720 geschriebene
umfassende Publikation der Kriminal- und Prozessordnung der
Gruob. In der Folge wurden mehrere Memoriale, Bundestagsbe-
schliisse und Bundesbriefeditionen des Freistaates der Drei Biinde
ins Romanische tibersetzt und zwischen 1767 und 1797 im Druck
herausgegeben. Ein grosserer Schub an romanischen amtlichen
Publikationen setzte zu Beginn des 19. Jahrhunderts ein, ins-
besondere im sogenannten «lungatg dalla Ligia Grischa».”

Uber die Qualitit der romanischen Rechtssprache seit ihrem
Erscheinen in Manuskripten und gedruckten Schriften existieren
kaum vertiefte Untersuchungen. Vereinzelte Studien und Anmer-
kungen dazu machten Linguisten, Juristen und Rechtshistoriker
in Zusammenhang mit Veroffentlichungen von Rechtsquellen.
Allgemein bekannt ist der grosse Einfluss und die Interdependenz
der deutschen Sprache. Schon der Sprachforscher Chasper Pult
machte darauf aufmerksam (1910), dass fast die ganze juristische
Terminolgie germanische Prigung aufweise, d.h. dass sie zum
grossten Teil aus romanisierten lateinischen Ausdriicken aus der
deutschen Feudalzeit herrithre. Nach der Griindung der Drei
Biinde seien — in Zusammenhang mit intensiveren Kontakten zwi-
schen romanischen und deutschsprachigen Talschaften — viele
Namen von Amtstrigern und Amtern in komplett deutscher
Form ins Romanische eingedrungen. Besonders stark sei vor allem
das sprachlich stark durchmischte Gebiet des Grauen Bundes von
dieser Entwicklung betroffen worden, wihrenddem das Engadin
starker widerstanden, aber zum Teil auch Wortgut aus dem Italie-
nischen entlehnt habe.”” Und tatsichlich findet sich in der Surselva
eine Fllle von deutschen Ausdriicken wie Weibel und Seckel-
meister, Birichter und Norichter, Obrigkeit und Statthalter, Bei-
stand und Landrichter, und speziell die Cadi kennt zahlreiche
entsprechende Bezeichnungen (z.B. Seldstand = Stllstand). Pult
erkannte jedoch nicht allein den Einfluss des Deutschen auf das
Romanische, sondern auch einen umgekehrten Vorgang: Auch
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deutschsprachige Gemeinden eigneten sich etwa romanisches
Sprachgut an. So figurierte z.B. «sgysar» in deutschen Texten (Va-
lendas) fiir «sich entschuldigen» (vor Gericht) an. Gemiss Tuor
und Pult blieben nur wenige Notionen aus altritoromanischer
Zeit im Romanischen haften, so z.B. «cau-vitg» aus «caput vici»,
wihrenddem die meisten aus dem Deutschen entlehnt sind. Als
solche, die der gelehrten und dem Volke wenig nahestehenden
Sprachsphire entstammten, bezeichnete Tuor «tribunal, sentenzia,
testimoni, matrimoni»; hingegen waren nach thm populirer ein-
fache Ubersetzungen aus dem Deutschen wie «tschentament, letg,
plonscher, plogn, mussadur, derschar, gerau» etc. Tuor teilte die
Meinung mit Pult, dass deutsche Bezeichnungen wie «Oberkett,
landrechter, stattalter, bitag, punstag, uaibel, landamma» etc. von
den Romanen erst zur Zeit der Bundesgriindungen tibernommen
worden seien; in dieser Hinsicht sei das Romanische im Mittelalter
viel eigenstindiger gewesen, als man es noch nicht schrieb. Damals
habe die Sprache noch gentigend Kraft besessen, um originale
Wortschopfungen hervorzubringen, nicht fiir Studierte oder fiir
die Schrift, wie das derzeit geschehe, sondern fiir den Volksmund.
Dieser habe seine urspriingliche Rechtssprache in vorschriftlicher
Zeit geschaffen, als das Romanische «nichtallein zu Hause und auf
der Strasse, sondern auch auf dem Versammlungsplatz und am
Gerichtsort gesprochen wurde. Auf romanisch wurde die Lands-
gemeinde abgehalten».”

Die romanische geschriebene Rechtssprache enthielt nicht allein
relativ viele deutsche Ausdriicke, sondern — und das wiegt mehr
und wurde kaum vertieft untersucht — auch deutsche Satzstruk-
turen. Schon Ulrich Campell bedauerte zu seiner Zeit (1573) die
starke Germanisierung des Ritoromanischen und betonte, dass
sich nicht allein deutsche Worter in den Sprachschatz des Roma-
nischen eingenistet hatten, sondern auch ganze «Phrasen» wie
z. B. «quai es awaunt man» (das liegt auf der Hand), «dar ad intler»
(zu verstehen geben), «dar sententzgia-testmungia» («Urtheil-
Zignus geben») oder «quaist ha chiattad la sentenztgia u la
drettiira, e quell I’ha pertza» («dieser hatt die Urthel oder die sach
gewunnen, und der hatt sy verloren»). Diese «Korruption» des
Romanischen fithrte Campell unter anderem auf die ungeniigende
Integration von Leuten deutscher Zunge zurtick, die sich im ro-
manischen Territorium niedergelassen hatten.”

Noch ein kurzer Ausblick auf die heutige Situation. Nach der
biindnerischen Gerichtsreform des Jahres 2000 wurden die Straf-
fille, die bis hieher von den Gerichten in den 39 Kreisen — teilwei-
se gebietsmassig identisch mit den ehemaligen Gerichtsgemeinden
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— beurteilt wurden, auf Bezirksebene verschoben. Elf Bezirksge-
richte behandeln seitdem sowohl die Kriminal- als auch die Zivil-
fille. Die Prisidenten dieser Gerichte werden vom Stimmvolk
gewihlt. Die ersten elf Prisidenten gemiss neuer Ordnung wur-
den am 5. Dezember 2000 in Chur durch den Prisidenten des
Kantonsgerichts vereidigt und nahmen ihre Amtstitigkeit am
1. Januar 2001 auf.” Von diesen elf Prisidenten sind nur sehr we-
nige der romanischen Sprache michtig. Inwieweit die romanische
Sprache tiberhaupt noch im Gerichtsprozess berticksichtigt und
gebraucht wird, ist kaum bekannt. Es scheint, dass sie auf diesem
Felde ein Aschenbrodeldasein fristet, obwohl die Pramissen fiir
thre Anwendung in rechtlicher Hinsicht vorhanden sind. Eine
genaue wissenschaftliche Untersuchung bezliglich der Prisenz
des Ratoromanischen in den Gerichten wire deshalb ein wich-
tiges Desideratum. In einem solchen Zusammenhang liesse sich
auch verifizieren, ob die Aussage von Peter Tuor vor hundert
Jahren heute noch ihre Berechtigung hat, wo er feststellte: «Und
wir haben Grund, uns zu schimen, wenn wir heute einem
Gesprach zwischen geborenen Romanen beiwohnen, nicht zu-
letzt auch Studierten, wo alle Ausdriicke unseres Prozesswesens
und anderer Gesetze in deutschem Kleid daherkommen, vom
Leitschein> bis zum <«Grundbuch>, und dies alles aus purer
Bequemlichkeit, denn die romanische Sprache bote auch gegen-
wirtig gentigend geeignete Ausdriicke».”
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fen an Verwandte und Freunde in lateinischer und deut-
scher Sprache. Die Angabe im Register, wonach Sturm
Professor in Basel gewesen wire, beruht auf Irrtum: er
war daselbst nur Student um 1565.
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