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Vom Kunkelspafd im 17. Jahrhundert

Von Felix Maissen

Mag der Kunkels auch nicht als eigentlicher Alpenpall angesehen
werden und kann er sich tatsiachlich auch nicht mit den groBlen
Verkehrs- und Transportstralen fir Waren und Vieh der Nord-
Stuidverbindung messen, so darf er doch mit berechtigtem Stolz auf eine
lange und reiche Vergangenheit zurickblicken, in der er sich
einer groBen Beliebtheit und Volkstiimlichkeit erfreute. Schon zur
Romerzeit soll er begangen worden sein.! Wihrend des ganzen
Mittelalters soll man ihn als sichere Route von und zu den eigent-
lichen Alpenpissen geschitzt haben.? Auch die Grindung des Klo-
sters Pfafers stcht vermutlich im engeren Zusammenhang mit dieser
StraBe. Dieses Kloster hatte Besitzungen im Oberland, und seine
Leute benutzten den Kunkels zur Zehnten- und Zinsenabgabe. Wohl
nicht anderswo als iitber den Kunkels zogen die Werdenberger zu
ihren Besitzungen in Trins, Schams und Rheinwald.? Im Zuge der
helvetischen Invasion General Massenas fiel der lugnezische General
Demont im Mairz 1799 mit sciner Brigade iiber den Kunkels ins
Biindnerland.?@ Der Kunkels war ohne Zweifel der sichere und be-
vorzugte Weg fiir jene, die aus dem Biindner Oberland und aus
Mittelbiinden nach dem Sarganserland und in die Eidgenossen-
schaft oder iiber die St. Luziensteig ins Reich und zurick zogen.*
Nicht umsonst wird der Kunkels noch heute in sprichwértlicher
Weise sehr viel vom Oberlinder Rédtoromanen genannt. Seine che-
malige Beliebtheit ist auBer im Sprichwort auch im Kinderspiel do-
kumentiert.> Nach dem altehrwiirdigen St. Margarethenlied zog

1 J. Kuoni, St. Luziensteig und Kunkels, Biindnerisches Monatsblatt 1926, S. 305. —
Hist.-biogr. Lexikon der Schweiz IV, S. 567

? Vergl. den Entscheid Bischof Ortliebs von Chur im Streit zwischen den vier Porten
der Septimerstralle und der Stadt Chur vom 4. Mérz 1467, abgedruckt in A. Schulte, Ge-
schichte des mittelalterlichen Handels und Verkehrs, Bd. II, Leipzig 1900, S. 189. — J.
Kuoni 1. c., S. 307.

3 P. C. Plania, Geschichte von Graubiinden, 1892, S. 92 f. — Zum Kloster Pféfers:
Hist.-biogr. Lexikon der Schweiz V 414.

3a Konradin von Mohr, Geschichte von Churrétien, Bd. II, 1874, S. 1296.

4 Vergl. Hist.-biogr. Lexikon der Schweiz IV 567.

5 Z.B. «glimalia, glimaia lai or tias cornas, schiglioc fier jeu Tei da Cunclas ora giu».
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die Jungfrau, nach der Enthullung ihres Geheimnisses, iiber den
Kunkels in die Fremde und der Alpkessel und die Kithe gingen ihr
nach . . . die Alp verddete, eine Quelle vertrocknete und der griinende
Hang am Kunkelsweg verdorrte.®

Zudem wurde auf der ordentlichen ReichsstraBe bei Wassernot
der Verkehr nicht selten unterbrochen. Hingegen war der Kunkels
stets gangbar, auller bei hohem Schnee.” So wurde dieser Weg be-
sonders von Viehtreibern, von Pferde- und Viehhidndlern zu und
von den luganesischen und oberitalienischen Marktpldtzen viel be-
gangen.

Ein Umstand, der dem guten Namen dieses Pallweges etwas ab-
traglich war, bestand darin, daB man ihn o&fters als Umgehungs-
route der ordentlichen Zollstitten auf der ReichsstraBle an der Oberen
und Unteren Zollbriicke (Landquart- und Tardisbriicke) beniitzte,
so dal} er manchem als Schleichweg dastand. Schon im Mittelalter
hatte der Bischof von Chur das Bestreben, allen Verkehr iiber die
Septimerroute zu leiten. Demgegeniiber versuchten die Werdenber-
ger mit ithren Besitzungen in Hohentrins, Safien und Schams, in
Zusammenarbeit mit den Riziinsern den Verkehr iiber den Kun-
kels und Thusis tiber den Spliigen und Bernardin zu leiten. Bischof
Peter Gelyto erwirkte 1358 vom Kaiser ein Diplom, wonach nur die
ReichsstraBBe tiber den Septimer fir den Verkehr beniitzt werden
durfte. Eine Malnahme, die nur teilweisen und voriibergehenden
Erfolg hatte.® Im 17. Jahrhundert wurde offenbar das Ausweichen
der ordentlichen Zollstitten an der Reichsstralle, besonders an der
Tardisbriicke (Untere Zollbriicke) und an der Oberen Zollbriicke
(Landcquartbriicke) im Durchfithren von Vieh und Pferden ziemlich
allgemein Mode. Daher erteilte Furstbischof Joseph von Mohr (1627-
35) im Juli 1628 dem Jakob Masuger, «unserem Zoller hier zu Chur»
schriftlich die Vollmacht und den Befehl, alle diejenigen, die mit
Pferden, Handelsvieh und Kaufmannswaren die ordentlichen Zoll-

6 Nach dem Text des St. Margarethenliedes in C. Decurtins, Ratoromanische Chresto-
mathie, Bd. II, Erlangen 1901, S. 238—40.

7 J. Kuoni 1. c. S. 305, g12 1.

8 Hist.-biogr. Lexikon der Schweiz, Artikel Graubiinden, Verkehr, Bd. III, S. 682. -
J. Kuomi 1. c., S. 326.

8a Bischofliches Archiv Chur, Zollakten, 8. Juli 1628.
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~statten umgehend, tiber den Kunkels fahren, sei es wer es wolle und
wo er sie betreten moge, mit Hilfe der Obrigkeit «mit Leib und
Gut zu verrestieren, angreifen und niederwerfen» und die Giiter zu
konfiszieren und gegen sie zu «prozedieren und exequieren» wie es
die alten bischéflichen Zollsrechte ausweisen tidten.®2 Auch die Dre1
Biinde nahmen dazu Stellung, und «weil Viele sich mit dem Vieh-
handel unterstanden haben, die ordentlichen Zollstitten zu umge-
hen», wihlten sie (1628) den Ammann Felix Sager von Tamins zum
Zolleinnehmer fiir den Transit iiber den Kunkels. Es wurde ihm
aufgetragen, fur jedes dort durchzufithrende Stick Vieh eine be-
stimmte Taxe einzuziehen, und von jedem, wes Landes und Standes
er auch sei. Den Drei Biinden hatte er Rechnung dariiber abzugeben.
Nur Landsleute wurden von dieser Bestimmung ausgenommen. Nur
mullten sie einen Eid leisten, daB die durchzufithrende Habe wirk-
lich ihr Eigentum sei.®

Diese MaBnahme brachte indessen nicht die gewiinschte Abhilfe,
denn immer noch trieben die Sarganser ithr Handelsvieh tber den
Kunkels, indem sie auf diese Weise die Zollstitten auswichen. Daher
glaubte ein biindnerischer Kongre3 in Ems im September 1631 etwas
energischer eingreifen zu missen und verfugte dem Zoller Sager zu
Tamins eine schriftliche Instruktion zuzustellen «alle vergangene und
zukiinftige Zolle» wie bisher gebrduchlich, von allen Passierenden
einzuziehen. Im Falle von Widersetzlichkeit, solle er von der Vieh-
habe soviel und solang in Beschlag nehmen, bis der Zoll bezahlt sei.®
Diese Verfiigung rief Opposition auf der anderen Seite hervor. Die
Sarganserldnder trugen ihre Beschwerden am biindnerischen Kon-
greB vor. Dieser anfangs Oktober 1631 in Maienfeld stattgefundene
Beitag beauftragte die Haupter, gegeniiber dem Landvogt von
Sargans die «Rechtsamen» der Drei Binde zu vertreten und mit
diesem einig zu werden.!!

9 Staatsarchiv Graubiinden (ab hier abgekiirzt: STAGR) Dekretenbiicher AB IV, 4»
Bd. 6. Protokoll vom 30. September 1628, S. 18. — J. Ruoni 1. c., S. 329.

10 STARG Dekretenbiicher AB IV 4, Bd. 6, Protokoll vom g/19. September 1631 vom
Beitag zu Ems, S. 19 und vom 18/28 Sept. vom Beitag zu Maienfeld, S. 20. — J. Kuoni
I. c. S. g30.

11 STARG Dekretenbiicher AB IV 4, Bd. 6, Protokoll des Beitags zu Maienfeld vom
1. Okt. 1631, S. 20.
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Diese Verhandlungen fithrten entweder zu keiner oder nicht zu
einer dauernden Losung. Denn schon im Juli des folgenden Jahres
1632 befallte sich der KongreB3 mit dieser Streitfrage. Es wurde da-
sclbst geklagt, der Landammann von Vitus hitte sich verschiedene
Male unterstanden, Vieh iiber Tamins unverzollt durchzufiihren, und
zwar unter dem Vorwand, der Landvogt zu Sargans hitte verboten,
diesen Zoll zu entrichten. Der Kongref3 griff hierauf nochmals zu
einer cinschneidenden MaBnahme und stellte dem Taminser Zoll-
einnehmer Sager den schriftlichen Befehl zu, ihm das Vieh zu be-
schlagnahmen und «so viel und solang zu arrestieren», bis alle aus-
standigen Zolle auf durchgefithrtes Vieh vollig bezahlt sei.!?

Um 1643 entstand wieder eine Differenz mit der Landvogtei Sar-
gans. Landvogt Kaspar Elmer wandte sich an die Drei Bunde mit der
Klage, daB den Herrschaftsleuten zu Tamins ein neuer Zoll, ndmlich
jener der sonst an der Tardisbriicke eingezogen werde, auferlegt
werde, wenn sie mit ihren Pferden zu den Markten von Bellenz und
Lauis tiber den Kunkels zogen, obwohl sie den bischoflichen Zoll
(an der Landquartbriicke oder Oberen Briicke) und den Briickenzoll
zu Reichenau ohne Widerrede und nach altem Brauch bezahlten.
Hiemit gab Elmer unumwunden zu, dal3 der bischofliche Briicken-
zoll an der Landquart nach altem Brauch auch von jenen, die mit
Pferden den Kunkels beniitzten, bezahlt wurde. Von einer Zoll-
pflicht fir die Tardisbriicke, als einer neuen Forderung, wollte er
hingegen nichts wissen. !

Zum Austrag dieser Angelegenheit ernannten die Drei Biinde
eine Kommission. Diese entschied hieriiber durch Spruch vom 23.
August 1644, dall die beanstandeten Zolle «laut Brief und Siegel»
von den Biinden rechtsmiBig gefordert wiirden, allein, die Leute der
Landvogtei Sargans, welche direkt ab ihrem Grund und Boden mit
Pferden iiber den Kunkels zu den Mirkten jenseits der Berge zogen,
seien nicht verpflichtet, weder den Tardisbriickenzoll noch den Zoll

12 STARG Dekretenbiicher AB 1V 4, Bd. 6, Vor dem l&bl. Standrat 15./23. Juni
1632, S. 22.

13 STARG Landesakten A II LA 1, Kaspar Elmer an die Drei Haupter am 22. Juni
1643 und derselbe an dieselben am 30. August 1644. Ferner daselbst, Ordination. Gemeiner
Landen vom 23. August 1644. — Uber das Geschlecht Elmer von Glarus Hist.-biogr.
Lexikon der Schweiz III 26.
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an der Oberen oder Landquartbriicke zu entrichten, auBer die je-
weiligen Zolleinnehmer, bzw. ihre Vorgesetzten hiefur ein eigent-
liches Recht geltend machen kénnten.!* Nach diesem Entscheid
scheint die Ruhe fir einige Jahre eingetreten zu sein.

Finfzehn Jahre vergingen bis man wieder von neuen Differenzen
wegen des Kunkelszolles horte. Die Zoller an der Oberen und der
Unteren Zollbriicke und der Stadt Chur sowie der Gemeinde Malans
beklagten sich 1658 wieder vor den Drei Biinden, tiber Umgehungen
der ordentlichen Zollstatten seitens der Sarganser und von Héndlern
aus Appenzell und St. Gallen, und daB3 die RoBhindler iiber den
Kunkels zégen und dal} sie selbst und die Biinde dadurch um diese
Einnahme kdmen. Ein gut besuchter Kongrel3 — es waren 18 Rats-
boten anwesend — vom 22. September 1658, erlaubte sonderbarer-
weise und ohne Ricksicht auf die oben erwdhnte Abmachung von
1644, den betreffenden Zolleinnehmern, allen jenen, die die ordent-
lichen Straflen umgehen und den iiber den Kunkels ziehenden Hand-
lern ihren Zoll zu Tamins abzufordern, gegebenenfalls ihnen ihre
Ware zu beschlagnahmen oder ein Pfand fur die durch Erschleichung
ausstehenden Zollbetrige einzubehalten, und zwar solang, «bis diese
aufweisen, was ihnen von Gem. Drei Biinden hieriiber erteilt wor-
den ist.»1®

Ein solches Vorgehen rief, wie zu erwarten, auf der anderen Seite
eine heftige Reaktion aus. Glarus und die Pferdehindler des Sar-

M « .., allein die Sarganserlinder welche mit ihren Rossen stracks ab ihrem Grund
und Boden iiber den Kunkels gegen Damins (weil dies eine alte Gewohnbheit ist) und von
dort gegen Welschland zu den Mirkten fahren, und weder Tardis- noch Landquard-
briicke befahren: ergo so solle sy auch kein andere dann die ordentlichen Zoll oder
Weggeld derselben Straf3 die sy brauchend zu bezollen gehalten werden und hiemit dieses
Zolls so wegen bedeuter beider briickhen zu bemeltem Damins méchten gefordert werden,
sy gianzlich ledig und befreyt sin, doch mit ustrucklichem vorgehalt, so die Zoller oftbe-
deuter beider Briickhen oder ire Principalen etwas rechtsamen oder brieff und sigell
hierumb uf zuwysen hettend, dal3 sy es bis uf einen nichstkiinftigen Beitag Ihnen séllendt,
wo aber ferners durch sy niitt ufgewysen werde, solle es bey dieser Ordination zu ver-
bleiben haben.» STAGR Landesakten A IT LA 1, Ordination Gem. Drei Biinde vom
23. August 1644.

15 STAGR Bundestagsprotokoll (ab hier abgekirzt Bp) Bd. 29, S. 446, Beitag vom
22, September 1658. Es waren dabei 6 Ratsboten aus jedem Bund anwesend. Fiir den
Oberen Bund saB} unter Anderen auch Landrichter Nikolaus Maissen von Somvix. —
Ferner: STAGR Dekretenbiicher AB IV 4, Bd. 6, S. 233.
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ganserlandes erhoben Einspruch dagegen.'® Durch die Landvogtei
Sargans wurde eine Kommission ernannt, die sich der Sache anzu-
nehmen hatte.  Auch die Drei Biinde wihlten eine solche (Haupt-
ammann Antonnini, Stadtvogt Clerig, Vikar Buol). Fine Konferenz
dieser beiden Kommissionen, zusammen mit Dompropst Christoph
Mohr als Vertreter des Bischofs und mit Ambros Planta fiir die Ge-
meinde Malans (Untere Zollbriicke!) fithrte zu keiner Entspannung.
Die Deputierten des Sarganserlandes wollten die Abmachungen von
1644 respektiert wissen. Der Austrag dieses Streites wurde von einem
Kongrel3 im Januar 1659 auf den nidchsten allgemeinen Bundestag
verschoben.!” Die Aufregung wegen des bevorstehenden und sich
anlassenden Strafgerichtes 1659/60 beschiftigte die Leute so sehr, daB3
diese Frage keine groflen Wellen aufwarf. Die Landvogtei Sargans
machte nochmals im Oktober 1659 Vorstellungen bei den Drei Biin-
den und ersuchte dringend um Abstellung dieser Eingriffe gegen die
Abmachungen von 1644.

Die Drei Biinde ernannten Landr. Schmid von Griineck, Landes-
hauptm. Joh. Planta und Vikar Ulrich Buol um diese Sache zu er-
dauern und sie zusammen mit dem Bischof und der Gemeinde Ma-
lans zu regeln.'® Nachdem der Landschreiber Gallati zu Sargans und
Landammann Jakob Sulser von Wartau bei der beitdglichen Session
vorgesprochen und um Aufrechterhaltung des Entscheides von 1644
gebeten hatten, erlie der biindnerische Kongrel3 in seiner Sitzung
vom §. Dezember 1659 folgende Ordination: «Weil aus dem Diplom
Kaiser Karls IV. und dem Abschied Gem. Drei Biinde von 1535 die
Rechtsamen des Bistums sich klarlich erscheinen und bei der Ordina-
tion von 1644 diese von den Principalen nicht vorgewiesen und von
thnen auch nicht erfordert worden, so sollen diese Rechte des Bis-
tums und der Tardisbriicke in ihren Kriften und vigore sein und ver-
bleiben.» Die Abmachung vom 2. August 1644 wurde also nicht
anerkannt und die Sarganser wurden verpflichtet, die beiden Briik-.
kenzolle zu bezahlen, auch wenn sie mit Vieh- und Handelswaren

16 STAGR Landesakten A II LA 1, Johann Rudolph Gallati an den Biirgermeister
von Chur am 7. Februar 1659. Ferner J. Kuoni 1. c., S. 330.

17 STAGR Bp Bd. 30, S. 38 I.

18 STAGR Bp Bd. 30, S. 170. - STAGR Dekretenbiicher AB IV 4, Bd. 6, S. 43.
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den Kunkels beniitzten.!®* Der allgemeine Bundestag des folgenden
Jahres beauftragte die Haupter einfach, die Zollrechnungen zu Ta-
mins und an der Landquartbriicke zu untersuchen und den Zollen
die notige Aufmerksamkeit zu schenken.!?

Im Jahre 1663 erhob sich wieder ein sieben Jahre dauernder
Streit um den Zoll zwischen den Drei Biinden und der Landvogtei
Sargans bzw. den sie beherrschenden eidgenossischen Orten, ein
MiBverstandnis, der die sonst guten Beziechungen zur Eidgenossen-
schaft wesentlich beeintrichtigte, und der schlieBlich zu unerfreu-
lichen Verhiltnissen ausartete. Es begann mit den alten Klagen, dal3
groBe Bestinde von Pferden und Handelsvieh aus dem Sarganser-
lande und aus dem Rheintal tiber den Kunkels getrieben wirden,
daB3 «die Schweizer ihr mehrenteil Ro3 und Vieh» nach Italien uber
den Kunkels fithrten, wodurch «gemeiner Landen Zollpflichten iibel
geschwicht», daf also das Land durch dieses Ausweichen der ordent-
lichen Zollstitten Schaden leide. Daher wurden die Erben des in-
zwischen verstorbenen Zolleinnehmers Sager zu Tamins, d. h. des-
sen beide Sohne durch den biindnerischen Kongrel3 vom 12. Oktober
1663 zur Revision der Zollrechnungen nach Chur zitiert.2? Diese
erschienen bereits am folgenden Tag mit den Rechnungsbiichern.
Sodann hatten sie noch eine kleine Forderung von g Gulden an gem.
Landen. Dies kam aber den Ratsherren «bedenklich» vor und eben-
so waren sie nicht mit den Zollrechnungen zufrieden und so wurde
das Geschift auf den nichsten Haupterkongrel3 verschoben.?!

Dieser fand im Januar 1664 statt. Die Haupter beauftragten den
regierenden Landrichter Nikolaus Maissen von Somvix mit der
«Disposition und Anstellung» wegen des Zolls. Er hatte die Ge-
meinde Tamins anzuhalten, dall dort der Zoll von dem iiber den
Kunkels durchzufithrenden Vieh ordentlich eingezogen werde und
daB dariiber Rechnung abgelegt werde. Falls die Gemeinden keinen
zuverldssigen Zolleinnehmer bestellt hitte, solle sie dies unverzig-

18a Bischofliches Archiv Chur, Zollakten, Urteil der Drei Biinde vom 3. Dez. 1659. Es
liegen mehrere Abschriften vor.

1 STAGR Bp Bd. 30, S. 396.

20 STAGR Bp Bd. 32, S. 79, Beitag vom 12. Oktober 1663 und S. 240, Beitag vom 7.
Oktober 1664.

21 STAGR Bp Bd. 32, S. 84, 13. Oktober 1665.

133



lich tun, unter Strafe des Verlustes aller Einkommen gem. Landen.
Dieser Auftrag wurde dem Landrichter Maissen an einem Kongrel3
im Oktober des gleichen Jahres nochmals ins Gedichtnis gerufen.??
In dieser Frage scheinen nicht ganz klare Rechtsverhiltnisse und im
Zollwesen nicht die allerbeste Ordnung geherrscht zu haben. Sicher
ist, daB3 die damaligen Ratsherren zumindest selber nicht im klaren
waren, was friher diesbeziiglich abgemacht worden war. Denn ein-
mal heilt es: «...man sich nicht erinnern kann, dall Sager jemals
tiber den eingenommenen Zoll Rechnung gegeben hitte»?® und
daB3 man sich nicht erinnern konne, dal3 dariiber etwas beschlossen
worden sei. !

Was Landrichter Maissen ausgerichtet hat, wissen wir nicht.
Hingegen referierte sein Nachfolger, Landr. Stephan Muggli am
allgemeinen Bundestag 1665, dall es thm gelungen sei, den ehemali-
gen Zolleinnehmer zu Reichenau, Nikolaus Kauffmann, der jetzt
zu Tamins wohne, fir den Einzug des Zolles auf das iiber Kunkels
transitierende Gut zu gewinnen, unter der Bedingung, dafl ihm ein
bestimmtes Gehalt zugesprochen werde und daBl ithm durch die
Nachbargemeinden «Hilfe, Beistand und Schutz» gewihrt werde.
Der Bundestag beschloB, dem Zoller Kauffmann eine landesobrig-
keitliche und versiegelte «Instruktion» auszustellen und ihm ein,
seiner Mithe und Arbeit entsprechendes Gehalt zu gewihrleisten.??
Fir die an der Reichsstralle umgangenen Zoélle hatte er von den tiber
den Kunkels ziehenden RoB- und Viehhidndlern fur jedes Tier 14
Kreuzer Zoll in Tamins oder Reichenau einzuziehen.?®

Nikolaus Kauffmann scheint sich seiner Aufgabe mit Leib und
Seele hingegeben zu haben. Am 19. April 1667 belief sich seine
Rechnung des eingezogenen Zolls auf iiber Kunkels gefiithrte Tiere
wihrend 18 Monaten auf 100 Gulden. Als Gehalt erhielt er Gulden
27.13. I'ir Wachen wurden davon ausbezahlt 24 Gulden und der
Landeskasse verblieben noch 48.87 Gulden. Von diesem Datum an

22 STAGR Bp Bd. 32, S. 122 und 240 und Bp Bd. 34 S. 23.

28 STAGR Bp Bd. 34, S. 79, Beitag vom 12. Okt. 1663.

2 STAGR Bp Bd. 34, S. 240, Beitag vom 7. Okt. 1664.

2% STAGR Bp Bd. 34, S. 71.

% STAGR Bp Bd. 34, S. 488 f. — STARG Landesakten A IT LA 1, die Sieben Sargans
regierenden Orte an die Drei Biinde am 18. Juli 1667.
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wurde ithm ein Drittel des gesamten eingezogenen Zolles als Dienst-
lohn zugesprochen. Aus dieser Rechnung ersieht man, dafl der Kun-
kels von Vieh- und Pferdetreibern recht gut frequentiert wurde, ob-
wohl er inzwischen auf lingere oder kiirzere Zeit fir Vieh aus seu-
chengefdhrderten Gebieten gesperrt worden war. Um 1665/66 wiitete
namlich die Viehseuche in verschiedenen Gebieten Deutschlands.
Auf Kunkels wurde diesbeziiglich eine gute Kontrolle durchgefiihrt.
Die Kunkelswachen konnten am 10. Januar 1666 wenigstens vor-
tibergehend abberufen werden, da der PaBl wegen Schneefall un-
passierbar geworden war.?’

Mit dieser Zolleinrichtung fiir die umgangenen Zollstatten waren
indessen die Sieben Orte der Eidgenossenschaft als regierende Herren
des Sarganserlandes durchaus nicht einverstanden und sie beschwer-
ten sich dariiber bei den Drei Binden und sprachen von uner-
horten Zollsteigerungen. Bisher seien zu Reichenau einzig 5 Kreuzer
und ein Pfennig Zoll fir jedes Stuck Vieh eingezogen worden, jetzt
auf einmal aber wiirden 14 Kreuzer mehr abgefordert. Sie ersuch-
ten die Biunde, um «der guten Nachbarschaft willen», um eine
Reduktion dieses Zolls auf den alten Stand. Im Weigerungsfalle
drohten sie, sich des Gegenrechts zu bedienen.?®

Die Drei Biinde antworteten den Eidgenossen einfach, es handle
sich durchaus nicht um eine Zollerhohung, sondern lediglich um die
ordentlichen Zolle an der Reichsstralle, welche fir diejenigen, die
iiber Kunkels zogen, einfach nach Reichenau verlegt worden seien
und dort eingezogen wiirden. Sollten sic aber anderst unterrichtet
worden sein, sollten sie es thnen melden, damit sie iiberall die Ge-
bithr verschaffen konnten. Ubrigens seien aber in Schwyz und an
anderen Orten der Eidgenossenschaft tatsdchlich Zollerh6hungen vor-
genommen worden. Diese moége man reduzieren.?

Anstatt einer Herabsetzung des Zolles zu Reichenau, entsprechend
dem Begehren der Eidgenossen, wurde derselbe gesteigert. Am

2 STAGR Bp Bd. 34, S. 225, 457. — Jecklin, Materialien zur Standes- und Landes-
geschichte I, Nr. 1841, 1845, .

28 STAGR Landesakten A II LA 1, die Sieben Sargans regierenden Orte an die
Drei Biinde vom 18. Juli 1667. — STAGR Bp Bd. 34, S. 488.

2 STAGR Bp Bd. 34, S. 489, Bundestag zu Chur 13. Juli 1667,
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btindnerischen Beitag um Mitte September 1667 erinnerte man sich
niamlich daran, dal man seinerzeit vergessen hatte, in die Zolltafel
des Nikolaus Kaufmann zu Tamins 1 Kreuzer fiir die Tardisbriicke,
2 Kreuzer Weggeld St. Luziensteig und Wegsame bei der Oberen
Briicke und endlich 1 Kreuzer bischoflichen Zoll bei der Oberen
Briicke» einzusetzen. So wurde beschlossen, dies jetzt zu tun und
dem Zolleinnehmer die entsprechenden Anweisungen zu geben.?°

Dies war eine MaBnahme die nichts Gutes erwarten lieB. Sie
hatte auch tatsdchlich zur Folge, dal} die gegenseitigen Beziehungen
zwischen Bunden und der Eidgenossenschaft wesentlich getriibt wur-
den. Der Landvogt zu Sargans gab namlich, wohl auf hohere An-
weisung, den Befehl, den Bindnern jedes durch Sargansergebiet
durchzufithrende Stiick Vieh mit einem um 20 Kreuzer erhohten
Zoll zu belegen. Die Biinde reklamierten ein erstes und ein zweites
Mal. Sie baten um Beseitigung dieses «wider alle Gebrduche» ge-
steigerten neuen Zolls und um Erstattung dessen, was bereits den
Bundesleuten auf diese Weise zuviel abgenommen worden sei. Sie
protestierten dagegen und drohten, das Gegenrecht anzuwenden. Aber
weder der Landvogt noch seine Prinzipalen liefen sich dadurch
storen und gaben einfach keine Antwort.?!

Als alle Instanzen der Drei Biinde nichts fruchteten, wurden die
Priattigauer Bauern und Viehhidndler unwillig und reichten eine
Instanz dem biundnerischen Kongrel3 ein, bei den Sieben Alten
Orten neue Schritte zu unternehmen. Dieser wandte sich nun zum
dritten Mal an dic Eidgenossen mit dem gleichen Anliegen. Aber
auch dieses dritte Schreiben blieb unbeantwortet. Nun ging den
Biindnern doch bald die Geduld aus. An einem Beitag im Juli 1668
wandten sie sich zum vierten Mal durch ein Schreiben an die eidge-
nossischen Orte. Zunichst hielten sie ithnen ihr «unbundesgenos-
sisches» Schweigen auf alle ihre Gesuche vor und baten dann ihrem
Begehren zu entsprechen, damit die «freund-, eid- und bundesge-
nossische Gebiithr» fortgesetzt, und damit die Anwendung des Ge-
genrechts mit allen ihren Ungelegenheiten vermieden werde. Sie

30 STAGR Bp Bd. 34, S. 597, Beitag vom 13.-15. September 1667.
3L STAGR Bp Bd. 35, S. 106.
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erwarteten eine unverziigliche und willfahrige Antwort.?? Auch dieses
vierte Schreiben liefen die Eidgenossen unbeachtet und unbeant-
wortet.

Nun schritten die Drei Binde zu GegenmaBnahmen. Der allge-
meine Bundestag zu Davos Ende August 1668 beschloB den Eidge-
nossen mitzuteilen, dal man in Zukunft keinerlet Vieh mehr iiber
den Kunkels werde passieren lassen. Und da sie, die Bunde, auf ihre
verschiedenen Gesuche keinerlet Antwort gewirdigt worden seien,
sel bereits der Befehl erteilt worden, das Gegenrecht anzuwenden, wenn
demnidchst keine Antwort komme. Die entsprechende Anweisung
wurde dann auch dem Landvogt zu Maienfeld erteilt.?3

Die durch die neue Zollerhohung zu Sargans offenbar am mei-
sten betroffenen Prittigauer Viehhidndler waren indessen von dieser
derart einschneidenden MaBnahmen durchaus nicht begeistert. Auf
ihren personlichen Vorteil bedacht, forderten sie durch eine Eingabe
an den Bundestag, dall fiir die Landvogtei Sargans selber der Zoll
zu Tamins auf den alten Stand reduziert werde, mit der Begriindung,
der gesteigerte Zoll zu Sargans werde so bleiben, bis jener zu Tamins
nicht aufgehoben sei. So beschlof der Bundestag auch, schon drei
Tage nach der genannten Resolution, fir die Sarganser Untertanen
den Zoll zu Tamins vorldufig fiir ein Jahr aufzuheben. Der Land-
vogt daselbst wurde von diesem Beschlul3 durch Eigenboten in Kennt-
nis gesetzt und zugleich ersucht, auch seinerseits die neue Zollauf-
lage in Sargans fallen zu lassen.®!

Aber auch diese Miihe war vergebens. Der Landvogt zu Sar-
gans antwortete kurz, er konne von sich aus nicht dariiber verfugen.
So verwickelte sich die Lage immer mehr. Endlich ging den Hauptern
die Geduld aus und sie beschlossen, die erste am Davoser Bundestag
erlassene Verordnung gegen die Eidgenossen in die Tat umzusetzen.
Diese erhielt jedoch zuerst noch folgende etwas abweichende Formu-
lierung: Weil es zu spdt ist, noch vor dem «Wimlet» die Sieben
Alten Orte zu benachrichtigen, und von ihnen die Antwort zu er-
halten, und weil Gem. Landen auf die vielen Schreiben und Ge-

32 STAGR Bp Bd. 35, S. 117 f.
33 STAGR Bp Bd. 35, S. 140.
3¢ STAGR Bp Bd. g5, S. 151, 160.
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suche nicht einer Antwort gewiirdigt worden sind, soll die Zollauf-
lage zu Tamins fortdauern. Dem Landvogt zu Maienfeld soll ferner
aufgetragen werden, jeden Zuber Wein, welcher aus der Herrschaft
nach den Sieben Alten Orten ausgefithrt wird, mit je 4 Kreuzer
Zoll zu belegen. Diese Gelder soll er so lang depositieren, bis der
neue Zoll zu Sargans aufgehoben sein wird und die eingezogenen
Zolle erstattet sein werden. Ferner faliten die Haupter noch folgende
MaBnahme gegen die Eidgenossen ins Auge: Sollte die Zollauf-
lage zu Sargans nicht aufgehoben werden, solle, auf Gefallen der
Gemeinden, allen Biindnern verboten werden, jegliches Vieh auf
dem Gebiete der Sieben Orte anzukaufen. Dies alles wurde den Ge-
meinden ad referendum mitgeteilt.®

Das Kloster Pfafers ersuchte um Erlal3 dieses neu dekretierten
Weinzolles fur sich und anerbot dafiir seine Dienste fiir die Aul-
hebung des Sarganserzolles. Die Hiaupter entsprachen dem Be-
gehren. 36

An diesem nidmlichen Kongrel3 vom 20. Dezember 1668 wurde
noch eine weitere Repressalie gegen die Eidgenossen erwogen, nim-
lich die gesamte Durchfuhr von Vieh durch Graubtinden nach
Italien zu verbieten. Als Begrindung wurde auch angefithrt, die
Konkurrenz der Eidgenossen sei den biindnerischen Héndlern nur
vom grof3en Nachteil.?”

Wegen der in Deutschland grassierenden Viehseuche muBten die
bindnerischen Viehhindler in Italien einen Gesundheitsschein vor-
weisen. Trotzdem wurden sie da und dort offenbar mit groBem
Zeitverlust aufgehalten und untersucht. Im Sommer 1668 schrieben
die Drei Bunde an das Gesundheitsamt in Brescia (Alli deputati della
Sanita) und baten, ihre, mit geniigenden Ausweisen versehenen
Hindlern die Kontrollstellen unbeldstigt passieren zu lassen.®

Der JanuarkongreB3 1669 befallte sich mit dem Auszdhlen der in-
zwischen eingetroffenen Gemeindemehren gemill letztes Ausschrei-
ben. Von den insgesamt 63 Gemeindestimmen waren indessen deren

3 STAGR Bp Bd. 35, S. 160 . und 169-171. — Fr. Fecklin, Materialien I, Nr. 1860,
1861, 1863.

5 STAGR Bp Bd. 35, S. 177.

37 STAGR Bp Bd. 35, S. 218.
38 STAGR Bp Bd. 35, S. 118 f,
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nur 23 eingekommen. Fine davon lautete ablehnend, dic anderen
hieBen die vorgesechenen MaBnahmen gegen die Eidgenossen gut
und sprachen sich dafiir aus, allen btindnerischen Viehhindlern
unter schwerer Strafe zu verbieten, solange dieser Zustand andauere
jedweden Viehhandel mit den Eidgendssischen Orten zu treiben.*®
Obwohl der Entscheid gefallen war — die nicht eingekommenen Ge-
meindestimmen wurden, wenn nichts anderes ausdriicklich hestimmt
wurde, als zustimmend angerechnet —, wollte man in einer so wichti-
gen Angelegenheit doch auch die ausbleibenden Gemeindestimmen
vernechmen. Die Hiupter verlangten von allen Gemeinden eine
kathegorische Antwort. Sodann frugen sie nochmals die eidgenos-
sischen Orte an, ob sie bereit seien, die Zollauflage zu beseitigen und
Riickerstattung zu leisten.*® Uber das Ergebnis dieser Anfragen liegt
uns leider keine Meldung vor.

Im April dessclben Jahres 1669 starb der Zolleinnehmer Nikolaus
Kaufmann von Tamins. An Stelle des Vaters wurden dessen Frau
und die Kinder vorlaufig mit der Zolleinnahme betraut. Diese wur-
den aufgefordert, fir den Sarganserzoll fleiBig das Gegenrecht an-
zuwenden und von jedem Pferd 40 Kreuzer und von jedem Stiick
Vieh 20 Kreuzer Zoll abzufordern.*!

Wihrend des Sommers 1669 herrschte immer noch die Vieh-
seuche in vielen Gegenden Deutschlands und der Schweiz. Die
Haupter hatten die Hande voll zu tun, um an den Grenzstationen
iiber den Viehtransit eine griindliche Kontrolle durchfithren zu las-
sen. Der Landvogt zu Sargans behauptete, sein Gebiet sei seuchen-
frei, aber die Hdupter verlangten auch von ihm das Einhalten der
«volligen Quarantine».*? .

Im September 1669 verschirften die Haupter (Landrichier Ni-
kolaus Maissen, Biirgermeister Martin Clerig, Bundeslandammann
Flori Sprecher) die SchutzmaBnahmen an den Grenzen. Bei der

3 STAGR Bp Bd. 35, S. 227. Die zustimmenden Gemeinden waren: Disentis (2. Stim-
men) Flims, Waltensburg, Obersaxen, Schams (2 Stimmen) Schleuis, Vals, Chur (2 Stim-
men) Bergell Ob Porta, Fiirstenau, Puschlav (2 St.) Avers, Minstertal, Klosters Inneres
und AuBeres Gericht, Schiers (2 St.) St. Peter.

4 STAGR Bp Bd. 35, S. 233 f., 247 f.

i STAGR Bp Bd. 35, S. 252.

42 STAGR Bp Bd. 35, S. 301 f.
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Oberen Briicke sollen die Unterlinder, soweit sie mit geniigenden
«Bolletten» verschen sind, passieren konnen und auch wenn sie
Bolletten nicht hitten, aber beweisen kénnen, dall sie an keinem
seuchenverdichtigen Ort gewesen sind. Ein besonderes Augenmerk
empfahlen die Haupter auf den Segnes- und Panixerpall zu haben,
weil hier Glarus und die tibrigen eidgendssischen Orte ihr Vieh un-
verzollt hiniibertreiben koénnten. Sollten sie dabei ertappt werden,
solle ithr Vieh gepfandet werden.*?

Beziiglich des Streites um die Zollauflagen in Sargans und Ta-
mins iibertrug der allgemeine Bundestag zu Ilanz 1669 im September
alle Kompetenzen auf die drei Haupter im Amt, mit dem Ver-
trauenszusatz, dafBl «alles was sie machen und tun werden, wohl und
recht solle gehandelt sein».** Inzwischen wurden aber wieder gegen-
seitige Klagen und Beschwerden laut. Daher fanden es die Hiaupter
an ihrer Zusammenkunft im November fiir notwendig, die Sache
anzupacken. Sie fanden es fur angebracht, den Streit biindnisgemis,
durch eine Kommission aus Vertretern beider Teile austragen zu
lassen. In diesem Sinne schrieben sie an die Sieben Alten Orte und
schlugen dabei eine Konferenz dieser Kommission auf Mitte Januar
1670 in Walenstadt vor.*> Das an Zirich als Vorort gerichtete
Schreiben wurde von dort aus weiter geleitet. Zirich zeigte sich fir
diesen Vorschlag bereit und daher ernannte der biindnerische Kon-
greB bereits die Depudierten fur diese Vermittlungskonferenz, ndm-
lich Landr. Gaudenz von Capol, Stadtschreiber Martin Wegerich
und Landeshauptmann Luzi von Guggelberg.*®

Die Sieben Eidgenossischen Orte aber schlugen wider Erwarten
und unter nichtigen Vorwinden die angebotene Konferenz aus. Ein
Biindnerischer Beitag schrieb im Mirz 1670 ein zweites Mal im
gleichen Sinne an sie. Wenn diesmal keine willfihrige Antwort kom-

4 STAGR Bp Bd. 35, S. 306. «...So dann gleicher gestalten solle bey den PiB3
im Oberen Pundt dardurch der Glarner Vych als cin mitregierender Orth der Herrschaft
Sargans passieren solle in obacht und in Vertréstung genommen werden, damit zu seiner
Zeit, da von Seiten der Eidgenossen die Gebiihr nicht wird geleistet werden, das Abge-
nommen wird erstattet und der Zoll im alten Schrott wird reduziert werden, man sich des
Gegenrechts bedienen kénne».

# STAGR Bp Bd. 35, S. 355.

% STAGR Bp Bd. 35, S. 367-369.

46 STAGR Bp Bd. 35, S. 374, 387.
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me, war man bindnerischerseits gesinnt, mit den GegenmalBnahmen
fortzusetzen, und dabei auch «die in Vertrostung genommenen Per-
sonen zu wirklicher Leistung der Bezahlung» anzuhalten.” Man
wollte sich also an den Pfandgiitern fir alles bezahlt machen.

Der Streitfall blieb nun weiter anhingig, und die Spannung
dauerte Gber den ganzen Sommer 1670 an.

Fir den Viehhandel war die Zeit auch aus anderen Griinden
duBerst ungiinstig. Die Prattigauer Viehhédndler machten am Bart-
holoméusbundestag zu Chur Vorstellungen, weil die Frage der Zoll-
auflage in Sargans immer noch nicht geltst sei und gemidll gewissen
Berichten aus Venedig die Binde wegen der Seuchengefahr die
Palle schlieBen wollten. Die Prittigauer verlangten, dal3 diese Hin-
dernisse zugunsten eines gedeihlichen Viehhandels bescitigt werden
sollten und miilten.

Die Not bringt die Leute zusammen! Auf einmal zeigten sich
beide Teile bereit, einen ersten Schritt den anderen entgegen zu ge-
hen. Der biuindnerische Bundestag versuchte ndmlich durch Be-
schluB vom g1. August 1670 ein letztes Mal bei den Eidgenossen
anzukommen und schrieb an diese, daB3 sie «zum Zeichen des guten
Willens» bereit seien fur dieses laufende Jahr die Zollauflage zu
Tamins zu erlassen, wenn auch sie ihrerseits jenc zu Sargans auf-
heben wiirden. Ferner solle die Aufnahme der vorgeschlagenen Kon-
ferenz der Kommissionen aus den beiden Lagern zur Beseitigung und
Erledigung des Streites in dic Wege geleitet werden. Wenn dem ent-
sprochen wiirde, werde auch der Zoll auf den aus der Herrschaft
kommenden Wein den Eidgenossen erlassen werden, wenn nicht aber
sogar gesteigert werden.

Kaum war dieses Schreiben abgefaBt und noch bevor es versandt
wurde, traf den Hauptern ein Schreiben aus den Sieben Alten Orten
ein, mit der Mitteilung, dal} sie, die Fidgenossen Willens und bereit
seien, den neuen Zoll zu Sargans aufzuheben, wenn dasselbe auch
in Tamins geschehe. Sie hitten auch schon dem Landvogt zu Sar-
gans den entsprechenden Befehl erteilt.

Nun war das Eis gebrochen und der Bundestag zogerte nicht, im
zustimmenden Sinne zu antworten, namlich, «den Eidgenossen zu-

47 STAGR Bp Bd. 35, S. 409 I.
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liebe» fiir dieses Jahr die Taminser Zollauflage fallen zu lassen.
Landeshauptmann Luzius von Guggelberg wurde mit der Exekution
beauftragt. Die Vereinbarung galt allerdings nur fiir ein Jahr. In-
zwischen solle aber getrachtet werden, die Differenz durch die er-
wihnten Kommissionen erledigen zu lassen.*8

Es scheint daB man inzwischen auf den Vertrag von 1644 ge-
kommen war und sich darnach hielt. Als ndmlich schon finf Jahre
spater (1675) am bundnerischen DezemberkongreB3 wieder die Rede
davon war, dall «die Herren Schweizer» aus der March, dem Gaster-
land und der Herrschaft Werdenberg Pferde in groBer Anzahl iiber
den Kunkels unverzollt nach Italien fithrten, beschloB der Beitag
vom 1. April 1676 diese Zollfreiheit einzig den Untertanen der Herr-
schaft Sargans, wie von alters her, zu gewihren, die tibrigen Eidge-
nossen aber sollen den iiblichen Zoll entrichten.*?

Um 1681 weigerten sich Vieh- und RoBhidndler aus dem Unter-
land wiederum den Kunkelszoll fir die umgangenen Zollstitten zu
bezahlen. Der Zolleinnehmer zu Tamins wurde daher durch die
Héaupter angewiesen, wie von alters her diesen Zoll einzuziehen,
doch solle er die Leute dazu «mit Bescheidenheit» anhalten.’® Da
aber der Zoller sich nicht genau an den Vertrag von 1644 hielt und
offenbar die Abgabe auch von den Sargansern einzichen wollte, kam
es zu neuen Unstimmigkeiten und voriibergehenden Spannungen,
die dann in Minne beigelegt wurden.>!

Solche Zollumgehungen wie sie hier am Kunkelspall vorkamen,
waren damals keineswegs Seltenheiten und sie kamen auch an anderen
Zollstitten vor. Hauptmann Heinrich von Schauenstein liel zum
Beispiel auf dem LichtmeBmarkt zu Ilanz 1669 Klage fithren wider
die Fuhrleute, die mit den Kaufmannsgiitern wider seine Rechte die
alte StraBe abwichen.??> Nachdem schon frither solche Anstinde ge-

18 STAGR Bp Bd. 35. S. 466468, 507, 517. — STAGR Janettsche Sammlung AB IV
7b Bd. 2, summarischer Bericht des Bundestages, S. 226.

¥ STAGR Bp Bd. 39, S. 93, 139. Bd. 40, S. 67. STAGR Dekretenbiicher AB IV 4 Bd.
6, S. 81. — J. Kuoni, S. 331.

50 STAGR Bp. Bd. 42, S. 57.

81 STAGR Bp Bd. 42, S. 190, Bd. 43, S. 216—219, zum Bundestag vom %. September
1682,
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herrscht hatten®® erklarte um 1669 der Rat von Maienfeld dem Biir-
germeister von Chur, daBl, «weil die Herren Factoren die Lindauer
Colli und Waren auf der Schweizer Seite aut und abwérts befordern
und hiemit von der alten Haupt- und Reichsstralle abweichen» und
somit «ihren uralten, billichen und gewohnlichen Hausgeld und
Fuhrleite» Schaden zugefiigt werde, dal3 er sich «gédnzlich resolviert
hitte, «diese unordentliche Spedierung» nicht mehr zu gestatten,
sondern dafiir zu sorgen, dall die Spedition auf der Reichsstrafle vor
sich gehe unter «kriftigster Protestation aller hieraus entstehenden
Ungelegenheiten und Unkosten».5

2 STAGR AB IV 3, Protokolle des Oberen und des Gotteshausbundes, Bd. 14, S.
a1 f., 41, 52. — STAGR Bp Bd. 35, S. 235.

58 STAGR Bp Bd. 30, S. 315, 327-329.

5 STAGR Landesakten A IT LA 1, 22. Okt. 166q.
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