Zeitschrift: Biindner Monatsblatt : Zeitschrift fir Biindner Geschichte, Landeskunde
und Baukultur

Herausgeber: Verein fur Bundner Kulturforschung

Band: - (1955)

Heft: 7

Artikel: Zum Auskauf der Rechte in den acht Gerichten und im Unterengadin :
ein damaliger Versuch, die Herrschaft Rhazlins zu verkaufen
(1649/1652)

Autor: Maissen, F.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-397717

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 27.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-397717
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Zum Auskaut der Rechte in den acht Gerichten und im
Unterengadin; ein damaliger Versuch, die Herr-
schaft Rhaziins zu verkaufen (1649/1652)

Von F. Maissen, Kpl., Ringgenberg

Wie die duBeren Umstinde um die territoriale Ausscheidung
Osterreichs im Zehngerichtenbund und im Unterengadin, welche —
wegen des geringen Nutzens dieser Rechte fiir den Erzherzog und in-
folge unliebsamer Erfahrungen fritherer Zeiten — wegen der Geldnot
des Innsbrucker Hofes und zufolge der seit der Reformation zwischen
beiden Volkerschaften entstandenen Kluft in den Jahren 1649 und
1652 gliucklich zustande kam, auch bekannt sein-moégen?, so durften
etwa die vielen Schwierigkeiten, die sowohl dem Verkiufer, als auch
teilweise dem Loskdufer — und dies aus konfessionellen Griinden —
bereitet wurden, weniger bekannt sein. Einem Hinweis auf diese Seite
jenes Unternehmens soll folgende Abhandlung dienen.

Das halbe Jahrhundert nach den Biindner Wirren, welches in den
alteren Gesamtdarstellungen bundnerischer Geschichte die «Zeit der
Ruhe» genannt wird, darf wohl nur in gewisser Hinsicht und relativ
so genannt werden. War das Land damals auch nicht in kriegerischen
Auseinandersetzungen verwickelt, so fehlen in dieser Periode doch
nicht Ansdtze zu ganz bedeutendem politischen und kulturellen Ge-
schehen. Auf dem Sektor der gegenseitigen Verhiltnisse oder Be-
zichungen der beiden Konfessionsparteien zueinander herrschte, trotz
offizieller Anerkennung konfessioneller Paritdt?, wiahrend des ganzen

! Uber den Auskauf der 6sterreichischen Rechte in Biinden siche: Dr. M. Valer,
«Die Beziehungen der Drei Biinde zu Tirol 1692—1652», im Jahresbericht der Historisch-
antiquarischen Gesellschaft Graubtinden 1go2. Wieser Thomas Aq., «Der Auskauf der
osterreichischen Rechte und Besitzungen in Pratigau und Engadin 1649/52», in «For-
schungen und Mitteilungen zur Geschichte Tirols und Vorarlbergs», herausgegeben von
M. Mayr, Jahrg. 1904, 2. Heft. Ferner: Dr. Fr. Pieth, Bindner Geschichte, S. 228/29-

%2 Vgl. Pieth, Biindner Geschichte, S. 230/31.
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17. Jahrhunderts noch kein eigentlicher Friede. Auch wiahrend der
zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts kommen immer wieder heftige
Auseinandersetzungen zwischen beiden Konfessionsteilen in den
Bundestagen und Kongressen vor. Unruhen, Schldagereien, groBere
oder kleinere Tumulte waren, besonders an parititischen Orten, so-
zusagen an der Tagesordnung und erreichten 1701 im Sagenser Han-
del ihren Hohepunkt.?

Die Religionspazifikation unter eidgendssischer Vermittlung, die
im Mai 1647 mit der zweiten Vermittlungskonferenz zu Ende ging,
zeitigte ein unbefriedigendes Resultat.? Dies ersieht man schon dar- -
aus, dafl eben die nachfolgenden Jahre, bis 1656, eine in konfessionel-
ler Hinsicht sehr unruhige Zeit war: die Kapuzinerfrage blieb eigent-
lich ungel6st und beschiftigte in der Folge die Bundestage und Kon-
gresse, tauchte sie doch immer wieder mit einer RegelmiaBigkeit auf,
die nichts zu wiinschen tibrig 146t und fithrte zu hitzigen Auseinander-
setzungen, Protesten und Gewalttdtigkeiten, und dies bis zu Ende des
Jahrhunderts.?

Katholischerseits weigerte man sich, die Ubereinkunft der Ver-
mittlungskonferenz zu halten und die Kapuziner aus den parititischen
Orten Sagens, Allmens und Bivio zu entfernen, mit der Begriindung,
evangelischerseits hitten die Malixer und Parpaner es zu Gewalt-
tatigkeiten kommen lassen, indem sie die Giiter des Klosters Chur-
walden angegriffen und diese zur Halfte dem Préadikanten zugeteilt
hitten.® Und in Casaccia hdtte man unter Strafe verboten, Kapu-
zinern Unterkunft zu gewihren?: damit verpflichte sie die Uberein-

3 Die wichtigsten Quellen dazu: Bischofliches Archiv Chur, Mappen 58 und 59, und
einschlagige, zahlreiche, Stellen in den Bundstagsprotokollen der Béande 27-56 im Staats-
archiv Graubiinden, Chur.

4 Jecklin Fr., Materialien zur Standes- und Landesgeschichte, 1. Teil, S. 400 fI,,
Nrn. 1718-1725, 1730, 1739. Uber die Religionspazifikation vgl. Kind Chr., «Die Pazi-
fikation des rhiatischen Freistaates in Religionssachen 1640-1649», in «Réitia» 1863,
S. 117-150, und Frigg Albert, «Die Mission der Kapuziner in den riatoromanischen und
italienischen Talschaften Rhitiens im 17. Jahrhundert», Chur 1953, S. 176 ff. Protokoll der
Vermittlungskonferenz in Eidgendssische Abschiede, Bd. V, 2, S. 1430.

. 5 Bundstagsprotokolle der betreffenden Jahre, Bde. 27-57, im Staatsarchiv Graubiin-
den Chur, und die Mappen 58 und 59 des bischoflichen Archivs.

¢ Eidgentssisches Bundesarchiv, Bern: archivio Vaticano: Nunziatura Svizzera,
Kopien (im folgenden abgekiirzt: «Nunziatura»), volumen 39; 24. Dez. 1647 (der Nunzius
an Kard. Panzirolo), volumen 40; 28. April 1648; 12. Mai 1648 und 26. Mai 1648 (der
Bischof von Chur an den Nunzius). Jecklin I., S. 401, Nr. 1723. Frigg, S. 191.

? Nunziatura, vol. 39, 23. Dez. 1647 (der Bischof von Chur an den Nunzius) und
Jecklin I, S. go1, Nr. 1723.
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kunft auch nicht mehr.® In Samnaun wurde anfangs Februar 1651
der Pradikant, durch bewaffnete Engadiner in die katholische Kirche
eingefithrt®. Im Oberhalbstein wurden im Juli 1649 die beiden Kapu-
ziner von Bivio ergriffen und gewaltsam bis auf den Berninapall weg-
gefiihrt'?, aber auch der Pradikant von Bivio wurde spiter auf dhn-
liche Weise von den Katholiken bis nach Tiefenkastel hinunter ge-
fithrt't, so daB3 es in der Folge beinahe zu einer kriegerischen Ausein-
andersetzung kam, hatte man evangelischerseits bereits die zu diesem
Zwecke sich zu stellende Mannschaft aus den benachbarten protestan-
tischen Gemeinden, 700 Mann stark, bestimmt.!?> Aber auch die
Katholiken hatten sich um Waffen und Unterstiitzung umgesehen.!?

Um 1649/50 erhitzten sich die Gemiiter um die Beschworung des
Bundesbriefes.'* Die allgemeine konfessionelle Lage war tiberhaupt
derart, daB3 die Eidgenossen beiderlei Konfession sich um die Biindner
bemithen muBlten, bald durch Mahnungen, bald durch Drohungen.!?
Auf besonders eifrigen Antrieb der Pradikanten hin wurde um 1650
ein neues franzosisches Bundnis gesucht. Als dieses nicht zustande kam,
gebiardeten sich die Pradikanten sehr unruhig und suchten das Volk
aufzuwiegeln, wie der venezianische Resident in Ziirich zu berichten
weil}. Sie wurden deshalb vor den Beitag zitiert und zurechtgewiesen.!®
Sowohl der Bischof von Chur, Johann VI., als auch der pépstliche
Nunzius in Luzern, schildern das Bistum und auch die -katholische
Religion als gefihrdet.!” Um 1654 kamen zu Chur Gewalttatigkeiten

8 Jecklin I, S. 401, Nr. 1723. Frigg, S. 1g91.

® Bischoéfliches Archiv Chur (abgekiirzt BA), Mappe 58, 13. Miarz 1651 (Schult-
heil und Rat der Stadt Luzern an den Bischof) und Staatsarchiv Luzern, Archiv-
schachtel 246, 28. Febr. 1651, und Nunziatura, vol. 42, 4. April 1651.

10 BA, Mappe 58, 1649 und Staatsarchiv Luzern, 246, 1649, «relazione vera della pri-
gionia delli Rdi padri Capuccini, missionari in Bivio, da Protestanti».

11 Staatsarchiv Graubiinden, Bundstagsprotokoll, Bd. 29, S. gi10/11. Frigg.
Seite 1g6.

12 Staatsarchiv Graubtinden., Bundstagsprotokoll Bd. 29, S. 374.

13 BA, Mappe 58, 5. Juni 1656 (Pietro Scarpatetti von Unterwegen an den Bischof),

14 Dariiber folgt demnéchst eine Abhandlung im Bindner Monatsblatt

15 Eidgendssische Abschiede, Bd. 6, 1, S. 13, 20, 27-29, 74, 224, 239, 250.
Staatsarchiv Luzern, 246, 20. Aug. 1649. (Die 7 katholischen Orte an die Evangelischen
Biindens.) Uber die allgemeine konfessionelle Lage vgl. auch Miiller P. Iso: «Die Abtei
Disentis 1654-1655» (Beiheft 11 der Zeitschrift fiir Schweizer Kirchengeschichte), S. 138/39.

1¢ Eidgendssisches Bundesarchiv Bern, Venetianische Abschriftensammlung
(im folgenden abgekiirzt: Venedig), Bd. 63, «Dispacci dei Residenti Veneti in Zurigo,
S. 137, 140, 141, 162, 184, 189, 328. Ferner Nunziatura, vol. 41, 25. Mai 1649 (Nunzius

an Kardinal Panzirolo).
17 BA, Mappe 58, 16. Aug. 1640, 27. Aug. 1649. Historia Relig. D. S. ggs.
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gegen das Kloster St. Nikolaus vor.' Der Bischof und die katholischen
Herren schlossen sich im namlichen Jahre zu einem Bindnis zur Ver-
teidigung des katholischen Glaubens zusammen.!?

So beschaffen waren die gegenseitigen konfessionellen Beziechungen
zur Zeit, da die Unterhandlungen um den Auskauf der 6sterreichi-
schen Rechte in den acht Gerichten und im Unterengadin gefiihrt
wurden. Man ist deswegen gar nicht besonders erstaunt, dal3 selbst
diese, scheinbar rein politische Frage, auch vom Standpunkt der Kon-
fession aus behandelt wurde. Dadurch muBte die Losung auf Schwie-
rigkeiten stoBen. Katholischerseits wurde der Auskauf, von hochster
kirchlicher Instanz aus, nicht nur mif3billigt, sondern eifrigst bekampft,
mit der Begriindung, daBl mit der Ausschaltung des 6sterreichischen
Finflusses in Biinden die katholische Religion eine starke Stitze ver-
liere.20

In ihrer Versammlung vom 14. Januar 1648 befalite sich die
«congregatio de propaganda fide» in Rom mit der Frage des Aus-
kaufs der Rechte 1im Zehngerichtenbund und beschloB, der Erz-
herzogin Klaudia zu schreiben, diesen Verkauf nicht zu tdtigen, den
er gereiche zum Schaden des Katholizismus und der Kirche von Chur.?!
Das Schreiben wurde zugesandt, wie die Kongregation an den Bischof
von Chur zurtickmeldet.?? Darin wird der Erzherzogin klar gemacht,
wie dieser . Verkauf fur die Katholiken, welche ohnehin von den
« Heretikern» unterdriickt wiirden, so schlimme Folgen hitte, «und
die Emminenzen (Kardindle der Kongregation) bitten Thre Hoheit,
von diesem Verkaufe abzusehen».??

18 BA, Mappe 58, 23. Febr. 1654 (Bericht des Magisters Elias Ziegler). Eidgends-
sische Abschiede, Bd. 6, 1, S. 172/73. Jecklin I, S. 413, Nr. 1776.

19 BA, Mappe 58, 26. Juli 1654.

2 Venedig, Bd. 61, S. 263/64 (der Bischof von Chur nach Venedig): «... ma questa
vendita portasse sommo pregiuditio alla religione cattolica et all’interessi stessi della ser’ma
Casa d’Austria, alla quale per la soggietione che quelli popoli devano professare, portano
pure qualche timorose rispetto, liberati che seranno, cessarebbe anche ogni riguardo. . .»

2 Provinzarchiv der Kapuziner, Kloster Wesemlin, Luzern, Akten aus dem
Archiv der Kongregation de propaganda Fide, Abschriften (abgekiirzt: Arch. d. Prop.),
volumen 1, Congr. vom 14. 1. 1648: «... S. Congregatio iussit iterum scribi praedictae
Serenissimae eamque rogari ne praedictum contractum persequi dignetur, cum religioni
catholicae et Ecclesiae Curiensi sit pernicioissimum.»

22 Arch. d. Prop., vol. 5, 3. Febr. 1648.

2 Arch. d. Prop., vol. 5. *. Febr. 1648 (Kopie des Briefes der Kongregation an Frz-
herzogin Klaudia). :

238



Auch der apostolische Nunzius in Luzern, Francesco Boccapadule,
setzte sich sowohl mit der Erzherzogin Klaudia, als auch mit Erz-
herzog Ferdinand Karl in Verbindung und unterliel nichts, um sie
von cinem, der katholischen Konfession so «abtriaglichen Unterneh-
men» abzuschrecken. Am 3. Mirz 1648 schreibt der Nunzius an den
Kardinal Staatssckretir Panzirolo, er sei mit diesem Anliegen auch
an den Jesuitenpater Wolfgang Gravenegg?, den Beichtvater des Erz-
herzogs, gelangt; dieser habe auf den Entschlieungen des Erzherzogs
groflen Einflul.?> AuBerdem schrieb Nunzius Boccapadule auch an
den apostolischen Nunzius in Wien, welcher seinerseits sich mit dem
Kaiser selbst in Verbindung setzen sollte, da ja der Auskauf ohne die
Zustimmung des Kaisers nicht getitigt werden konne. Im tbrigen,
meint Boccapadule, scheine dies nicht viele Aussichten zu haben —
man sei dort in Wien weit weg von den Geschiitzen. Der Nunzius in-
sinuiert ferner der Propagandakongregation in Rom, sich mit dem
Jesuitengeneral in Verbindung zu setzen, damit dieser den Pater Gra-
venegg anweise, vom geplanten Verkauf abzuraten.?® Nach seinem
eigenen Gestandnis hat der Nunzius selbst den Brief, den der Jesuiten-
general auf Befehl Roms an Gravenegg schrieb, diesem zugesandt.?”
Die darauf folgende Antwort der Innsbrucker Regierung war eine in
allgemeinen Wendungen ausgedriickte Versicherung, fiir den Schutz
der Religion in Binden, im Falle eines Verkaufs der Rechte, in be-
sonderer Weise Vorsorge zu tragen.?®

Im Frithjahr 1648 reiste auch der inzwischen in Luzern weilende
Internunzius Villani nach Chur und malte alle Nachteile des geplan-
ten Verkaufs der Rechte dem spanischen Gesandten Casati und den

2 Uber Gravenegg siche Valer, S. 74.
3 Nunziatura, vol. 40, 3. Mirz 1648 (Boccapadule an Kardinalstaatssekretir Pan-
zirolo). '

%6 Nunziatura, vol. 40, 24. Mirz 1648 (Boccapadule an Panzirolo): «... onde con
ogni humilta venga a rappresentare all’E. V., se la paresse [ar dare ordini al generale de
Padri Gesuiti, di dovere incarricare il detto padre Gravenegg, perche voglia fare cessare
ogni prattica. ..». Wegen Gravenegg auch daselbst, 21. April 1648 (Villani an Panzirolo).

27 Nunziatura, vol. 40, 5. Mai 1648, «. .. Ho trasmesso al padre Wolfgango confessore
del Ser’mo la lettera che V.E. ha fatto gratia d’inviarmi per lui dal padre generale de Guie-
suiti, accio voglia impedire 1 affetuatione del trattato della vendita della Engadina Bassa
a Grigioni» (Bocapadule an Panzirolo).

2 Arch. d. Prop., vol. 1, S. 340 (Kongr. vom 20. April 1648: «... Retulit Em’nus
D. Card, Ginettus litteras Serenissimae Claudiae, in quibus significabat, in venditione do-
miniorum suorum Rhetis, habituram esse peculiarem rationem, ne religioni catholicae pre-
judicetur»).
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katholischen Herren in den schwirzesten Farben vor.?* Wie der Bi-
schof von Chur an den Nunzius meldet, habe er im Sinne, am Bundes-
tag gegen den geplanten Auskauf Protest einzulegen, um den Pradi-
kanten nicht so leicht Gelegenheit zu geben, den Auskauf durchzu-
driicken.?®

Die Regierung in Innsbruck lieB sich nicht viel drein reden, selbst
von den héchsten kirchlichen Kreisen nicht. Der Bischof von Chur
beklagt sich, man gebe in Innsbruck ihm allein die Schuld an diesem
unpopuldren Widerstand. Indessen aber, so berichtet er dem Nun-
zius, sel er dessen genau informiert, dal} unter dem ersten Férderern
des Verkaufs der Rechte eben der Jesuit P. Wolfgang Gravenegg3!
und Pater Phillipp, Guardian zu Innsbruck, zu suchen seien. Es wire
deswegen eben niitzlich, wenn er, der Nunzius, dem P. Phillipp be-
fehlen wiirde, sich in diese Sache nicht einzumischen.??

Unterdessen hatte der Bischof von Chur beim Erzherzog gegen
den geplanten Verkauf der Rechte im Schanfigg protestiert, da Schan-
figg ein Lehen des Bistums sei. Der Erzherzog stellt dies in Abrede
und will keine Rechte des Bistums anerkennen.?® «So werden die Re-
formierten sicher dieses schlechte Beispiel nachahmen und dem Bistum
andere Schiaden und Nachteile verursachen», so kommentierte dies
der auch in den kleinsten Begebenheiten stets wohl unterrichtete vene-
zianische Resident in Ziirich, Giovanni Ambr. Sarotti.3?

Der apostolische Nunzius in Wien konnte anfangs des Jahres 1649
dem Nunzius in Luzern gute Hoffnung machen mit der Meldung,
der Erzherzog konnte nun seine Geldbediirfnisse durch Verkiufe im
Elsafl befriedigen. Bald darauf aber berichtete er dem Bischof von
Chur, der Erzherzog bestehe weiterhin auf dem Verkauf der Rechte
in Biinden. Der Bischofsolle doch, wenigstens mit Riicksicht aufdie Rech-
te des Hochstiftesim Schanfigg, dagegen protestieren.® Eine zweite, noch

2 Nunziatura, vol. 40, 21. April 1648 (Villani an Panzirolo).

30 Nunziatura, vol. 40, 4. Mai 1648 (der Bischof von Chur an Panzirolo).

31 Nunziatura, vol. 40, 16. Nov. 1648 (der Bischof von Chur an den Nunzius: «. .. Ins-
prug col dirctorio del padre Wollgango Gravenegg giesuita e tanto risoluto alla vendita
di Partenz e d’Engadina Bassa, che non sene cura del pregiuditio del vescovado della Reli-
gione anzi della Seress’ ma Casa medesima....»).

32 Nunziatura, vol. 40, 26. Mai 1648 (der Bischof an den Nunzius).
3% Nunziatura, vol. 41, 30. Mirz 1649 (der Nunzius an Panzirolo).
8% Venedig, Bd. 62, 15. Aug. 1648.

3% BA, Mappe 58, 19. Jan. 1649 (Nunzius an den Bischof).

240



schirfere Protestnote an den Innsbrucker Hof, unterschrieben vom
Bischof und Domkapitel, wurde abgefal3t¢ und eine Kopie davon an
en Nunzius geschickt. Die Note wurde aber, «mit Riicksicht auf
den Erzherzog und dessen groB3e Geldverlegenheit», wie es heiflt, nicht
eingeschickt.?7
Der Nunzius in Luzern machte dafiir um so gréfere Anstrengun-
gen, dall wenigstens das Gericht Belfort, weil katholisch, und das
Schanfigg, mit Ricksicht auf die Lehensrechte des Hochstifts Chur,
nicht in den Verkauf begriffen werden. Er schickte zu diesem Zwecke
einen Kapuziner, den P. Stefano da Gubbio, nach Innsbruck.?® Auch
bedriickte es ihn, dafl er die Bundner nicht dazu bewegen konnte, zu-
erst die Zustimmung des Kaisers einzuholen.?® Den Bischof Johann
lieB3 er wissen, dalB3 auf alle Fille die Erlaubnis des apostolischen Stuh-
les einzuholen sei.*°
Diesen wiederholten ernsthaften Vorstellungen seitens der kirch-
lichen Obrigkeit ist es wohl auch, mindestens zum Teil, zuzuschreiben,
daB vorlaufig nur der Verkauf der Rechte im Pritigau, in Davos und
Churwalden zustande kam, wihrend Schanfigg und. Belfort sich erst
drei Jahre spdter von den Osterreichischen Rechten befreien konnten.
Vergeblich hoffte der Nunzius noch auf die Verweigerung der Zu-
stimmung des Kaisers.*! Der Kaufvertrag der 4% Hochgerichte kam
am 4. Juni 1649 zustande. Um die Interessen der katholischen Reli-
gion, wenigstens pro forma, zu schiitzen, schickte der Erzherzog den
Regimentskanzler und den Freiherrn von Mohr*? zu Unterhandlun-
gen nach Biinden.®

3¢ Arch. d. Prop., vol. 19, 1. Febr. 164q4.

87 Nunziatura, Bd. 41, g. Mirz 164q9.

38 BA, Mappe 58, 13. Mirz 1649 (Schreiben des Erzherzogs an den Bischof).

3 Nunziatura, vol. 41, 9. Mirz 1649.

40 Nunziatura, vol. 41, 30. Mirz 1649.

41 Nunziatura, vol. 41, 11. Mail 1649 und 27. April, «... li ministri di quella Corte
inchinano et offeriscano di lasciar piu tosto da parte le dette due Dritture renitenti e pro-
seguire il trattato con l'altre che sono disposte. In tal modo si verra ad avanzar con questi
due, che quelli buoni cattolici non vadano in soggettione de gl’eretici et restino perseverati
le ragioni del vescovato, ma per gl’altri non pare che resti altra speranza che nel consenso
del Imperatore, senza il quale i Grigioni non vogliono sborsare il denaro e se bene gl’arci-
ducali promettono, perd msgr. nuntio appresso a quella Majestd da qualche intentione che
possi ancora haver qualche difficolta» (der Nunzius an Kard. Panzirolo).

42 {Uber Baron von Mohr siche Valer, S. 72 und Wieser, S. 88 ff.
¥ BA, Historia Religionis, D, S. g47 und Mappe 58, 29. Mai 1649.



Der Nunzius war nicht restlos mit der Haltung des Bischofs zu-
frieden**: er habe zu wenig Widerstand geleistet. Und wenn nun der
Auskauf Belforts und des Schanfiggs ins Auge gefaBt werden sollte, so
werde er dem Churer Domkapitel schreiben, es solle, selbst wenn der
Bischof diesem Auskauf zustimmen sollte, seine FEinwilligung ver-
sagen.*> Die Schanfigger seien zwar fiir einen Auskauf, er werde aber
dafiir sorgen, dall der Bischof seine Zustimmung verweigere. Die Bel-
forter mochten keine Neuerung. Diese konnten sich jedoch so leicht
tiberreden lassen.*® Die Freiheit, die sie meinten, sei jetzt bereits in
Biinden zu spiiren, da man an einigen Orten verordnet habe, die
Kapuziner aus den Pfarreien zu weisen.*?

Inzwischen gingen die Unterhandlungen um den Auskauf der
Rechte im Unterengadin, Schanfigg und in Belfort weiter. Von Rom
aus wurde der Nunzius angewiesen, den Bischof anzuhalten, dem Aus-
kauf nicht zuzustimmen, wenigstens was seine Rechte daselbst be-
treffe.® Selbst der Kaiser ist durch den Nunzius in Wies vorstellig ge-
worden.*® In Innsbruck lief man sich jedoch durch dies alles nicht
stark beeinflussen, weder durch die Anspriiche des Bischofs, der im
Unterengadin auch etwelche Rechte geltend machen konnte, noch
durch die Einsprache des Nunzius. Die Unterhandlungen waren so-
weit gediehen, daB3 der Vertrag fiir das Unterengadin, wie bekannt,
am 4. Juli 1652 abgeschlossen werden konnte.

Auch die Herrschaft Riziins gab damals, im Zusammenhang
mit dem Auskauf der dsterreichischen Rechte in Biinden, viel zu reden.
Bereits im Schreiben des venezianischen Residenten in Ziirich, Giro-

4 Arch. d. Prop., vol. 19, 30. Aug. 1650 (der Nunzius an die Kongr.).

% Nunziatura, Bd. 41, 11. Mai 1649; 1. Juni und 29. Juni 1649 (Boccapadule an
Panzirolo).

4 Nunziatura, vol. 41, 6. Juli 1649. «... quelli perd di Schalfich monstrano risolu-
tione di volersi redimere in ogni modo et hanno gia pronta la loro rata del denaro. Li altri
di Belfort per rispetto della Religione persistono ancora a non voler fare altra mutatione.
ma come non gli mancano consigli a non voler perdere la congiuntura di riporsi in liberta,
non e sicuro che non si lascino persuadere. Non manco di farli stare saldi e per Paltri di
Schalfich procuro che non habbia a concorrere il consenso del vescovato.» (Der Nunzius
an Panzirolo.)

47 Nunziatura, vol. 41, 31. Aug. 1649. Kurz vorher, am 12. Juni 1649, erlieB der
evangelische Kongrel zu Chur an die Reformierten von Flrstenau und Orthenstein den
Auftrag, die Kapuziner von Allmens zu vertreiben (BA Hist. Relig. D., S. 948 und Mappe
58, 12. Juni 1649). Am 21. Juli 1649 wurden die Katholiken von Bivio angewiesen, den
dortigen Kapuziner zu entlassen (BA, Hist. Relig. D., S. g952).

48 Nunziatura, vol. 43, 4. Juli 1651.

4 Arch. d. Prop., vol. 5, 10. Jan. 1651 {die Kongregation an den Nunzius).
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lamo Bon, vom 26. November 1647 heil3t es, es gehe darum, neben
dem Pritigau und Unterengadin, auch die Herrschaft Réziins zu ver-
kaufen.?® Der Brief der romischen Kongregation der Glaubensverbrei-
tung vom 3. Februar 1648 an die Erzherzogin Klaudia erwidhnt eben-
falls Rdzins als in den Verkaufsverhandlungen eingeschlossen.?!
Nach dem Auskauf des Pratigaus und Davos 1649 ist gleich wieder
die Rede von einer beabsichtigten Erledigung der Herrschaft Réaziins
seitens Osterreichs. Am 15. Januar 1650 konnte Giovanni Ambrosio
Sarotti, damaliger venezianischer Resident in Ziirich, nach Venedig
mitteilen, der Erzherzog wolle sich der Herrschaft Riziins entledigen.??
Gleichen Bescheid — oder noch mehr — weil3 der pépstliche Nunzius in
Luzern: man habe vorgesehen, die Herrschaft Réaziins an Partikuldre
der Familie Planta zu verkaufen. Diese Familie sei zum grofBten Teil
protestantisch und daher wire in diesem Falle die katholische Religion
in diesen Dorfern gefahrdet. Werde es nicht moglich sein, diesen Ver-
kauf zu verhindern, so werde er wenigstens sein méglichstes tun, damit
wenigstens der Auskauf durch die vier Nachbarschaften selbst ge-
schehe.?® Auch weist er im Schreiben an die rémische Kongregation
darauf hin, dafl die Katholiken vier Stimmen in der Wahl des Land-
richters verlieren wiirden, falls die Herrschaft reformierten Mitglie-
dern der Familie Planta in die Hénde geraten wirde.?* Daher machte
der Nunzius beim Erzherzog die eindringlichsten Vorstellungen, da-
mit die Herrschaft, wenn sie schon verkauft werden solle, doch wenig-
stens durch die Untertanen selbst erworben werden mochte.®s In die-

80 Venedig, Bd. 61, S. 263/64 und Arch. d. Prop., vol. 1, S. 338 (Kongr. vom 14. Jan.
1648).

51 Arch. d. Prop., vol. 5, Schreiben vom 3. Febr. 1648.

52 Venedig, Bd. 62, S. 471. «... vuole anche lo Arciduca d’Ispruch disfarsi della
Signoria di Razyns per fare denaro...».

33 Nunziatura, vol. 42, 8. Febr. 1650 (an Panzirolo).

5 Arch. d. Prop., vol. 19, 1. Mirz 1650, «... Che se ne ha di quattro voti favorevole
nell’ellettione del Landrichter...» (an den Nunzius).

5 Arch. d. Prop., vol. 19, 1. Marz 1650 (Nunzius an die Kongr.) und 1. Mirz 1650
(Nunzius an Erzherzog Ferdinand Karl). «L’interessi della nostra santa religione mi obli-
gano a desiderare di non haver a vedere uscire dal dominio della Serenissima Casa di Vostra
Altezza alcuna delle giurisdittioni, che possiede nella Rezia per la protettione e per la dif-
fesa, che dalla potenza e dalla pieta della medesima si puo promettere, ¢ s¢ bene in ogni
caso la certezza che si ha del sommo zelo e bonta di V. A. non ha haver dubio, che non sia
per haver sempre la principal riflessione, accio non habbia a ricevere danno, in ogni modo
nella voce che corre di alienatione della Signoria di Razins, come e molto considerabile il
beneficio che per esser quella Signoria eccetta una sol terra tutta catholica, si ne riceve
di poterne haver quattro voti favorebili nell’elettione del Landrichter, il desiderio di non
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sem Sinne hatte indessen schon frither der Bischof von Chur den Nun-
zius unterrichtet.?

Der apostolische Nunzius in Wien wurde von Rom beauftragt,
sich beim Kaiser zu verwenden, damit die Herrschaft Réaziins, die man
zu verkaufen beabsichtige, den Untertanen selbst abgetreten werde.??
Auf diesbeziigliche erneute Vorstellungen des Nunzius Boccapadule
hin, antwortete Erzherzog Ferdinand Karl, ein Vertrag wegen Riziins
sei noch nicht eingegangen. Werde es soweit kommen, so werde er die
Griinde des Nunzius bertcksichtigen.®® Von nun an hért man vor-
ldufig nichts mehr uber einen Verkauf der Herrschaft Razins, und
vielleicht hat der venezianische Resident in Zurich die Losung des
Ritsels gefunden, wenn er nach Venedig schreibt: «... la Signoria
di Razin, che si trova impegnata a piu di quanto vale, parimente si
venderesse, se sl trovasse compratore.»3*

Um einen Verkauf der kleinen Herrschaft Tarasp fanden um
1648 ebenfalls Unterhandlungen statt.®® Der Internunzius Villani in
Luzern erziahlt dem Kardinalstaatssekretar Panzirolo, wie Abgesandte
der Herrschaft Tarasp, welche durch ihren Seelsorger, einen Kapu-
ziner, zu ihm gesandt worden seien, mit Trdanen in den Augen sich
iiber ithr Ungliick beklagt hitten, den «Heretikern» verkauft zu wer-
den, withrend sie zu jeder Zeit katholisch geblieben seien, trotz ihrer
reformierten Umgebung. Er hétte nichts anderes tun konnen, als sie
zu trosten und zu versprechen, ihnen nach Moglichkeit zu helfen.®?

Seitens der Biindner war die Bereitschaft, simtliche osterreichi-
schen Rechte auszukaufen, weitgehend vorhanden, was schon der
Umstand beweist, da} der Kongrel vom 20. Februar 1650 auf die
Gemeinden ausschrieb, man mochte gerne die Herrschaft Tarasp

perderlo mi [a prendere ardire di rappresentare a V. A., si fosse per trovar bene, che quando
non si potesse fuggire I'alienatione, havesse almeno a cedere nellistessi sudditi cattolici,
che potrebbono assicurarlo anche per Pavenire. Supplico V.A. a volersi degnare di rici-
noscere insieme col motivo che ne ho per la religione, ancor quello che ho di poterne in-
contrare con la divuta riverenza i suoi pii sentimenti da qualli staro sempre attendendo 1
migliori effeti, et humilissamente la riverisco. Lucerna etc.»

5 Arch. d. Prop., vol. 1g, 22. Febr. 1650 (der Bischof an den Nunzius).

57 Arch. d. Prop., vol. 5, 4. Juli 1651 (die Kongr. al msgr. nuntio di Germania). Vol. 2
(Kongregationsversammlung vom 4. Juli 1651).

8 Nunziatura, vol. 43, 11. Juli 1651 (Nunzius an Kardinal Pamphilio).

% Venedig, Bd. 63, 29. Mirz 1651, S. 289/go0.

80 Dariiber siche Wieser, S. 93 ff., und Valer, S. 50 ff.

81 Nunziatura, vol. 40, 21. April 1648.



verkaufen. Die Gemeinden vermoéchten den Preis jedoch nicht zu
bezahlen. Man mochte es den Gemeinden Biindens bekannt machen,
falls jemand, auch Private, Tarasp an sich zu zichen gedenke.®?

Der Bischof von Chur, der Nunzius und selbst die romische Kurie
haben sich demnach mit der Frage des Auskaufs der 6sterreichischen
Rechte in Biinden in intensiver Weise befa3t. Dem Bischof ging es
dabei auch um die Wahrung weltlicher Rechte des Bistums. Die kirch-
lichen Héaupter kiimmerten sich aber um die Angelegenheit des Aus-
kaufs der Rechte vor allem insoweit, als sic die konfessionellen Ver-
hiltnisse in den Drei Bunden beriithrte. Dies war ihr gutes Recht. Sie
bekdmpften den Auskauf der osterreichischen Rechte, weil sie zugleich
mit der Ausscheidung des 6sterreichischen Einflusses in Biinden auch
eine empfindliche Beeintrachtigung des Katholizismus sahen. Diese
Befiirchtung war in diesen Jahren gereizter konfessioneller Spannun-
gen, da beide Konfessionsparteien eifersiichtig auf die Verteidigung
und den Ausbau ihrer Stellungen bedacht waren, nicht unbegriindet.
Und sie mochte wohl noch gréBler erscheinen angesichts der Tat-
sache, daf3 die Pradikanten sich so eifrig fir den Auskauf einsetzten.
Die Ausscheidung osterreichischer Rechte kam indessen glicklicher-
weise zustande, ohne spiirbaren Nachteil fur die spdteren konfessio-
nellen Verhiltnisse zu hinterlassen.

Daf} der Verkauf der Herrschaft Réziins damals ernstlich erwogen
wurde — auch die Umstdnde, unter denen die iibrigen Rechte verkauft
wurden, sprechen dafiir — scheint also festzustehen. Wie weit die Vor-
kehrungen dazu gedichen waren, ist hiemit noch nicht festgestellt und
ebensowenig, ob und inwieweit der Innsbrucker Hof auf die Vorstel-
lungen der kirchlichen Instanzen hin auf den Verkauf der Herrschaft
Raziins verzichtet hat.

® BA, Mappe 58, 20. Febr. 1650.
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