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BUNDNERISCHES

MONATSBLATT

ZEITSCHRIFT FUR BUNDNER.
GESCHICHTE, LANDES- UND VOLKSKUNDE

HERAUSGEGEBEN VON DR. F. PIETH

——— ERSCHEINT JEDEN MONAT »—

Johann Peter Nesemann,
der Mitarbeiter Martin Plantas™®

Von Prof. Dr. B. Hartmann, Schiers

Die Haldensteiner und die Marschlinser Zeit
1761 bis Frahjahr 1775

1. Haldenstein

Von diesem Zeitpunkt, d. h. der Eréfflnung der Schule im Friih-
sommer 1761, weg, ist es kaum moglich, Nesemanns und Plantas
Geschichte auseinander zu halten. Wir verfiigen auch uber keine
andere namhaftere Quelle fiir den Zeitraum bis zu Plantas Hinschied
(29. Mirz 1772), als die Schinznacher Rede von 1766 mit ithrem
ebenso frommen wie vornehmen «wir». Wohl existieren noch drei
Programmschriften geringeren Umfangs, heute wiirden wir sie An-
stalts-Prospekte nennen. Sie bereichern aber unser Wissen nicht we-
sentlich, am wenigsten in bezug auf die Arbeitsteilung zwischen
Planta und Nesemann. Es sind dies zunéchst die «Nachricht von dem
zu Haldenstein in Biindten errichteten Seminario» von 1761 und die
derselben fast gleichlautende «Anzeige von dem in der Freyherr-
schafft Haldenstein in Biindten errichteten Seminarium», erschienen

* Der I. Teil dieser Arbeit ist im Jahrgang 1948, Seite 321—336 erschienen.
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in den Lindauer «Ausfithrlichen und kritischen Nachrichten von den -
besten und merkwiirdigsten Schriften unserer Zeit». II. Stuck, 1763.
Dazu kommt der offenbar nach diesem Lindauer Bericht erschienene
zweite Prospekt von 1763 mit einigen bemerkenswerten Zusitzen.
J. G. Amstein (a. a. O.) kennt noch einen Prospekt von 1766, den
auch wir nicht auffinden konnten, wahrend — was wir hiervorweg-
nehmen — der «Entwurf eines Plans des Seminariums», vielleicht
von Ulysses inspiriert, vom Jahr 1773, den J. Keller nicht fand, im
seither erst geordneten Archiv Salis-Marschlins liegt in der franzosi-
schen Ausgabe. — Ein, wenn schon etwas eingeschrankter Quellen-
wert darf dem so sympathischen Lebensbild M. Plantas von 1808
(Neuer Sammler) zugesprochen werden. Es beruht vielfach auf guter
miindlicher Uberlieferung, abgesehen von Dokumenten, die seither
verloren gingen. Endlich soll hier mit héchstem Dank der beiden
Arbeiten gedacht werden, die Rektor J. Keller in Aarau, spiter
Seminardirektor in Wettingen, in den letzten Jahrzehnten des ver-
gangenen Jahrhunderts den buindnerischen Schulanstalten widmete:
«Das rhitische Seminar Haldenstein-Marschlins», erschienen im X,
Jahresbericht des Téchterinstituts und Lehrerinnenseminars Aarau
pro 1882/83 und «Das Philanthropinum in Marschlins», Separat-
abdruck aus den Pidagogischen Blittern, Gotha 18gq. Sie sind heute
noch das Bedeutendste, was iiber den Gegenstand geschrieben wor-
den ist, wenn es schon in neuerer Zeit durch neuerschlossene biind-
nerische Archivbestande nicht unerheblich erganzt werden kann.
Leider erschwert der Mangel an Ubersichtlichkeit den Gebrauch
der Kellerschen Arbeiten. Bei ihm erscheint Nesemann zwar nicht
allzuoft, aber in gerechter Beleuchtung, und auch sein spiteres Ver-
haltnis zu Ulysses ist im ganzen nicht unrichtig gezeichnet.

Es muB3 sich uns nun die Frage aufdringen, wie sich die Rol-
len der beiden Grinder und Direktoren mit «gleichen
Rechten und gleichen Pflichten» verteilten. Sie waren bei
aller Einigkeit im Geiste vom Halleschen Pietismus her doch wieder
zu verschiedene Naturen. Planta, der groBe Praktiker, neben seiner
offenbar tiefen seelsorgerlichen Veranlagung, der bedeutende Ver-
treter der Naturwissenschaften, der Mathematik und Physik, beson-
ders der Mechanik, Nesemann der mehr humanistisch, sprachlich-
historisch und dann fortschreitend auch politisch Gerichtete. Planta
wohl der viterliche Freund seiner Schiiler, aber gelegentlich bei diszi-
plinarischen Stérungen aufbrausend, der etwas dltere Nesemann aber
der sich in der Stimmung Gleichbleibende. (Siehe die Stelle bei J. G.
Amstein a. a. O.) Planta doch wieder mehr der eigentliche Gelehrte,
wie es seiner Familienanlage entsprach — man denke an seinen Bruder
Andreas und dessen Sohn —, Nesemann der Bewegliche, Welt-
gewandte und «Kenner der Jugend», wie ihn Planta in der Schinz-
nacher Rede selbst nennt. Der kriankliche Planta, eher klein von Sta-
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tur (Amstein), der auf seiner Studienreise das Klima Englands nicht
ausgehalten hatte und spéter schon auf der kleinen Zizerser Pfarrei in
Badekuren sein Heil suchen mufite, und daneben Nesemann, dessen
korperliche Erscheinung wir leider nirgends beschrieben finden, der
aber von kriftiger Konstitution gewesen sein mul3. Als er im Frithling
1775 unter fir ithn recht deprimierenden Umstdnden seine Erzieher-
arbeit in Marschlins aufgeben mubBte, ging er ohne langen Verzug
daran, eine Privatschule in Chur zu eroffnen, und endlich wissen
wir, dall er 18 Jahre spidter im Alter von gegen 70 Jahren sich noch
Joh. Bapt. Tscharner zur Verfiigung stellte fiir die Eréffnung seiner
«Erziechungs- und Schulanstalt» im Schlosse Reichenau.

Bildungsziel und Unterricht

Wir denken nun nicht daran, den ganzen inneren, grundsdtz-
lichen und methodischen Aufbau der Haldensteiner Schule
darzustellen. Das kann besser, als wir es zu geben imstande sind, an
leicht zugdnglichen Orten nachgelesen werden. Zunédchst in Plantas
klassischer Schinznacher Rede, die es verdiente, in extenso gelegent-
lich neu gedruckt zu werden, und dann in der Kommentierung des
gewiegten Schulmannes Seminardirektor J. Keller (a.a. O.). Was
hier in unsere Biographie Nesemanns hineingehort, ist einmal die
zweifache Zielsetzung der Schule mit Plantas eigenen Worten, vor
denen aber immer das bescheidene «wir» steht. Da heit es: «Die
Hauptabsicht des Seminarii ist, junge Leute erstlich zum Christen-
tum zu bilden... Wir halten viel auf Vernunft und Philosophie,
glauben aber, daB die christliche Religion etwas von einer
ganz anderen Art sey (von uns gesperrt) und dal3 die Vernunft
und Philosophie gute, niitzliche, ja daB die erste allezeit, die andere
vielmal notwendige Hiilfs- Mittel seyn, die Offenbarung als die einzige
wahre Quelle der Religion zu verstehen; und daf3, wenn man einmal
die Vernunft gebrauchet hat, um durch die Bewelsthumer daB} die
heilige Schrift Gottes Wort sey, zu dessen Uberzeugung zu gelangen
wenn man sie auch gebraucht hat, um zu unterscheiden, was eigent-
lich die Absicht der heiligen Schriftsteller an jeder Stelle se1, die Ver-
nunft alsdann das ihrige getan habe und es nun einzig und allein auf
Glauben und nicht auf Griibeln, auf Thun und nicht auf Disputieren
ankomme. Und gleich wie der MiBlbrauch der Vernunft die unselige
Quelle des Unglaubens ist, so glauben wir, daB3 die ungebraucht ge-
lassene Vernunft, die Unterlassung eines ernstlichen und anhalten-
den Nachdenkens tiber die gottlichen Wahrheiten fiir die vornehmste
Ursache des Aberglaubens, also auch der Lauigkeit im Christentum
gehalten werden miisse. Christus ist uns der Grund der Selig-
keit, der Glaube das Mittel, seiner theilhaftig zu werden.
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Die Liebe ist bei uns die Wirkung, der Beweisthum, ja die Seele des
Glaubens und des ganzen Christentums . . .»

Das war der Geist, in dem das gréBte schulgeschichtliche Er-
eignis von Graubiinden im 18. Jahrhundert begann, sehr konservativ
in der Glaubenshaltung. Wie wenig er aber anderseits die Aufgaben
der Gegenwart iibersah, erkennt man am zweiten Bildungsziel, «junge
Leute zu diesem dreifachen Berufl, namlich dem Oberkeitlichen und
HauBlichen, dem Militarischen und endlich der Kaufmanschaft vor-
zubereiten und thiichtig zu machen» (Prospekt vom Oktober 1761),
oder, wic es dann spater in der Schinznacher Rede etwas modernisiert
heiBt, «zu dem politischen, 6konomischen, Militir- und Kaufmanns-
Berufe vorzubereiten». Ein so klares, neuzeitliches Programm hatte
zuvor noch nie eine Biindnerschule, kaum eine schweizerische gehabt,

Diesem Zweck dient nun der Unterricht vornehmlich der zwei
groBen Fachergruppen «Sprachen und Wissenschaften». Wir folgen
hier der Schinznacher Rede, die in einigem tiber die ersten Programme
hinausgeht. «Unter den Sprachen lehren wir die lateinische, italieni-
sche, franzosische und deutsche, zur Gefélligkeit auch die Anfinge
der griechischen ... Von den Wissenschaften werden hier folgende
behandelt: die Historie, Geographie, die Logik, das Jus naturae, die
Hauptteile der Mathematik, die Rechenkunst, die Naturlehre, die
Buchhaltung, das Briefschreiben und endlich das Schén- und Recht-
schreiben.» (In Sprachen und Wissenschaften besteht freie Facher-
wahl.) Auch Zeichnen, Singen und Instrumentalmusik werden ge-
nannt, und schon im Prospckt von 1763 auch Spazierengehen, 5p1€1
und Le1besbeV\fefqu1'19r sowie Pflanzen und Zweyen und «belustigungs-
weise» auch Drechseln, Glasschleifen, Pappen u. a. «Die Lehrart,
der wir uns bedienen, ist crroBtentcﬂs diejenige, welche zu Halle in
Sachsen sowohl im Pdedacroglo als im Waysenhause iblich ist .
Hauptsidchlich bemithen wir uns, den jungen Leuten das Lernen leicht
und angenehm zu machen und sie mit trockenem Auswendiglernen
vornehmlich solcher Sachen, die sie nicht verstehen, zu verschonen . . .
Wir beschiftigen mehr den Verstand als die Gedéchtniskraft.» Sehr
bemiiht man sich endlich um «artige Lebensart und gute Sitten, die
mehr als Wissenschaften niitzen und schaden kénnen. Zu dem Ende
wechseln wir und unsere Mitlehrer einen Tag um den anderen in
der Aufsicht ab», die schon frith morgens um 5 oder 5% Uhr be-
ginnt. Planta und Nesemann wechseln in der Direktion wochentlich.
(Prospekt von 1761.)

J. A. von Sprecher (Die Republik der Drei Biinde im 18. Jahr-
hundert, Band II) weill zu berichten, daB Planta in Religion, Physik
und Mathematik unterrichtete, wihrend die alten Sprachen, allge-
meine Geschichte und Philosophie Nesemann zugeteilt waren. (Die
Landes- und Schweizergeschichte nebst den Biindner- und Veltliner-
gesetzen wurde wochentlich einmal von einem «gelehrten Edel-
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mann» gegeben. Es ist Ulysses von Salis; siehe Prospekt von 1769 und
dazu die den Unterricht vorbereitenden Manuskripte im Archiv Sa-
lis-Marschlins.)

Die Abhingigkeit vom Typus der A. H. Franckeschen
Stiftungen in Halle ist noch nie bis ins einzelne untersucht worden.
Bott (Die ehemalige Herrschaft Haldenstein, 1864) streift sie nur,
J- A. von Sprecher, der so gute Kenner des Pietismus, tibergeht sie.
Nicht so J. Keller, der etwas mehr darauf eintritt. Sie ist aber nicht
nur von Planta (Schinznacher Rede) weitgehend zugegeben, sondern
erhellt in fast frappanter Weise dem, der ihr sorgfiltig nachzugehen
sucht. (Siehe Dr. G. Kramers «Aug. Herm. Franckes Pidagogische
Schriften», 1885, mit einer tberaus sachkundigen Einleitung von 85
Seiten.) In neuerer Zeit hat Josef Nadler «Der geistige Aufbau der
deutschen Schweiz 1798-—1848» mit Nachdruck darauf hingewie-
sen, wie auch P. Wernle, Band II der Geschichte des schweiz. Prote-
stantismus 1im XVIII. Jahrhundert. Dieser starke Hallesche Einflul3
geht, antfanglich wenigstens, fast durch alles hindurch. Zunéchst ja in
dem absolut christlichen, nicht humanistischen oder gar aufklareri-
schen Erziechungsprinzip, im Tagesbeginn mit Gebet (aul den Knien)
mit der den Unterricht tidglich beherrschenden Bibellektiire und mit
darauf folgender, wohl kurzer, Religionsstunde, dann in der Methode
des Sprachunterrichts bei noch starker Betonung des Lateins. Weiter
in der zwar sichtlich sorgfiltig gepflegten Erteilung der Realien, die
auf den Nachmittag, ja zum Teil Abend verwiesen werden in der Art
von Rekreationen. Dann im Fachsystem, auf das wir noch im Be-
sonderen zuriickzukommen haben. Erzieherisch aber im Zurtck-
treten der physischen Erziehung und vor allem in der Betonung der
Aufsicht von morgens bis abends. Aber auch im Zweidirektoren-
system und der Auffflssung, daB jeder der Direktoren seinen Nach-
folgcr selbst ernennen solle. Endlich ist von Halle ibernommen die
— wie wir noch sehen werden — Anstellung von jungen Theologen
als Hilfslehrer utid zuletzt die Verbindung der Anstalt mit einem
Waisenstift, die zwar erst 1770 Gestalt zu gewinnen anféingt.

Bedenken wir all diese Dinge, so ist es offenbar Nesemann, der
in dem Haldensteiner Unternchmen immer deutlicher in den
Vordergrund riickt; er, der mindestens 12 Jahre lang als Schiiler
und Lehrer aufs engste ‘mit den Franckeschen Stiftungen verbunden
gewesen war und nicht nur ihren Geist kannte, sondern auch ihre
Organisation bis hinein in die Détails. Gegen auBlen zwar war und
blieb Planta, so lange er lebte, d. h. bis Mirz 1772, der Reprisen-
tant der neuen Schule. Das erkennt man auch aus dem Gesprich in
der Eidgenossenschaft, soweit es uns aus Briefen noch bekannt ist,
auch in den Drei Biinden mag es im allgemeinen nicht viel anders
gewesen sein. Martin Planta war nun einmal ein Planta, sein gleich-
gestellter Mitarbeiter aber ein Auslinder, und erst etwas spatere
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Zeiten lehrten, daruber hinwegzusehen. Auch waren die erstaun-
liche Vlelseltlgkelt Plantas und daneben gewisse, rein persénliche
Eigenschaften dazu angetan, ihm den Rang des spiritus rector zu
verschaffen und zu erhalten, was J. G. Amstein (a. a. O.) kaum aus
Parteilichkeit unterstreicht. Aber gegen innen, in der Schulorgani-
sation und der Leitung eines von Jahr zu Jahr erofler werdenden
Internates, 1st es wohl Nesemann gewesen, der den Ton angab, bis
ihm die allzu kithnen Pline des Ulysses den Weg vertraten und die
Freudigkeit raubten.

Vermutlich ist es auch Nesemann gewesen, der auf Grund seiner
Hallenser Erfahrungen die groBen Schwierigkeiten meisterte, die
daraus entspringen muBten, dafl die Schiler in sehr verschiedenem
Alter und, was noch schwerer wog, ganz ungleich vorbereitet ein-
traten. Unsere Schiilermatrikel, soweit wir sie in dieser Hinsicht
tiberhaupt rekonstruieren konnten, weist ein Eintrittsalter von 8 bis
zu 17 Jahren, ja Carl Ulysses von Salis-Marschlins, der Sohn des
Ulysses, trat schon im Alter von 6 Jahren ein, allerdings ein auBer-
ordentlich begabter Knabe. Wie wollte man sich da helfen? Ein
eigentlicher Klassenunterricht war zunidchst wenigstens gar nicht
denkbar. (Wir verweisen auf friher, gegen Ende unseres ersten Haupt-
abschnittes, Gesagtes.) Es gab nur einen Ausweg, das I'achsystem
(an Stelle des Klassensystems) so wie es am Padagogium zu Halle
in Anwendung war (siche den Prospekt von 1763). Die Kehrseite war
dann allerdings, daBl man unverhiltnismidfBig viele Lehrkrifte an-
stellen muBlte. Nesemann spricht in seinem frither zitierten Brief an
Pankraz Engel vom Juli 1761 bei Anwesenheit von g Schiilern und
in der Erwartung von einem guten Dutzend schon von der Anstel-
lung einer dritten Lehrkraft (die Direktoren mit eingerechnet).

Im Herbst 1765 (Schinznacher Rede) waren fur 52 Schiiler min-
destens 7 Lehrer anwesend (inkl. die Dircktoren) und zur Zeit der
Ubersiedelung der Schule nach Marschlins sind es_go—100 Schiiler
(die Zahl 158t sich nicht mehr mit voller Sicherhéit angeben) und
wieder mit EinschluB der Direktoren 10 bis 15 Lehrer. Das gewihrt
einen Einblick in die Kompliziertheit des Schulbetriebes, wobei dann
allerdings die bestindige «Aufsicht» nicht vergessen werden darf.

Nun beobachten wir aber schon frithe zwei Einbruchsstellen in
das pietistische System von Halle. Die eine zeigt sich bei der
Einfithrung der mehr oder minder demokratischen Schiilerrepu-
blik. Wir wissen nicht genau, wann sie erfolgte, schlieBen aber aus
den Briefen des Schiilers Augustin Redolfi an seinen fritheren Halden-
steiner Mitschiiler Simeon Engel (Archiv Sprecher, Maienfeld), daf3
sie 1765 schon bestand und den Reiz des Neuen noch besall. Er
nennt es die «Besatzung», ein alter Biindnerausdruck fir die Wahl
der Hochgerichtsregierung. Planta aber hat im Mai 1766 in seiner
Schinznacher Rede eine so einliBliche Schilderung davon gegeben,
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daB man die Freude spiirt, die er daran hatte. Die andere Einbruchs-
stelle in das Hallesche System ist weniger bekannt, aber geistesge-
schichtlich wichtiger; denn hier geht es um eine eigentliche Kon-
zession an den Geist der Aufklirung. Das ist die Einfihrung des
Jus naturae, des Naturrechtes, als Unterrichtsfach im Halden-
steiner Seminarium, das in den bisherigen Prospekten fehlte, selbst-
verstindlich aber auch hier nur fiir die dltesten und reifsten Schiiler
gemeint war. Planta verbreitet sich dartber mit keinem Wort. Wir
erfahren nicht, wie er sich innerlich dazu stellte. Mit ziemlicher Be-
stimmtheit 146t sich aber sagen, dal3l Nesemann nicht nur das neue
" Fach erteilte, sondern auch der Initiant desselben war.

Die Schiilerrepublik der Haldensteiner Anstalt — sie bestand
ibrigens nach Plantas Hinschied weiter und wenigstens in Rudimen-
ten bis in die letzten Tage des zerfallenden. Philanthropins — fithren
wir am besten mit Plantas eigenen Worten (Schinznacher Rede) ein.
Da heiBt es: «Weil dem Tagesaufseher (wie wir weiter oben erfahren
haben, jeweilen ein Lehrer der Anstalt)manches entgehen konnte, so
haben wir ein Mittel gefunden, unsere jungen Herren selbst zu Auf-
sehern einen uber den andern zu machen. Die Republik, die wir
unter ithnen errichtet haben, ist dieses Mittel. Von Zeit zu Zeit wird
eine feierliche Wahl der obrigkeitlichen Personen angestellt. Diejenigen,
die bisher ein Amt bekleidet haben, halten eine Rede, deren Inhalt
meistenteils die Pflichten der obrigkeitlichen Personen und der Unter-
gebenen, die Tugenden und Laster der Jugend und dann auch andere
niitzliche Wahrheiten zum Gegenstand hat. Nach geendigten Reden,
die in den vier Hauptsprachen, die bei uns gelehrt werden, verfalBt
sein miissen, wird durch die Mehrheit der Stimmen von den jungen
Leuten selbst eine neue Obrigkeit gewédhlt und zugleich aller tibrigen
Rang, nach welchen sie an der Tafel, in der Kirche und bei allen
offentlichen Gelegenheiten sitzen und gehen, festgesetzt ... Ob die
jungen Leute selbst wihlen, geschieht es doch in unserer Gegenwart. . .
Die obrigkeitlichen Personen sind Consul, Censor, Praetor, Aedilis
plebeius, Tribunus plebis, Quaestor, Scriba nebst drei Senatoren oder
Assessoren, von denen jeder ein besonderes Amt hat.» ... Samstags
finden die Prozesse statt iiber zur Anzeige gebrachte Verfehlungen
und Beleidigungen genau nach den Gesetzen cines Rechtsstaates.
Die Urteile aber miissen durch die Direktoren bestdtigt werden (der
dictator perpetuus bei Trotzendorf). Wir verweisen fiir diese Dinge
auf Alfred Rufers Schrift von 1921 «Vier biindnerische Schulrepu-
bliken aus der zweiten Hiélfte des 18. Jahrhunderts.»

Recht niichtern urteilt im Grunde Planta in der Schinznacher
Rede tiber die Bedeutung der Institution: «Wir erhalten durch diese
Einrichtung viele Vorteile. Es kann nicht leicht ein Fehler verborgen
bleiben. ... Sodann lernen die Schiiler reden, und die Richter, die
mehrenteils von denen genommen werden, die das ius naturae horen,
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lernen denken, prifen und bekommen Begriffe von den forensischen
Sachen..... Die Ursache, warum wir unsere Republik rémisch ein-
gerichtet haben, ist, weil unsere jungen Leute bei Lesung der rémi-
schen Geschichte und der lateinischen Schriftsteller durch diesen
Schatten der Nachahmung besser in den Stand gestellt werden, sie
zu verstehen.» Wiirde man die beiden Griinder gefragt haben, ob sie
die Schiilerrepublik als das Herzstiick der moralischen Erziehung be-
trachteten, wiirden sie es jedoch verneint haben.

Die Institution ist schon damals gelobt, aber auch kritisiert worden,
wie z. B. durch Isaak Iselin. Auf begabte Schiiller muf3 sie Eindruck
gemacht haben. Iréd. César Laharpe z. B. preist sie in seinen «Mé-
moires» (die Stelle ist bei J. Keller a.a. O. wiedergegeben, Seite 33).
Aber auch der niichternere Ziircher Biirgermeister und Landammann
der Schweiz, Hans von Reinhard, 1765—1770 Schiiler in Haldenstein,
spricht mit Ehrfurcht von den «repubhkanlschen Formen der Diszi-
plin», wie iiberhaupt von der sittlichen Erzichung in der Anstalt
(Keller, a. a. O.). Und Joh. Bapt. T'scharner hat wihrend seiner vier-
bis fiinfjihrigen Haldensteiner Zeit so vorteilhafte Eindriicke von
dieser Institution empfangen, dal} er sie 15 Jahre hernach in seiner
Jeninser Nationalschule und dann 1793 in Reichenau erneuerte. Das
Tscharnerarchiv (Kantonsbibliothek) bewahrt sogar noch die Reden
die er einst als Schiiler vor der Senatsversammlung hielt. J. Graf von
Heiden aber, der Zogling und hernach langjahriger Lehrer in Halden-
stein-Marschlins, suchte diese Selbstregicrung in der Zellwegerschen
Familienschule zu Trogen einzuftihren, erlebte jedoch einen vélligen
MifBlerfolg. Im friher zitierten franzosischen Prospekt von 1773 er-
scheint die «Constitution républicaine» schon ein wenig als Parade-
stiick und doppelt das im «Philanthropinischen Erzichungsplan» von
1776, in dem sie so tragisch kontrastiert mit den wirklichen Verhilt-
nissen in der dem Untergang zutreibenden Anstalt, wie sie uns durch
Graf (Kantonsbibliothek Trogen) und Kandidat Felglel geschildert
werden (Abschrift seines Tagebuches im Archiv Salis- Mflrschlins)

Uns aber mag die doppelte Frage beschiftigen, woher diese Neue-
rung kam und wieweit Nesemann an ihr betelhgt war. Dem theo-
kratischen Geist von Halle entsprach sie nicht. Der deutsche Pietis-
mus hatte keinen Sinn fir die staatsbiirgerliche Erziehung im spéteren
Sinn des Wortes. Anders stand es in England, einer demokratischen
Monarchie. Wir wissen, dalB3 in dortigen Schulen wie es scheint, be-
sonders in den Internaten der Dissenters, die Erziehung fiir den Staat
schon im Lauf des 18. Jahrhunderts aufkam, und die Moglichkeit
besteht, dafl Planta dort die Anregung zu seinem System der — ein-
geschriankten — Selbstregierung der Schiiler empfing. Nesemann
aber mag um so williger auf den Gedanken eingegangen sein — wenn
er nicht geradezu dessen Urheber war — da bei ihm eine gewisse
Loslosung vom Halleschen Pietismus bereits begonnen hatte. Er ist
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es auch ohne Zweifel gewesen, wie oben erwihnt, der ohne Gewissens-
bisse und theologische Bedenken das neue Fach des «Naturrechts»
tibernahm. Unrichtig ist es, von Anfang an in der Schiilerrepublik
politische oder gar parteipolitische Tendenzen zu suchen. Wohl ist es
ja richtig, daBl politische Feuerkopfe wie Laharpe, Gaudenz Planta
und Johann Bapt. Tscharner Schiler Haldensteins waren, und die
Zahl der Schiiler des Seminariums ist auffallend groB3, die spiter,
zur Zeit der Helvetik, hohere und hohe Staatsimter bekleideten —
auch der Basler Lucas Legrand gehort ja dazu. Aber grofler bleibt
doch wohl die Zahl derer, die im politischen Bekenntnis einen ande-
ren Weg einschlugen. Unter normalen Verhiltnissen ist die «Familie»
eine erzieherische GroBmacht, damals noch mehr als heute.

Weltanschaulich betrachtet war die Einfihrung des Natur-
rechtes als Unterrichtsfach von gréBerem Gewicht. Der Hollander
Hugo Grotius war hier der Erneuerer antiker und mittelalterlicher
Traditionen geworden und sein fir den deutschen Geistesraum wich-
tigster Vertreter war Pufendorf, auf den Nesemann wohl durch de
Crousaz hingewiesen worden war, sofern er ihn nicht von Halle her
kannte. Im Naturrecht handelt es sich um den Aufbau der Rechts-
begriffe, ja mehr und mehr der Ethik Giberhaupt vom Menschen
her. In ihm, d. h. im Menschen, sind die Rechtsprinzipien zu suchen,
aus denen schlieBlich alles positive Recht seine innere Begriindung
empfiangt. Die naturrechtliche Schule bedeutete nicht nur eine Ver-
selbstindigung der Jurisprudenz neben der Theologie, deren Dienerin
sic bisher gewesen war, sondern auch das Aufkommen einer welt-
lichen Ethik. Dabei ging es in den Anfangszeiten durchaus nicht um
revolutiondre Ziele und Religionsfeindschaft. Doch konnten leicht
verhdngnisvolle weltanschauliche und politische Spannungen ent-
stehen. Man fuhr nun eben mit im Wind der Aufklirung.

Wieweit sich Planta dartiber Rechenschaft gab, wissen wir nicht.
Nesemann erteilte das nicht ungefihrliche Modefach. Ja wir werden
sogar spater ziemlich genau erfahren, «wie» er es gab. Damit gewann
er aber ungewollt ein gutes Stiick der geistigen Fiihrung der obersten
Klassen, und wir verstehen es, wenn er spiter in ihrer Erinnerung be-
sonders fest haftete. Immer wieder ist er es, der mit seinem gewandten
und dem jugendlichen Geist kongenialen Wesen die Herzen der
alteren Schiiler gewinnt.

Im iibrigen aber blieben Hausordnung und religiése Erziehung
dem geddmpft-pietistischen Geist der Anfangsjahre treu und dies iiber
den Tod Plantas hinaus. Das beweist u. a. ein Brief des Schiilers
Lorenz Nagel von Appenzell vom 19. Februar 1791 an Dr. J. G.
Amstein (vide Kantonsbibliothek Chur, B 1082). Nagel war 1772 in
Marschlins eingetreten, also kurz nach Plantas Tod, und hatte meh-
rere Jahre in der Anstalt zugebracht, war spiter in die Herrnhutische
Briidergemeine tibergegangen und um 1791 Lehrer und Prediger am
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Pidagogium in Barby. Er preist seine Schiilerzeit in Marschlins und
spricht «von der dankenswerten Ahnlichkeit, die ich mehr und mehr
zwischen dem ehemaligen Institut in dem lieben Marschlins (noch
che der berithmte Bahrdt kam), und unserem hiesigen Piddagogio
(des Herrnhuter) finde.»

Raumnot

Von diesen internen Fragen der Erziehung und des Unterrichtes
gelangen wir hiniiber zu den 4uBBeren Sorgen des Raumes und
der Finanzierung der so rein auf sich selbst gestellten neuen
Schulanstalt. Wir kénnen sie nicht ibergehen, obschon es auch hier
kaum moglich ist, den Anteil Plantas und Nesemanns auseinander-
zuhalten. Es mull um so mehr davon geredet werden, weil die bis-
herigen Darstellungen, auch diejenige Kellers, zu kurz dariiber weg-
gehen, auch ofters die noch vorhandenen Quellen nicht kannten.
Die Sorge um die Unterkunft war durch die Miete des Saluzischen
Hauses nur vorabergehend gebannt. 20 Schiiler konnte es neben den
Lehrern zur Not aufnehmen, aber schon zu Ende des Jahres 1761
waren es 15, darunter allerdings der externe junge Baron Rudolf
von Salis-Haldenstein. 1762 kamen 10 weitere dazu und 1763 gar
24. Man war also damals schon gendétigt, auswartige Raume zu be-
legen, vermutlich auch schon in einem Seitenfliigel des sehr gerdumi-
gen Schlosses. Dazu kam selbstverstandlich die Sorge ums Mobiliar,
das wir uns allerdings sehr einfach vorstellen miissen. Hans von Rein-
hard, der erst 1765 eintrat, spricht von «beinahe klosterlichen Ein-
rlchtunoen» (Keller, Seite 33) und aus Plantas Briefen an Ulysses er-
fahren wir, daB3 die jungen Herrn auf Laubsicken, allerdings Jeder in
seinem eigenen Bettlein, schliefen.

Wie sollte man nun aber die notigen Finanzen auftreiben? Plan-
tas und Nesemanns eigene Mittel reichten nicht aus. Da greift man
zu einem damals auch in Graubiinden nicht mehr neuen Auskunfts-
mittel, dem Ausschreiben ciner Lotterie, und der Bundstag zu Davos
vom Dezember 1761 empfiehlt dessen Genehmigung (Jecklin, Mat.
und Einleitung zum Anstaltsprospekt von 1761). Der Lotterieplan
liegt noch vor von der Hand des hilfreichen Ulysses (Archiv Salis-
Marschlins). Einleitung und SchluB sind bemerkenswert. «In der
gedoppelten Absicht, fiir die bessere Auferziehung der Jugend zu
sorgen und vieles Geld, so auf die Hauspriazeptoren und aullert
Lands Studieren verwandt wird, im Land zu behalten, hat man an
die Aufrichtung eines Gymnasii in Pindten gedacht. Hiezu
wird ein Capital von 5 oder 6000 Gulden erfordert, sowohl um das
notige Gebidude in brauchbaren Stand zu stellen, als um die bediirfti-
gen groben Mobilien anzuschaffen. Dieses Capltal Zusammenzu-
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bringen, wihlt man das Mittel einer Lotterie. . ... Die lobliche
Bundstédgliche Session wird man ersuchen, durch ein gnidigstes Dekret
diese Lotterie zu erlauben und zu privilegieren. .. .. » Zum Schlul3

folgt dann der Lotterieplan. Es sind Gewinnste von insgesamt 10 000
Gulden in Aussicht genommen. Ausgegeben werden 500 Billets zu
20 Gulden. Zuletzt aber folgen die Namen der Beispielgeber, die be-
reits Lose gezeichnet haben. Es sind dies sieben Salis und ein Planta.
— Man bemiihte sich aber umsonst, auch in der Schweiz fiir diese Art
der Finanzierung zu werben, und die Sache mul} im Sand verlaufen
sein. Planta spricht auch in der Schinznacher Rede kein Wort davon.*
Die folgenden Jahre brachten eine bessere Losung. Zundchst 17062
die Verleihung des Professor-Titels an die zwei Direktoren durch
das Biindner Volk (die ehrsamen Gemeinden) und sodann ein zins-
freies Darlehen durch eine Reihe von vermogenden Biindnern im
Gesamtbetrag von 4200 Gulden, teils auf sechs, teils auf acht Jahre
(Schinznacher Rede). Die brennende Raumfrage blieb aber nach wie
vor noch ungeldst. ‘

Zwar gab es ein Objekt, hart neben dem Saluzischen Haus ge-
legen, dessen Erwerbung zurzeit allen Sorgen ein Ende gemacht hitte,
das halbe Schlof3. Der regierende Freiherr Thomas von Salis war
wohl der alleinige Inhaber der freiherrlichen Rechte, aber nicht allei-
niger Besitzer von SchloB und Herrschaft Haldenstein. Darein teilte
er sich mit der Witwe seines Bruders Gubert Barbara Cleophea, die
in zweiter Ehe mit Bundesprisident Nik. von Salis verbunden war.
Man wullte, dal3 sie ihren Anteil gerne verdulert hitte, aber eben
nicht die SchloBhdlfte allein, sondern zusammen mit den dazu geho-
renden Gitern. Das konnten die beiden Professoren niemals wagen.
Da begegnet uns zum zweitenmal der unternehmende Pritigauer
Landammann Pankraz Engel. Er schien den Kauf im eigenen
Interesse und dem der von ihm hochgeschitzten Schule zu wagen,
obschon es nach seiner Berechnung um 78 300 Gulden ging (Archiv
Sprecher, Maienfeld). Aber die Sache zerschlug sich, vielleicht an
der fir Engel passenden Gelegenheit, das zu jener Zeit kiuflich
werdende Fideriser Bad zu erwerben. So standen Planta und Nese-
mann wieder am alten Ort, und doch «muBte» eine Anderung ein-
treten. Wir sind denn auch nicht vollig iiberrascht, wenn wir ver-
nehmen, daBl am 24. Hornung des Jahres 17654 beim Magistrat der

* Sicher ist es dieses Lotterieprojekt, auf das sich die Briefe Kaspar Hirzels in Ziirich.
des Verfassers des Kleinjogg an Ulysses vom Jahr 1761 beziehen (Archiv Salis-M.). Der von
uns oben zitierte Plan spricht zwar allgemein von einem «Gymnasium in Piindten»,
braucht aber im Text den Ausdruck «Seminarium». Wenn dann P. Gillardon (Jahresbe-
richt der Historisch-antiquarischen Gesellschaft 1a42) von der Privilegierung einer Lotterie
zugunsten der Errichtung eines Gymnasiums in Chur spricht, so handelt es sich diesmal
um einen Plan, der im Churer Stadtrat erst im Mai 1763 Boden faBte, als man sich bewuBt
wurde, wie ungeschickt man gehandelt hatte, zu Beginn des Jahres, die Supplica der beiden
Direktoren von Haldenstein abgelehnt zu haben. (Siche Ratsprotokolle.)
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Stadt Chur eine Supplica der Herren Direktoren des Seminarii zu
Haldenstein einging des Inhalts, man mochte ihnen gestatten, ihre
Schule nach Chur zu verlegen. Gesuch und Antwort sind im
stadtischen Archiv erhalten, eine Kopie auch im Archiv Salis-Soglio,
Altes Gebdu. Wir halten uns nicht langer bei dem Schriftenwechsel
auf, versagen uns indes nicht, wenigstens den Anfang der Supplica
wiederzugeben. Er lautet: «Da nicht nur einzelne Personen, sondern
auch selbsten einige 16bliche Ziinfte der 16blichen Stadt Chur sich
sehr geneigt gegen unser Seminarium zu zeigen die Giitigkeit haben,
so sind wir, die Direktoren desselben, auf den Gedanken gefallen,
es konnte sowohl zum allgemeinen Besten der Stadt als auch des
Seminarii gereichen, wenn dessen Sitz bestindig alldorten festgesetzt
werden konnte. Daher nehmen wir uns in aller Demut die Freiheit,
unsere Gedanken hieriiber Euer Weisheiten und Gnaden vorzutragen
und uns hochdero erlauchte Einsichten und Willensmeinung gehorsam
auszubitten.» Darauf folgen in einem zweiten Schreiben der Direk-
toren recht zurtickhaltende Bedingungen. Man beansprucht nur die
Rechte von «Hintersillen», verpflichtet sich feierlich, sich fiir das
Seminarium «des Schlachtbanks, Beckerey und aller ziinftigen Pro-
fessionen und Handwerker» zu bedienen, erwartet allerdings, nicht
ohne triftigen Grund aus der Stadt verstoBlen zu werden, und wahrt
sich das Recht der Berufung der Mitlehrer und Bestimmung der inne-
ren Einrichtung, rdumt aber der Obrigkeit ein, «nach Belieben von
Zeit zu Zeit in unsere Einrichtung Einsicht zu nehmen», und so noch
einiges andere in Bezug auf Zucht und Ordnung der Schiiler.

Aber der Entscheid der Zinfte fiel ablehnend aus, und zwar
auf eine unterdessen erfolgte, warnende Eingabe der Churer evan-
gelischen Geistlichkeit hin. Diese trdgt die Unterschriften der verbi
divini ministri D. Bilger, Andr. Thiirr, Paulus Kind, Chr. Killias und
B. Terz und ist ein peinliches Dokument der Kurzsichtigkeit und Angst
vor geistiger und materieller Konkurrenz. Da heilB3t es: «Wir besorgen
dal} dieses neue Seminarium unseren Schulen mehr schiadlich, als
der Stadt niitzlich sein werde. .. .. ohne Zweifel wirden die Kinder
wenn dasselbe zustande kdme, frithzeitic den Schulen entrissen
werden und die Schulen selbst noch mehr in Verachtung kommen
wenn gleich die Verachtung keinen anderen Grund hitte, als die
Liebe zu dem, was heut fremd 1st ... .. Das Zutrauen, das man in
Fremde setzt, betriigt nicht selten ..... Wenn aber das Seminar
hierher verlegt werden sollte, moge man wenigstens dahin sehen, daf3
die Herren Lehrer des Seminarii sich feierlich anheischig machen, kein
Amt in der Stadt zu suchen und anzunehmen.»

Die Antwort der Professoren Planta und Nesemann blieb nun
allerdings nicht aus. Sie ist ein Muster weiser Selbstbeherrschung.
(Vgl. die Kopien dieser Dokumente im Archiv Salis, Altes Gebdu.)
Aber sie zogen den kiirzeren. Erst 1779, d. h. 16 Jahre spiter
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kam es dann unter der Fithrung von Andreas v. Salis-Rietberg zur
Churer Schulreform (vgl. Erhard Clavadetschers griindliche Arbeit
«Die Stadtschule von Chur von ihren Anfidngen bis zum Ende des
18. Jahrhunderts», 1947). Das war nach Plantas Hinschied; doch
mulite es fiir Nesemann eine Genugtuung sein, dall an diesem n0t1gen
Reformwerk verschiedene einstige Mitarbeiter von Haldenstein-Mar-
schlins beteiligt waren, dabei der erst recht Landesfremde, der Ma-
gister Thiele von Hamburg.

So waren nun im Frithjahr die beiden Professoren um eine Er-
fahrung reicher geworden. Aber die Schiilerzahl dringte nach einer
anderen Losung, die sich allmihlich abzuzeichnen begann. Im glei-
chen Jahr 1763 erhielt man gegen alles Erwarten das oben schon
angefiihrte Darlehen durch «die reichsten Herren, die am Bundstag in
Chur versammelt waren», von 4200 Gulden. «Dieses, zu unserem cige-
nen Vermogen geschlagen, setzte uns in den Stand, einen ansehnlichen,
sehr weitlaufigen Teil des hiesigen herrschaftlichen Schlosses zu kaufen,
welches durch die Verbesserungen, die wir nach der Zeit hinzugefugt
haben, nun eine zu unseren Absichten bequeme Wohnung aus-
macht.» (Schinznacher Rede von 1766). Das zinslose (belristete) Dar-
lehen wurde nun aber nicht ohne Biirgschaft geboten. Als «Biirgen
und Zahler» verschrieben sich Ulysses v. Salis und der junge Commis-
sari Ant. Herc. v. Sprecher, der einstige Schutzbefohlene Nesemanns,
wieder ein Beweis der Uberparteilichkeit der Schule (Archiv Salis-
Marschlins). So erfolgte denn nun der Verkauf der Hialfte des
Haldensteiner Schlosses an Planta und Nesemann, damit
darin zum allgemeinen Besten ein Seminarium errichtet werden kon-
ne», und zwar am 5. des Christmonats 1765 (Kaufbrief vom g. Dez.
Archiv Salis-Marschlins). Die Verkauferin, Frau Barbara Cleophea
v. Salis, hatte, wie zu erwarten war, die Bechnoun&T gestellt, dal3 auch
die dazu gehorcnden Giiter von einem Kiufer iibernommen wiirden,
und am 3. Dezember 1763 bescheinigen Ulysses v. Salis und sein
Bruder Anton, dal3 sie bereit scien, diese Bedingung gemeinsam zu er-
fullen, sofern ‘nicht Freiherr Thomas vom Vorkaufsrecht Gebrauch
mache. Dies geschah aber in den folgenden zwei bis drei Jahren nicht,
so dafl dann am 15. April 1766 der definitive Verkauf der Giiter an
Landamman und Podestat Ulysses v. Salis (Anton ist hier nicht
nannt) und zwar zum Preis von 24 ooo Gulden Churer Wihrung
stattfand. (Original im Ratischen Museum, jetzt Kantonsbibliothek,
Abschrift im Archiv Salis-Marschlins.) Wir begreifen, dafl Ulysses
die Last allmédhlich zu schwer wurde, so dal} er es begriilite, wie ihm
dieselbe 1769 durch Freiherr Thomas abgenommen wurde (Archiv
Salis-Marschlins).
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So war die schwierige Raumfrage fiir einmal gelost. Es gab nun
aber eine zweite Sorge, die der Verwaltung des stets wachsen-
den Internates. Sie lag auf den Schultern beider Direktoren und
steigerte sich mit den Umbauten im SchloB (siehe E. Poeschel, Kunst-
denkmailer VII, Seite 367), die eben nicht auf einen numerus clausus
hin vollzogen werden konnten. War die Einrichtung auch sehr ein-
fach, so gilt dies den Prospekten nach keineswegs von der Kost, und
dazu kam dic Besorgung von Kleidern und Wasche, der Helzung, des
Lichtes und der «Reinigung der Kopfe». Auch vernehmen wir nichts
von eigentlichen Ferienpausen. Im Herbst 1765 hatte man 52 Schiiler,
und die folgenden Jahre, besonders 1767, brachten starken Zuwachs.
Da war es nun wieder Pankraz Engel, der seine beiden Sohne Si-
meon und Johannes in der Anstalt schulen liel3 und, wie es scheint,
mit Nesemann in besonderer Fiuhlung blieb, der die Verhiltnisse
kannte und dariiber nachdachte. Das Archiv Sprecher in Maienfeld
bewahrt einen von Engels schwerer Hand geschriebenen Vertrags-
entwurf, mit Randbemerkungen Nesemanns und Datum 1764, dem-
zufolge der unternechmende Mann sich anerbot, die Verwaltung der
Anstalt zu iibernehmen, d. h. die «gesamte Okonomle» wie er sich
ausdriickt, gegen Uberlassung des dritten Teils der «Collatur». Viel-
leicht scheiterte der Plan an dieser Bedingung. Aber schon 1765 zeigte
sich eine andere Losung. Mit sichtlicher Freude teilt Planta in der -
Schinznacher Rede mit: «Der Mangel des Raumes hatte uns bisher
aufgehalten, jemanden anzustellen, der fiir die Haushaltung sorgte.
Im letztverwichenen Herbst (des Jahres 1765) ist auch dies geschehen.
Und so haben wir durch Gottes Giite den Kummer, unsere jungen
Leute zu beherbergen, durch den SchloBkauf ablegen und die schwere
Last der Haushaltung einem tuchtigen Manne aufbtirden kénnen.»
Dieser erste Verwalter hiefl Alexander Pedolin von Spliigen, seit 1767
dann in Chur eingebiirgert (Burgerregister), seine Frau Margret, geb.
Bener. Vermutlich traten sie im Sommer 1771 bei der Ubersiedelung
der Anstalt nach Marschlins zurtck.

*

Jetzt ereignete sich aber der zweite Versuch, die Schul-
anstalt nach Chur zu verlegen. J. Keller (a. a. O.) verschweigt
ihn, wie auch den ersten von 1763, wohl aus Unkenntnis der Akten.
Es ist aber das Verdienst von Dr. M. Valér, ihn auf Grund der Stadt-
rats- und Zunftprotokolle recht ausfithrlich dargestellt zu haben in
Nr. 295 fI. des Freien Ritiers von 1926, unter dem Titel «Aus der
Schulgeschichte der Stadt Chur im XVIII. Jahrhundert». Viel Neues
werden wir nicht beizufiigen haben. Dal3 Planta und Nesemann im
Lauf der vergangenen Jahre in Chur wohlbekannte Manner geworden
waren, ist in Anbetracht der Nahe Haldensteins selbstverstiandlich.
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Doch scheinen die Beziehungen Nesemanns engere gewesen zu sein.
Wir kénnen uns sogar wohl denken, dal3 er gelegentlich an einem
freien Nachmittag im Gasthaus zum Weillen Kreuz mit den Churer
Honoratioren zusammensall bei einem friedlichen Kartenspiel und -
bei Gesprichen, die sich nicht allein um pédagogische Dinge drehten,
ein Bild, in das der ernste Martin Planta nicht hineingepalit hitte.
Nesemann ist’s denn auch, der in den folgenden Verhandlungen stir-
ker hervortritt. (Siche seine Briefe im Archiv Salis, Altes Gebdu.) Das
mochte damit zusammenhangen, dall Plantas enge Verbindung mit
Ulysses in dem parteipolitisch etwas anders gerichteten Chur zu be-
kannt war.

Den AnlaB zum zweiten Versuch, die Schule nach Chur zu ver-
legen, bot wohl in erster Linie das starke Ansteigen der Eintritte neuer
Schiiler in Haldenstein. 1767 waren es nicht weniger als 38 Neuauf-
nahmen, eine Zahl, die weder vorher noch nachher wieder erreicht
wurde. Bedenkt man, da@ eine nicht geringe Zahl der Schiiler drei bis
vier Jahre blieb, vereinzelte dariiber hinaus, und daf selbstverstind-
lich auch fiir die Lehrer und Dienstboten Raum geschaflt werden
mubBte, so versteht man, dal auch das halbe SchloB Haldenstein nicht
mehr ausreichte und die Direktoren sogar gelegentlich eine Verlegung
ihrer Anstalt ins Ausland (hier wohl gemeint die untere Schweiz) er-
wogen (Brief Nesemanns an Profektrichter A. v. Salis, Archiv Salis,
Altes Gebdu).

Nun waren es aber nicht nur Planta und Nesemann, die die Ver-
dnderung wiinschten. Auch den Churern war unterdessen zum Be-
wuBtsein gekommen, dal} sie 1763 gegen das eigene Interesse gehan-
delt hatten. Die Bewerbung der beiden Professoren um das Biirger-
recht der Stadt war weitgehend durch die Churer selbst provoziert,
wie sich aus verschiedenem erkennen ldBt. Von 1727 bis 1767 hatten
in Chur keine Biirgeraufnahmen mehr stattgefunden. Dann hatte man
die Praxis geandert, doch unter ziemlich strengen Bedingungen fiir
«Kapitalisten und Handelsliith», sowie fiir «Handwerksliith und
Kiinstler». So fanden dann 1767 sechs Neuaufnahmen statt und im
folgenden Jahr sogar neun. Unter diesen erscheinen im Birgerein-
kaufsbuch schon unter dem 4. Jenner 1768 an vierter und finfter
Stelle:

«Ihro Hochwiirden Herr Professor Martin a Planta, gebiirtig von
Siis, unterem Engadin, samt Frau Liebstin und ein Séhnlein Andreas
und ein Tochterlein Elisabeth.

Ihro Hochwiirden Herr Professor Johann Peter Nesemann, gebiir-
tig von Magdeburg.»

Dazu die Bemerkung von spiterer Hand in bezug auf Planta und
Nesemann: «Er wurde mit Condition angenommen, die aber nicht
erfiilllt.» Die Kondition aber hieB, daB sie binnen zwei Jahren die
Anstalt nach Chur verlegen muBten. Dall aber das Bestreben nicht
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einseitig war, erhellt mit voller Deutlichkeit aus dem Wortlaut der
Botschaft des Churer Rates an die Ziinfte vom 4. September 1769, die
mit den Worten beginnt: «Schon lange haben wir uns zu einer an-
genehmen Beschiftigung gerechnet, jene Mittel ausfindig zu machen,
wodurch den allgemeinen Wiinschen der lsblichen Burger-
schaft, daB nimlich das dermalen in der Herrschaft Haldenstein
befindliche Seminarium in unsere BotmaBigkeit verlegt wiirde, konnte
entsprochen werden.»

LEs wurde Herbst 1769 (siehe Valeér, a. a. O., und der betreffende
umfangreiche Faszikel im Archiv Salis, Altes Gebdu), bis die Angele-
genheit zur Entscheidung reifte. Der Churer Rat war zu einem kithnen
und durchdachten EntschluB gekommen, der ihm alle Ehre macht.
Er beantragte den Zinften, «das Gebdude, so ehemals das Kloster
St. Nicolai ausmachte, mit Einbegriff der Méigdlein Schul, der Ska-
lettakirche und des Werkhofs, des sich darin befindenden Hiusleins,
wie auch das Hoflein bel dem Collegio (colleg. philosophicum) und
Girtlein daneben zur Erbauung des Seminariums zu widmen», und
legte einen Finanzierungsplan vor (fiir das Lokale vgl. E. Poeschel,
a. a. O., Band VII). Es war ein eigentliches Umbauprojekt vorbereitet
und durch die Unternehmer Josef Ferd. Weinrather und Jos. Galetta
in Zizers ein Kostenvoranschlag erstellt, der sich auf 11 008 Gulden
belief. So war alles auf gutem Wege, als wider Erwarten am 27. No-
vember 1769 dic Vorlage durch die Ziinfte verworfen wurde mit
Ausnahme der Rebleutenzunft, in der die grofite Zahl von gebildeten
Leuten saB3. Damit war das ganze Projekt g UCSChCltCrt das dazu angetan
war, der Entwicklung des Schulwesens in protcstantisch Graubiinden
eine Wendung zu geben.

Die Griinde des Stimmungsumschwunges sind uns nicht mehr
ganz erkennbar. Ein dlteres, prlvates Burgerremster (im Handbuch
von Hartmann Caviezel) sagt: «Da sie aber nachhin der Stadt all-
zu harte Conditionen vorschrieben, wurde das Biirgerrecht wieder
aufgehoben.» Vermuten laBt sich, dafl unter diesen Bedingungen
vornehmhch zwel als allzu hart empfunden wurden, obschon wir
heute nichts Unbilliges dran finden kénnen; Zuerst die Ubernahme
der im halben HaldensteinschloB  investierten Vermogensbestand-
teile der beiden Professoren 1im Sinne einer Verzinsung derselben
durch die Stadt und sodann das Kollaturrecht Plantas und Nese-
manns fiir ihre Nachfolger im Amt und in etwas eingeschrinkter
Weise auch fiir die Wahl der Lehrer. Valér aber (a. a. O. ) vermutet
wohl richtig, daB den eigentlichen Ausschlag das Bekanntwerden
gleichzeitiger Verhandlungen der Professoren mit Ulysses von Salis
iiber die Verlegung der Schule ins Schlo Marschlins gab.

Wir pflichten Valer bei in der Vermutung, daBB Nesemann die
Churer Losung vorgezogen hitte, und zwar nicht allein aus klimati-
schen Griinden, sondern weil er mit seinem Scharfblick fiir menschliche
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Dinge personliche Spannungen voraussah, die ja hernach auch in
Bilde sich einstellten. Auch sein politisches Witterungsvermogen war
wohl ausgeprigter als dasjenige Plantas. Jetzt aber, d. h. Ende De-
zember 1769, schrieb Planta an Ulysses: «Ich fiir mein Teil bin ent-
schlossen, Ihre Propositionen anzunehmen, und mein College ist je
langer je mehr gleicher Meinung wie ich.» (Kantonsbibliothek und
Kopie im Archiv Salis-Marschlins.) Diese Propositionen aber waren
die denkbar gunstigsten und gingen weit tber diejenigen der Churer
hinaus. Ulysses iibernahm kéuflich von den beiden Professoren das
halbe Schlof3 Haldenstein, kam in der Frage des Kollaturrechtes weit
entgegen, und schlieflich stellte er in Marschlins Um- und Neubauten
sowie auch andere Anlagen groBen Stils in Aussicht.

Die Schiiler

Ehe wir nun aber weiterschreiten zum Ereignis der Ubersiedlung
nach Marschlins, ist es unsere Aufgabe, bei der Schiilerschaft zu
verweilen, threr Zahl und Zusammensetzung. Nur so gewin-
nen wir einen Einblick in die Aufgaben, die sich die beiden Direk-
toren stellten.

Die Schiilerzahl ist fiir die einzelnen Jahre der Haldensteiner-
zeit nicht mehr festzustellen, aber auch nicht die Gesamtzahl derer,
die 1761 bis 1777 thre Studien in Haldenstein-Marschlins machten.
Es gibt, wie friher erwédhnt, ein Verzeichnis des Barons Rudolf von
Salis, der noch andere Verdienste als Historiker und Chronist hat,
und auBerdem Aufzeichnungen des Lehrers am Seminarium, Pfr.
Christian Huber aus St. Gallen. Sie reichen aber nur bis zum Friith-
ling 1774. Thnen folgend errechnen wir bis zu diesem Zeitpunkt eine
Gesamtschiilerzahl, die zwischen 287 und 296 liegt. Spiter trat ein
starker Riickgang der Neueintritte ein. Auf Grund von allerlei Notizen
im Archiv Salis-Marschlins glauben wir mit einiger Sicherheit sagen
zu konnen, daBl insgesamt in den 16 Jahren des Bestehens von Semi-
narium und Philanthropin gut 320 junge Leute dort ihre gehobene
Schulbildung ganz oder teilweise empfingen, was im Hinblick auf die
damaligen Schulverhiltnisse etwas bedeutet. Uber die Zahl der je-
weilen gleichzeitig anwesenden Schiiler sind wir nur sporadisch
unterrichtet. Ende 1761 waren es 15, im September 1765 46 (Brief
des jungen Redolfi), sehr bald darauf 52 (Schinznacher Rede).
Dann kam der starke Zustrom der Jahre 1767 und 1768 und die wach-
sende Raumnot. Als im Sommer 1771 die Anstalt nach Marschlins
iibersiedelte, seien 96 Schiiler anwesend gewesen, sagt 35 Jahre spiter
Dr. J. G. Amstein (a. a. O.). Vielleicht hatte er die Angabe von dem
alten Prof. Barth. Gral3, den wir noch kennenlernen werden. Sie
erscheint uns etwas hoch gegriffen. Sicher ist auf Grund der Zeugnisse
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des Schiilers Buol (Kantonsbibliothek), dal im Februar 1772 79
Schiiler anwesend waren und im Oktober des gleichen Jahres 82.
Fur g1. August 1773 weist ein 1m Privatbesitz vorhandenes Verzeich-
nis 69 Schiillernamen, und im Oktober 1774 sind es noch 56. Dann
setzt ein starker Riickgang ein. Im September des folgenden Jahres
sind es noch 39 (neben 12—13 Lehrern! Archiv Salis-Marschlins),
schlieBlich noch 28—30, und bei der Auflésung Ende April 1777 noch
22. Auf die Ursachen des Riickganges werden wir zuriickkommen.*

Aber nun die Zusammensetzung der Schiilerschaft. Das
erste Dutzend bestand, wie frither erwahnt, ausschlieBlich aus Biind-
nern. Darunter neun vom Adel und drei aus dem wohlhabenden
Biirgerstand. Auch in den Jahren 1762/63 iiberwiegen die Biindner
noch weit. Aber schon 1761 hatte ein gewisser Umschwung eingesetzt
durch den Eintritt von Auslandern. Es waren ein Sohn des Gerichts-
herrn von Gonzenbach in Hauptwil bei Bischofszell und die Knaben
eines Herrn Daller am gleichen Ort; Daller, dem angesehenen Kauf-
mannsstand angehorend, Gonzenbach aber betrieb den Leinwand-
handel in St. Gallen und die Fabrikation in Hauptwil. Planta ge-
denkt der Empfehlung dieser Herren noch in der Schinznacher Rede
mit besonderem Dank, denn siec war von hochstem Gewicht fir die
Weiterentwicklung der Schule. Schon 1762 begegnen wir unter den
Neueintretenden einem J. H. Egloff von Gottlieben, «kommt von
Lyon», d. h. aus dem blihenden nordostschweizerischen Leinwand-
handel, und im folgenden Jahr dem Briiderpaar J. G. und Dan.
Hanhart von Arbon, von denen der eine spiter «Leinwandherr»
geworden ist. Und so geht es nun weiter. Tief in die Kreise des Lein-
wandhandels weist auch 1764 der Name des Schiilers Joh. Wilh.
Ebertz von Arbon (eigentlich Lindau), dessen Vater, wie es scheint,
der Chef der sehr bedeutenden Leinwandfirma von Ebertz und Fur-
tenbach in Arbon war. Genannt haben mochten wir auch Knaben
aus den enge mit einander verwandten Kaufmannsfamilien Heer und
Kuster in Rheineck. Jakob Laurenz Kuster, der allerdings erst 1768
eintrat, hat ja dann dreiBig Jahre spiter den Finanzministerposten der
Helvetischen Republikinne gehabt. Dazukommen Appenzeller, die zum
Teil wenigstens auch in die Leinwandindustrie hineingehérten, und das
Gleiche gilt von Zoglingen aus Memmingen und Ravensburg. Ja
es scheint uns, dall der 1764 angestellte Lehrer Joh. Georg Gesler
von Memmingen die Aufgabe hatte, die Vorbereitung fiir den
Handelsstand zu vertreten. Auf die Verbindung mit Lyon und Siid-
frankreich stoen wir auch immer wieder. Selbstverstindlich hatten
diese Kreise der Leinwandindustrie ein besonderes Interesse daran,

* Wir sind gendtigt, diese und die folgenden Schiilerzahlen zum Teil wenigstens stets
mit dem Zusatz «Irrtum vorbehalten» zu geben, weil die letzte, genaueste Nachpriifung
unserer rekonstruierten Matrikel unsere heutige Sehkraft iibersteigt und in gewissen
Einzelheiten kaum moglich ist.
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daBl ihre S6hne rasch und gut in die lebenden Sprachen eingefiihrt
wurden. Mit der alten Lateinschule war ihnen nicht geholfen. Sie
mochten aufhorchen, wenn es hiel3, dal man in Haldenstein «Ita-
lienisch, Franzosisch und Deutsch von eigenen, in dieser Sprache
geborenen Lehrmeistern» erteilen lasse. (Schinznacher Rede.) So
entsprach diese «neue Art Schule» einem tiefen Bedirfnis der Zeit,
das man anderweitig noch nicht so leicht befriedigen konnte.

Eine hochst auffallende Erscheinung ist sodann der Zudrang der
Genfer Birgersohne, der schon 1766 beginnt (5), dann 1767 seinen
Hohepunkt erreicht (12), aber bis 1772 andauert (3). Im ganzen hat
die Stadt Genf bis Fruhling 1774 nicht weniger als 36 Schiiler gestellt,
d. h. annihernd !/, der Gesamtzahl, unter denen wohl der bedeutend-
ste Kopf Charles Pictet de Rochemont gewesen ist, nachmalig der
glinzende Vertreter der Interessen seiner Heimatstadt auf dem Wiener
KongreB. Wer die Empfehlung der neuen Schule nach Genf trug,
wissen wir nicht. Es mégen durchreisende Vertreter der ostschweize-
rischen Leinwandhandels gewesen sein. Wenn die Zahl der neuein-
tretenden Genfer 1767 ihren Hohepunkt erreichte, ist man versucht,
die Erscheinung mit den innerpolitischen Ereignissen in Verbindung
zu bringen. Doch reichen uns die Beweise nicht aus. Deutlicher ist
dies wohl fir die 11 Waadtldnder erkennbar, die 1768—1774 ein-
traten und in César de Laharpe und seinem Vetter, dem General
Amadeus de Laharpe ihre berithmtesten Vertreter haben. Aber man
wird auch hier vorsichtig, wenn man vernimmt, dafl ihnen gegeniiber
7 Sohne aus dem Berner Patriziat stehen und 16 aus gewichtigen
Zircher Familien, auch 11 aus prominentem Glarnerkreis, die jeden-
falls nicht in die Schule geschickt wurden, um demokratische Grund-
satze in sich aufzunehmen, so wenig wie die 5 Basler und die 5 Schaff-
hauser Aristokratenséhne. Etwas anders mogen die Dinge bei den
21 St. Gallern, d. h. Angehérigen des heutigen Kantons St. Gallen,
liegen, unter denen eine ganze Reihe von jungen Leuten aus dem
politisch gdrenden unteren Rheintal stehen (9). Es ist der Bemerkung
wert, wie verschiedene unter ihnen spiter, in der Zeit des pohtlschen
Umsturzes fithrend hervortraten. Neben den bereits genannten J.
Heer und J. Laurenz Kuster sind es Joh. Jac. Mesmer und Joh. Naeff,
Dr. med. Von einem politischen Charakter der Haldensteiner Schule
zu reden, ist, wie frither erwihnt, kaum erlaubt, doch ist es reizvoll,
festzustellen dall gegen zwei Dutzend ihrer Zoglmge spater in der
helvetischen Republik als Inhaber hoherer und hochster Amter da-
stehen, die drei Deputierten zur Consulta mit eingerechnet (Gruber,
Reinhard und Sulzer). An guten Kopfen fehlte es wahrlich der Schule
in den kurzen Jahren ihres Bestchens nicht, und die Anforderungen
an die beiden Direktoren konnten nicht geringe sein. ;

Bedeutend war der Zuzug aus Frankreich, Elsall miteingerechnet
(36). Er begann schon 1762 mit dem Eintritt eines Knaben Devillas
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von Nimes, dem spiter andere aus der gleichen Stadt folgten (im
ganzen 14), bis die franzosische Regierung einschritt. (Briefe Lamottes
an Dr. J. G. Amstein, Besitz des Verfassers.) Vermoglichen franzosi-
schen Protestanten war die neue Schule in der Republik der Drei
Biinde eine willkommene Gelegenheit fir die konfessionelle Erziechung
ihrer Sohne. Eigenartig ist die Rolle, die fir die Beschickung Halden-
steins StraBburg spielte. Schon 1764 war ein Sohn aus einer dortigen
Patrizierfamilie, Frank, eingetreten. Er kam aber von Lyon, wo wohl
die obgenannten ostschweizerischen Kaufleute auf die neue Er-
ziehungsanstalt aufmerksam machten, und der Erfolg wirkte. 1767
kommen 5 Schiiler aus StraBburg, darunter 2 SGhne einer Biindner
Offizierswitwe von Capol, die eine geborene de Waalwich war. Die
Knaben blieben der Anstalt 4 und 6 Jahre treu und wurden Offiziere
im auslidndischen Dienst. (Siehe Briefe von Frau von Capol an Ulysses,
Archiv Salis-Marschlins.) Gleichzeitig traten 2 Knaben der Genfer
Offiziers Le Fort ein, dessen Familie in StraBburg wohnte. Die Be-
deutung dieser Stadt fur die Bundner Offiziersfamilien wére einer
besonderen Darstellung wert. Weniger beachtenswert war der Zuzug
aus Holland und Deutschland, wenn wir von den letzten Zeiten des
Philanthropins in Marschlins absehen. Doch mochte es der Anstalt
zu besonderer Ehre dienen, als 1769 zwei junge Freiherren von Secken-
dorfl' in Franken eintraten, aus derselben Familie von Seckendorft,
in der einst Martin Planta als Hauslehrer gedient hatte. Sie wurden
beide Offiziere, der eine im spiteren Leben auch ein namhafter Schrift-
steller:

DaB bei dieser Entwicklung der Dinge die Zahl der Bindner
allmidhlich das Bild nicht mehr beherrschte, 1st selbstverstindlich.
Von den 287 Schiilern, die bis Frihling 1774 gezihlt wurden, sind
nur 108 Biindner gewesen, und wenn wir nach etwas unsicherer Ver-
vollstindigung der Matrikel bis Frithjahr 1777 auf g22 Schiilernamen
kommen, so wird das Verhiltnis zu 116 Bindnern um nichts giinstiger.
Der Wendepunkt trat 1767 ein. Jetzt war die Schulanstalt eine
schweizerische (mit ausldndischem Einschlag) geworden. Das war
gewil erzicherisch kein Nachteil, fiir das ruhige Fortbestehen aber
kein Gliick. Beim Zurtcktreten der Biindner mogen die Preise mit-
gewirkt haben. Sic konnten nicht niedrig sein. Zwar ist es eine leere
und leichtsinnige Behauptung, wenn Bahrdt in seiner beriichtigten
Autobiographie (II, Seite 288/89) sagt, die Haldensteiner Anstalt sei
fiir Planta und Nesemann eine «Goldgrube» gewesen. Wir kénnen -
aktenm#Big anderes beweisen. Doch waren sich beide der Gefahr
bewulit, die in den Preisen fir Unterrricht und Pension lag. Daher
ihr Bestreben, eine Stipendienstiftung zu schaffen, die auch dem ein-
fachen Mann aus dem Volke zugute gekommen wire (siche die Schinz-
nacher Rede und das wichtige Aktenstiick im Archiv Salis-Marschlins
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von 1770). Es ist keineswegs ausgeschlossen, daf3 Nesemann in der
Erinnerung an Halle besonders darauf drang.

Es lohnt sich, der familiaren Herkunft dieser 116 Biindner
nachzugehen. 66, somit etwas iiber die Hilfte, entstammten dem
Adel. Dabei darf allerdings nicht vergessen werden, daf3 die Nobilitit
im damaligen Graubtinden ein ziemlich weiter Begriff war. Der
Feudaladel war ja aut geringe Reste zusammengeschrumpft. Um so
zahlreicher war der Offiziersadel mit oder ohne eigentliches Patent
und neben ihm der oft noch weniger gegriindete Beamtenadel. Nun
galt Haldenstein von Anfang an durchaus nicht als Adelsschule. Das
bewies uns schon seine frithe starke Beschickung durch die ostschwei-
zerischen Handels- und Industriekreise. Aber man hatte bekanntlich
als weltliches Bildungsziel vom ersten Tag weg auch die Vorbereitung
fur den «obrigkeitlichen und militdrischen Beruf» neben der Kauf-
mannschaft. So 148t sich denn sagen, da3 Haldenstein die erste Be-
rufsschule in unserem Lande, ja vielleicht im Schweizerland tiber-
haupt gewesen ist. Der bevorzugte nicht bauerliche Beruf des Adels
war dannzumal bei uns der militdrische und obrigkeitliche.

Unter den Biindner Adeligen, die sich im Lauf der Zeit einfanden,
sind 1g Salis, 12 Planta, 4 Juvalta, 6 Perini, je 3 Buol und Fischer,
je 2 Capol, Enderlin-Monzwik, Pestaluzz, Sprecher von Bernegg,
Suarz und Schorsch und vereinzelte Triager anderer Namen gewesen,
wie Abys Flugi, Bavier, Gugelberg, Jenatsch, Misani, Rascher,
Tscharner, Marchion, Wiezel. Dazu kamen 25 Vertreter des Biirger-
standes (besonders aus Chur und dem Bergell), und ebensoviele des
gehobenen Bauernstandes. Auch einige Pfarrerssohne fehlten nicht.
Sehr schwach vertreten ist der eigentliche Handwerkerstand, dessen
Anspriiche auf theoretische Ausbildung damals noch gering waren.
Aus Chur kamen 27 der 116 Biindner, aus dem Engadin 26, dem Ber-
gell 12, von Malans und Maienfeld 10, der Rest verteilte sich auf
den ganzen evangelischen Kantonsteil. DalB3 die katholischen jungen
Leute ausblieben, leuchtet ein, war doch die Leitung zu ausgesprochen
konfessionell orientiert. Ja der bekannte General von Travers-Orten-
stein soll zuzeiten eine entsprechende katholische Schule geplant
haben. DalBl Ulysses in den zwei letzten Jahren auch die Aufnahme
von Katholiken beabsichtigte, ist uns nicht ganz deutlich geworden,
aber wahrscheinlich. J. B. Tscharner plante es fiir Reichenau, doch
ohne den erwarteten Erfolg.

Daf3 das Eintrittsalter der Schiiler sehr verschieden war, ist
frither erwihnt. Es schwankte, wie frither gesagt, zwischen 8 (aus-
nahmsweise 6) und 17—18 Jahren, fiir die Organisation des Unter-
richts eine grofe Aufgabe. Dall der Erfolg, wenigstens in den guten
Jahren der Anstalt, trotzdem befriedigte, ist dadurch bewiesen, dal3
eine nicht geringe Zahl der Zoglinge 3—4 Jahre blieb. Den Rekord
bedeuten zwei Briider Stockar von Schaffhausen mit, nach unserer
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Rechnung, 6 und 7 Anstaltsjahren. Bemerkenswert ist auch, daB die
g Bruder Reinhard von Zirich, deren iltester, Hans, uns bereits
begegnet ist, durch ihren Vormund 4—-5 Jahre in Haldenstein-Mar-
schlins gelassen wurden.

Die Lehrer

Nun wire eigentlich ein besonderer Abschnitt einzufiigen tiber
“die Lehrer, und zwar nicht nur der Namensnennung wegen und mit
dem Versuch, die einzelnen, wenn auch nur skizzenweise hervortreten
zu lassen — soweit dies tiberhaupt noch moglich ist — sondern, um
die Leistung der beiden Direktoren ins Licht zu stellen. Denn das ist
gewil}, dal} die Beschaffung der Lehrkrifte und ihre Einfiihrung in
die padagogischen und didaktischen Ziele der Anstalt gar nicht zu
vergleichen ist mit der entsprechenden heutigen Aufgabe. Es gab ja
noch kaum einen Volksschullehrerstand, geschwelge denn einen
solchen fiir eine Mittel- und Berufsschule. Das Philanthropin des
Ulysses ist 15 Jahre spater nicht zuletzt am Mangel der «philanthro-
pischen Gesinnung» seiner Lehrer zu Grunde gegangen (siche die
Berichte von J. Graf und Cand. Feigler, die beide mitten drin standen).
Es bedeutet eine Leistung, die bisher kaum gewiirdigt wurde, daf3
Planta und Nesemann ihre «neue Art Schule» fast aus dem
Nichts heraus schaffen und trotz aller Schwierigkeiten ein
Dutzend Jahre hindurch auf einer gewissen Hohe halten konnten.

Woher sollte man die Lehrer nehmen? Fir die religiose Erziehung
und den Unterricht in den alten Sprachen, des Deutschen und der
notigsten Kenntnisse im Rechnen standen leidliche Krifte zur Ver-
fiigung. Das waren junge Theologen, die man fur die Aufgabe gewann
auf Gutgelingen hin. Hier mochte Nesemann mit seinen Hallenser
Erfahrungen der gegebene Fiihrer sein. Aber nun kommen die leben-
den Fremdsprachen, dazu in etwas spiteren Jahren auch Kunst-
facher und «Kérpervervollkommnung», wie es im philanthropinischen
Erziehungsplan hei3t. Fir diese Facher tat man wohl einmal einen
gliicklichen Griff, geriet aber daneben auch leicht an einen Abenteurer,
der kam und wieder ging. So 1st es denn unter den Lehrern der neueren
Sprachen soviel wir noch erkennen kdénnen, ein einziger, Linet von
Murten, der jahrelang aushalt. Daneben kommen Jaurien von Sois-
sons, Liisson und Bourneuf von Paris, Magalotti und Savigni von
Rom, Visconti von Mailand und ein halbes Dutzend andere, die
kaum ihre Heimat nannten. Auf die Namen der Philanthropinszeit
treten wir hier nicht ein. Die &lteste Lehrerliste, die bis 1779 reicht,
weist 29 Lehrernamen, die Direktoren nicht 1nbegr1ﬁ"en und unser
bis zum bitteren Ende, d. h. 1777, fortgefithrtes Verzeichnis erreicht
die 40. Darunter nun waren etwa 1o Biindner, zumeist junge Theo-
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logen, die dann nach einiger Zeit ein Pfarramt iibernehmen. Dann
aber sind hervorzuheben zwei sehr tiichtige St. Galler, die zur eigent-
lichen Stiitze der Schule wurden, J. J. Girtanner und Pfr. Christian
Huber. Neben ihnen der riithrige, dem Lehrerberuf von Innen heraus
ergebene Appenzeller J. Graf. Als prominente wissenschaftliche Kraft
kam dann — auch in den Lehrkorper — der Anstaltsarzt Dr. J. G.
Amstein, und zu den Tichtigen zdhlte auch sein Freund, der Wiirttem-
berger Lamotte, spater Lehrer an der hohen Karlsschule. Die tibrigen
Namen iibergehen wir, weil eine einldBlichere Schilderung des Lehr-
korpers unsere Biographie Nesemanns zu sehr belasten muf3te. Auch
sind wir leider ohne Kunde tiber dessen persénliche Beziehungen zu
seinen Unterlehrern. Wir vernehmen nichts von einem winterlichen
Abendkrianzchen mit einigen derselben, wie es J. Ulr. von Salis-
Seewis in seiner Biographie des dlteren Dr. J. G. Amstein im Neuen
Sammler von 1809 so hibsch erzihlt aus Plantas allerletzter Lebens-
zeit. Aber Nesemann fehlte der Biograph, der noch so reichlich aus
der miindlichen Uberlieferung hétte schopfen konnen.

Internatsleben

Gerne hitten wir schlieBlich genauere Kenntnis vom Internats-
leben. Aber wir sind iber die familidre Seite der Anstalt wenig
unterrichtet. Um so dankbarer sind wir, trotz ihres recht kindlichen
Inhalts, fiir das Dutzend Schiilerbriefe des Augustin Redolfi an seinen
Freund Simeon Engel, das uns im Archiv Sprecher in Maienfeld er-
halten geblieben ist dank der Umsicht des verstorbenen Generalstabs-
chefs Oberst Th. von Sprecher. Sie stammen aus dem Familienarchiv
Roffler-Engel in Fideris (vgl. unsere Sprecherbiographie, IT A, Seite
155). Simeon Engel kennen wir bereits als den élteren der beiden
Sohne des Landammanns Pankraz Engel. Er war 1761 eingetreten,
wihrend der etwas jungere Augustin Redolfi erst 1765 folgte. Simeon
Engel trat 1764 aus, der junge Redolfi aber blieb bis Juni 1766. So
ergab sich nun ein Briefwechsel der beiden Freunde, und wir méchten
fast vermuten, er sei auf Anregung Nesemanns erfolgt, der, wie wir
noch spiter erkennen werden, dieses sprachliche Ubungsmittel bevor-
zugte. Simeon Engel, dessen Vater, wie frither erwihnt, 1764 das
Fideriser Bad kaufte, avancierte dann schon 1765, d. h. im Alter von
17 Jahren zum Bundsschreiber des Zehngerichtenbundes. Sein Freund
Augustin Redolfi starb schon 25 Jahre alt. wihrend der uns bereits
bekannte dltere Bruder, Joh. Gaud. Redolfi, (eingetreten 1761) spiter
als Podesta (Kreisprisident) des Bergells und schlieBlich als Podestat
von Plurs erscheint.

Es sind 12 richtige Knabenbriefe nach Form und Inhalt, iibrigens
sehr hoflich und durchaus nicht burschikos. Die beiden Freunde
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dutzen sich nicht und Redolfi spricht stets von seinen «Herren»
Schulkameraden. Von Ubermut lassen sie wenig spiren, und man
findet noch nichts von der heute in der Schiilersprache iiblichen
spottischen Verkleinerung von Lehrern und Institutionen. Die Spra-
che ist sehr einfach, aber mit seltenen Ausnahmen korrekt deutsch;
ein recht gutes Zeugnis fiir den Erfolg der Schule, wenn man bedenkt,
daB auch die Mutter, Anna Gianotti, eine geborene Bergellerin war.
Die groBBen Ereignisse, iiber die berichtet wird, sind Neueintritte und
Austritte von Schillern und Lehrern und die Schiilerzahl wihrend
der zwei Jahre des Briefwechsels. Da heifit es am 14. Februar 1765:
«Es sind vier Herren praeceptores (die Direktoren offenbar nicht
mit gerechnet) und 43 Studenten», im September 1765 werden ihrer
46 notiert und im Oktober desselben Jahres 49, darunter 5 «im Ober-
haus», womit wohl der siidwestliche Anbau gemeint ist, und aulerdem
3 Externe, von denen 2 beim Trineli und einer (es ist ein Zizerser
Bauernsohn) «bei einem Bauer im Dorf». Dann wird im gleichen
Brief vom Oktober 1765 die Verteilung der Schiiler auf die «beiden
Tische» genannt, die man mit Riicksicht auf etwas schwichere
Borsen eingefiihrt hatte (siehe Prospekt in den Lindauer Nachrichten
von 1763). Threr g erscheinen am billigeren Tisch, darunter auch
Redolfi und merkwiirdigerweise der junge Herr von Ebertz.

Vom eigentlichen Unterrichtsbetrieb verlautet wenig oder nichts,
daher wohl auch Nesemann nirgends genannt wird. Auch Plantas
Unterricht kommt kaum zur Sprache, wohl aber dessen Bautitigkeit
am SchloB3, wie die Erstellung eines Schiilerschlafsaales u. a.

Die Schilerschaft scheint recht vergniigt zu sein. So heillt es im
Februar 1765: «Ich wei3 nichts davon, daB3 einige Herren lange Zeit
haben, aber wohl lustige Zeit. Ich habe jetzt den (sic!) zweiten
Pramium. Mit diesem habe ich die Pramia 12 Mal gehabt.» Und dann
im August des gleichen Jahres: «Den 30. Brachmonat sind wir wieder
auf Patjdnia gegangen und sind wir droben drei Tage geblieben und
auf dem Gipfel (des Calanda) gewesen. Aber wir haben wegen dem
groflen Nebel, der um die Berge war, nicht viel kénnen sehen.» Im
August. 1765: «Wir haben aufgehort zu danzen» ..... «Man hat
den Turm (Kirchturm) mit Sturz zu iiberziehen begonnen (an Stelle
der lirchenen Schindeln), was aber sehr viel kostet, und darum die
Bauern das Seminarium um eine Steuer angehalten haben. Es geht
hier auch die rote Ruhr um, welche einige Personen niedergeworfen
hat.» Weiter im Mai 1766: «Hier hilt man seit einiger Zeit oft
Musik und zwar nebst dem Herr Prof. Planta, dem Herr Huber,
der Herr Hans Luzius im Schlol und dessen Friaulein Schwester hat
die erste Klasse im Singen, darin ich auch bin, ein ziemliches dabei
zu tun. Man musiciert vornehmlich am Sonntage, entweder vor oder
nach dem Nachtessen.»
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Von besonderem Interesse ist auch die Briefstelle vom 20. Septem-
ber 1765: «Am Donnerstag zu Mittag hat man die Besatzung ge-
halten und die Curtianer haben ihre Rede von Quintus Curtius ge-
habt, ndhmlich vom Alexander, Parmenio, Philotas etc. Der Herr
Devillas (ein Schiiler des Seminariums, siche oben) war der Philotas,
der Herr Balthasar Perini aber Amyntas. . ... Nach Mittag hat man
die italienische Comddie von Josef wiedergespielt. Josef und Beniamin
waren die alten, nihmlich Herr Devillas und Eglof (ebenfalls Schiiler).
Bey dieser Comodie waren ohngeachtet viele Leute auch die Friaulein
Albertini und Planta von Malans und der Herr Hans Luzi von Salis
und Friaulein Baronin (von Salis) und andere mehr von Chur. Die
Gemeldete mit Namen sind auch bei der Besatzung gewesen.» Im
gleichen Schreiben gratuliert Redolfi seinem Freund Simeon Engel
zu dem «Ihnen anvertrauten Bundsschreiberamt.»

Was unter den Curtianern zu verstehen sei, konnen wir nur ver-
muten. Herr Dr. Rud. Preiswerk, Schiers, macht mich darauf auf-
merksam, es mochte die Lateinklasse gewesen sein, die ausgewdihlte
Abschnitte aus dem romischen Schriftsteller Quintus Curtius Rufus
las (Zeit des Vespasian) und memorierte. (Curtius schrieb iiber die
Feldziige Alexanders des GroBen.)* Dies mag in jenem Zeitpunkt
dic oberste Lateinklasse gewesen sein. Spéter griff man dann héher,
indem man auch Cicero, Vergil, Horaz las, wie sich aus dem Ver-
zeichnis der Lehrmittel von Johs. Graf erkennen 1Bt (Kantonsbiblio-
thek Trogen).

Aus dem obigen Brief Redolfis 148t sich auch ziemlich deutlich
erkennen, wie die «Besatzung», d. h. die Schiilerrepublik, sich aus-
wirkte. Sie erscheint hier neben der dem jungen Redolfi kaum vollig
bewulliten Hilfsinstitution zur Durchfithrung der Internatsdisziplin
als Ubung im Reden und 6ffentlichen Auftreten (vgl. die frither schon
erwihnten Reden des jungen J. B. Tscharner, der 1763 bis 1768 der
Schule angehorte. Archiv Tscharner). Gleichzeitig ist sie eine ergotz-
liche Abwechslung in dem doch etwas eintonigen Internatsleben. Thr
eine bestimmte politische Absicht unterzuschieben, scheint uns, wie
gesagt, nicht crlaubt. Fir jingere Schiler mit gutem Gewissen war
sie ein Stiick Theater, fiir dltere, reifere eine nicht zu verachtende
tberparteiliche staatsburgerhche Schule.

Ganz anders geartet als die Redolfibrieflein sind die beiden andern
Quellen, die wir in diesem Zusammenhang noch reden lassen wollen.
Es sind nicht Gegenwartsberichte, sondern Jugenderinnerungen ge-
reifter Manner an ihre einstige Schulzeit in Haldenstein. Der erste
ist der von uns schon genannte Biirgermeister von Ziirich und Land-

* DaB eine Schulausgabe des Quintus Curtius in H.-M. beniitzt wurde, ist auch
bewiesen durch das Biicherverzeichnis des Christ. Grafl von Klosters. (Mitgeteilt durch
Frl. Betty GraB.) Ohne Zweifel wurde von den Schiilern die Gerichtsverhandlung im
Philotas-ProzeB3 (Verschworung gegen Alexander den GroBen) aufgefiihrt.
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ammann der Schweiz, Hans v. Reinhard, der 1765 bis 1770 die An-
stalt besuchte. Er starb 1835, und schon drei Jahre spiter erschien
seine Biographie von C. v. Muralt. Wir vermuten gewiB8 mit Recht,
daBl der Biograph sich auf direkte Mitteilungen Reinhards stiitzen
konnte. Da heilit es denn: «Die Direktoren -paarten die Einfachheit
landlicher Sitten mit beinahe klosterlichen Einrichtungen, die in Ver-
bindung mit einem ziemlich herben Klima sich vollkommen eigneten,
Gesundheit und Krifte der Zoglinge zu erhalten und zu stirken»,
und weiter: «Planta war ein streng moralischer, zum Pietismus sich
hinneigender Geistlicher, Nesemann ein gelehrter Weltmann. Beide
nahmen bei der Leltung der Anstalt weniger Riucksicht auf die ver-
schiedenen Fahigkeiten und Neigungen der einzelnen Zoglinge, als
auf die erfolgreiche Durchfiithrung ihres angenommenen Erziehungs-
systems. .. Die Zoglinge wurden durch strenge Disziplin an Gehor-
sam gewohnt und ihnen daneben Gewissenhaftigkeit und Ehrgefiihl
als hochste Lebensregeln eingeschérft.» Daraut kommt er durchaus
anerkennend auf die Schiilerrepublik zu sprechen.

Direkte schriftliche Erinnerungen an seine Schiilerjahre in Hal-
denstein (1768 bis 1770) hat Fréd. César Laharpe hinterlassen sowohl
in den Mémoires an Heinr. Zschokke gerichtet wie auch in Briefen
an Baron v. Staél und Henri Monod. (Beides zitiert bei A. Boeth-
lingk, F. Caesar Laharpe, Band I; die Stelle aus den Mémoires auch
bei Keller, Seite 33.) Die betreffenden AuBerungen beziehen sich
aber mehr auf die allgemeine geistige und politische Entwicklung La-
harpes als auf das interne Leben der Schiiler. Fiir dieses erfahren wir
nur, daBl die Zglinge sich in der Freizeit offenbar viel in den Obst-
girten Haldensteins und in seiner iiberaus malerischen Umgebung
herumtrieben. Und zwar mulB} dies hiufig ganz unbeaufsichtigt der
Fall gewesen sein, sonst kénnte er nicht erzdhlen, daB3 er «die Ge-
wohnheit der Einsamkeit» dort in sich aufgenommen habe. Jeden-
falls spricht Laharpe mit tiefer Dankbarkeit von Haldenstein und be-
sonders von Nesemann (s. Keller, Seite §3). Dann fahrt Boethlingk
weiter: «Iie stille, durch Krankheit geschwichte Natur Plantas mit
seiner ausgesprochen pietistischen Richtung war Laharpe weniger
adiquat, und doch verdankte er ihm die Ausbildung in der Mathe-
matik und das Interesse fir die Naturwissenschaften. Dafiir war der
kraftvolle Nesemann mit seiner Begeisterung fiir Freiheit und Ge-
rechtigkeit, fur das Humanitétsideal ganz der Mann nach seinem
Herzen. Von ithm empfing er den Unterricht in den alten Sprachen,
in Geschichte und Philosophie, in den Fiachern, denen er zeitlebens
treu bleiben sollte. Nesemann vereinigte in sich zugleich den Ge-
lehrten und den Weltmann. Er hielt nicht nur auf innere Gesinnung,
sondern auch auf duBere Haltung und weltmannische Formen. . .»
Man kann einige Retouchen an diesem vielleicht zu sehr mit den
Augen Zschokkes gesehenen Nesemann vornehmen und doch sich
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dariiber freuen, daf3 er 120 Jahre nach seinem Tod nochmals so er-
giebig ans Licht gezogen wurde wie in A. Boethlingks Buch.

Wir sind bei dem Abschnitt «Schiiler und Lehrer» so lange stehen-
geblieben, weil es sich dabei — wie schon bei Fritherem — um manches
handelt, was J. Keller aus Mangel an Kenntnis der biindnerischen
Quellen entweder ganz verschweigen oder kurz abtun mubBte.

o. Marschlins

Die Ubersiedelung

Fast genau ein Jahrzehnt hatte das Seminarium Plantas und Nese-
manns in Haldenstein bestanden, als es im Sommer 1771 nach Mar-
schlins verpflanzt wurde. Wire es auch unrichtig, zu sagen, daB es
von Erfolg zu Erfolg geschritten war und die sonst bei keiner so tief-
gehenden Neugriindung fehlenden Riickschlage und Mingel aus-
blieben, so hatte man doch eine Bliite erlebt und war, ehe man sich’s
versah, zur weitbekannten und von vielen freudig begruBten schwei-
zerischen Anstalt geworden, und man hatte einen Hohepunkt er-
reicht, als man in Haldenstein auszog. Die Ubersiedelung nach Mar-
schlins sollte dann allerdings trotz den besten Absichten der Beteilig-
ten zur eigentlichen Schicksalsstunde des Seminariums werden.

Aus Fritherem ist uns bekannt, daBl Nesemann nur zégernd seine
Einwilligung gab. Dann schrieb Planta am 16. Januar 1770 an Ulys-
ses (Kantonsbibliothek und Kopie im Archiv Salis-M.): «Wir haben
uns am letzten Sonntag ganz entschlossen, Ihre Propositionen anzu-
nehmen. In dem Accord unter uns, so ich die Ehre habe, zu iiber-
senden, haben wir wenige Zusdtze gemacht. Wir hoffen, sie werden
Ihnen nicht zuwider sein. ... Ich winsche, dal Euer Hochwohl-
geborenen mit der Gemeinde Igis auch alles in Richtigkeit hitten,
damit das Geheimnis bald aufhéren mochte. Denn ich bin oft ver-
legen, was ich auf viele Fragen, die man macht, antworten solle. Wenn
es moglich ist, miissen wir auch einen Doktor drauBen haben, und
ich glaube, der Herr Doktor Abis (wohnhaft in Chur) lieBe sich leicht
dazu bewegen. Wenn er drauflen ist, wire es gut, wenn Sie ihm das
Geheimnis entdeckten, damit er bei der Bekanntwerdung denen Ein-
driicken von der Ungesundhelt des Orths die Macht benehme.»

Der Vertragsentwurf (Accord), von dem in diesem Briefe ge-
sprochen wird, liegt noch vor mit den Anmerkungen von Plantas
eigener Hand (Archiv Salis-M., E. 8). Datum und Unterschriften
fehlen zwar. Doch ist der gleiche Text im Oktober 1773 zum Vertrag

mit Winning beniitzt worden, hatte somit seine Geltung erlangt (Ar-
chiv Salis-M.).
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Es geniigt, hier die zwel ersten Paragraphen zu erwidhnen. Sie
lauten: «Die Herren Professoren versprechen, das Seminarium auf
Marschlins zu transferieren, sich alldort auf immerhin festzusetzen
und unter keinerlei Vorwand von da hinwegzubegeben, und gedach-
tes Seminarium an einen anderen Ort zu versetzen und anderseits ein
ahnliches aufzurichten. Hingegen versprich ich, das Seminarium zu
Marschlins aufzunehmen und zu keinen Zeiten und mit keinerlei Vor-
wand von da zu versto3en, und nicht nur dermalen mit einem genug-
samen Gebidude zu versorgen (laut Plan), sondern mithin das Gebiude
noch ferners zu erweitern, so wie das Anwachsen des Seminariums es
erfordern wird. 2. Die Herren Professoren iiberlassen mir und meinen
Erben und Nachkommen die Haushaltung des Seminarii mit allem
dazugehorigen Nutzen und Beschwerden, so daB ich selbe entweder
selbst besorgen oder anderen sublozieren konne. Jedoch mit dem aus-
driicklichen Beding, dafl die Herren Lehrer und Studenten mit Speil3,
Trank und Quartier und Aufwartung wohl verpflegt und dem fest-
zusctzenden Plan gemidll gehalten werden sollen. Hingegen iiberlasse
ich den Herren Professoren und ithren Nachkommen die unbeschrinkte
Direktion tber die Unterweisung (hier die Einschaltung von Plantas
Hand «und Einrichtung des gesamten Seminarii, das Okonomicum
ausgenommen») samt allen dazu gehérenden Emolumenten, die Wahl
und Ernamsung (Einschaltung Planta «der nachfolgenden Direk-
toren»), die Berufung und Remotion der Unterlehrer und allem, was
dazu gehort. Jedoch mit dem ausdriicklichen Beding, da3 besagte In-
formation dem festgesetzten Plan gemil soll eingerichtet werden, so
daf} beiderseits das Beste des Seminarii und der darin sich befindenden
Jugend der Haupt- und Endzweck verbleiben soll.»

Wir tibergehen die weiteren Paragraphen des sorgfaltig abge-
wogenen Vertrags, unter denen z. B. auch einer iiber «das zu er-
richtende Waisenstift» erscheint. Zu erwahnen ist endlich, dall unter
dem Datum 8. Februar/28. Januar 1770 schon ein Abkommen mit
der Gemeinde Igis vorliegt (Archiv Salis-Marschlins). iiber Steuer-
pflicht der einzelnen Schiiler und Insallen der Anstalt im allgemeinen
u. a. und in der Erwartung, daBl die Gemeindegenossen von Igis in
Bezug auf das Schulgeld besondere Riicksicht genieBen.

Wie wenig Ulysses die Sache zu verzdgern gedachte, ersehen wir
spiter aus seinem «Sendschreiben an die Helvetische Gesell-
schaft die Verlegung des Haldensteinischen Seminarii nach Marsch-
lins betreffend» (gedruckte Verhandlungen der Helvetischen Gesell-
schaft in Schinznach im Jahre 1770).* Dort heiB3t es: «Die dem Semi-
nario bestimmte Wohnung zu Marschlins ist auf die bequemste Weise
und so eingerichtet worden, daB Ordnung, Reinlichkeit und Aufsicht

* Fiir die richtige Datierung dieses Sendschreibens gibt Keller I, Seite 48, Anmerkung 2
eine Wegleitung, der wir gerne folgen. Er setzt es an auf Frithjahr 1771. ‘
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ungemein erleichtert werden. Schon sind eine so groBe Menge mei-
stens artig ausmoblierter Schlafzimmer bereit, dali ein jeder Studie-
rende ein eigenes haben kann. Diese sind in Appartementcr eingeteilt
davon jedes eine Tlur, einen eigenen Aufseher und eigenen Bedienten
hat. (N. B.: An anderer Stelle wird von g derartigen Schlafkabinen
fir Schiiler geredet.) Zu den Speisen ist ein groBer Saal, wo alle
Lehrer und Studierende an einem gleichen Tische speisen, zu der
MuBe und den Exerzitien Sile und zu den Klassen g Lehrstuben
vorhanden. Hiezu kommen eine Kirche, emne Bibliothek, genug-
samer Raum fur vielerlei Unterweisungskabineter und Zimmer zu
Observationen, zu Experimenten und zum Drechseln und Glas-
schleifen. Und endlich wird an einer bequemen Wohnung fir den
gelehrten Arzt, der sich ganz dem Seminario gewidmet, nebst einem
Krankenzimmer und einem Zimmer fur die Apotheke gearbeitet.
Das ganze Seminarium mit allen dazu gehérenden Gebduden um-
fangt eine Ringmauer und schlieft ein einziges Thor. AulBlen, rings-
herum sind haufige Spazierginge und bequeme Plitze fiir alle nach
den Regeln der Gymnastik der Alten anzuordnende Leibesiibungen
bereit. Die Bedienten, besonders zur Bedienung der Studierenden
bestimmten Kammerdiener, sind sorgfiltig ausgewihlt worden und
werden unter der genauesten Obsicht stehen. Auch fur das zu Er-
ziehung junger Lehrer und anderer rechtschaffener Schne armer
Eltern gewidmete Erziehungsstift, wovon durch Gottes Giite schon
5 Plitze gestiftet sind, ist ein einziges Appartement, besondere Auf-
sicht und Tisch angeordnet und taghch werden diesen unentbehr-
lichen Anstalten noch neue beigefiigt, die alle dazu dienen werden,
das vorgesetzte Ziel desto gewisser und desto schleuniger zu erreichen. .
Liangstens innert 8 Wochen hoffe ich meine Wiinsche erfullt und das
Seminarium nach Marschlins versetzt zu haben ..... »

Bedenken wir, daB dieses «Sendschreiben» des Ulysses, das
iibrigens auch bei Keller (a.a. O.) bruchstickweise wiedergegeben
ist, erst im Frithling 1771 erging, so sind wir nicht erstaunt, zu er-
fahren, dafl bis zum Umzug der Anstalt noch eine Weile verstrich.
Man baute damals noch nicht im Eiltempo, wie heute, und wenn wir
auch begriindeterweise annehmen, daBl manches von diesem durch
Ulysses in die Gegenwart versetzten Zukunftsbilde erst etwas spiter
verwirklicht wiirde, so blieb noch Grund genug zur Verzégerung. Es
braucht hier nur erwihnt zu werden, daB ein ganzer SchloBfliigel
als Neubau von unten her erstellt werden muBte. Das war der Ver-
bindungsbau zwischen den beiden Sudturmen. Die viertirmige, in
threr Art in Graubtinden einzige Burg stammte aus den letzten Jahr-
zehnten der Hohenstaufenzeit und war 1633 in ziemlich zerfallenem
Zustand in den Besitz des Maréchal de camp Ulysses von Salis tber-
gegangen. Er wurde der bauliche Erneuerer des Schlosses, lie§ aber
aus guten Griinden den Raum zwischen den beiden Stidtiirmen frei
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bis auf eine méiBig hohe Ringmauer. Hier sollte die ohnehin spit
erscheinende Morgensonne freien Zutritt haben. Jetzt aber kam
unser Ulysses mit seinen weitgehenden Raumplianen fiir die Auf-
nahme der Haldensteiner Schule und baute 1771 zwischen den ge-
nannten Sidtiirmen einen Verbindungstrakt, «jedoch nur in der
Form eines fiinfstockigen Riegelbaus». Die FEile, mit der dabei vor-
gegangen wurde, machte sich dann schon in den darauf folgenden
Jahrzehnten so nachtellig geltend, dall 1793, d. h. noch zu Lebzeiten
des Ulysses, die oberen Partien des Baues wieder abgerissen und durch
solidere Konstruktionen ersetzt wurden. Ein durchgreifender Umbau
des ganzen Schlosses erfolgte dann, wie heute noch allgemein bekannt,
19o5 im Auftrag von Prof. L. R. von Salis-Maienfeld (siche E. Poe-
schel, Band VII der Kunstdenkmaéler von Graubiinden, Seite 378 fI.).

Die leichte, man mochte fast sagen «vorahnend prov1sorlsche»
Ausfithrung der Um- und Neubauten rechtfertigt es, daB3 bei
der groBen Erneuerung von 1905 die baulichen Spuren des einstigen
durch Ulysses ja dann zum Philanthropin erhobenen Seminariums
Plantas und Nesemanns bis auf kleine Reste verschwanden. Noch er-
halten sind einige Tireingdnge der im oben zitierten Sendschreiben
genannten g Lehrstuben. Jede trug in dekorativer Aufschrift den
Namen einer der g Musen. Der Verfasser dieser Arbeit hat vor etwas
iiber sechzig Jahren als Basler Gymnasiast das Gliick gehabt, in der
Eigenschaft eines Handlangers seines Oheims, des Kunstschreiners
Benedikt Hartmann in Chur, noch wenigstens einen Teil der alten
Riume mehr als fliichtig zu betreten. Dort hat er die unausloschliche
Begierde in sich aufgenommen, frither oder spiter einzudringen in
die Geheimnisse dieser padagogischen Welt. Am tiefsten haftete ithm
der Eindruck des anderthalbstéckigen Bibliothekraumes, nun aller-
dings seines erlauchten Inhaltes beraubt bis auf die ziemlich fliichtig
hingemalten Wandbilder in Oval. Sie stellten die groBen Weisen
vergangener Zeiten dar und dann mitten unter ihnen auch Jesus von
Nazareth. Martin Planta war jedenfalls nicht der Inspirator dieser
Serie. Vermutlich standen spater im gleichen Raum auch die Biisten
Basedows und Lavaters, die schlieflich den Studienraum Prof.
Ludw. von Salis zierten als letzte Spuren des groBen, aber immer
mehr sich ins Unwirkliche verlierenden Erziehungsgeistes, der einst
durch die Rdume des Schlosses Marschlins gegangen war. (Uber diesen
Bibl. Raum wvgl. auch Meta von Salis, Biindnerisches Monatsblatt
1914, Seite 109.)

Fir die tbrigen baulichen Neuerungen in Marschlins, die seit
1770 durchgefihrt wurden, verweisen wir auf Keller (a.a. O.) und
seine Hauptquelle dafir, die Nachricht von den neuesten Skonomi-
schen Finrichtungen des Philanthropins zu Marschlins» mit ihrem

groBen Schaubild, die zwar erst 1776 erschienen ist bei Bernhard
Otto in Chur (Kantonsbibliothek). :
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Der Umzug

1771 endlich konnte man den Umzug wagen. Das genaue Datum
ist nicht so wichtig, gehort aber doch zur Sache. J. G. Amstein in
seinem Lebensbild Plantas (Neuer Sammler 1808) schreibt, es sei
im Frithling gewesen, und ihm folgt Keller. Nun erfahren wir aber
aus dem Diarium des damaligen Schiilers Friedrich von Wiezel
(Archiv Sprecher, Maienfeld), dal der denkwiirdige Tag der 20. Juni
1771 gewesen ist, womit nicht ausgeschlossen ist, dal bei den dama-
" ligen Transportmltteln und StraBen der ProzeB viele Tage bean-
spruchte.* Glicklicherweise handelte es sich um keine groBe Ent-
fernung. Manches mag fiir den Anfang in Marschlins noch nicht
aufs beste gestimmt haben, schon darum, weil, wie es scheint, gleich-
zeitig der Verwalter wechselte. Doch wissen wir nichts von groeren
Stérungen, die der Betrieb erlitten hitte. Die Schiiler mit den beiden
Direktoren und den unverheirateten Unterlehrern wohnten nun im
SchloB und seinen Dependenzen, sowie der verheiratete Linet, dessen
Frau verschiedene Funktionen in der Anstalt {ibertragen waren,
so die Apotheke und wahrscheinlich auch die Besorgung des Kranken-
zimmers. Die Direktoren hatten ihr eigenes Mobiliar mitbringen miis-
sen. Von einer Eroffnungsfeier héren wir nichts. Man war noch
weniger pathetisch, als fiinf Jahre spédter nach der Promotion der Anstalt
zum Philanthropin. Gut war es, dall man gleichzeitig den Hausarzt
mitbrachte. Schon im Februar (1771) hatte Ulysses Dr. J. G. Am-
stein von Hauptwil nach Haldenstein gezogen und damit in ver-
schiedener Hinsicht einen gliicklichen Griff getan. Sein erstes Werk
war, daf} er (noch in Haldenstein) eine Pockenepidemie erfolgreich
bekampfte (J. U.von Salis a.a. O.). Der Anstellungsvertrag liegt
noch im Archiv Salis-Marschlins.

Der Zeitpunkt der Ubersiedelung war ein ungiinstiger, doch
ohne jede Schuld der Beteiligten. Die ersten 7oer Jahre des 18. Jahr-
hunderts sind heute noch in der Nordostschweiz und Stiddeutschland
als bose MiBjahre bekannt. Die Lebensmittelpreise stiegen so, daB
Ulysses, der ja nun die Verantwortung fir die gesamte Okonomie
trug, nur mit groBem finanziellem Opfer den Betrieb ohne Steigerung
der Kostgelder aufrecht erhalten konnte. Damit, wie auch mit ande-
rem, widerlegt sich die Verleumdung Bahrdts (Autob10graph1e) dal3
Dlysses darauf ausgegangen sei, mit der Ubernahme der Schulanstalt
ein Geschift zu machen. Ohne seine berichtliche Pension als fran-
zosischer Minister fiir Graubiinden, die er seit 1768 bezog, hitte er
die Verluste kaum zu ertragen vermocht. Nicht minder schlimm
aber war das gleichzeitige Auftreten epidemischer Krankheiten in

* Die Zahl der Ubersiedelnden, jung und alt, kann 150 kaum erreicht haben. Es ist
ein volliger Irrtum, wenn J. U.von Salis-Seewis (a. . O.) sogar von einer bedeutend
hsheren Zahl der «im Seminar Anwesenden» spricht.
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der Gegend, teilweise der ganzen Nordostschweiz, Nervenfieber resp.
Hungertyphus, Ruhr und das leidige, damals noch endemische Ter-
tianfieber. Wir werden spdter, wenn wir von der schweren, in der
zweiten Halfte des Jahres 1774 einsetzenden Frequenzkrlsc reden,
darauf zuriickkommen.

Im Ganzen gewil tiichtig war der Mitarbeiterstab, mit dem
die beiden Direktoren in Marschlins einzogen. Da war der wackere
August Linet von Murten, Schreiblehrer und franzésischer «Sprach-
meister» (seit 1764), etwas anfillig fiir Krankheiten, aber gewissen-
haft. (Er starb laut Igiser Kirchenbuch 1773.) Dann kam der uns
bereits bekannte Johannes Graf von Heiden, schon 1763, wie es
scheint zunichst noch als Schiiler eingetreten, der Einzige, der bis
zum bitteren Ende im Frithling 1777 ausharrte. Er erteilte zuletzt
Naturgeschichte, Okonomie und Geographie (philanthropinischer
Erziehungsplan). Nicht genial, aber treu und ein wirkliches Erzieher-
gemiit. Darauf folgen die zwel tiberaus tichtigen St. Galler V. D. M.
Christian Huber, der 714 Jahre, d. h. bis Dezember 1772 der Schule
treu geblieben ist. Er stand spéter im Schul- und Kirchendienst der
Stadt St. Gallen (t1794). Wie sehr man ihn in seinem Haldensteiner
Wirkungskreis zu schitzen wullte, zeigt sich u. a. darin, dal ihm am
29. November 1769 die Ehre zufiel, in der SchloBkapelle zu Marsch-
lins die Tochter des Ulysses, Anna, mit dem Grafen Peter von Salis
(Chur) zu trauen. Ein recht bedeutender Schulmann und Methodiker
muf3 der zweite Stadt-St. Galler Johann Joachim Girtanner ge-
wesen sein. Die Mathematik wurde thm Hauptfach. 1766 wurde ithm
eine Stelle im Haldensteiner Seminar angeboten. Er nahm sie an
und blieb ein Jahrzehnt, bis 1thn ein «hartnickiges Kaltes I'ieber»
zur Riickkehr nach seiner Vaterstadt zwang. Vergeblich suchte
spiater J. B.von Tscharner, ihn fur sein Seminar in Reichenau
(gegriindet 1793) zuriickzugewinnen. Er starb dann 1800 als Mitglied
des Erziehungsrates des Kantons Santis. (Biographie von Prof. Joh.
Mich. Fels, 1800.)

Ohne Zweifel eine tiichtige Kraft war auch der Wirttemberger
Ludw. Alex. La Motte, der 1771 bis Januar 1775 an der Schule
amtete und von da weg zur Vervollkommnung seiner Sprachkennt-
nisse nach Nimes tibersiedelte und schlieBlich Professor an der Karls-
schule in Stuttgart war. Er war besonders befreundet mit Dr. J. G.
Amstein und blieb mit Graubtinden verbunden. (Siehe seine Briefe
an Amstein und die Lebenserinnerungen des Landammanns Salz-
geber von Seewis ed. von F. Picth.) Aber auch der Anstaltsarzt
Dr.J. G. Amstein gehorte gleichzeitig zum Lehrerkollegium, hatte
er doch laut Anstellungsvertrag von 1770 (Archiv Salis-Marschlins)
«tiglich vier Stunden Lektionen zu geben». Fr erteilte Naturgeschichte
und Naturlehre, dabei auf Jahrzehnte hinaus als Erster in Graubiinden
auch das Fach der Chemie.
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Auch der «Zeichenmeister und Kupferstecher» M. I'. Bernige-
roth von Leipzig wurde schon von Haldenstein mitgebracht. Von
Biindnern aber nennen wir die Lehrer V.D. M. Barthol. GraB
aus dem Unterengadin und Christian Grafl von Klosters. Beide
haben spiter durch ihre Lebensleistung bewiesen, daBl tiichtige
Krifte in ihnen schlummerten. Der Erstgenannte war ein Vetter
Martin Plantas und wird uns noch ofter begegnen. Christian Gral3
aber hat schon um 1780 in Klosters die erste Landrealschule in Grau-
biinden ins Leben gerufen. Dies geschah auf privatem Weg. Rechnen
wir schliellich noch einen Schreiblehrer — das Fach wurde damals
sehr sorgfiltigc gepflegt — und wohl zwei Auslinder als Lehrer
ihrer Muttersprache hinzu (vielleicht de Bourneuf und Ferdinandi),
und bedenken wir, daB3 ja auch die Direktoren sich der Unterrichts-
aufgabe nicht entzogen, so kommen wir auf einen Lehrkorper von
etwa einem Dutzend Kriften, was etwas heiBBen will bei einer Ge-
samtschiilerzahl, die nach unserer sorgtiltigen Schitzung 100 nie
ganz erreichte.* Das erklirt auch den gemiitlichen Abendbetrieb
unter einem Teil der Lehrerschaft, den J. U. von Salis-Seewis (a. a. O.)
schildert und La Motte bestatigt. Dafl J. P. Nesemann in diesem
cercle fehlte, ist nicht so auffallend, wenn wir den Altersunterschied
bedenken. -— Er néherte sich den 50. — Jedenfalls wollen wir zuniéchst
keine anderen Griinde dahinter suchen. Und so ist anzunehmen, dal3
der Gang der Dinge im ersten Winter nach der Uber51edelung ein
durchaus erfreulicher war.

Plantas Tod

Um so tiefer muBte dann der Schatten sein, der sich iiber das
Ganze hernieder senkte, als Martin Planta am 29. Mirz 1772 nach
einer Krankheit von nur 5 Tagen starb. Wir haben neuerdings einen
bisher vollig unbekannt gebliebenen, recht genauen und, was mehr
sagen will, fachmédnnischen Bericht tiber den frithen Tod des Edlen,
der ja sein Leben nur auf 45 Jahre und 25 Tage bringen sollte. Vor
einer Reihe von Jahren hat mich der unterdessen verstorbene, meine
Plantastudien liebevoll unterstiitzende Staatsarchivar Dr. Paul Gillar-
don darauf aufmerksam gemacht, Es war damals, als gewisse Be-
stinde des Archivs Salis-Samaden ins Kantonsarchiv tibergingen.
Hier nun fand sich ein Brief des Ulysses vom 14. April 1772 an einen
nicht mehr deutlich erkennbaren Adressaten. Er enthilt als Beilage
eine Beschreibung von Plantas letzter Krankheit durch den behan-
delnden Arzt Dr. Abys. Nach derselben handelte er sich um eine

* Das 1772 durch den Abt Deluce gegriindete Collegium in Bellelay (Jura) rechnete
allerdings fiir 60 vornehme Jiinglinge 12 Professoren, wobei aber nicht zu vergessen ist,
daf3 die Mchrzahl derselben Primonstratenser Conventualen waren.
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Lungenentziindung, die er sich, schwitzend am Fenster stehend, zuzog.
Daraus habe sich dann eine allgemeine Unterleibsentziindung ent-
wickelt, die nach fiinftigiger Krankheit zum Tode fihrte. Dem fiigt
Ulysses bei: «Die vielen hypochondrischen Zufille, denen er allezeit
unterworfen, und eine empfindliche schwache Constitution erweckte
bei allen glelch anfangs die Furcht, dafl seine Kréfte einer solchen
Krankheit nicht gewachsen sein mochten. Auch sagten die Arzte,
daB vieles von einem Nervenfieber mitunterlaufe.» (Kantonsarchiv 93)

Ulysses macht im obigen Brief die SchluBbemerkung, daB3 der
Unterrichtsbetrieb keine Unterbrechung erleide. Im iibrigen sind wir
fast ohne direkte Nachrichten tiber die seelische Erschiitterung, die das
Ereignis mit sich brachte. Der jiingere Dr. Amstein schreibt in seinem
Lebensbild Plantas (Neuer Sammler 1808): «Mit Planta, kann man
sagen, hatte das Institut sein bestes inneres Prinzip, glelchsam das
Herz — verloren.» Eine Ubertreibung muB man das kaum nennen
bei aller Hochachtung vor Nesemanns Personlichkeit und Leistung.
Es gibt eben Dinge und Menschen, die einmalig sind, und zu ihnen
scheint Martin Planta gehort zu haben. Sehr zu bedauern ist, dal3 wir
nicht eine Zeile von Nesemanns Hand besitzen tiber den Eindruck,
den der frithe Tod seines Mitarbeiters auf thn machte. Die zeitgenossi-
schen Kundgebungen, die wir noch besitzen, stammen alle aus dem
engeren Kreise des Ulysses von Salis. Da steht vorne an der gelehrte
und gemiitvolle Schwager des Ulysses, Dr. J. G. Amstein der Altere.
Von ihm existiert eine Trauerode auf den Tod Plantas von nicht weniger
als 18 sechszeiligen Strophen, die wohl in jenen Tagen schon gedichtet
wurde. (Das Manuskript im Besitz des Verfassers ist undatiert.)
Wir zahlen sie zum Besten, was wir von Amsteins Muse besitzen und
zweifeln nicht an ihrer Aufrichtigkeit. Noch tiefer packt uns vielleicht
die Widmung, die der Baron Rudolf von Salis-Haldenstein, der
Historiker, einst Schiiler des Seminariums, seinem «Versuch biind-
nerischer Lieder, Chur bei Bernhard Otto 1781» voranstellt. Sie
lautet: «Dem Unsterblichen und unserem Freistaate theuren An-
denken eines Martins von Planta, ersten Aufforderers zur Verfertigung
patriotischer Lieder, welche nicht zum Endzweck haben sollen,
Gelehrsamkeit und Witz zu zeigen, sondern auf eine einfiltige und
auch dem gemeinen Mann begreifliche Art die leider! ganz erloschene
Vaterlandsliebe in den Herzen unserer Mitbiirger zu entflammen,
widmet diesen schwachen Versuch ein wahrer Patriot.» Etwas pein-
lich beriihrt dann allerdings an diesen biindnerischen Liedern die
einseitige Verherrlichung der Familie von Salis.

Als ungerechte Herabsetzung von Nesemanns Arbeit miissen wir
aber die ofter vertretene Ansicht zuriickweisen, dall durch Plantas
Hinschied der Riickgang und Zerfall der blihenden Schulanstalt
verursacht worden sei. Der Niedergang hatte tiberwiegend andere
Griinde. Die Alten sagten, dal3 die Gotter denjenigen frithe sterben
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lassen, den sie lieb haben. Planta durfte sterben, ehe auch er, wie dann
sein Freund Nesemann, zusammenprallte mit den unruhigen, nur
allzu hochfliegenden Planen des Ulysses, und Nesemann muBte fast
genau drei Jahre spiter weichen, weil er das immer héhere Tempe-
raturen annchmende philanthropinische Fieber der Folgezeit als sehr
wirklichkeitsnaher einstiger Hallenser miBbilligte. Es sei schon hier
erwahnt, daB das Methodenbuch Joh. Bernh. Basedows 1770 er-
schienen und sein Elementarwerk 1774, d. h. 1im gleichen Jahr, wie
sein Philanthropin in Dessau er6ffnet wurde. Damit gingen am pada-
gogischen Himmel Mitteleuropas Sterne auf, die vortibergehend alles
ibrige verdunkelten, und die pietistische Griindung des Seminariums
von Haldenstein-Marschlins wurde hineingefithrt in ein Ringen mit
der mehr oder minder extremen Aufklarungspddagogik.

Das Bemithen um Plantas Nachfolger

Fir das nun Folgende verweisen wir auf Seminardirektor J. Kellers
frither genannte Schriften, die sich zweimal mit den Bemiihungen
um den passenden Nachfolger fiir Martin Planta befassen (das rétische
Seminar in Haldenstein-Marschlins, Seite 57 fI. und das Philanthro-
pinum in Marschlins, Seite 7) und fiigen nur das bei, was wir aus
biindnerischen Quellen, die Keller noch nicht kannte, erginzen
konnen.

Wir wissen bereits aus dem § 1 des frither erwdhnten Vertrags
zwischen Ulysses von Salis einerseits und Planta und Nesemann ander-
seits (Seite 60), daB3 «die Wahl und Ernamsung der nachfolgenden
Direktoren» binnen Jahresfrist Recht und Pflicht der Contrahenten
war; was dann in der Zwischenzeit gegangen war, erfahren wir aus
den beiden Briefen des Andreas Planta in London, geschrieben durch
seinen Sohn Josef, an Ulysses, datiert vom 5. Mai 1772 und vom
3. Februar 1773, die im Archiv Salis-Marschlins liegen. Demnach
hatte Planta seinen Bruder Andreas in London als seinen
Nachfolger bezeichnet, und Ulysses konnte dann schon 14 Tage nach
Martin Plantas Hinschied an seinen Adressaten in Samaden schreiben
(Archiv Salis-Samaden): «nomin¢ egli per suo successore nel semi-
nario il suo fratello, che 1nsegu1t0 di quanto gli abbiamo scritto
attendiamo quanto primo sara possibile d’Ingilterra — personaggio
di grande abilita e dottrina.»

Der hochbegabte Andreas von Planta, einst Pfarrer von Casta-
segna, war seit 1752 Pfarrer der «deutschen evangelischen reformierten
St. Paulsgemeinde» in London, wurde dann aber 1772 durch Krank-
heit zur Niederlegung seines Amtes gendtigt und 1st in London 1773
gestorben. Wenn 1hn nun sein Bruder Martin als Nachfolger in seinem
Schulrektorat bezeichnet hatte, so mag dies schon darum auffallen,
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da Andreas der um zehn Jahre dltere war, somit nun 55jdhrig. Es
wird indes verstaindlich, wenn wir seine auBlerordentliche Tiichtig-
keit bedenken und aullerdem erfahren, dal der in offenbar recht
guten Verhiltnissen lebende Bruder mit einer gréBeren Geldsumme
am Seminarium beteiligt war. Und nun liel dieser am 5. Mai 1772
durch seinen Sohn Josef, den spateren koniglichen Oberbibliothekar
und Vorsteher des Britischen Museums (siehe P. von Planta, Chronik
der Familie von Planta, Seite 345 fI.), den Brief des Ulysses vom
13. April {ranzosisch beantworten. Er dankt fir die Mitteilung, die
er allerdings erst am 4. Mai erhalten habe, und betont die Unmog-
lichkeit, nach Graubiinden zu kommen und die Liicke auszufiillen.
die der Tod seines Bruders gerissen habe. Er beeile sich, Ulysses diese
Mitteilung zu machen, «pour ne point retarder les arrangements,
que vous devrez prendre en conséquence». Schon ist endlich der
Schluf3, wo er schreiben 1aBt, was die Erbschaft M. Plantas anbelange,
so mochte A. Planta nicht daran rithren, so lange dessen Witwe am
Leben sei. Und endlich macht er die Bemerkung, dal3 soeben Briefe
von Nesemann und von.Barthol. Grafl angekommen seien. Der zweite
noch erhaltene Brief A. von Plantas (durch die Hand seines Sohnes
Josef) an Ulysses ist vom 3. Februar 1773 datiert und bringt uns
folgendes Neue. Nesemann habe am 26. Oktober 1772 neuerdings
an 1hn geschrieben und — es mag in diesem, wo nicht schon im ersten
vom Mai gewesen sein — bemerkt «qu’il n’accordera jamais, que le
cousin Mr. Gral3 soit son associé». Wir vernehmen hier, dal Martin
Planta seinen Vetter Barth. Grall «qui est un des proches parents
du dernier professeur» sehr empfohlen habe und «désigné pour son
successeur ad interim, ce qu’il prouve bien, qu’il n’en est pas indigne.»

Nun aber folgt der im Grunde interessanteste Teil dieses Briefes.
Andreas Planta, nachdem er erfahren habe, dal 10 Monate nach dem
Hinschiede seines Bruders die Stelle des zweiten Direktors noch immer
unbesetzt sei, zweifle ob man einen in jeder Hinsicht passenden Nach-
folger finden werde, und entwickelt nun folgenden Plan: Es soll in
Zukunft nur noch «einen» Direktor geben, und dieses Amt soll
Nesemann zufallen. Die Stelle des zweiten Direktors soll aufgeteilt
werden unter drei Professoren, von denen der erste 1000, der zweite
800, der dritte 600 fl. Besoldung beziehen soll. Nach diesen Professoren
folgten dann im dritten Rang die Unterlehrer nit ihren Pensen.
Pfr. Barth. GraB3 soll mit Amt und Wiirde des ersten der drei Pro-
fessoren abgefunden werden. Der ganze Vorschlag der Neuorganisa-
tion war wohl durchdacht. Aber er war, wie wir nun sehen werden,
zunichst einmal bereits durch die Erelgmsse tiberholt.

Uber die Griinde, die Nesemann veranlaBten, sich gegen die Wahl
von Barth. GraB3 als zweiten Direktor zu verwahren, bleiben wir im
Unklaren. Gewil3 redete der grofle Altersunterschied mit. Grall war
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30, Nesemann nahezu 50 Jahre alt. Spatere Bemerkungen im Abkom-
men zwischen Nesemann, Winning und Graf3 (Archiv Salis-Marsch-
lins) lassen vermuten, daB es mit der wissenschaftlichen Ausriistung
dieses jungen Theologen fiir den Direktorposten noch nicht am besten
stand. Auch muf} thm nach der gleichen Quelle die Last eines internen
Lehrers allmahlich unsympathisch gewesen sein. Ein unfdhiger Mann
war er nicht, und er hat im spiteren Leben seinen Mann gestellt.
(Siehe E. Clavadetscher a. a. O.) Er beschlof sein Leben als Churer
Stadtpfarrer und Kantonsschullehrer und Dekan des Gotteshaus-
bundes. Zur Zeit des oben genannten Abkommens mit Nesemann
und Winning mul} aber eine starke Spannung zwischen ihm und
Nesemann bestanden haben, die ithn jedoch nicht daran hinderte,
gut 15 Jahre spiter mit diesem gemeinsam an dessen Churer Privat-
schule zu wirken.

Nun hatte aber Nesemann bereits gehandelt, schon Monate bevor
dieser zweite Brief Andreas von Plantas einging. Ohne Zweifel im
Einvernehmen mit dem Fiirsorger Ulysses hatte er um die Mitte des
Jahres 1772 die zweite Direktorstelle Joh. Heinrich Lambert von
Miilhausen, seit 1765 ordentliches Mitglied der physikalischen Klasse
der Berliner Akademie Friedrichs des GroBlen, angetragen. Lambert,
der beriihmte Physiker, Mathematiker und Astronom, der auch
heute stets wieder Gegenstand wissenschaftlicher Abhandlungen ist,
war im herwirtigen Graubtinden, besonders in Chur und Umgebung
ein Wohlbekannter, hatte er doch von 1748—1756 als Informator
und Hausgeistlicher des Envoyé Peter von Salis, des Erbauers des
«Alten Gebaus» in Chur gewirkt, d. h. in dem damals vornehmsten
Biindnerhaus, und damals, wie spédter noch, auch gelegentlich Auf-
trige der Stadt Chur ausgefuhrt. Es ist der grofite Gelehrte, den Grau-
biinden dauernd beherbergt hat. Nach Begabung und Kenntnissen
wire er der Aufgabe am Seminarium reichlich gewachsen gewesen.
Wie sich aber der groBe Denker im Getimmel einer Internatsschule
von 80—100 Schiilern zurecht gefunden hitte, 1aBt sich schwer vor-
stellen, wie auch sein Verhaltnis zu dem eigenwilligen und immer mehr
in die Bahnen der Aufklarungspadagogik einlenkenden Ulysses.
Lambert lehnte denn auch ab. Nesemanns Brief an ihn ist nach dem
Wortlaut von Lamberts «Deutschem, gelehrtem Briefwechsel», Ber-
lin 1782 bei Keller (I, Seite 57) abgedruckt. Wir notieren hier nur
die Notiz, daB3 die Schiilerzahl damals «etwa 70» betrug, und die Stel-
len: «Wir haben eine gute Bibliothek, ein noch nicht vollendetes
Observatorium, und es wiirden besonders die mathematischen Teile
sein, wo Sie sich verwenden wiirden (sic!)» und weiter unten: «Wenn
die Umstdande bleiben, wie sie jetzt sind, so kann ein jeder von uns
beyden ohne Prisente auf 1oo Louis d’or jahrlich rechnen. Vermehrt
sich die Anzahl (der Schiiler), so steigt das Salarium. Wohnung und
Garten haben wir frey und den Tisch sehr wohlfeil.»
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Lambert kam aber nicht. Seine Antwort ist vom 18. Juli 1772
datiert, und ohne Verzug begann das Suchen von neuem. Keller
(a.a. O.) nennt noch eine Reihe von Namen, aus denen wir nur
Hofrat J. G. Schlosser in Emmendingen, Goethes Schwager,
herausgreifen nicht allein seines berithmten Namens wegen, sondern
weil er hernach an den Philanthropinen scharfe Kritik iibte und 3
bis 4 Jahre spéter in seinem «Schreiben an Herrn Ratsschreiber Iselin
iiber die Philanthropinen» der Satz steht: «Und dazu, mein Iselin,
brauchen wir keine so glinzenden Einrichtungen. Hitten wir nur ein
Mittelding zwischen dem Karolino und dem Hallischen Waisenhaus,
voll begrenzter, gutwilliger Lehrer, die das Lernen zur Arbeit mach-
ten und nur nicht damit zerdriickten, so hétten wir genug! (Siehe
Friedr. Manns Bibliothek pddagogischer Klassiker, 21. Band, Seite 300.)

J. Keller (I1, 6) schlie3t aus einem Brief Iselins an Hirzel und einem
solchen von Salis an Iselin, dal auch Basedow schon im Sommer
1772 durch Ulysses aufgefordert worden sei, als zweiter Direktor
nach Marschlins zu kommen, und die noch vorhandenen Briefe
Iselins an Salis (vide Kantonsbibliothek, B 1032) lassen kaum einen
Zweifel iibrig, daBl Basedow schon damals von Ulysses sondiert wurde,
obschon nicht erkenntlich ist, wie dieser das Recht dazu hatte, ohne
sich iiber Nesemanns Wiinsche hinwegzusetzen. Ein Brief Basedows
vom 3. Dezember 1774 an Ulysses (a. a. O.) laBt dann deutlich er-
kennen, daB3 die Aufforderung an den stets berihmteren Padagogen
erging, jetzt in einem Stadium, da sich Ulysses um die Zustimmung
Nesemanns nicht mehr kiitmmerte. Auf diese Einladung, die Basedow
ehrerbietig ablehnte, wenn nicht auch schon auf die Sondierung
vom Sommer 1772, bezieht sich dann die Stelle aus einem Brief
Basedows an Ulysses vom 5. Mat 1775: «Sie hitten mein Herr sein
konnen und wer weiB3, ob Sie es nicht noch werden.» Auf das Ver-
hiltnis des Ulysses zu Basedow und dessen pddagogischen Reform-
ideen werden wir weiter unten nochmals zu sprechen kommen.

So kam dann das Jahr 1773, ohne daBl man in der Nachfolgeschaft
Plantas an ein Ziel gelangt war, und die ganze pidagogische Verant-
wortung lag auf Nesemanns Schultern,von anderen Sorgen nicht
zu reden. Erst im Herbst 1779 trat eine gewisse Wendung ein. Wir
erfahren sie aus dem schon oben gelegentlich zitierten «Abkommen
zwischen Nesemann, Winning und GraB» (Archiv Salis-Marschlins).
Da heiBt es: «Zu wahrem Vergnugen aller derer, die das Wohl des
zu Marschlins angelegten Seminariums am Herzen haben und ins-
besondere zu ausnehmender Zufriedenheit des Herrn Prof. Joh.
Peter Nesemann hat Herr Wilhelm Heinrich Winning auf die ihm
von guten Freunden getane Vorstellungen hin sich endlich entschlos-
sen, die durch den Tod des Herrn Prof. Martin Planta sel. ledig ge-
wordene Direktorstelle auf sich zu nehmen.» (Das Abkommen ist
von allen dreien eigenhindig unterschrieben.) Barth. GraB wird
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gestattet, auBBerhalb des Internates zu wohnen, und ithm als Entschidi-
gung fur frithere Anspriiche der Professortitel verschafft. (Siehe
F. Jecklin, a. a. O., Band I) So war nun endlich diese Sache geregelt,
doch leider nur scheinbar, wie wir sehen werden.

Wer war W. H. Winning? Ohne Zweifel ein Mann von Begabung
und Kenntnissen. Sein ehrendes «In Memoriam» verfalit von einem
«vertrauten Freunde» (Kantonsbibliothek Be 3, g) ist in keiner
Weise uberschwinglich, somit wohl vertrauenswiirdig, obschon im
Kirchenbuch von St. Regula der Eintragung seines Todes am 10. No-
vember 1789 die gehdBige Bemerkung seinen kurzen Lebensnotizen
beigefiigt ist: «Doch war sein Leichengeleit nicht grol, und kein
Aug der Bewunderer und Bewunderinnen seiner geistlichen Beredt-
samkeit wurde nal3.» Winning war gebiirtig von «Halle in Sachsen»,
und da er 1735 geboren ist, vielleicht noch von seiner Schiilerzeit her
mit Nesemann bekannt. 1757 kam er als Informator ins Haus des
Bundesprasidenten Andreas von Salis, d. h. das kurz vorher errichtete
«Neue Gebau» am heutigen Regierungsplatz, und hier ist er schlieB-
lich auch gestorben. Nachdem er seine Hofmeisterpflichten am Sohne
des Hauses erfiillt hatte, wihlte er Chur zum dauernden Aufenthalt,
wie es scheint als standlger Hausgenosse der Famillie von Salis.
«Finnehmende, feine Lebensart und gelduterter Geschmack» werden
ithm nachgeruhmt, neben ausgebreiteter, griindlicher Gelehrsamkeit.
Jetzt lieB er sich iiberreden, nach Marschlins zu kommen, blieb aber
nur 11 Jahre, kehrte dann ins Neue Gebidu zu Chur zuriick und ver-
sah von hier aus — er war ledigen Standes geblieben — von 1781
bis 1789 die Stelle des Pfarrers von St. Regula.* Eine kleine Berithmt-
heit erlangte er in der Churer Schulgeschichte durch die Ubernahme
der von gewissen Leuten scharf angefochtenen Inspektorstelle zur
Belebung des damals beinahe absterbenden Collegiums philosophicum
(s. Gillardon, Jahresbericht der H. A. G., 1942), doch war seine wirk-
liche Lelstung dort gering. Seine bedeutende Predigtgabe ist unbe-
stritten, doch galt er offenbar als Gunstling und gefilliger Partei-
ganger der Familie von Salis. Eine wirkliche Stiitze der Anstalt ist der
krankliche und etwas reizbare Winning kaum geworden. Zwar liegen
Beweise vor, daBl er es mit seinen FErzieherpflichten nicht leicht
genommen hat und sogar disziplinarisch gelegentlich iiber das Ziel
hinaus schof3. Es existiert noch ein Brief von ihm (und Nesemann)
an den Schiiler Amédée Gruber in Wangen (Bern) vom Juli 1774,
der einen ausgezeichneten Eindruck macht. Aber sein Name hatte zu
wenig Klang, auBlerhalb von Graubiinden vor allem, und zuletzt
miissen wir ihm unter denen begegnen, die die wachsende Spannung
zwischen Nesemann und Ulysses mehr forderten als dampften.

* Prof. W B Gautzsch in seiner Lebensbeschreibung des Peter Salutz 1808 nennt
Winning einen «wiirdigen, beredten Geistlichen, dessen Andenken noch jetzt bei seinen
Zuhorern und Freunden im Segen ist.»

v



Der neue Prospekt

Jetzt, da der neue zweite Direktor ernannt war, mochte auch
der Augenblick gekommen sein, einen neuen Anstaltsprospekt
herauszugeben. Das geschah 1773 und muBB nach Winnings Eintritt
gewesen sein; denn er gibt am SchluBl als Adresse an: les directeurs
du séminaire. Wie friher erwédhnt, liegt uns nur die franzosische
Version vor, die wir in zwel Exemplaren, in der Kantonsbibliothek
und im Archiv Salis-Marschlins vorfanden. DalB3 der Prospekt auch
deutsch erschien, betrachten wir als selbstverstandlich. Bei der Spér-
lichkeit der Quellen fiir die Jahre 1772 bis 1775 schétzen wir das
Imprimat als ein wichtiges Dokument. Nicht dafiir zwar, wie es
«gewesen ist» in jenen stets kritischer werdenden Jahren. Man weil3
ja, wie billig Prospekte sind. Wohl aber fiir die redlichen Absichten,
die man hatte. So lohnt es sich, niher darauf einzutreten.

Der Titel hei3t: Exposé de la constitution du séminaire de Marsch-
lins en Grisons», und wir mochten ein fur allemal betonen, daf3 der
Name Philanthropin erst im Lauf des Jahres 1774 erscheint, d. h.
«nach» Basedows Griindung in Dessau. Der Entwurf ist jedenfalls
Nesemanns Sache gewesen, doch wird Ulysses, der Firsorger, der
iibrigens nirgends genannt wird, einzelne Abschnitte stark beein-
dulit haben.

Das erste, tibrigens nicht besonders tiberschriebene Kapitel iiber
das Erziehungs- und Unterrichtsziel 148t erkennen, daf3 von der alten
Haldensteiner Tradition noch nicht eigentlich abgewichen wurde,
wenn schon in der Ausdrucksweise der fortschreitende Einflul der
Aufklarung deutlich erkennbar wird. Der warme, christliche Pie-
tistenton der Schinznacher Rede Plantas fehlt. Jetzt heiBt es etwas
weltmannisch, dal man «la Réligion pour premiére base de toutes
les instructions» betrachte und dal3 diese «science est traitée avec
une attention particuliere». Man gehe aber dabei methodisch so vor,
«que la jeunesse ne fréquente aucune legon avec autant de plaisir
que celle ci». Die friher angefithrten Schulzeugnisse des Schiilers
Buol lassen erkennen, dal} auch iiber Plantas Tod hinaus Bibelunter-
richt und Katechismus getrennt behandelt wurden, und gegen Ende
dieses Prospektes wird deutlich erkldrt, daBB nur Protestanten, aller-
dings Lutheraner und Calvinisten, aufgenommen wiirden, deren
Glaubensunterschiede durch besondere Lehrer gepflegt wiirden. Also
noch nichts von der Allerweltsreligion Basedows. Gleich geblieben ist
sich die praktische Zielsetzung der ersten Prospekte, nur daf es jetzt
in vierter Linie statt dem «héduslichen» Beruf heillt «la vie de cam-
pagne».

Nun kam als zweites das Kapitel von den «Sciences qu’on enseigne
au Séminaire». Grundlegende Verdnderungen hat es auch hier nicht
gegeben. Wohl kommt nun das Griechische direkt nach dem Latein
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und die Mathematik hat sich spezialisiert in Geometrie, Trigonometrie
und Algebra. Handelsbuchfithrung wird extra aufgefithrt und schlie3-
lich als harmlose Konzession an den Zeitgeschmack die Mythologie
«expliquée tant par les livres que par les pierres gravées et les médailles
des anciens». Auch die Kunstfacher haben ecine gewisse Bereicherung
erfahren durch Tanzen und Fechten und «tourner en bois et en
ivoire». Fiir das Fach der Naturgeschichte werden Exkursionen in
Lehrerbegleitung ausdriicklich ins Programm aufgenommen und recht
nach der Mode der Zeit — man denke an Pfeffel in Colmar — auch
das Anlegen von Naturalienkabinetten.

Ein weiteres Kapitel des Prospektes — es ist das umfangreichste —
ist der «Constitution intérieure du Séminaire» gewidmet. Es befal3t sich
ausschlieSlich mit der Selbstregierung der Schilerschaft nach dem
Muster der romischen Republik. Neues bringt es kaum als das stets
deutlichere Bekenntnis, daB es sich um eine Erleichterung der hius-
lichen Disziplin handelt und daBl die Lehrer weniger Hal3 auf sich
laden, wenn nicht sie die schwereren Bestrafungen aussprechen, son-
dern der Schiilersenat. Der folgende Abschnitt behandelt dann die
«Constitution physique et police intérieure». Er gibt die genaueste
Beschreibung der durch die Zoglinge benitzten Klein- und GroB-
riume des Schlosses, die wir noch haben, auch der Freizeitpliatze und
verstirkt die Hochachtung vor den Opfern, die Ulysses gebracht
hatte, um eine Musteranstalt zu schaffen, enthiillt aber auch die
tiefe Tragik, die drin liegt, daB} diese ganze dullere Aufmachung den
baldigen Untergang der Schulanstalt nicht zu hindern vermochte.
Es ist das alte Gesetz, daB mit den vollkommensten Einrichtungen das
Beste in Erziehung und Schule nicht erreicht wird.

Nach dem Lichtblick, den dieser Prospekt von 1773 gewihrt,
wenden wir uns wieder der Wirklichkeit zu, dem Stand der Dinge in
den zwei letzten Jahren des Seminariums vor seiner Umwandlung in
ein Philanthropin.

Weiterentwicklung bis zu Nesemanns Austritt

Als MaBstab fiir das Gedeihen einer privaten Schulanstalt gilt
nicht ganz zu Unrecht ihre Frequenz. Wir werden uns zunichst
dariiber zu verbreiten haben. Es hat bis dahin noch niemand die
notige Geduld und Zeit gehabt, dariiber in Bezug auf das Semi-
narium in Haldenstein-Marschlins genauere Angaben zu verdffent-
lichen. Es handelt sich um eine muhsame Lese aus den zerstreuten,
weit iiberwiegend handschriftlichen Notizen, dies ganz besonders
vom Friithjahr 1774 weg. Einen allenfalls nachprﬁfenden Leser miissen
wir um einige Nachsicht bitten. Schon frither vernahmen wir die
Hauptergebnisse und fiigen dem ergidnzend bei, daBl der Zustrom
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von 1767 (in diesem Rekordjahr gab es 38 Neueintritte) spéter nie
mehr erreicht wurde. Am giinstigsten waren in Bezug auf Neuauf-
nahmen noch aus naheliegenden Griinden (Ubers1edelung nach
Marschlins) die Jahre 1771 und 1772. 1773 bringt einen recht empfind-
lichen Ruckgang, der sich dann niemals mehr ausgleicht. Dies muBlte
sich auswirken in der Gesamt-Schiilerzahl, die von der gesicherten
Zahl von 82 Schiilern (Ende Oktober 1772) zu Mitte des folgenden
Jahres auf etwa 70 zuriicktillt. 1774 bewegt sie sich nur noch zwischen
50 und 60, hilt sich im Mai 1775 noch auf 46, um dann 1776 rasch
auf zwei Dutzend zuriickzugehen.

Wie i1st nun aber der Zerfall der Frequenz zu erkldren? Die
nichstliegende Antwort ist Martin Plantas Hinschied. Doch ist uns
bereits bekannt, dal es eben in jenem kritischen Zeitpunkt der Anstalt
keineswegs an tuchtigen und charaktervollen Lehrern mangelte.
Recht ungiinstig mochte indes der Umstand wirken, daf3 es solange
andauerte, bis ein Nachfolger fiir Planta gefunden war und schlieB3-
lich mit Winning ein Mann ohne Namen in der padagogischen Welt
in die Liicke trat. Aber schlimmer mochte, wenigstens voriibergehend,
die klimatische Lage von Marschlins sich geltend machen und
die Kunde, daB Planta selbst ihr Opfer geworden sei. Es waren die
Jahre, da zum Teil infolge der MiBernten ein Seuchenzug nach dem
andern verschiedene Biindnertiler, aber auch andere Gegenden der
Ostschweiz heimsuchte. Wenn wir das Kirchenbuch von Igis auf-
schlagen, erfahren wir, daBl bei einer jihrlichen Normalzahl von
etwa 12 Sterbeféllen im Jahr 1770 48, 1771 gar 71 und 1772 33 Per-
sonen bestattet wurden. Daran hatte nun zwar das Seminarium
nur geringen Anteil. 1771 ists ein Sohnlein Plantas, 1772 sinds dieser
selbst und zwei Tochterchen Nesemanns sowie — erst am 31. Dezem-
ber — der Studiosus im Seminar Leonhard von Castelli von Sagens.
1779 im Mai wurde der ohnehin fiir Krankheiten empfiangliche
Schreib- und Franzésischlehrer Aug. Linet bestattet und im Oktober
gleichen Jahres der studiosus Johannes Biiveron von Samada (sic!).
Wir wissen nicht, woher der ja sonst so zuverlidBige J. A. von Sprecher
(a. a. O.) die Angabe nimmt: «Es starben rasch nacheinander jetzt
und spéter nach Aufhéren der Seuche nicht wenige Zéglinge. . . .. »,
wie denn auch die andere Notiz, dal3 man «wahrend dem Hohepunkt
der Krankheit die meisten Zoglinge nach Hause entlassen habe».
J. U. von Salis-Seewis, der den Dingen zeitlich noch ziemlich nahe
stand, schreibt in seinem Denkmal J. G. Amsteins, dall es dem
Fingreifen des Anstaltsarztes gelang, «jedes betrichtliche Umsich-
greifen der Seuchen im Umfang des Seminariums zu hemmen».
Also auch diese Erklarung fiir den allméhlichen Zerfall der Frequenz
reicht nicht aus.

Wir werden gut tun, tiefer zu suchen. Dann aber stoBen wir
auf einen anderen Mangel. Es will uns erscheinen, die Verwaltung
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der Anstalt, die selbstverstindlich der franzésische Minister Ulysses
von Salis nicht selbst besorgen konnte, sei eine wenig glickliche ge-
wesen. Man hatte seiner Zeit in Haldenstein gut 6 Jahre hindurch
stets den gleichen Verwalter (Pedolin) gehabt. Ulysses hatte das
MiBgeschick, in ungefahr der gleichen Zeit den Verwalter viermal
zu wechseln. Wir verzichten darauf, die Namen der Verwalter und
ihre Unzuldnglichkeiten der Vergessenheit zu entreissen. Solche Dinge
schwatzten sich dann unter den Schiilern herum und finden den Weg
zu den Eltern und tragen nicht dazu bei, die Disziplin eines groflen
Internates zu festigen. Aber auch ein anderes: Die wachsenden Klagen
tiber Reinlichkeit und Ordnung in Gehaben und Kleidung der Schii-
ler (siche die Briefe von La Motte u.a.) mochten auch damit zusam-
menhangen. Die Trennung von rein padagogischer und wirtschaft-
licher Oberleitung war gut gemeint, aber dem eigentlichen Erziehungs-
zweck nicht giinstig.

Die schlimmste Gefahr fiir das Wiederaufblithen der Schulanstalt
muB aber unseres Erachtens anderswo gesucht werden. Sie lag darin,
dafl Nesemann und Ulysses immer deutlicher einen Abstand
ihres geistigen Wesens spiren mullten. Leider flieBen die Quel-
len tber das Verhiltnis der beiden Mdanner hochst sparlich. Wir
miissen uns weitgehend auf Vermutungen stiitzen. Fine eigentliche
Herzlichkeit, wie wir sie aus den Briefen Plantas an Ulysses kennen,
hat wohl nie bestanden. Sie war schon darum fast ausgeschlossen,
weil Nesemann, wie wir ja wissen, Jahre hindurch in Kreisen verkehrt
hatte, die der Familienpolitik des Ulysses ablehnend, wo nicht aus-
qesprochen feindlich gegeniiberstanden. Seinen Verkehr mit dem
Commissari Anton Herk. von Sprecher hatte der ehemalige Mentor
nie aufgegeben. Dafiir, dafl Ulysses von Nesemanns Begabung und
Urteilstahigkeit hoch dachte liegt ein schlagender Beweis aus dem
- Jahre 1768 vor (Archiv Salis- Marschlins). In diesem Jahr faB3te der
weitblickende Herr von Marschlins den kithnen Plan, Graubiinden
eine eigentliche Buchhandlung vereint mit Druckanstalt zu geben.
Er nannte die Grimndung «Typographische Gesellschaft». Thre erste
Beschreibung hat auf Grund der Marschliner Archivalien 1943
Dr. Willy Dolf gegeben in seiner gehaltvollen Dissertation »Die 6ko-
nomisch-patriotische Bewegung in Graubiinden». Wir beanstanden
an seinen Mitteilungen nur die uneingeschrinkte Bemerkung, dalB3
man sich die Beschaffung von Biichern der Aufkldrungsliteratur als
Aufgabe stellte, heillt es doch dann im Vertrag mit dem Buchhéndler
und Drucker deutlich, daB3 «atheistische und gottlose Schriften weder
verlegt noch eingetauscht, noch gekauft noch verkauft noch providiert
werden diirften, weil dieses Siinde ist und Fluch bringt». Die Kleine
Aktlengesellschaft entstand dann wirklich und zog den Buchhéndler
und Drucker Jacob Otto von Lindau nach Chur, ging aber schon im
Oktober 1773 ein. Bei allem MilBgeschick hatte sie indes eine Kulturtat
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vollbracht. Sie scheint aber einen Milton in das Verhiltnis Nese-
manns zum Herrn von Marschlins gebracht zu haben. Allerdings
nicht den ersten; wissen wir doch, da3 Nesemann die Verlegung des
Seminars nach Marschlins nur sehr zogernd billigte. Er ahnte, daB
man sich unversehens in eine zu tiefgehende Abhingigkeit vom Fiir-
sorger begab.

Dazu kam der Umstand, auf den u. E. in jeder bisherigen Dar-
stellung zu wenig hingewiesen wurde: Wer war nun ecigentlich
der Herr in der nach Marschlins verlegten Anstalt? In Haldenstein
war die Sache einfach. Da gab es zwei Besitzer, Planta und Nese-
mann, die dazu nicht nur lingst befreundet, sondern auch durch
ihre von Halle her bewirkten pietistischen Traditionen eng mitein-
ander verbunden sein muBiten. In Marschlins hatte sich dies gedn-
dert. Mochte auch der Firsorger sich nur das Okonomische vorbe-
halten haben, so multe dies bei einem Manne von der groflen geisti-
gen Beweghchkelt und tiefen piddagogischen Neigung des Ulysses un-
versehens zu Einmischungen fithren in einer Zeit, da auf padagogi-
schem Gebiet sich die Sensationen geradezu iiberstiirzten. Der Vertrag
mit Ulysses von 1770, der, wie oben erwihnt, 1773 beim Eintritt Win-
nings in die zweite Direktorstelle erneuert wurde enthielt zu Ende
seines zweiten Paragraphen den Satz, da3 den beiden Direktoren die
padagogische Leitung zukomme, «jedoch mit dem ausdricklichen
Beding, daB3 besagte Information dem festzusetzenden Plan gemil
solle eingerichtet werden, so daB3 beiderseits das Beste des Seminarii
und der darin sich befindenden Jugend der Hauptzweck sein und ver-
bleiben sollte». Wie, wenn nun der Firsorger, der grofie Summen in
dem Werk eingesetzt hatte, tiber dieses «Beste» seine eigenen Ge-
danken hatte und der zweite Direktor ihm verpflichtet war? Nesemann
sah es kommen, und es kam.

Am pidagogischen Himmel des deutschen Sprachgebietes war,
wie frither bemerkt, der Stern Basedow aufgegangen. Von J. J. Rous-
seau angeregt, schrieb der kithne Piadagoge seine «Vorstellung an
Menschenfreunde und vermogende Minner iiber Schulen, Studien
und ihren Einfluf} auf die offentliche Wohlfahrt» und 1770 sein Me-
thodenbuch», in dem er seine péadagogischen Reformvorschlige zu-
sammenfallte. Das Aufsehen in der padagogischen Welt war unge-
heuer. Schon am 7. Oktober 1770 schrieb der Freund Isaak Iselin,
Basel, an Ulysses (Kantonsblbhothek 1032) : «Ich sehe mit Vergniigen,
daB Sie in Threm Urteil tber das Methodenbuch mit mir iiberein-
stimmen. Mich hat fast alles entziickt, was darin enthalten 1st, viel-
leicht auBer dem Hauptstiick iiber die Erziehung der Frauenzimmer
und einiger Stellen tiber den Unterricht in der Religion.» Am 30. Ja-
nuar 1771 aber: «lhren Brief an Herrn Basedow habe ich unverziig-
lich versandt. Er wird dem wiirdigen Manne nicht wenig Vergniigen
verursachen. Der Erfolg seines Werkes ist taglich grofer, und dieser



77

Erfolg ist mir ein Beweis, daf der Geist dieses Jahrhunderts sich immer,
und zwar merklich, verbessert.» Unterdessen hatte dann, wie wir
schon erfuhren, der erste Versuch des Ulysses, Basedow als Nachtolger
Plantas zu gewinnen, stattgefunden, und am 13. Juli 1772 schrieb
Iselin: «Ich zweifle nicht, daBl Herr Basedow in Ihrer Pflanzschule
einen gliicklichen AnlaBl zu den wichtigsten Beobachtungen gefunden
hitte. . .» Es gereicht dem Ulysses gewif3 nicht zur Unehre, dall er mit
vielen andern edeldenkenden Menschen, wie z. B. dem ihm befreun-
deten Lavater, ganz in den Bann der Basedowschen Reformideen ge-
riet. Seiner Schulanstalt aber wurde es zum eigentlichen Verhiangnis.
Es hat thren Ruhm fiir kurze Zeit erhoht, sagen wir vielleicht besser
ihre Berithmtheit, ihr aber das Leben sehr abgekiirzt.

Nun aber Nesemann ? Er war ein viel zu aufgeschlossener Mann,
um die Ideen Basedows im Bausch und Bogen zu verwerfen. Wie dann
aber das Verhingnis sich iiber dem Seminarium zusammenzog und
im Laufe des Jahres 1774 stets deutlicher zutagetrat, dafl Ulysses ent-
schlossen war, sein Marschlins umzugestalten zu einem Philanthropin
nach dem Muster der Basedowschen Grindung in Dessau, da hat sich
sein Gemiit offenbar umdistert. Seine Arbeitsfreudigkeit sank in sich
zusammen, und seine Erzieherenergie schien zu zerbrechen. Er hatte
jetzt dreizehn Jahre hindurch eine auf gesunder christlicher Basis auf-
gebaute, in wichtigen Stiicken schon bedeutend modernisierte Lern-
schule Hallescher Art geleitet und konnte nicht hinein in ein pida-
gogisches und didaktisches Abenteuer. Sein Verhiltnis zu Ulysses
mulBte sich losen.

Wenn man uns nach den Quellen fiir diese internen Spannungen
und Vorginge in Marschlins fragt geraten wir allerdings in einige
Verlegenheit. Nur da und dort sickern einige Tropfen durch. Nese-
manns schriftlicher NachlaB existiert ldngst nicht mehr, und Ulysses
hat es offenbar vermieden, durch Erzdhlung dieser Dlnge die eigenen
Wunden wieder zum Bluten zu bringen. Daf} es zu scharfen Ausein-
andersetzungen kam, besonders als die Berufung Bahrdts bekannt
wurde, d. h. 1im Winter 1774/75, ist als sicher anzunehmen. Deutliche
Spuren davon sind erkennbar in dem Brief, den der frither schon ge-
nannte [ehrer La Motte am 26. Juni 1775 von Nimes aus an Ulysses
schrieb (Archiv Salis-M.). Da heillt es unter anderem: «Je serai tou-
jours plus charmé de I’état florissant du Philanthropin, que Monsieur
Nesemann n’en frémira. Et combien n’en frémira-t-il pas?» Auch 148t
sich aus diesem Brief schlieBen, dall Nesemann Bahrdts religioses Be-
kenntnis bestimmt ablehnte. Ubrigens ist der kritiklose, dem Mar-
schlinser SchloBherrn gegentiber sehr devote Brief Ueschrleben nach-
dem der neue «Direktor und restaurateur, le Célébre Bahrd (sic)»
kaum erst sein Amt angetreten hatte.

Es gab nun aber noch einen weiteren Umstand, der Nesemann
seine letzte Marschlinser Zeit verbittern mulBte. Im Lehrkorper der
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Schule bildeten sich sichtlich zwei Parteien, deren eine mit Ulysses
und seinen Plinen durch dick und dunn ging, und, was nicht minder
schmerzlich war, die innere Entfremdung griff auch iiber auf die Per-
sonen der Verwaltung. Die Briefe L.a Mottes an J. G. Amstein (Besitz
des Verfassers) lassen’s nur zu deutlich erkennen. Dal3 Dr. J. G. Am-
stein die Partei des Ulysses ergriff, diirfen wir nicht tadeln, denn er
war eben im Begriff, sich mit Hortensia, der Schwester des SchloB-
herrn, zu verheiraten. Aber es liegt auf der Hand, daf3 die Spannung
unter der Lehrerschaft dem inneren und fuBeren Gedeihen der Schul-
anstalt nicht diente und Nesemann bedriickte, wenn wir schon aus
Mangel an Quellen ihn nicht von jeder Mitschuld freisprechen durfen.

Die Frequenz der Anstalt war zwar noch nicht eigentlich schlecht.
Wir zihlen, wie frither erwihnt, fiir den Oktober 1774 noch 56 Schii-
ler. Ein Riickgang gegeniiber den fritheren Jahren war u. a. auch darin
begriundet, daB3 1774 der blinde Pfeffel in Colmar seine rasch aul-
blihende Erziehungsanstalt, genannt Kriegsschule, «école militaire»,
eréflnet hatte und, wie La Motte an Amstein schreibt, in Toulouse eine
Konkurrenzschule entstanden war, wie denn iiberhaupt nun dhnliche
Griindungen an der Tagesordnung waren. Man stand ja in einem
wahren Taumel von Menschhheitserzichungsideen. Recht peinlich
war es, dall eben im Jahre 1774 sich in Marschlins trotz der consti-
tution républicaine einige schwerere Fille von Disziplinlosigkeit er-
eigneten (siehe die Briefe des Hausverwalters Joh. Bawier an Ulysses
und die Briefe von F. de Mellet an seinen Mitschiiler Amédée Gruber
in Bern). Es ldBt sich nicht in Abrede stellen, dafl in Marschlins eine
Krise auch unter der Schiilerschaft sich geltend machte, deren Ur-
sachen sich nur vermuten lassen. Es war in der Tat, als ob Nesemann
angesichts seines baldigen Rucktritts des Treibens etwas miide gewor-
den wire, und mit ihm emlge tichtige Krifte seines Lehrkorpers. Den
Kredit ledoch der Anstalt im groBen Publikum hat die Berufung des
padagogischgn Abenteurers und frivolen Menschen Prof. Karl Fried-
rich Bahrdtaus GieBen untergraben. Bei seinem Antritt am 16. Mai
1775 waren noch 46, im September 38 Schiller anwesend und bei
seiner Abreise am 10. Juli 1776 noch 30. Wir fiigen diesem End-
schicksal der frommen Griindung Plantas und Nesemanns das Urteil
einer hochgesinnten deutschen Frau bei. Es ist die Mutter des spiter
im Kampf gegen Napoleon I. so grofy hervortretenden Reichsfretherrn
von Stein: «Die thr im ganzen sympathischen Bestrebungen um das
Philanthropin mufiten durch Bahrdts Beziechungen zu der Bewegung
bei ihr in MiBkredit geraten. Das einzige, was ihr das Philanthropin
zweifelhaft mache, sei Bahrdt.» (Rheinische Neujahrsblitter 1927.)
Das war milde Oreurtellt Der gewiegte Piadagoge Nesemann wiirde es
schirfer gesagt “haben. Wir aber vermeiden es, die Verdienste des
Ulysses herabzusetzen und figen das Urteil seiner gelehrten Urenkelin
bei, der wir die musterhafte Ordnung des Archivs Salis-Marschlins
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zu verdanken haben. Frl. Dr. Meta v. Salis schreibt iiber das erziehe-
rische Wollen ihres groBen Vorfahren: «Woran scheiterte Ulysses?
An seinem Mangel an Menschenkenntnis, daran, dal3 er den Men-
schen und die Menschheit iiberschitzte. Das dart der auBerordent-
liche Mann nicht, wenn er Erfolg haben soll. Aber wie sagt Nietzsche?
«Ich liebe den, der seine Seele verschwendet.» (Bundnerisches Mo-
natsblatt 1925.)

*

Der Zeitpunkt, auf den Nesemann Marschlins verlie, wére uns
ohne die Hille der Korrespondenz des Ulysses mit Lavater nicht mehr
bekannt, da das Marschlinser Archiv uber diese Dinge nichts mehr
enthilt, wie es denn tberhaupt fiir die Zeitspanne von Plantas Tod
bis zur Umwandlung der Anstalt in ein Philanthropin nicht allzu er-
giebig ist. Keller (a. a. O. II 13/14) berichtet auf Grund des Lavater-
schen Nachlasses: «Zwischen Nesemann und Ulysses war ein Abkom-
men getroffen worden, Jaut welchem der bisherige Direktor und etliche
seiner Lehrer im Mai 1775 gegen eine gewisse Entschddigung zuriick-
traten und das Institut «ausschlieBliches Eigentum des Ministers
wurde». Keller wulite nicht, daB es ja in Wirklichkeit seit Mitte 17759
wieder zwei Direktoren gegeben hatte, Nesemann und Winning, und
iibergeht den zweiten, wie iibrigens, beildufig bemerkt, auch das frii-
her zitierte «In Memoriam» fiir Winning, dessen Marschlinser Auf-
“enthalt ganz verschweigt. Mit Winning wird Ulysses leicht fertig
geworden sein. Er kehrte einfach ins Neue Gebdu zu Chur zuriick, er-
hielt dort 1775 die Stelle als Professor am Collegium philosophicum
und wurde 1781 bis zu seinem Tode 1789 auch Pfarrer zu St. Regula
(Truog, die Plarrer der evang. Gemeinden in Graubiinden). Weit
schwieriger lagen die Dinge fir Nesemann. Er verlieB mit Frau und
den zwei Téchterchen eine Arbeit, die er in 15 Jahren aufgebaut
und gepflegt hatte. Wenn er zuriickschaute, wird er sich gesagt haben,
dafB3 die eigentliche Schicksalsstunde des Seminariums jene war, da
er sich mit groBeren Bedenken als sein Ireund Martin Planta dazu
entschlossen hatte, das groBzuigige Anerbieten des Ulysses anzuneh-
men. Wenn es stimmt, daB er erst im Mai 1775 Marschlins verlieB3,
SO war es wenige Taqe bevor von Lindau herkommend der neue Di-
rektor, K. Friedr. Bahrdt, «nachts um elf Uhr verhungert und erstarrt»
in Marschlins ankam, wie er selbst erzdhlt. «Wir stiegen in dem Wirts-
hause ab, welches der Herr von Salis aufler dem Schlosse erbaut hatte
und welches nun der philanthropinische Gasthof hieB. Nachdem wir
eine halbe Stunde gepocht hatten, ward uns endlich aufgemacht.»
(Autobiographie II, Seite 305.)

(SchluB3 folgt)
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