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Chur Februar 1944 Nr. 2

BUNDNERISCHES

MONATSBLATT

ZEITSCHRIFT FUR BUNDNER.
GESCHICHTE LANDES- UND VOLKSKUNDE

HERAUSGEGEBEN VON DR. F. PIETH

< ERSCHEINT JEDEN MONAT »——

Ist Walserrecht Walliser Recht?

Nach einem an der Jahresversammlung des Geschichtsforschenden Ver-

cins vom Oberwallis am 5. Oktober 1943 in Brig und in der Historisch-

antiquarischen Gesellschaft Graubiinden am 12. November 1943 in Chur
gehaltenen Vortrag

Von Dr. Peter Liver, Prof. ETH, Kusnacht-Zurich

I

Herkunft, Ausbreitung, Rechtsstellung und Wirtschaftsweise
der Walser in Graubiinden haben von jeher das lebhafte Interesse
der Historiker und Geschichtsfreunde erweckt und sind in den letz-
ten Jahrzehnten zum Gegenstand einer ganzen Reihe von wissen-
schaftlichen Untersuchungen gemacht worden, die zu wertvollen
und sicheren Ergebnissen gefiithrt haben. Ich nenne nur die aus-
gezeichnete Rechtsgeschichte der freien Walser in der Ostschweiz
von Erhard Branger (1905), dann die maligebende Abklarung
der Herkunftsfrage fiir die Rheinwalder Gruppe durch Karl
Meyer (,,Uber die Anfinge der Walserkolonien in Raitien*,
Bundn. Monatsblatt 1925, und ,,Die Walserkolonie Rheinwald und
die Freiherren von Sax-Misox'* im Jahresbericht der Hist.-antiqu.
Ges. Graubilinden 1927) sowie die Forschungen von P. Iso Muller
(,,Die Wanderung der Walser iiber Furka-Oberalp und ihr Ein-
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fluB auf den Gotthardweg (c. 11.—14. Jh.)* in der Zeitschrift fur
schweizerische Geschichte XVI, 1936)L.

Von den Bundner Walsern mulfd sich unser Blick aber auch zu-
rickwenden auf ihre alte Heimat, das deutsche Oberwallis und
dessen Bevolkerung, welcher sie entstammen. Denn immer wieder
hat sich die I'rage erhoben: Was ist Walliser Erbgut und was
ratische Errungenschaft am Volkscharakter, an der Rechtsstellung
und Wirtschaftsweise der Blindner Walser? Die Besiedlung des
Oberwallis durch die deutschen Leute alamannischen Stammes ist
nicht schon 1im Zuge der ersten Landnahme der Alamannen im
Gebiete der heutigen Schweiz im 6. und 7. Jahrhundert erfolgt.
Von dieser wurde nur das Mittelland erfal3t, wahrend das ge-
birgige und mit Wald bedeckte Hinterland im Osten unseres
Landes (St. Gallen und Appenzell) sowie die Urschweiz erst durch
Kolonisation in der Zeit vom §. bis 11. Jahrhundert ihre alaman-
nische Bevolkerung erhielten. In diese Kolonisationsepoche fillt
auch die Niederlassung der Alamannen im Wallis. Diese waren im
Haupttal zunichst wohl eine Minderheit der Bevolkerung, haben
dann aber im Laufe des 11. und 12. Jahrhunderts das Oberwallis
germanisiert und die Sprachgrenze immer weiter nach unten ver-
schoben ; im 13. Jahrhundert befand sie sich noch oberhalb Leuk,
im 14. und 15. Jahrhundert war sie bis Siders hinuntergeriickt;
erst spater wurde sie iiber Sitten hinausgeschoben, um dann wieder
zuriickzuweichen.

Der rasch wachsenden deutschen Bevilkerung ist der Siedlungs-
raum 1m Rhonetal mit seinen Seitentilern vom 12. Jahrhundert an
zu eng geworden. Die Siedlungen waren tiberall bis an die Grenze
der Existenzmoglichkeit vorgetrieben. Wohngebiete, die in der
Neuzeit als Dauersiedlungen aufgegeben werden muliten, wiesen

L Erinnert sei hier auch an Aloys Schulte, der in seinem Auf-
satz ,,Zur Walserfrage” im Anzeiger flir Schweizer Geschichte NI 10
die Wirtschaftsweise der Walser in so aufschluBreicher Weise beleuch-
tet hat und in seiner Geschichte des mittelalterlishen Handels zwischen
Westdeutschland und Italien I, 1900, S. 171 als erster die These auf-
gestellt hat, daB die Rheinwalder Kolonisten wieder Nachkommen von
Kolonisten gewesen seien, die vom Oberwallis aus auf den sidlichen
Hang der Alpen vorgedrungen waren. — Vgl. auch meinen zusammen-
fassenden Aufsatz ,,Die Walser in Graubiinden'* im Heimatbuch Grau-
biirden der Biicherreihe ,,Pro Helvetia*“ des Verlages Hallwag, Bern
1942.
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eine zahlreiche Bevolkerung auf. LEin Beispiel dafiir ist die Ge-
meinde G anter hinter Brig gegen den Simplon2. Nach allen Rich-
tungen driangen die Oberwalliser iiber die Passe in die benach-
barten Talschaften hinaus, nehmen da die nur schwach besiedelten
oder bloR als Weideland genutzten oberen Talstufen ein und fiihren
sie der intensiveren Bewirtschaftung zu, welche fur die Begrundung
einer selbstindigen Existenz notig war. So wandern sie im Laufe
der Jahrhunderte in wachsender Zahl hiniiber ins Urserental und
von da weiter ins bilindnerische Vorderrheintal. Vor allem aber
tithrt sie ihr Expansionsdrang nach Siiden iiber die hohen Passe
in die oberitalienischen Taler, wo sie eine groBe Zahl von Kolonien
begrinden. Die iltesten von ihnen sind wohl die vom Goms her
auf dem Wege tiber den Griespald besiedelten deutschen Hofe im
Pommat, der oberstenTalstufe derValle F ormazza: Fruttwald,
Kehrbachi, Gurvel, Amsteg, im Wald, Tuffwald, Andermatt, Bren-
nighusen (Brand), Boneigen, Unterstalden (I"oppiano). Vom Pom-
mat aus ist auch Bosco-Gurin in einem Seitental der Valle
M a g gia tber die hintere oder vordere Furka besiedelt worden, die
einzige deutschsprechende Gemeinde des heutigen Kantons Tessin.

Vom Rhonetal aus wurde neben dem Ganter die Talschaft
Simpeln bevolkert. Uber den Monte Moro hinweg ging der Zug
an den Oberlauf der Anza, wo die deutschen Siedlungen M acu -
gnaga und Pastarena entstanden; iiber den Colle d’Orchetta
fithrte er die Walliser weiter bis Rimella, {iber den Turlo ins
Tal der Sesia, nach Alagnaund Riva. Uber den Theodulpaly ge-
langten die Walliser ins G ressoney. Auch in Rima-San Giuseppe
im Sermenzatal, in Carcoforo und Rimasco waren deutsche Siedler
niedergelassen. Diese Kolonisation diirfte zur Hauptsache in die
Mitte des 13. Jahrhunderts zu verlegen sein, wesentlich frither
scheint sie nur im Pommat eingesetzt zu haben.

Theutunici, d. h. deutsche Leute, begegnen uns endlich zuoberst
im Chamonixtal, wo sie die Hilfte des Val de Vallorsine vom
dortigen Benediktinerpriorat zu Erblehen erhielten.

Am Ende des 13. und am Anfang des 14. Jahrhunderts voll-
zieht sich unter der Initiative der Freiherren von Turn eine Riick-
wanderung aus dem Lotschental ins Berner Oberland. Im Lauter-
brunnental entstehen eine Reihe von Walliser Siedlungen. Die

2ImeschDr.D.und Perrig Dr. W., Zur Geschichte von Ganter,
herausgegeben von der Burgerschaft Ganter in Ried-Brig, Visp 1943.
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Walliser Kolonisten daselbst und anderwirts im Berner Oberland
werden als Lotscher bezeichnets.

Einzelauswanderer aus dem deutschen Wallis sind an verschie-
denen Orten Oberitaliens festgestellt worden. Bekannt ist auch
der Solddienst deutscher Walliser in den oberitalienischen Partei-
kampfen des 13. Jahrhunderts (Karl Meyer). Die Bevolkerung
des deutschen Oberwallis muf} stark zugenommen und sich im 12.
und 13. Jahrhundert zwischen den gewaltigen Alpendimmen an-
gestaut haben, bis sie {iber diese hinausdringte und sich in gro-
Beren und kleineren Gruppen in die jenseitigen Tiler ergols. Es
ist die gleiche Erscheinung, welche uns im 14. Jahrhundert in
Graubiinden entgegentritt, wo eine noch viel erstaunlichere Aus-
breitung der Walser von ihren urspriinglichen Kolonien aus iber
einen groflen Teil unserer Heimat in relativ kurzer Zeit vor sich
geht. Hier wie dort 140t sich dieser Vorgang nur aus dem Kampf
einer sich stark vermehrenden Volksgruppe von ungebrochener
Vitalitit, beispielloser Zihigkeit und nie versagender Anpassungs-
fahigkeit um den fiir ihre Existenz notigen Siedlungs- und Wirt-
schaftsraum erklidren. Irgendwelche politischen Iireignisse, welche
als Ursache der Wanderung in Betracht kommen konnten, lassen
sich im Wallis so wenig feststellen wie in Graubiindent.

II

Wenn wir uns nun der IFrage zuwenden, ob das Walserrecht
im weitesten Sinne, d. h. die fiir die Walser in Graubiinden charak-
teristische Rechtsstellung, Walliser Erbgut sei oder ritische Er-
rungenschaft, miissen wir wenigstens kurz die wesentlichen Ele-
mente dieser Rechtsstellung namhaft machen. Sie bestehen in der
personlichen Freiheit, dem bevorzugten Besitz- und Nutzungsrecht
an Grund und Boden und in der Selbstindigkeit der Gemeinde als
Genossenschaft und als Gerichtsverband.

Die personliche Freiheit wirkt sich nach drei Rich-
tungen aus. Die freien Leute haben das Recht der Freiziigigkeit,
sie haben keinen nachjagenden Herrn: ,;man soll sie lassen wand-

3 Diese Angaben iber die Kolonien in Oberitalien und im Berner
Oberland sind der Abhandlung von Rob. Hoppeler, Untersuchungen
zur Walserfrage, Jahrbuch fiir Schweiz. Geschichte 33, 1908, entnommen.

t Hoppeler, SchluBsatz der zitierten Abhandlung.
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len**, wie es von Heinzenberger Bauern in einer Urkunde des
14. Jahrhunderts heiBt. Die Freiziigigkeit war ein Lebenselement
des Walsers. Die weite Ausbreitung der Walser ist ohne sie nicht
denkbar. Die zweite Wirkung besteht in der Freiheit von jeder
Zustimmung eines Herrn zur Heirat und die dritte in der freien
Vererblichkeit des Vermogens nach Landrecht ohne die Ptlicht
zur Leistung von Todfallgebiihren.

Personlich frei waren alle Walser in Graubilinden, wo immer
sie sich niederlieBen. Die personliche I'reiheit ist zwar nicht erst
durch die Walser nach Graublinden gekommen. Auch abgesehen
von den freien Gotteshausleuten, die besonders jenseits der Berge
einen Hauptteil der Bevolkerung ausmachten, hatten sich in der
romanischen Bevolkerung Genossenschaften freier Leute erhalten,
die Freien von Laax, die I'reien am Schamserberg und zu Portein
am Heinzenberg. Das waren Freie, die zudem auf eigenem freiem
Grund und Boden saf3en, was bei den Walsern nicht der Fall war.
Aber sie bildeten in den Gebieten, in denen sie vorkommen, eine
kleine Minderheit. So war es den Walsern vorbehalten, das freie
Element in den von ihnen besiedelten L.andesteilen entscheidend
zu verstarken und im spdteren Zehngerichtenbund zur Vorherr-
schaft zu bringen. Aber in diesem Zeitpunkt hatten die stindi-
schen Unterschiede innerhalb der biuerlichen Bevolkerung bereits
viel von ihrer Bedeutung verloren ; ein stindischer Ausgleich, und
zwar im Sinne einer Hebung der unfreien und halbfreien Leute zu
freierer Stellung, setzte sich durch. Die Walserfreiheit war dabei
sicher nicht ohne Einfluf3.

Bei der Betrachtung der beiden anderen Elemente der Rechts-

stellung der Walser mull unterschieden werden zwischen den ur-
sprunglichen Walserkolonien und den tbrigen Walsersiedlungen.
Zwar erhielten die Walser den Grund und Boden uberall zu
freier Erbleihe, welche ein rein obligationen- und sachen-
rechtliches Verhiltnis ohne personenrechtliche und hofrechtliche
Beschrankungen begrindete, zugewiesen. s war auch wirt-
schaftlich ein sehr gunstiges Besitzrecht, das dem Belehnten den
uber den Zins hinaus erarbeiteten Ertrag ungeschmilert zukom-
men lie3. Der Zins wurde ein fiir allemal festgesetzt und konnte
nicht gesteigert werden ; das Gut, d. h. das an ithm bestehende Be-
sitz- und Nutzungsrecht, war vererblich und verauBerlich, auch
verpfandbar. Aber die VeriuBerung war zugunsten des Grund-
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herrn beschriankt. Zinssiumnis fiihrte zum Heimfall des Gutes an
den Grundherrn. Trotz dieser Beschrinkungen hat sich das Recht
des Erblehensmannes zu einem belasteten I£1gentum entwickelt,
welches sich als stirker erwies als das Obereigentum des Grund-
herrn, das sich schlieB3lich auf eine Rentenberechtigung reduzierte.
Aber diese Intwicklung setzte sich erst in langer Entwicklung
durch. In den urspriinglichen Kolonien Rheinwald und Davos war
dagegen die Rechtsstellung des einzelnen Kolonisten von Anfang
an noch bedeutend besser. Der Boden war hier Erblehen der gan-
zen Siedlungsgenossenschaft, welche als solche fiir den Zins auf-
zukommen hatte. Der einzelne Bodenbesitzer war nur ihr gegen-
tber fiir seinen Beitrag an den Zins haftbar und nicht gegentiber
dem Grundherrn direkt. Die VerauBerungsbeschrankungen galten
gegenuber dem Einzelnen nicht. Dieser durfte sich deshalb von An-
fang an als Eigentiimer des von 1thm bewirtschafteten Bodens fiihlen.
In Davos waren VerduBerungsbeschrinkungen iiberhaupt nicht
vorgesehen. Im Rheinwald hatten sie keine praktische Bedeutung
und gerieten bald in Vergessenheit; sogar das BewuBtsein, dafB
dem Grundherrn irgendwelche Rechte am Boden zustanden, ver-
lor sich schon frith. Den Zins zahlte die Gemeinde (Nachbarschaft
Hinterrhein) ; die einzelnen Giliter waren als solche nicht belastet.
Im 14. und 15. Jahrhundert wurde das den Walsern in ihren se-
kundaren Siedlungen eingeriumte IErblehensrecht zur vorherr-
schenden Rechtsform der Landleihe in ganz Graubiinden. Auch
es hat seine Wirkung als Vorbild fiir die romanischen Bauern ge-
habt. '
Das dritte Element, die Selbstindigkeit der Ge-
meinde als Genossenschaft und als Gerichtsver-
band, mulite damals in unserem Land als der weitaus wichtigste
Vorzug der Walser erscheinen. Denn diese Stellung haben die
meisten romanischen Gerichtsgemeinden erst in langem Kampf im
15. und 16, Jahrhundert erlangt, zum Teil sogar noch viel spiter.
Site war das heild erstrebte Ziel des Volkes in der Auseinander-
setzung zwischen IFeudalismus und Demokratie. Diese Selbstandig-
keit der Gemeinde ist aber nicht allen Walserkolonien eigen, son-
dern nur den Walsern im Rheinwald und Safien, auf Davos und
wahrscheinlich zu Langwies eingerdumt worden. Sie 148t sich mit
wenigen Worten wie folgt charakterisieren: Ausiibung der gesam-
ten Zivil- und Strafgerichtsbarkeit mit Ausnahme der Blutgerichts-
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barkeit durch den eigenen, frei gewihlten Ammann; volle Selb-
staindigkeit in der Verwaltung der inneren Angelegenheiten der
Gemeinde. Die Leistung an den Territorialherrn besteht lediglich
in einem Anerkennungszins und in der Verpflichtung zu unbe-
schrinktem Kriegsdienst mit Schild und Speer im Solde des
Herrn.

I11

Worin liegen die Griinde fir die Einriumung dieser freien
Rechtsstellung an die Walser ?

Drei verschiedene Auffassungen dieses Problems lassen sich
unterscheiden, aus denen sich etwa die folgenden Antworten auf
die gestellte I'rage ergeben: _

1. Die Walser haben die freie Rechtsstellung, welche tiir sie
charakteristisch ist, aus ihrer alten Heimat, aus dem Wallis, mit-
gebracht und sich in unserem Land nur unter der Bedingung
niedergelassen, dald sie ihnen erhalten bleibe.

2. Den ritischen IFeudalherren war es darum zu tun, tiichtige
Bauern fiir die Besiedlung ihrer Hochtiler und eine kriegserprobte
und erfahrene Soldtruppe zur jederzeitigen Verwendung in ihren
FFehden und zur Erzwingung des Gehorsams ihrer Untertanen wie
auch zur Sicherung ihres Grenzterritoriums gegen kriegerische
und rauberische Einfille zu gewinnen. Um sich dafiir die Dienste
der Walliser zu sichern, haben sie diesen eine besondere, neuartige
und einmalige Rechtsstellung gegeben.

3. Die hievor genannten Ziele der I'eudal- und Grundherren
waren 1n der Tat die maBgebenden Ansiedelungsmotive. Die
Rechtsstellung aber, welche den Wallisern eingeriumt wurde, war
keineswegs eine neue und einmalige Schopfung der ridtischen Terri-
torial- und Grundherren. Sie entsprach nach jeder Richtung hin
einer allgemeinen und weitverbreiteten Erscheinung des mittel-
alterlichen Rechts, dem Kolonistenrecht. Wo immer in jener
Zeit auf der Grundlage der Ireiwilligkeit durch Rodung der
Wilder, durch Trockenlegung von Stimpfen, durch Abdeichung
von Land gegen die [luten des Meeres, durch miithsame und ent-
behrungsreiche Arbeit neues Kulturland gewonnen, neue wertvolle
Kulturen und Bauwerke geschaffen wurden, sind diese Leistungen
durch die Gewihrung von I'reiheit und Nutzungseigentum ermog-
licht und belohnt worden. So war es im Norden und Osten
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Deutschlands, so war es in Frankreich und Italien, so war es im
schweizerischen Berg- und Waldgebiet, urkundlich besonders klar
zum Ausdruck gebracht fiir den Berner Jura.

Dies ist meine Auffassung. Ich habe sie dargelegt in meiner
Schrift ,,Mittelalterliches Kolonistenrecht und freie Walser in
Graublinden®'5. Darin habe ich auf zahlreiche Beispiele fiir diese
Erscheinung hingewiesen und vor allem den Vertrag des Erz-
bischofs Friedrich von Hamburg-Bremen vom Jahre 1106 mit
sechs Hollindern als Fiihrern einer Kolonistengruppe aus der
Dibzese Utrecht besprochen. Dieser Vertrag, welcher die Grund-
ziige des hollandischen Kolonistenrechts, des ius hollandri-
cum, enthalt, malBgebend geworden ist fiir das flamische Kolo-
nistenrecht, das ius flamingicum, und wegleitend wurde fiir
das deutsche Kolonistenrecht, das ius teutonicum, zeigt eine
tiberraschende Ubereinstimmung mit unserem Walserrecht, welche
bis in die Einzelheiten hinein besteht.

Wenn man die Walserkolonisation in den Zusammenhang der
allgemeinen Rechtsgeschichte der Kolonisation hineinstellt, kann
man die Auftfassung, dald das Walserrecht im weitesten Sinn eine
neuartige und einmalige Erscheinung gewesen sei, nicht mehr ver-
treten. Weenn man sich dariiber klar geworden ist, welches die
Motive der Ansiedlung von Walsern durch die ritischen Grund-
und Territorialherren gewesen sind, und sich vergegenwirtigt,
welche Zugestandnisse an die Kolonisten in bezug auf ihre Rechts-
stellung nach damaliger allgemeiner Auffassung zu machen waren
und ihren besonderen Leistungen entsprachen, so wird man auch
die IFrage, ob die Walser schon in ihrer fritheren Heimat die
gleiche oder eine dhnliche Rechtsstellung gehabt haben, nicht als
entscheidend ansechen. Entscheidend waren vielmehr die Inter-
essenlage und Zweckvorstellung der Kontrahenten,
der Grund- und Territorialherren einerseits, der Kolonisten ander-
seits. Gleiche Interessenlage und Zweckvorstellungen fiithren iiber-
all zu gleichen oder dhnlichen Rechtsgestaltungen, fiir welche ent-
sprechende Rechtsformen sich frithe ausbilden und zur Anwendung
in spaterer Zeit zur Verfligung stehen. Eine solche Rechtsform
war z. B. die spitromische Emphyteusis {Erbleihe), welche im
spaten Mittelalter zur Anwendung kam, sobald die wirtschaftliche

5 Kultur- und staatswissenschaftliche Schriften der ETH Nr. 36,
Polygraphischer Verlag, Ziirich 1943.



45

und politische Entwicklung sich so gestaltet hatte, daB sie der
dieser Rechtsform zugrunde liegenden Interessenlage entsprach.
Wenn die ritischen Grund- und Territorialherren ihre Ziele durch
die erste Ansiedlung von Wallisern erreichen wollten, muf3ten sie
ihnen die Rechtsstellung einraumen, welche ihren besonderen Lei-
stungen als Kolonisten und als Soldtruppe entsprach, gleichgtltig
ob sie diese Stellung schon in ihrer alten Heimat gehabt haben
oder nicht. Mit der festen Ansiedlung der Walser in unserem
Lande und mit der Tatsache, da die Walser infolge ihrer raschen
Bevolkerungsvermehrung immer mehr darauf angewiesen waren,
neues Land zur Siedlung zu erhalten, hat sich dann die Interessen-
lage geandert. Die Walser waren gezwungen, sich neue Siedlungs-
moglichkeiten auch unter ungilinstigeren Bedingungen zu ver-
schaffen. Deshalb erhielten sie an ihren neuen Wohnsitzen den
Boden nicht mehr zu den gleich gilinstigen Bedingungen wie zu
Hinterrhein und auf Davos und muBten sich auch den ortlichen
Herrschaftsverhaltnissen bis zu einem gewissen Grade einfiigen.

Aber auch wenn in dieser Weise auf die Zweckvorstellungen
und auf die Interessenlage abgestellt wird, konnte es doch nicht
ganz ohne Bedeutung sein, ob die Walser schon in ihrer alten
Heimat freie Leute waren, ein freies Recht, vielleicht gar freies
Eigentum an ithrem Boden hatten und freie selbstindige Gemein-
den gebildet hatten. In diesem Falle waren sie wohl viel weniger
geneigt gewesen, in eine unfreiere Rechtsstellung einzutreten, und
die ritischen Territorial- und Grundherren hitten auf ihre bis-
herige Rechtsstellung Riicksicht nehmen miissen. Wenn diese
Uberlegungen, wie die weitere Ausbreitung der Walser in Grau-
biinden zeigt, auch nicht ausschlaggebend waren, so verdienen sie
doch Beachtung.

Iv

Die mittelalterliche Rechtsgeschichte des Wallis ist noch wenig
erforscht. Vor allem fehlen ausreichende Monographien der ein-
zelnen Landesteile, welche unter allgemeinen rechtsgeschichtlichen
Gesichtspunkten ausgearbeitet, die Grundlage fur die Erkenntnis
der Herrschaftsverhiltnisse und der stindischen Schichtung der
Bevolkerung bilden koénnten. Wohl der beste Kenner der mittel-
alterlichen Rechtsgeschichte des Wallis war Robert Hoppeler.
In seinen Beitragen zur Geschichte des Wallis im Mittelalter hat
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er die politische Geschichte dieses Gebietes eingehend untersucht,
In verschiedenen kleineren Aufsitzen hat er sich mit einzelnen
Rechtseinrichtungen befal3t. In der schon erwahnten grolberen Ab-
handlung im Jahrbuch fiir Schweiz. Geschichte 33 (1908) hat er
dann eine zusammenfassende Ubersicht tiber die Herrschafts- und
Standesverhaltnisse im 13. Jahrhundert gegeben. Einen instruk-
tiven Abrifl der Verfassungsentwicklung bis ins 14. Jahrhundert
enthilt die Abhandlung von Victor van Berchem ,,Guichard
Tavel, évéque de Sion 1342—1375° im Jahrbuch fir Schweiz. Ge-
schichte 24 (1899). Aus diesen zusammenfassenden Darstellungen
scheint mir hervorzugehen, daf die feudalstaatliche Organisation
des Wallis bis ins 14. Jahrhundert von derjenigen unseres ratischen
Landes nicht wesentlich verschieden ist. Hier war der Bischof von
Chur der machtigste Feudalherr, dort der Bischof von Sitten. Die
Landeshoheit des letzteren im Wallis war indessen territorial noch
umfassender und weniger stark durch selbstindige Herrschaften
weltlicher Herren durchbrochen. Der Bischof von Sitten konnte
fiir sich die Landeshoheit im ganzen deutschen Oberwallis in An-
spruch nehmen. Er nennt sich (seit 1361) comes et pracfectus
Valesii. Auch er steht jedoch in standigem Kampf gegen weltliche
FFeudalherren, welche in ihren Herrschaften seine Landeshoheit
auszuschalten versuchen. Zum Teil sind diese Herren Lehenstrager
der Grafen von Savoyen, gegeniiber welchen die Bischofe von
Sitten in langem schwerem Ringen sich in ihrer landesherrlichen
Stellung behaupten. Vor allem aber sind es auch des Bischofs
eigene Lehentriger, welche aus der Stellung von Meiern all-
mahlich unter Zurlickdrangung und Ausschaltung des bischof-
lichen Vizdums, des Rechtsnachfolgers des bischoflichen Vogtes,
zu Territorialherren emporzusteigen suchen und sich die Titel von
Freiherren und Grafen beilegen. Diese Herrschaftsbildung war
dadurch ermoéglicht und begiinstigt worden, daf3 das bischofliche
Meieramt erbliches Lehen geworden war. Die Inhaber dieser
Meleramter waren zum groBten Teil Leute auswartiger Herkunft.
Sie stammten aus Savoyen und insbesondere auch aus oberitalie-
nischen Gebieten. Ich nenne die Grafen von Granges, dann die
Grafen von Biandrate, die de Saxo, de Ornavasso, die Grafen von
Castello-Crollamonte. Eine hervorragende Stellung nahmen die
Freiherren von Turn (de la Tour) als Inhaber des Meieramtes zu
Sitten und der Grafschaft Moerel, mit welcher sie von den Grafen
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von Savoyen belehnt waren, ein; von den Grafen von Savoyen
trugen sie auch die Herrschaft Niedergestelen mit dem Lotschen-
tal zu Lehen. Aus der politischen Geschichte sind die Freiherren
von Raron bekannt; Gitschart (Guiscard) von Raron hat dem
Bischof von Sitten die Landeshoheit im Wallis, nachdem er sich
1414 durch Konig Sigmund mit ihr hatte belehnen lassen, streitig
gemacht, wodurch der Volksaufstand, der als ,,Mazze' bekannt
ist, hervorgerufen wurde, aus dem der Krieg des bischoflichen
Wallis mit Bern entstand, welches auf der Seite des in seinem
Burgrecht stehenden I'reiherrn eingriff. Daraus ergab sich eine
bedrohliche Spaltung in der Eidgenossenschaft, da anderseits die
Oberwalliser Zehnten mit LLuzern, Ur1 und Unterwalden verbiindet
waren.

Im 14. Jahrhundert hatten sich die Bischéfe mit Erfolg be-
miht, die weitere Verselbstindigung der Meieramter zu eigenen
Herrschaften zu unterbinden und einzelne dieser Amter sowie Land
und Leute freier Herren durch Kauf wieder an sich zu bringen.
Sie gaben sie dann nicht wieder zu Lehen, sondern lieBen sie durch
Burgvogte (Kastlane) nach savoyischem Muster verwalten. Das
Vizdumamt, welches durch Vererblichung und Aufteilung sowie
durch den Aufstieg der Meier an Bedeutung fur die bischofliche
Verwaltung eingebii3t hatte, wurde ersetzt durch das neue Amt
eines bischoflichen Vogtes, wieder nach savoyischem Vorbild, wel-
cher seit dem Ende des 13. Jahrhunderts in Erscheinung tritt. Die
Tendenzen und Einrichtungen dieser Verwaltungsorganisation ent-
sprechen denjenigen in den Herrschaften des Bischofs von Chur
weitgehend.

Diese Vorginge beruhen auf rein feudalherrschaftlichen Ver-
hiltnissen. Der Bischof von Sitten nimmt fiir sich die hohe und
niedere Gerichtsbarkeit in Anspruch und bt die grundherrliche
Gerichtsbarkeit {iber die auf seinem Grund und Boden sitzenden
Leute durch seine Meier aus. Diese Rechte gehen in die Hande
erblicher Lehenstriger iiber, welche auf ihrer Grundlage geschlos-
sene Herrschaften zu errichten versuchen und zum Teil auch zum
Ziele kommen, besonders wo sie grofderen eigenen Grundbesitz
haben. Diese Rechte sind wieder Gegenstand der Ruckerwerbungen
des Bischofs, der seinerseits wieder danach trachtet, ihre grund-
herrliche Basis zu verstirken und abzurunden und so jede andere
herrschaftliche Gewalt auszuschalten. Die Gemeinden tre-
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ten in diesen Ausecinandersetzungen noch gar
nicht als aktive Faktoren in Erscheinung. Wohl
ist anzunehmen, dal} sie als genossenschaftliche Organisationen
damals schon bestanden haben, ja von jeher vorhanden gewesen
sind. Aber selbst die Nutzung von Alpen, Weiden und Wildern
scheint nicht von ihnen autonom geregelt worden zu sein, sondern
wie die lokale Polizei der herrschaftlichen Aufsicht unterstanden
zu haben. In Sitten ist erstmals 1269, und zwar im bischéflichen
Maigericht, ein Statut aufgestellt worden, welches die Nutzung
der Weiden und der tbrigen Gemeingiiter der Verwaltung eines
von der Birgerschaft gewidhlten Ausschusses unter der Aufsicht
des Vizdums ubertrug. Periodisch gewihlte Gemeindevorsteher
tinden sich erst im 14. Jahrhundert. Wenn dieses spate Auftreten
von Gemeindeorganen auch mit dem I'ehlen alterer Quellen zu-
sammenhingen mag, so dirfte doch feststehen, daf3 die Gemeinde
im Wallis vor dem 14. Jahrhundert noch nicht die Bedeutung einer
herrschaftsfreien Organisation des Volkes erlangt hat. Als aktiver
Gerichtsverband existiert sie vollends noch nicht.

IEs bestehen demnach keine Anhaltspunkte da-
tfir, daBlb das wichtigste Element der Walserfrei-
heit in Graubilinden, die Selbstandigkeit der Ge-
meinde als Genossenschaft und als Gerichtsver-
band, Walliser Erbgut ware.

\

Uber die Standesverhaltnisse des deutschen Oberwallis geben
die Quellen keinen ausreichenden Aufschluf3. Die feudalherrschaft-
liche Organisation des bischoflichen Staates, insbesondere ihre
starke grundherrliche Basis, auf welcher das Meieramt seine aus-
schlaggebende Bedeutung erhielt, lassen am ehesten die Annahme
zu, daBl der GrofBteil der Bevilkerung unfreien Standes ge-
wesen sei. Das ist denn auch die herrschende Auffassung. Die
bischéflichen Giiter waren Erblehen der sog. mansuarii (Huber —
Inhaber von Hubgiitern). Es handelt sich aber um die hofrecht-
liche Erbleihe, nicht um die freie Erbleihe. Von den Lehensleuten
wurden ,,tallia und servicia mansus‘‘ erhoben. Vielfach bezeugt ist
auch die Pflicht zur Leistung des Todfalles (chiminagia), beste-
hend wie anderwiarts im zweitbesten Haupt Vieh. Ein Teil der
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mansuarii gehort zu den Tellenleuten (talliabiles), welche eine be-
sondere Abgabe zu leisten haben, die tallia. Diese Verpflichtung,
deren Ursprung nicht einheitlich gewesen zu sein scheint, weist
im deutschen Wallis-wie im franzosischen Rechtsgebieté auf eine
standische Schlechterstellung innerhalb der mansuarii hin. Van
Berchem sieht in der tallia eine urspriinglich personliche Leistung
der Unfreien an den Bischof, welche aber schon frithe zu einer
dinglichen Last geworden sei, die von den Inhabern bestimmter
Giter, gleichgiltig welchem Stande sie angehdrten, vom ritter-
lichen Lehentriger wie vom bduerlichen Erblehensmann, bezahlt
worden sel.

Auf jeden Fall standen die biuerlichen IErblehensleute unter
grundherrschaftlicher Gewalt, mochte in dieser auch frithe das
Moment der personlichen Abhingigkeit gegeniiber den auf die
Gliter gelegten Lasten zurlickgetreten sein. Hoppeler ist zu
folgendem Urteil gelangt: , Verschwindend klein im deutschen
Oberwallis ist die Zahl der freien Bauern. Alles, was schon dar-
liber geschrieben worden ist, entbehrt jeglicher historischen Grund-
lage. Dab’ es da und dort, insbesondere am Eingang in die Visper-
taler, in der Gegend um Torbel und Gspon, verecinzelte Ge-
meinfreie gegeben hat, resultiert aus der urkundlichen Erwahnung
freien Grund und Bodens (allodium). Selbstindige Genossen-
schaften scheinen sie indessen nirgends gebildet zu haben, auler
zu Biel in der Pfarrei Minster...” Nach der Urkunde Nr. 849

6 Nach Darmstiadter P., Die Befreiung der Leibeigenen in Sa-
voyen, der Schweiz und Lothringen (Abhandlungen aus dem staats-
wissenschaftlichen Seminar zu StraBburg 1. E., hgg. von G. F. Knapp,
XVII, 1897) S. 15ff zerfallen die savovischen Erblehensleute in
IFavetiers und Mainmortables oder Taillables. Die erste-
ren stehen in einer rein dinglichen Abhingigkeit vom Grundherrn, dem
lediglich das sog. Obereigentum an ithren Giitern zusteht. Die letzteren
dagegen waren urspriinglich regelmaBig Unfreie, deren personliche Stel-
lung sich jedoch frithe derjenigen der ersteren anndherte und sich von
dieser kaum mehr unterschied, da die taille zu einer Reallast geworden
war, die von jedem Inhaber eines taillablen Grundstiickes, auch wenn
er ein Freler war, getragen werden muBte. Dies trifft indessen nur fiir
einen Teil der Taillables zu (Taillabilité réelle), wahrend daneben die
Taillabilité personelle weiterbestand; die ihr Unterworfenen waren un-
freie oder doch nicht vollfreie Leute. Mainmorte und Taillabilité hatten
auch in der Waadt nach der gleichen Abhandlung S. 79 ff begrifflich die
gleiche Bedeutung.
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bei Gremaud, Documents relatifs a 'histoire du Vallais vom
6. Mirz 1277 haben die Freiherren von Moerel zu Biel die Vogtel
inne iiber die dortigen ,,liberi alloditarii quibus wlga-
riter dicitur eigenseciz‘. Darin liegt der Beweis, dal
zu Biel eine Genossenschaft von Freien bestand, welche auf eige-
nem Grund und Boden saBen. Auf keinen Fall kann aber aus
dieser Urkunde der Schlu3 gezogen werden, dafl die deutschen
Leute im Oberwallis iiberhaupt freie Leute gewesen seien, oder
dal ein groBer Teil von ihnen frei gewesen sei, oder auch nur,
daB die Zahl der I'reien erheblich gewesen sei. Darin hat Hop -
peler sicher recht. Dagegen scheint mir Karl Meyer die Be-
deutung dieser Urkunde zu iiberschatzen (vgl. den genannten Aut-
satz im Biindn. Monatsblatt und ,,Der Ursprung der Eidgenossen-
schaft'* 1941 S. 577, Anmerkung 16).

Anderseits geht Hoppeler von einer unrichtigen Voraus-
setzung aus, wenn er meint, nur Leute, die auf eigenem freiem
Grund und Boden sallen, also alloditarii, konnten personlich freie
Leute gewesen sein. Schon seit der frankischen Zeit ist die Uber-
nahme von Lehenglitern gegen Zinsleistung durchaus vereinbar
mit der personlichen Freiheit. s wire deshalb sehr wohl mog-
lich, dall auch Erblehensleute des Bischofs und anderer Herren
im Wallis dem Stande der Freien angehort hitten. Dafiir miiBten
aber urkundliche Zeugnisse beigebracht werden, was bis heute,
soweit ich sehe, nicht moglich war. Die ganze feudalherrschaft-
liche Organisation, von welcher vorhin die Rede war, 146t eher
die Vermutung flir die urspriingliche Unfreiheit als fiir das Gegen-
teil aufkommen. Hoppeler hat dann auch noch darauf hinge-
wiesen, dal3 die Lotscher, welche die Freiherren von Turn am
Anfang des 14. Jahrhunderts im Berner Oberland ansiedelten und
1395 an das Kloster Interlaken verkauften, urkundlich als deren
eigene Leute bezeichnet werden. Diese Bezeichnung darf bis
zum Beweise des Gegenteils wohl als ein Hinweis auf die Unfrei-
heit angesehen werden, wennschon nicht als feststehend angenom-
men werden darf, daB3 mit ihr eine eigentliche Leibherrschaft ge-
meint ist.

Neuerdings hat Peter von R oten in seiner noch nicht gedruck-
ten Berner Dissertation ,,Untersuchungen tiber Grundbesitz- und
Standesverhaltnisse in den Vispertilern im 13. und 14. Jahrhun-
dert®, die er mir in freundlicher Weise zur Einsicht gab, auf Grund
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zu unserem Thema geliefert. Er stellt fest, daf3 in dem von ihm
erfalbten Gebiet die Quellen des 13. und 14. Jahrhunderts keine
Scheidung der Bevolkerung in die Stinde der I'reien, Horigen und
Leibeigenen erkennen lassen. Diese Unterschiede scheinen bereits
stark verwischt zu sein. Der Verfasser hat deshalb versucht, die
freien Bauermn aus der Grundbesitzverteilung festzustellen. Er
kommt zum Ergebnis, daB das Verhiltnis zwischen freiem und
grundherrlichem Bodeneigentum in den von ihm untersuchten Ge-
meinden sehr verschieden gewesen ist. In einzelnen dieser Ge-
meinden iiberwiegt das biuerliche Eigen gegentiber dem [.ehens-
besitz stark, in anderen ist sein Anteil erheblich, in der Gemeinde
Zermatt dagegen existiert es iiberhaupt nicht; da gehort aller
Boden geistlichen und zur Hauptsache weltlichen Grundherren.
Danach war das béduerliche Eigen in den Vispertilern, wo sein
Vorkommen auch von Hoppeler im Gegensatz zu anderen Ge-
bieten nicht in Abrede gestellt wurde, doch bedeutend umfang-
reicher, als dieser angenommen hatte. Ob alle Bauern, die eigenen
Boden hatten, auch freie LLeute gewesen sind, ist zwar nicht sicher ;
anderseits konnen aber, wie gesagt, auch Bauern, die nur grund-
herrlichen Boden gegen Zinsleistung bewirtschafteten, personlich
frei gewesen sein. Deshalb kann auch auf Grund der Unter-
suchungen P. von Rotens, abgesehen von ihrer raumlichen und
zeitlichen Begrenzung, die Frage nach der stindischen Zugehorig-
keit der deutschen Oberwalliser nicht als gelost gelten. Immer-
hin ist die darin festgestellte stirkere Verbreitung freien Eigens
in einzelnen Gemeinden im Gegensatz zu anderen doch ein An-
haltspunkt fiir die Existenz einer groBeren Anzahl von Freien, als
man bisher angenommen hat. Im {ibrigen gewinnt man aus diesen
Untersuchungen den Eindruck, daB die stindische Nivellierung,
welche sich in der Schweiz schlieBlich allenthalben mehr oder
weniger durchgesetzt hat, im Wallis viel frither eingetreten ist.
Man ist geneigt, anzunehmen, dal3 das Oberwallis in dieser Hin-
sicht den oberitalienischen Gebieten’ niher steht als der deutschen
Schweiz. Das ist angesichts der maBgebenden Stellung zahlreicher

T Vgl. tiber die Losung der unfreien Landbewohner aus den Fesseln
der personlichen Abhingigkeit in Italien und iiber die Lockerung ihrer
Bindung an die Scholle Salvioli Giuseppe, Storia del diritto italiano,
92 ed., 1930, pag. 315 sgg.
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Herren oberitalienischer Herkunft im Wallis und der intensiven
Verkehrsbeziehungen iiber die Alpen hin und her auch gar nicht
verwunderlich. Die schon mehrfach geauBerte Vermutung, dal3
italienische Grundherren mit starker Position sowohl diesseits wie
jenseits der Alpen die Ansiedlung der deutschen Walliser in den
italienischen Alpentilern ermoglicht oder begilinstigt hitten, ge-
winnt dadurch an Wahrscheinlichkeit. Darin lige dann auch eine
Parallele zur Walliser Kolonisation im Berner Oberland durch die
Freiherren von Turn und in Graubiinden durch die dortigen
Territorial- und Grundherren.

Aut eine Erscheinung, welche P. von Roten feststellt, mochte
ich noch hinweisen, namlich auf das Vorkommen eines zahlreichen
Standes kleiner Herren, welche in den Nachbarschaften ihre festen
Hauser und Tirme hatten und gewissermaBen die Stellung eines
kleinen Dorfadels innehatten. Damit konnte vielleicht das so starke
Hervortreten des Ammanns in den urspriinglichen Walserkolonien
zu Hinterrhein (Ser Jacobus de Cresta) und zu Davos (Ammann
Wilhelm) in Zusammenhang gebracht werden ; sie 1aBt sich aller-
dings auch aus der Notwendigkeit einheitlicher Leitung der Awus-
wanderung und Ansiedlung oder aus der militirischen Organisa-
tion der Soldnertruppe (Karl Meyer) erkldren.

Das Ergebnis der Ausfithrungen dieses Abschnittes ist«die Uber-
zeugung, daB sich unter den Walliser Auswanderern sehr wohl
freie Leute befunden haben konnen, dald aber nicht die Rede da-
von sein kann, daB sie alle dem Stande der alten Freien angehort
haben. In Graubiinden aber sind alle Walser freie Leute. Diese
Stellung ist ihnen nicht zuerkannt worden, weil sie ihnen schon
im Oberwallis zugekommen wire, sondern vielmehr auf Grund
ihrer kolonisatorischen Leistung. Zu einem guten Teil ist sie der
Austlulb des freien Besitz- und Nutzungsrechts, das thnen als Kolo-
nisten eingeraumt werden mulfte.

VI

Von entscheidender Bedeutung kann der Zusammenhang zwi-
schen der Rechtsstellung der Bevilkerung des Oberwallis und der-
jenigen der Walser in Graubiinden aber auch deswegen nicht sein,
weil die urspriinglichen Walserkolonien in Graubiinden gar nicht
aus Leuten bestanden, welche direkt aus dem Oberwallis einge-
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wandert sind. Daf} die ersten Kolonisten im Rheinwald mit ganz
wenigen Ausnahmen Leute aus den deutschen Kolonien im Ior-
mazzatal gewesen sind, steht ja einwandfrei fest. Hier waren sie
seit einigen Generationen niedergelassen. Wenn sie als freie Leute
nach dem Rheinwald gekommen sind, so braucht ihre personliche
Freiheit nicht Walliser Erbgut gewesen zu sein, sondern diirfte
cher ihrem Stande als Kolonisten in diesem Gebiet entsprochen
haben. Vom ,,Ammann Wilhelm und sinen gesellen*, welche die
Davoser Kolonie begriindeten, wissen wir nicht, wo sie thre Wohn-
sitze hatten, von denen aus sie die Wanderung nach Ritien an-
traten. Nach den sprachgeographischen Untersuchungen von Ru-
dolf Hotzenkocherle stammen sie nicht aus dem Goms oder
aus den vom Goms aus begriindeten Kolonien im IFormazzatal,
-sondern aus dem unteren Teil des deutschen Oberwallis oder den
von da aus angelegten Walliser Siedlungen siidlich der Alpen.
Auch sie kénnen also vor ithrer Wanderung nach Ritien als Kolo-
nisten in einem der oberitalienischen Alpentiler gelebt haben.
Der Einwand, daB schon die Auswanderung aus dem Wallis
iber den Alpenkamm nach Siiden nicht moéglich gewesen wiire,
wenn die Leute nicht damals schon I'reie gewesen waren und als
solche das Recht der I'reiziigigkeit gehabt hatten, scheint mir nicht
begriindet zu sein. Ich habe schon darauf hingewiesen, dal3 diese
Kolonisation unter der Mitwirkung der Grundherren erfolgt sein
konnte. Zudem kann der Expansionsdrang der Walliser, wie ich
am Anfang ausgefithrt habe, nur daraus erklart werden, daf3 der
Siedlungsraum als Existenzgrundlage der stark zunehmenden Be-
volkerung nicht mehr ausreichte und neue Siedlungsmoglichkeiten
geschaffen werden mufBiten. Unter solchen Voraussetzungen hitten
die Grundherren im Wallis weder die Moglichkeit noch auch ein
Interesse an der Verhinderung der Auswanderung haben koénnen.
Im Freiheitsbrief Walthers V., I'retherrn von Vaz, fiir die deut-
schen Leute im Rheinwald vom g. Oktober 1277 heibt es: Do
eis liberam potestatem inter se ministrum accipiendi quem volue-
rint et ille minster debet omnia iudica habere et iudicare, sicut
est illorum consuetudo, excepto furto et homicidio quod
ad illos spectare non licet."* Sicut est illorum consuetudo, d. h. wie
es ihre Gewohnheit ist, sollen sie ihren Ammann frei wahlen kon-
nen, der die Gewalt haben soll, in allen Sachen, mit Ausnahme
von Diebstahl und Totschlag, zu richten. Daraus glaubte man
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schliefen zu mussen, dald die freie Wahl des Gerichtsammanns
ein Recht gewesen sei, das den Kolonisten schon in ihrer alten
Heimat, im Tal der Rhone, zugestanden habe. Iin solches Recht
ist jedoch im Wallis des 13. Jahrhunderts unbekannt. Die Ge-
meinde als autonomer Gerichtsverband existiert da in dieser Zeit
noch nicht. Wenn die freie Wahl des Gerichtsammanns bei den
Rheinwalder Kolonisten dem Herkommen wirklich entsprach, so
konnte dieses Herkommen nicht Walliser Erbgut sein; das ,,sicut
est illorum consuetudo'’ ist dann nicht ein Hinweis auf das Her-
kommen im Wallis, sondern bezieht sich auf die Consuetudo der
Walliser Kolonisten im Formazzatal. Dall die Kolonien daselbst
ihren Ammann frei gewiahlt haben, ist wahrscheinlich. Die Sta-
tuten der communitas hominum vallis Formatiae und verschiedene
I'reiheitsbriefe der Herzoge von Mailand fiir diese Gemeinde aus
dem 15. Jahrhundert, von Dr. J. Rudolph Burckhardt schon
im letzten Jahrhundert publiziert, setzen dieses Recht voraus. Diese
Statuten geben sich aus als I[irneuerung lingst bestehender Ge-
wohnheiten. Wenn darauf auch nicht allzu grofies Gewicht gelegt
werden darf, weil mit dieser Formel den Satzungen des Mittel-
alters die Legitimation des alten Rechts gegeben werden soll, so
liegen hier doch keine Tatsachen vor, welche gegen die Richtig-
keit dieser Angabe sprechen. Oder weist unsere Stelle im Rhein-
walder Freiheitsbrief vielleicht gar nur auf die Organisation hin,
welche sich die Kolonisten auf ihrer Wanderung gegeben und in
den ersten Jahren ihrer Niederlassung im Rheinwald unter dem
Schutz des Freiherrn Albert von Sax-Misox beibehalten und ge-
testigt hatten, hin? Auf jeden I'all kann sie sich mit Grund nicht
auf das Herkommen von Gemeinden im Wallis beziehen.

Ich glaube, meine These, dall unser Walserrecht nicht Walliser
Recht, sondern mittelalterliches Kolonistenrecht gewesen ist, auf-
rechterhalten zu konnen.
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