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Biinonerijdpes

onntsbintt,

(Qene Folge.)
fievausgeqgebenr von Bantonsardjivar . Meifer in Chur.

VI Jahrpgang.  We. 2. FHebruav 1901,

Die ,Biindnerijchen Ponatdblatter” erfdjeinen WYiitte jeden Monats. Preis bes

Jahrganges fiiv die Sdyweiz 3 JFir., fiir dag Ausland (Weltpoftgebiet) 3 Aiatk.

Abonnementd werden angenommen bvon allen Budbhandlungen ded Jn= und Aus-
landed, fowie pom Verleger Hugo Richter in Davos.

oy

Wo it Bifrun's Testamaint 1560°) gedrudif worden?

Da im Verzeichnis ver vatifdien Drudorte vor 1800 im ,Catalogue
de l'art ancien, groupe 25, Genéve 1896 (Expos. nat. Suisse Genéve
1896)¢ Bifrun’s Teftamaint 1560 unter ,CEamogadc” aufgefithrt ijt?),
fallt dem Urheber diejer Rubrizierung wobl aud die Aujgabe u, bden
WakrideinlichLeitdberveid ju Gunijten bdiefed Drudorted u evbringen. Bon
einer abjoluten Sicherheit fanm feine Kede fein, bda pojitive Nadjridhten
fiv Camogadc fehlen. Jmmerhin ditvfte e3 fitr die Romanen und
namentlich fliv die Engadiner nidit ohne Jnterefje jein, die Griinde 3u
ecfabren, welche e3 jehr wahridyeinlich machen, daj dad altefte bedeutendere?)
vomanijdhe Budy, dad Heute zu den bibliographijden Ravitdten abhlt und
wenigitend 300 Fr. gilt, aud) auf romanifc[)em Boben von einem
Romanen gedruckt worben.

Befanntlidy nennt dad Titelblatt weder Drucder nod) Drudort, und
am Sdlujfe ded 23116)66 jtebt einfach: LBt eau Stevan Zorsch

1) L’ nuof sainc Testamaint . ... mis in Arumaunsch, trés Jachiam Bifrun
d’ Agnedina. Schquischo ilg an MDLX.

%) Bmwar hat fich bisher in Graubiinden fein Menjd) darum  befiimmert;
,Fogl wenigftend portiert ohue Weiteres noch 1896 Jr. 51 in einer Note Bafel
ald Drudort.

3 Der dltefte rito-ladinijdhe Druc war Bijrun’s Fuorma 1552, eine lebers
tragung des bon Gomanbder und Blajius verfahten Catechizuuz, wopon fein be-
fannies Gremplar und wabhridheinlich auch feine Tritmmer mehr vorhanden find —
nad itbeveinftimmender Angabe in Pujdlav crjdienen. Nur N. Bital (Dumengia
Saira 1857, pag. 38) fagt: ,stampé a Coira,* Ehur hatte damald feine Truderei.
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Chiatauni da Chiamuastch hae agiudo sthquischer delg An. 1560.%
— obne irgendwelche Angabe ober Andeutung ded Drudortesd, ohue ivgend-
weldhen weiteven Anbaltdpuntt jur Beftimmung defjelben. Die bisdherigen
Anfichten 1iber den Dructort fhwantten 3wifchen Bafel und Pufchlav, und
e3 jtehen die Beiden angeblidien Drucorte mit jo giemlidy gleidher Stimmen-
3abl al8 Rivalen einander gegeniiber. Mian bdenft dabei faft unwillfiielid)
an den Streit der fieben griechijchen Stadte um bie Ehre, die Geburtdftitte
ihre3 erviten grofgen Didjterd zu fein.

Buerit hat natiiclich Camypell ald Bijrun’d Beit- und Gejinunungs-
genoffe bad Wort, Ev begeichnet in feiner Historia Raetica Bafel al3
Drucfort und fiigt nod) den Namen bed Druderd hingn (Basileae typis
excusum apud Jacobum Parcum') suis tamen impensis). Seine Be-
Hauptung muf GEinem, weldjer deven Richtigleit beywetfelt, wumfomehr auf:
fallen, al3 ber gange Pajjud iiber Bifrun’d Tejtamaint in Campell’s
Autographon auf einem auf der Riickeite nichtbejdhriebenen Extrablatt fteht,
weldyed al3 Crgingung nadytraglidy eingebeftet worden ift. Und noch fom-
plizterter geftaltet jich dad Ratfel, wenn man beventt, da Campell Fwei
Jabre jpater (1562) fein ,Cudesch da Psalms“ in Bafel ,in chiasa
da Jachiam Kiindig“ drucfen lie, und nady fetner Angabe in der Historia
Raetica Jacobud Parvcud mit Jadyiam Kindig identifdh ijt.7) Bei diefer
Gelegenfeit (jo ollte man meinen) batte er dody gang bejtimmt evfahren
fonnen und mibjjen, dap Bifrun jein Teftamaint ebenfalld in Bajel und
bet ber gleiden Firma, oder aber nidyt in Bafel Hatte drucen lafjen.
Man befommt dabei gevadeyu den Eindrud, Camypell habe fiiv den Druc
feined Werked abiichtlich die gleiche Offizin gewahlt, die Bifrun’s Teftamaint
geliefert Hatte. — Campell Defand jich damald in Biinden und im Engadin,
baber liegt doch die Annahme nake, daf er bet Bejpredhung von Bifrun’s
Wert beveitd ein Gremplav defjelben in Hinden Batte ober gehabt Baite.

Und war ihm wirflidy in bder Cile ein Bervfefen begegnet, jo mujste
ev bodh in Jeinem fpateren Leben — jo jollte man weiter annefmen diivfen —
Oelegenbeit genug Haben, daffelbe zu evfennen und die DGetveffende Stelle
in feiner Historia ‘Raectica pajfend umzuandern. Bei der Annabhme eined
andeven DOrucdorted fteht man aljo Campell’s Angabe gany ratlod, ja
gevabegu verbliifft gegenitber, wund will man jie ald Jrrtuwm begeichnen
— und jdhlieplich ilt e8 nach allen Angeichen dod) ein joldher — fo muf
man docy augleich Defennen, daf man itber diefe Schwierigleit nicht jo

1 I Berzeidnis feiner Drude befindet fih Bifrun’d Teftamaint nidht.

B In ver That bie nad) Len’s Lerifon (Suppl. IV.) dbie Familic Parcus
aud) Sunbdig.
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leicht Binwegfommt, umal aud) gar fein einleuchtender Grund fiir ~die
Moglichfeit einer Verwedhdlung venfbar ift.

e Bafel ift ferner B. D. K. a Porta in jeiner Hist. reform.
tom. I. (1771) pag. 404: ,Eo desiderio viso Biveronius versionem
Novi Testamenti adornare coepit, quam post aliquot annorum de-
cursum etiam feliciter perfecit, et anno MDLX in forma octava
Basileae suis impensis imprimi curavit.* Und merfwiirdig ift a Porta
bod) bev erfte, der — in feinem ,,Compendio della storia della Rezia%, ba3
nue wenige Jafhre Jpater (1787) evjdhienen — Po3 dhiavo ald Drudort
fitv Bifrun’s Teftamaint angidbt, ohne Sweifel gu dufern, leider auch ohne
die ®riinde beiufiigen, welde ihn su diejer Meinungdinderung beftimmten.

A Porta fannte Campel’3 Historia Raetica gany gemau und Deruft
fich audh auf biefelbe, Jomit mufte er allmahlich zu der Ueberzeugung ge-
fommen fein, dafy Campell’d Bejtimmung ded Diudorted fir Bifrun’s
Tejtamaint auf einem Jrrtum beruhe. — Fiv Bafel ift audh Menn i
{Borreve zu Teftamaint 1861), wie ed {cheint, ftiitst jich aber auddriictlich
auf Campell (,,a Basilea seguond Campell®), ebenfo ,,Fogl* 1858 Ir. 35
(,,stampo anno 1560 a Basilea®) und 1896 M. 51 (in einer Note), und
awar unbebingt, ohne die Griinde dafiiv u erdrtern oder eine anbdere ﬂﬁﬁg,
lidyfeit 3u evwdbhuen.

Fitv Pujdlav ift Cavifd?) in jeiner Borrede ju der von ihm vevi-
dlerten Ueberfeung ded N. T. ven 1856 (vergl. dad dort angefithrte Ver-
aeichnid der bidherigen Audgaben), ebenfjo Ambdeer in feinem ,BVereidhnis
der Dedeutenditen BViidber in rhaero-reman. Spradye” ?), und jie fligen ohre
weitere Bemertung zum Titel, bivliographijd) nidyt gang forveft, Hingu:
» Pujdilay 1560. Landolft” vejy. , Pujdlav, 1560 bet Randolfi” — alé ob
diefe Angabe quf dem Titelblatt over fonft ivgendwo im Bude jtande. —
Fiir Pujdlav treten aud) Moov und J. A. Spreder ein. Woor?)
Tagt einfach: , .. .1in ber damald fehr thatigen Lanbdolf’fdjen Drucered
au Pufdhlav”. Bon thm hatte man billigermapen Belege fiiv feine Anjicht
erwarten fdnnen, bda ev in feiner Ueberfetsung Campell’s deffen Angabe
(Bafel) ohne iweiteven Kommentar wicdergibt. — Sypredyer ift der
erfte und eingige, dev feine Anjicht aud) begriindet und Zwar mit folgenden

1 Jn jeiner , Grammat. Formenlehre 2. Ehuv 18527 gibt Carifd) auf &. 175
Tnodh) Bafcl ald Drucort an, alfo aud) bei ihm eine WMeinung3anderung obhne weitere
Begritndung. Davauf beziehl {id) wohl Naujd’s Bemerfung, dag Carijdh Fiiv
Bajel optiere.

By 3ne Anhang 3u , Wriprung u. Gejdichte dev vhito-ront. Spradhe. Ehur 186:2."

%) Gejdyidhte Bd. IL. 210
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Worten 1): |, Fiiv mic) befteht, nadh forgfaltiger BVergleidhung der Typen
biefer Editio princeps mit bdenjenigen zweier Vorreden zur zweiten Aus-
gabe von 1607, weldye benn Namen der Britber Lanbdolph auj dem Titel:
blatt trigt (und ,Pufdhlaeff” vazu), fein Bweifel daviiber, daf audy
bie erfte Audgabe in Pujdhlav gedrucft worden fei, denn die Typen
namentlid) der Bemerfungen bded Kirdjenvaterd Hievonymud 1iber die.
Goangeliften jind in beidben Audgaben in Sdynitt und Kegel identijch.”
Audy meint er, bie velativ fleine Anzahl Drudfehler weife offenbar auf
eine nidht allzu groge Entfernung ved Drucforted vom Wohnort ded Ueber=
feserd vefp. Korveftord hin.

Moglidherveife Daben fid) noch anbdere®) an bev Wjung ved JNdtfels
Deteiligt; jedenfall3 jind bie Genannten die Haupivevtveter der beiden
Anfjichten, anf weldhe fich alle anveren berufen.

Gegenitber jolden Autorititen, bdie teild fiiv Bafel und teild fiiv
Pujchlay plaidieven, mag allerbingd der Verfud) etwad gewagt |dyeiven,
eine anbere Anjicht vevtrveten zu wollen. '

Bor allem jdpeint nady Spredherd Unterfuchung auBer Frage 3u
fteben, daf Bifrun's Teftamaint 1560 mit den Lettern der Landolfi’jdhen
Preffe gedvvuckt ift. Die von Sprecher angeftellte Typenvergleichung wivde
nody auf weitere Grjeugnifie ber Lanbolfina audgedehnt und ergielte dad
namlide Rejultat, dap ndmlid) die gleidye grdgeve und fleinere Antiqua
aud) in anberven gleichzeitigen Fmyprimaten ber Pufdhlaver Ofjizin wieber=
holt gur Anwendung fommt. Diefe Thatjadye (At fich nicht leicht anderd ev-
tlaren®), objdhon bad damalige Letternmaterial allerbingd eine gewifje Ein-
joumigteitseigt, mebriedod) in der deutjchen Fraftur: ald in der Antiquajchrift.
Sedenfalld  ijt eine Jdentitdt ded3 Druded von Bifrun's Tejtamaint
mit bem Dvnd von Campell’s Plalmd gany audgejdhloffen.?)

LWegweifend fiiv den Drudort Camogasdc ift ein italienijchesd Jm=
primat im Befige der Kantondbibliothet. E3 fteht in einem fleinen Sammel:

1 3n feiner Abhandlung ,Die Offizin ber Landolfi in Posdfiavo 1549—1615",
cridjiienen in ber ,Bibliographie der Sdweiz”, 1879 Nr. 3-8.

%) Neuwere Litterarbhijtorifer — Vohmer, Decurting, Viuoth, Ulrid) — geben
feinen Drudort an. HRocdat nennt Posdd)iavo.

8) Jmmerin wdve e3 denfbar, dag die beiden in Frage fommenden Drudereicn
ihr Retternmaterial aus der gleichen Sieperet bejogen.

4) Bur groperen Sidjerheit wurbe die Typenvergleichung einem {hpographijchen
Gyperten (Herrn Buchdrucercibefiger Gbner in Shur) unterbreitet, Er fand den
fleinen Curjivdrud bder Pjalm3 ganz verfchieden bon der fporvadifd) bei Bifrun’s
Leftamaint vorfommenden Curfividrift. Bei der gelwdhulidhen Antiqua fand cv
chenfallg twefentlide Diferengen, aber aud) cine fleine Wehnlidyfeit, fodaf er dic -
Moglichteit einer JIdentitdt zwar beziweifelte, aber nicht abjotut in Abrede ftellen wollte
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band, worin u. a. wei fleine Schriften Bevgerio’s (1550 und 1553) vor-
fommen, die ofne Sweifel in Pujdhlav gedruckt find, und tragt den Titel:
Apologia di M. Michelagnolo Fiorentino, ne la quale si tratta de la
vera e falsa chiesa ... scritta contro a un’ heretico. Unfang: Ai pii
e christiani fratelli della reformata chiesa di Soy in ual di Bergaglia,
- Michelagnolo Fiorentino Ministro di quella, salute & gratia. — Hie-
ronimo Torriani di Crema, Ministro indegno del Santo Euangelio in
Bondo di ual Bergaglia etc. etc. Am Sdhlufje auj ber Riicjeite von
pag. 87 Deifst e3 it der Mitte der Seite: ,Stampata in Chamogascko
per M.(esser?) Stefano de Giorgio Catani d’Agnedina di sopra. Anno
MDLVIL.“ (1557).

Aud diefer Angabe geht aundchjt Hervor, daf im Fahre 1557 in
Gamogasge eine Budhdruderpreffe thitig war. Jn gany Graubiinden
gab e3 dbamald feine anbere Drucerei -ald die Landolfi'jdhe in. Pujhlav.
Aug jener Angabe folgt aljo weiter, dafy die Pujchlaver Prefje im Jabre
1557 in Camogadc aufgeftellt war. Warum oder wozu denn? —
Offenbar weil der Drud von Bifrun's Tejtamaint dort bereitd begonnen
batte. Ober fann jemand vielleicht einen anderen plaufiblen Grund dafilw
angeben? Uebeveinftimmend Beifst e3, Biftun Habe fein Werf auf eigene
Roften druden lajfen. Ev Batte bemnady die Lanbolfi’jde Prefje fiir bdie
gange Beit de3 Druded gemietet und jie obhmne Rweifel jum Swede einer
bequemeren und jorgfaltigeren Korreftur und Revifion ved Saized nad) dem En-
gadin trandportieven lafjen. Nady den damaligen Berhaltnifjen darfbasd nidht
aujfallen, feunen wir jo in Grvaublinden aud fpatever Beit weitere Ana-
logien. o wanbderte 3. B. ein Jahrhunbdert jpiter der befannte Drucer
Barbifd mit feiner Prefle im Lande Herum und druckte mit dem gleihen
Apparat abwedifelnd an verjdhiedenen Ovten. — Sollte jemand auffallend
finden, dap gerade Camogadc ald Sig der Preffe gewdhlt wurbde, wihrend
Bifrun’s Wohnort damald Samaben war, o findet er jider eine geniigende
- Grfldrung davin, daf ber Drvuder rvefp. Sefer bed Teftamentd, Stevan
Borjdy Chiatauni, von Camogasdc war und gu feinem Selevberuf eventuell
nody anbere Accefforien in feinem Heimatdorfe zu bejorgen Hatte. — Aus
Der oben citievten Angabe ded italienifchen JImprimated gebt ferner noch
bervor, bafy der dort genannte Setier, Stefano be Giovgio Catani, dev
gleiche ijt, der am Gude von Bifrun'd Werf die perfonlide Erilirung
abgibt, er Habe am Drude mitgearbeitet. Jm Engadin ift e3 heutjutage
nody ublid), dafy der Sobn fidy ohne Jujag vou ,de” oder ,da” ben
RNamen ded Baterd beilegt. Heift 3. B. der Sobn Jachen und der BJater
Domenic, o nennt jich der Sohn einfad) Faden Domenic, fomit in ana-
loger BWeife: Stevan Zersch Chiatauni = Stefano de Giorgio Catani.
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Qjt aber bder Seher bder gleidhe, und Hat er nady gang be-
ftimmter Angabe eine Eleine italienijhe Drudfdhrift in Camogasde ge-
bruct, bie eine BVerlequng der Drucferel dorthin in feiner Weife motiviert,
fo gewinnt bie BVermutung, daf er audh) Bifrun’s Teftamaint, an befjen
DruE er nad) feiner perjonlichen Crflirung mitarbeitete, am gleidyen
O vte dructte, einen BHobenr Grad von Wabhrjheinlichfeit oder wirh ge-
vabeju jur Gewifheit, da nur in diefem Falle widhtige Griinde die Ber-
legung der Prefje ind Engadbin wiinjdhbar madhten. Dad italienijche Jm-
primat erfheint fo einfach ald Qiicfenbitger und wurde etwa wihrend bder
Kovveftur ecftellt, da mdglidherwveife Binveichenbed Letternmaterial fiir bdie
Fortfepung ded Sabed fehlte. GE3 ift ndmlid) nicht mit den Lettern Ded
Teftamaint gedruckt, fondern zeigt ganz deutlich ¥) bdie Curfiopetitichrift,
weldhe in einem der BVorftiide zu Bifeun’s Teftamaint, nimlich n der
Gpiftel be8 Eradmus, BVerwendung gefunden Hatte, und liefert fo einen
weiteven diveften Beweid fiir den Drudort Camogade.

DOamit fallt aitd) Sprecherd Bweifel dahin, ob ndmlidy Ehiatauni
nuv ein Seker oder efwa ein Hefonderer Freund und Gduner Bifrun's
gewefen, der bdie DHeraudgabe ded Werfed durd) eine partielle Beftreitung
ber Drudfoften unterftitte. Aud diirfte Sprecherd Bemerfung im Be-
trefi ber Drucfehler nidht jtart in3 Gewicht jallen, da bdiefelbe ebenfogut
fiir Camypel’3 Plalmd gelten fHunte, die dod) in Bafel gedrudt wurden
— abgefeben davon, dag bel Bifrun drei volle eng= und Fleingedructte
Seiten Dructfehler vorfommen. —

Wollte man troh obiger Audeinanderfebung an Bajel fefthalten, fo
mitfte man annehmen, der romanifche Seper Chiatauni, der offenbar 1557
fiiv die Qanbolfi avbeitete, yodve ertra fiiv den Drud ded ‘Tejtamented von
einer Bagler Firma engagiert worden, wad nidht wahrfdeinlid) ift. Wavum
jollte ferner in bdiefem Falle die Druderfirma fich nidht genannt und den
Drucort verfhwiegen Haben 2 Campel’d Plalmd wurben aud) auf Koften
bed Berfafjerd gedructt und nennen dody Druder und DOrudort. Warum
jtatt veffen in Bifrun’s Teftamaint die perfonliche Vorftellung ded Sepersd ¢

Die gleidhe Schwievigleit ergibt fidy fir Pufchlav. Wdre namlid)
bad Teftamaint dort gedrucft vworden, fo wdve ficher ebenjogut Drucort
und Fivma genannt worben, ald dad vorher bei den , Statuti di Balte-
[ina 1549 und den , Statuti bt Pojdhiavo 15507 und pdter bet Planta’s
Catechizmud 1582, Bifrun’s Fuorma 1589, der zweiten Audgabe bed
Teftamaint 1607 u. 2. der Fall war. Den gIeicf)en‘@runb, Druder und
Orucort Ju verjhweigen, der bei den fleineren Siveitfchriften der Lanbol:

1 Herr Gbner bejtatigte nady genauer. Unterfudung und Meffung ohne Be-
denfen obige Anfidt.
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jina mafgebend fein founte, wird man fiiv da3 Tejtamaint wohl ver-
gebend fuden. '

Alle diefe Schwierigeiten fallen fiivr Camogadce jort. Sobald der
typographifche Apparat nidht i Pufdlav und nicht im Dienfte der Lan=
bolft avbeitete, Fonnte natiivlih al8 Drudort nidht Pujdhlav und ald
Drucfer nicht Landolfii angegeben werden. Daf Camogade im Tejta-
maint nicht al3 Drucfort begeichnet wurde, findet man begreiflid), da e3
jonft niemald der Sip einer Drucferei gewefen. Unbd wenn tropdem auj
ber fleinen italienifdhen Druck{drift «stampatalin Chamogascko» jtebt, jo
ijt e3 moglich und Jupponibel, vaf biefer eigenmadytige Bufap ded Seherd
von Landolfi nidht gebilligt wurde, und Chiatauni ed daher nicht wagte,
bie gleidhe Angabe am Sdylujje ded Tejtamaint angubringen.

Nad) bdiefer AuBeinanderfepung darf Hoffentlidy wiederholt werden,
daf eine jehr grofe Wahricheinlichfeit fiir Camogadc ald Drudort vou
Bifeun’s Teftamaint fpricht, und fomit die oben angegebene Plazierung
begfelben im «Catalogue de 1'art ancien, Genéve 1896» eine Beredytig-
ung hatte. J. Gandreia,

ans den Jandesprofokollen.
Don Prof. Dr. T, Schief.

a) Aeher die Ghromik Forfunat Spreders.

Jn dem Band ter Lanbedprotofolle im Staatdavdhiv zu Chur, ber
bie Jabre 1617—19 betrifft, findef fich auf Seite 208 im Protofoll ded
Bunbd3ragd zu Jlang, der am 25. Augujt 1619 begonuen Bhatte, unter den
Berhandlungen ded 30. Augujt folgender Pajjud: |

»Avj. 30. Augften Hott Herr D. Fortunatud Syvedher gmeinen dreyen
Piindten, Jedem Jn jonderheit, eine Latinifdie Cromect, bdarinnen vnfere
Qandidjadyen fleiffig Oefchriben, wie oud) Jedem Rbaitdpotten ein Landt:
tafflen (weldyed er alled zuo fondern Ghren gemeinen 3 Piindten gemacht)
verebrt vimd gjchanctt, wie ouch fid) weiter anexbotten, bie gedachien Cronecten
vp bem Latin Jn tiitfdh juo vertieven lafjen, vnnd BHat alfo begert, bz
Pann Jme bie Nammen bder Perren Landridhtern, Biivgermeijtern wvnd
Landtdmmoann vff Dauad, jampt oud) die Namen aller Beltlinifhen, fampt
anvern  Houptleiiten, o frbmbren Firflen wvnd BHerven gedienet Bhaben
mdchtendt, wie oud) Nammbafite GSjantjdhafiten, vnnd man {Slcher von
verfhiner Beiten bifg an haro auo gedechtnud fiteren mag, wie ouch ettwy
andeve nambafite antiquiteten, fo mdchtendt vorhanbden jin, mittheilen vnnd
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