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In memoriam Dr. Gustav Ramming-Thon

Paul Rée — ein Freund Nietzsches

von Hubert Treiber

Spurensuche in der Landschaft
Zarathustras

«Manches stille Denkerleben schleicht gleichsam an
den Blicken einer Generation, zuweilen mehrerer Ge-
nerationen, voriiber. Es taucht einmal empor. Werke
werden sichtbar, die von berufenen Richtern fiir be-
deutend gehalten werden. Erwartungen kniipfen sich
daran . . . dann wird es stille, es bleibt stille, neue
Menschen kommen, die alten gehen, Jabr reibt sich an
Jabr, das Vergessen breitet seine Schwingen . . .» (Fer-
dinand Ténnies iiber Paul Rée)

Zur Einfiithrung

Spurensuche in der Landschaft Zarathustras lauft
auf das Bemiihen hinaus, das wenige zusammenzutra-
gen, was liber den Arzt und Philosophen Paul Rée be-
kannt ist, der zeitweilig zu den engsten Freunden
Friedrich Nietzsches und Lou von Salomés gehorte
und mit Nietzsche die Lebensweise des «fugitivus er-
rans» teilte — einen Lebensstil, der normalerweise im
Vergessen seine Entsprechung findet. Dass Paul Rée
heute iiberhaupt noch Aufmerksamkeit findet, ver-
dankt er dem Umstand, dass er mit Nietzsche und Lou
von Salomé in der «Beziehungskiste» steckte: das
Gruppenbild mit Dame aus dem Jahre 1882 —Lou von
Salomé als Wagen- und Minnerlenkerin mit Nietz-
sche und Rée an der Deichsel — kiindigt hiervon.

Die spirlichen Hinweise auf Rée, die sich in erster
Linie in jenen Dokumenten finden, die der Selbstdar-
stellung zur Verfiigung stehen: also Tagebiichern,
Briefen, Autobiographien usw., werden zusammenge-
tragen und zugleich einer kritischen Prifung unterzo-
gen, die deshalb notwendig erscheint, weil die Bei-
nahe-Anonymitit, die Paul Rée umgibt, zur «Mystifi-
kation» verleitet. Diesen Schluss legen jedenfalls die
auf Paul Rée gemiinzten Ausfithrungen Theodor Les-
sings zum «jiidischen Selbsthass» nahe. Theodor Les-
sing, dessen Renaissance Neuauflagen dokumentie-
ren, lasst Rée gewissermassen den «zweifachen» Glet-
schertod sterben: der «Vergletscherung seiner Seele»

entspricht Rées angeblicher Freitod am «Fusse eines
Gletschers». Dieser Version halten wir die «Spurensi-
cherung» entgegen, wie sie im Polizeibericht festgehal-
ten ist, dessen « Amtsdeutsch» keine Dramatik kennt:
schliesslich diirfte ein Fehltritt beim Austreten zum
Todessturz in die Innschlucht zwischen St. Moritz und
Celerina gefiihrt haben.

Paul Rée zur Zeit des Sorrentiner Aufenthaltes (1876).
Aufnahme Foto Feretti Napoli (Nietzsche-Ikonographie
GSA Nr.101/385).
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Der handgeschriebene Lebenslauf
von Paul Rée

Paul Rée hat am 16. 11. 1874 an der Universitit Halle
um die Zulassung zur Promotion gebeten. Diesem Zulas-
sungsgesuch fiigte er eine eigenhindige (lateinische) Vita
bei. Die miindliche Priifung erfolgte am 2. 12. 1874; da
Rée seine Dissertation zundichst in deutscher Sprache vor-
legte und die lateinische Fassung erst am 10. 3. 1875 vom
Gutachter akzeptiert wurde, kam die Promotion erst am
7. 4. 1875 zum Abschluss (Unterlagen; Archiv der Mar-
tin-Luther-Universitdt Halle-Wittenberg).

Die Ubersetzung des lateinisch verfassten Lebenslau-
fes, die dankenswerterweise von Frau A. Schleebach vor-
genommen wurde, lautet:

«Lebenslauf

Geboren bin ich Paullus Rée am 21. November 1849 in
Barthelshagen, einem Dorf in Pommern als Sohn von Fer-
dinand und Jenny Rée, geb. Jonas. Meine Eltern sind zu
meiner Freude heute noch beide am Leben. Ich bin evan-
gelischen Glaubens (1).

Im Gymnasium in Schwerin bin ich in den Anfangs-
griinden der Wissenschaft unterrichtet worden und habe
mich nach bestandener Reifepriifung Ostern 1869 nach
Leipzig begeben, wo ich 5§ Semester (2) lang als Student
der Philosophie (3) Drobisch, Roscher (4), Overbeck und
Voigt gehort habe. Meine Studien sind durch den Krieg
mit Frankreich wihrend einer nicht so langen Zeit unter-
brochen worden; denn nach meiner Verwundung in der
Schlacht bei Gravelotte bin ich durch meine korperliche
Schwiche daran gehindert worden, von neuem Kriegs-
dienst zu tun. Im Winter 1871-1872 habeich in Berlin ge-
lebt, wo ich mich besonders der Naturwissenschaft ge-
widmet habe. Ich habe die Vorlesungen von Reichert,
Hartmann, Hofmann, Trendelenburg gehort. Von dieser
Zeit an habe ich mich meistens auf dem viterlichen Gut
aufgehalten und habe mich mit den Biichern teils der Phi-
losophen, teils mit denen von Darwin beschaftigt.

All den Minnern, durch deren Vorlesungen meine Stu-
dien gefordert worden sind, werde ich ein pietdtvolles und
dankbares Andenken bewahren.»

Erlduterungen:

(1) wortlich: Ich bin dem evangelischen Glauben zu eigen gege-
ben worden. Dies scheint die sprachliche Formel fiir die voll-
zogene Assimilation zu sein.

(2) semestriae statt semestria.

(3) wortlich: den Studenten der Philosophie dazugeschrieben.
Diese Angabe ist nicht korrekt. Im SS 1869 hatte R. in Leipzig
Philosophie studiert, seit SS 1870 Rechtswissenschaften; be-
legt hatte er bis zum WS 1870/71; vom SS 1871 hatte er sich
beurlauben lassen (Archiv der Karl-Marx-Universitit Leip-
zig).

(4) Bi)scheruna statt Roscherum.

Uber die in der vita genannten Personen — einige von Rées
akademischen Lehrern waren sehr angesehen — informieren
z.B. Meyers Grosses Personenlexikon (1968), die Neue
Deutsche Biographie bzw. das Gesamtverzeichnis des Lehr-
korpers der Universitdt Berlin (Bd. 1, 1810-1945, Leipzig
1955).
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Warum die Suche nach Paul Rée gerade in
Celerina beginnt

Die Kirche von San Gian bei Celerina mit ihrer
reichbemalten holzernen Leistendecke zeichnet
sich nicht nur durch ihre die Hochebene von Sa-
medan/Celerina beherrschende Lage aus, son-
dern besitzt dariiber hinaus den Vorteil, dass sie
unmittelbar an einer der reizvollen Langlaufloi-
pen liegt, die den Engadin-Urlauber im Winter
anziehen. Erwartungsvoll stieg ich an einem
schonen Mirztag aus der Loipe und die Stufen zu
San Gian hinauf, wo sich der kleine und daher
tiberschaubare Friedhof von Celerina befindet,
wo auch das Grab von Paul Rée sein soll.

Friedhofe von kleinen Gemeinden stellen so et-
was dar wie ein in Stein gemeisseltes Telephon-
bzw. Adressbuch; sie geben einen ersten infor-
mativen Uberblick iiber die im dazugehérenden
Ort verbreiteten Namen, lassen die Umrisse von
«Verwandtschafts-Systemen» erkennen, infor-
mieren iiber die Alters- und Berufsstruktur sowie
tiber lokale Gebrauche und Gepflogenheiten.
Mit etwas Vorwissen vermag man sogar unter
den Toten die die Lebenden beschiftigende Dif-
ferenz zwischen «Einheimischen», die sich nach
angeschenen und weniger angesehenen Familien
«schichten» lassen, und «Zugereisten» bzw.
«Vergessenen» auszumachen. Der Besuch eines
Friedhofes vermag demnach die Reise in die
eigene Gesellschaft zu erleichtern.

Paul Rée schien zu der Kategorie der Vergesse-
nen zu gehoren; sein Grab fand sich nirgends,
auch nicht nach mehrmaligem Suchen. Es war
ein Gliicksfall, dass der Totengriber von Cele-
rina, ein sympathischer und, wie sich herausstel-
len sollte, informierter junger Mann, an diesem
Tag auf dem Friedhof seinen «Berufspflichten»
nachging. Mit meiner Frage nach Paul Rée
konnte er sofort etwas anfangen und fiihrte mich
direkt zu einem Kindergrab, das sich gleich hin-
ter dem kleinen Turm der Kirche befindet. Der
Grabstein hat die Aufschrift: «Corina Luzi,
21.1.-16. X. 1965».

Vor dem Kindergrab stehend, sagte der Toten-
graber: «Hier war sein Grab, hier liegt er noch!»
Erlduternd fiigte er hinzu, dass das Grab Paul
Rées 1964 auf Veranlassung des Gemeinderats
von Celerina aufgelassen worden sei, um auf

dem kleinen Friedhof Platz zu machen fiir neue
Grabstellen. Weder die Gemeinderite noch der
damalige Totengraber hitten wohl etwas von
der Bedeutung Paul Rées gewusst, sein Vorgin-
ger hitte die ihm aufgetragene Aufgabe unver-
ziiglich und griindlich ausgefiihrt. Von dem
Grabstein Paul Rées gebe es nicht einmal mehr ir-
gendwelche Reste. An Paul Rée erinnere nur die
1958 angebrachte Gedenktafel mit der Auf-
schrift «Zum Andenken an Dr. Paul Rée, Philo-
soph und Arzt, 1849-1901» in der Charnadura
Schlucht, die vom Friedhof aus leicht zu sehen ist
in Richtung St. Moritz. Dies sei der einzige Hin-
weis auf Paul Rée, wenn nicht jemand einmal auf
die Idee kime, auch an der Kirchenmauer hinter
dem Kindergrab eine Gedenktafel anbringen zu
lassen. Im tbrigen sei es selten, dass sich Fried-
hofsbesucher bei ihm nach Paul Rée erkundig-
ten. Wenn er recht informiert sei, habe Rée da-
mals im Hotel Misani in Celerina gewohnt, dort
konnte ich sicherlich mehr iiber ihn in Erfahrung
bringen.

Das Hotel Misani war leicht zu finden. Ein
junger Mann an der Rezeption — wie sich spiter
herausstellte, der Sohn des Hoteliers — fiihrte
mich auf meine Frage nach Paul Rée in einen der
Speiserdume des Hotels und zeigte auf ein Bild an
der Wand. Es war das von dem Luzerner «Star-
photographen» Jules Bonnet aufgenommene
Gruppenbild der «Dreieinigkeit» von Friedrich
Nietzsche, Paul Rée und Lou von Salomé — ein
diskreter Hinweis darauf, dass Paul Rée und Lou
v. Salomé einmal Giste des Hotels gewesen sind.

Der Sohn des Hoteliers verwies mich an seinen
Vater; er besdsse diverse Unterlagen tiber Paul
Rée und Lou v. Salomé. Da der Hotelier bei mei-
nem ersten Besuch ausser Haus war und erst am
néchsten Tag zuriick erwartet wurde, musste ich
mich vorerst mit diesem Hinweis begniigen.
Einen an der Rezeption ausgelegten Prospekt
nahm ich an mich. Ein Stich, der sich im Prospekt
abgebildet findet, zeigt Celerina mit dem Hotel
Misani, einem stattlichen Bau, in den 80er Jah-
ren des vorigen Jahrhunderts — ein anschauliches
Beispiel daftir, dass der Tourismus damals im
Engadin Einzug hielt, nur dass er im vorigen
Jahrhundert ausschliesslich ein Privileg der «lei-
sure classes» war.
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Wo man etwas iiber Paul Rée finden kann und
warum

Paul Rée muss man aufstobern. Dies hingt
nicht nur damit zusammen, dass er — glaubt man
den zuginglichen Quellen — dusserst bescheiden
und zurlickgezogen gelebt hat, sondern von
«grossen Namen» umstellt war, in deren «Schat-
ten» er geriet, zumal von seinen eigenen Publika-
tionen (Psychologische Beobachtungen 1875,
Der Ursprung der moralischen Empfindungen
1877, Die Entstehung des Gewissens 1885, Die
llusion der Willensfreiheit 1885, Philosophie
1903 [aus dem Nachlass]) keine Wirkungen
nachhaltiger Art ausgingen. Es gibt zwar verein-
zelte Hinweise auf Rée in ilteren Standardwer-
ken der Philosophiegeschichte —so z. B. in Fried-
rich Uberwegs Grundriss der Geschichte der Phi-
losophie (Bd. IV, 12. Aufl. 1923, S. 320) oder in
Wilhelm Windelbands «Lehrbuch der Ge-
schichte der Philosophie» (15. Aufl. 1957), wo
sich der Satz findet, Paul Rées entwicklungsge-
schichtliche Theorie des Gewissens habe eine
Zeitlang Aufsehen erregt. Auch setzen sich nach
seinem Tod (1901) sogar mehrere Dissertationen
(1904, 1915, 1927) mit seinen Uberlegungen
auseinander. Inzwischen ist Paul Rée jedoch in
Vergessenheit geraten. Ganz anders dagegen
Bernhard Mandeville (1670-1733) zum Bei-
spiel, gleichfalls wie Rée Arzt und Philosoph und
demselben Gegenstand zugetan. Mandeville hat
mit seiner «Bienenfabel» (1714), in der er zu zei-
gen versucht, dass egoistische Interessen dem Ge-
meinwohl am dienlichsten sind, ein Werk ge-
schaffen, das als klassisch gilt. Vielleicht rithrt
dieser Erfolg daher, dass das Paradoxon der Bie-
nenfabelthese nicht als isoliertes moralisches
Problem behandelt wird, sondern mit der Struk-
tur der biirgerlichen Gesellschaft.verkntipft ist.

Eine Gegentiberstellung der zu Paul Rée im
Grossen Brockhaus von 1933 und 1956 jeweils
gemachten Ausfiihrungen zeigt den Bedeutungs-
verlust, den Rée inzwischen erlitten hat, allein
durch den Textumfang; zugleich deutet der Text
von 1956 diskret an, dass Paul Rée wohl nur des-
halb Erwihnung findet, weil er «auf den Schul-
tern von Riesen» gestanden hatte.

Schlidgt man den Grossen Brockhaus von 1933
auf, so erhédlt man die folgende Information:
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Rée, Paul, Philosoph, * Bartelshagen (Pommern)
21. Nov. 1849, + Celerina (Engadin) 28. Okt. 1901,
war eine Zeitlang mit Nietzsche befreundet, auf den
R.s Werk «Der Ursprung der moralischen Empfindun-
gen» (1877) grossen Eindruck machte.

R. sucht vom Standpunkt des Determinismus aus zu
zeigen, dass die moralischen Empfindungen und Wer-
tungen Ergebnisse der Entwicklung sind und nicht a
priori begriindet werden kénnen. In der Schrift «Die
Entstehung des Gewissens» (1885) leitet er das Gewis-
sen als Bewusstsein gesellschaftlich schidlicher und
niitzlicher Handlungen aus der Herrschaft sozialer
und religitser Michte ab. In der Schrift «Die Illusion
der Willensfreiheit» (1885) kennzeichnet R. die Wil-
lensfreiheit als eine auf Unkenntnis der Ursachen beru-
hende Tauschung. Als Hauptwerk ist seine aus dem
Nachlass veroffentlichte Schrift «Philosophie» (1903)
zu betrachten.

Dagegen beschrankt sich die Ausgabe von
1956 auf die folgende Mitteilung;:

«Rée, Paul, Philosoph, * Bartelshagen (Pommern)
21.11. 1849, + Celerina 28. 10. 1901, war seit 1878
eine Zeitlang mit Nietzsche und Lou Andreas-Salomé
befreundet. Sein Positivismus machte auf Nietzsche in
jener Epoche bedeutenden Eindruck.»

Paul Rées Bedeutung — fiir uns Zeitgenossen —
ist demnach geborgt. Uber ihn kann nur deshalb
eine Geschichte geschrieben werden, weil zwei
seiner zeitweilig wichtigsten Bezugspersonen Ge-
schichte gemacht haben: Friedrich Nietzsche
(1844-1900) und Lou Salomé (1861-1937),
wobei die letztere auch durch « Minnergeschich-
ten» brillierte. Der Luzerner «Starphotograph»
Jules Bonnet hat mit seinem Gruppenbild mit
Herzdame aus dem Jahre 1882 die «Dreieinig-
keit» von Lou Salomé, Friedrich Nietzsche und
Paul Rée zu einem Zeitpunkt «verewigt», als sich
diese «Dreieinigkeit» — spdter dann nicht ohne
das Zutun der Schwester Nietzsches — bereits
aufzul6sen begann.

Das Gruppenbild zeigt die Wagen- und Min-
nerlenkerin vor dem Jungfraumassiv (!), die be-
rithmte Peitsche schwingend, bevor Nietzsche
das alte Weiblein zu Zarathustra sagen lasst:
«Du gehst zu Frauen, vergiss die Peitsche nicht!».
Das Gruppenbild ist zugleich eine Momentauf-
nahme; die projektiven Gestalten der Halfte, den
Doppelginger bzw. den unerldsslichen Dritten
auf die Platte bannend, hilt sie den Augenblick



der Verwandlung der «heiligen Dreieinigkeit» in
eine menschliche «Dreiecksgeschichte» fest — die
allzu-menschliche «ewige Wiederkehr» des Drit-
ten in der Liebe. Auf diese Weise wird aus einer
Geschichte der Philosophie Paul Rées allmahlich
die Geschichte des Philosophen Paul Rée; und
dies ist die seltene Geschichte des verschwunde-
nen Mannes an der Seite einer geheimnisvoll-an-
ziehenden «Venus im Pelz», die — selbst schrift-
stellerisch titig — den Umgang in literarischen
Zirkeln in Berlin, Paris und Wien pflegte und vor
allem durch ihre Verbindungen zu Nietzsche,
Rilke und Freud bekannt geblieben ist.

Die Bedeutung Paul Rées bemisst sich also vor-
nehmlich danach, dass er im Schatten bedeuten-
der Personlichkeiten gelebt hat; im tibrigen ein
sozialer Mechanismus, dem auch Lou v. Salomé
bis zu einem gewissen Grad ihren Bekanntheits-
grad zu verdanken scheint nebst ihrer bemer-
kenswerten Begabung, ihr zugetane Minner zur
geistigen Produktivitit anzuregen. Ihr Biograph
Peters zitiert einen ihrer Bewunderer mit dem
Ausspruch: «Lou kntipfe eine leidenschaftliche
Beziehung zu einem Mann an, und neun Monate
spater bringe der Mann ein Buch zur Welt!» Die
Rolle des im Hintergrund bleibenden Freundes
hat dazu gefiihrt, dass sich Mitteilungen iiber
Paul Rée vornehmlich in jenen Dokumenten fin-
den, die tiblicherweise der Selbstdarstellung zur
Verfiigung stehen: in Tagebiichern, Briefen,
Autobiographien und autobiographisch gefirb-
ten Romanen, in denen beispielsweise Lou v. Sa-
lomé ihre Minnergeschichten verarbeitet hat.
Nicht zuletzt informieren iiber Paul Rée die Bio-
graphien seiner beiden «Schattenspender», die
wohl deshalb geschrieben wurden, weil zwischen
den personlichen und privaten Umstdnden eines
Lebens, auf die das Portrit einer Lebensbeschrei-
bung aufmerksam macht, und den schriftstelleri-
schen Aktivititen, die der Portritierte in seinem
Leben entfaltet hat, ein Zusammenhang vermu-
tet wird, ganz im Sinne des Ausspruchs von J.G.
Fichte: «Was fiir eine Philosophie man wihle,
hingt davon ab, was man fiir ein Mensch ist,
denn ein philosophisches System ist nicht ein to-
ter Hausrat, den man ablegen oder annehmen
konnte wie es uns beliebte, sondern es ist beseelt
durch die Seele des Menschen, der es hat». Inwie-

weit diese auch von Lou v. Salomé und Nietzsche
geteilte These, dass philosophische Systeme
nichts anderes seien als Seelen-Photographien —
Abbilder der Personlichkeiten ihrer Urheber,
auch auf Paul Rée zutrifft, wird noch zu zeigen
sein.

Paul Rée besass — hierin ganz ein Kind des
Zeitalters, das die klassischen Ideale der Antike
wiederentdeckte — einen hohen Begriff von
Freundschaft, der ihm auch zum Massstab in der
Beziehung zu Lou v. Salomé und Nietzsche
wurde. So ist es verstindlich, dass Zeitgenossen,
die mit ihm zusammentrafen, eher vom Men-
schen Paul Rée, von seiner Personlichkeit, beein-
druckt waren als von seinen philosophischen
Schriften. Beispielhaft hierfiir ist die Wiirdigung
von Ferdinand Tonnies (1855-1936), der als
Verehrer von Lou v. Salomé zeitweilig zu ihrem
Freundeskreis gehorte und sich mit dem 1887
publizierten Klassiker «Gemeinschaft und Ge-
sellschaft» als Soziologe einen Namen gemacht

hat:

«Ich habe Rée gekannt und geschitzt als einen unge-
wohnlich feingebildeten und sinnreichen Menschen;
durch die ruhige Sicherheit seines Auftretens, die ge-
lassene, ja sanfte Art seiner Rede hatte er etwas Impo-
nierendes, war auch bei naherer Bekanntschaft durch-
aus gutmiitig und liebenswiirdig. Seinen sachte ironi-
schen Humor kehrte er ebensooft gegen sich selber wie
gegen andere; kleine Bosheiten wusste er in verbindli-
che Formen zu kleiden. Er war im Grunde bescheiden,
hatte aber ein grosses Vertrauen in die Richtigkeit sei-
nes Denkens, weil er sich fiir einen der wenigen ganz
unbefangenen Denker hielt und weil er wirklich tiber
gewisse wesentliche Probleme unermiidlich, Monate,
ja Jahre lang nachdachte. Er wollte ganz ausserhalb
des Lebens stehen, um es sicherer zu beobachten: von
der Nichtswiirdigkeit der Menschen, von der Nichtig-
keit des Wihnens, das sie gefangen halte und auch die
Scheinbar-Freien immer wieder gefangen nehme, war
er tief durchdrungen. Man ist versucht, es Menschen-
hass zu nennen, was sich in seinen frithesten wie spate-
sten Aphorismen kundgibt; aber es ist mehr der Stolz
des Erkennenden, was sich darin ausspricht.»

Selbst wenn die Poetik des Nekrologs —als sol-
cher kann die Wiirdigung F. Tonnies” aus dem
Jahre 1904 durchaus angesehen werden — zur
Idealisierung der Personlichkeit Paul Rées verlei-
tet, so enthalten die wohlwollenden Bemerkun-
gen Tonnies’ doch einen entscheidenden Hin-
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weis, der eine Erklirung dafiir anbietet, warum
Paul Rée nach anfinglichem Erfolg als Philosoph
vom Vergessen eingeholt wurde: er hat sich nicht
weiter entwickelt, hat sich in seine eigenen Uber-
legungen verstrickt, vielleicht deshalb, weil sich
sein strenger Intellektualismus gegen Intuitio-
nen, mit deren Hilfe er «iiber seinen Schatten»
hitte springen konnen, sperrte. In dem Masse
wie Rées Philosophie fiir andere an Bedeutung
verlor, gewann sie fiir ihn an Bedeutung: sie ge-
riet zunehmend zum Selbstheilungsversuch eines
Menschen, der dhnlich wie Nietzsche unendlich
einsam war.

Seelenfreunde, Arbeitskameraden und Liebende
in der «Beziehungskiste»

Nach Aussage des Nietzsche-Biographen C.P.
Janz war Rées Freundschaft zum Einsiedler von
Sils-Maria «von lingerer Dauer und tiefgreifen-
derer Wirkung». Diese Freundschaft wurde be-
sonders intensiv gelebt in einem auch von Nietz-
sche als dusserst angenehm empfundenen Auf-
enthalt in Sorrent von Oktober 1876 bis Mai
1877. Nietzsche fand hierfiir die Worte: «Wir
fanden einander auf gleicher Stufe vor, der Ge-
nuss unserer Gesprache war grenzenlos.» In Sor-
rent hatte Malwida von Meysenbug (1816—
1903) —eine Schriftstellerin, die 1852 infolge ih-
res Engagements fiir die demokratischen Ideale
der 1848er Revolution aus Berlin ausgewiesen
worden war, freundschaftliche Beziehungen zu
Wagner und anderen bedeutenden Personlich-
keiten der Epoche pflegte, und durch ihre zu-
nichst anonym erschienenen «Memoiren einer
Idealistin» einer breiteren Offentlichkeit be-
kannt geworden war — die Villa Rubinacci ge-
mietet, unter deren Dach sie mit Nietzsche, Paul
Rée und A. Brenner, einem Schiiler Nietzsches,
eine Wohn- und Arbeitsgemeinschaft «griin-
dete», wodurch Nietzsches Idee von der Griin-
dung einer «Art Kloster fiir freiere Geister» wie-
der Auftrieb erhielt. In Sorrent pflegte die Wohn-
gemeinschaft der Villa Rubinacci auch gesell-
schaftlichen Verkehr mit der Familie Wagner,
die sich von Oktober bis Anfang November
1876 in Sorrent aufhielt. Hiertiber berichtet Co-
sima Wagner in ihren Tagebiichern ziemlich
emotionslos; keine «Buchhaltung der Seele»,

40

sondern ein blosses Registrieren der vorgekom-
menen Begegnungen. In Sorrent sollten Nietz-
sche und Wagner das letzte Mal zusammentref-
fen. Eine Freundschaft war damit zu Ende gegan-
gen. In die komplexe «Ursachenkette», die
schliesslich zu diesem Bruch fiihrte, scheint auch
Paul Rée mithineinverwoben zu sein. So notiert
Cosima Wagner am 1. November 1876 in ihr
Tagebuch: «Abends besucht uns Dr. Rée, wel-
cher uns durch sein kaltes pointiertes Wesen
nicht anspricht, bei niherer Betrachtung finden
wir heraus, dass er Israelit sein muss». Spater —
und das heisst immer: die Dominanz einer retro-
spektiven Betrachtungsweise, die von einem ge-
genwirtigen Interpretationspunkt aus zuriicklie-
gende Ereignisse bewertet und damit die Herr-
schaft der Gegenwart iiber die Vergangenheit si-
chert — findet Cosima Wagner in einem an Marie
von Schleinitz adressierten Brief die folgenden
Worte —erfindet eine ihr einleuchtende Version:

«Schliesslich kam noch Israel hinzu in Gestalt eines
Dr. Rée, sehr glatt, sehr kiihl, gleichsam durchaus ein-
genommen und unterjocht durch Nietzsche; in Wahr-
heit aber ihn iiberlistend, im kleinen das Verhdltnis Ju-
dda und Germania.» '

Es kann demnach nicht tiberraschen, dass
auch Elisabeth Forster-Nietzsche Rées Charak-
tereigenschaften zu jenen des «ewigen Juden»
macht. In einem Brief, mit dem die Schwester
Nietzsches am 5. 12. 1904 auf die Zusendung je-
ner kleinen Schrift {iber Paul Rée reagiert, die
Ferdinand Tonnies 1904 verfasst hatte, urteilt sie
liber Paul Rée entschieden:

«(...). Er war ein schwichlicher, weichlicher Cha-
rakter, der nur in den Jahren, wo er mit meinem Bru-
der zusammen war, durch ihn angestachelt, etwas ge-
leistet hat und jedenfalls besass er nicht diesen guten,
ehrlichen Charakter, den wir ihn (!) alle so gern zu-
schreiben mochten. Wenn er sich Thnen gegeniiber
dhnlich ausgesprochen hat, wie in dem Brief (1), der
seinem Nachlassband angefiigt ist, so ist er ein ekel-
hafter Schmeichler und Liigner gewesen. (. . .). Sie ha-
ben wohl auch seine Mutter nicht gekannt, eine gute,
liebenswiirdige Frau, aber Vollblut-Jidin, was ihr
auch jedermann ansah. Sie werden aus der Biographie
(2) sehen, dass ich nicht Antisemitin bin und nieman-
den seine jiidische Herkunft vorwerfe, aber ich muss
doch sagen, so wie Rée gegen meinen Bruder gehan-
delt hat, konnte kein Deutscher handeln, namlich un-



ménnlich und hinterlistig. Aber ich sage zu seiner Ent-
schuldigung wie mein Bruder: «Armer Kerl!». Auf sei-
nem Leben lag irgendein dunkles Geheimnis als
Druck, wovon auch mein Bruder im Winter 82 und 83
Kenntnis bekommen hat. Wenn Sie iibrigens den Brief
lesen wiirden, den mein Bruder im Sommer 83 an Rée
(3) geschrieben hat, so wiirden Sie selbst sagen, dass
Rée wenig Ehr-Gefiihl besessen haben muss, dass er
keinen Versuch machte, sich zu rechtfertigen oder zu
duellieren, sondern buchstablich mit dem Rechtsan-
walt gedroht hat (4). Glauben Sie mir, das hat meinen
Bruder am allermeisten gekrankt, dass er sich in Rée so
getduscht und Richard Wagner recht behalten hatte,
der Rée von Anfang an als «einen heimtiickischen Ge-
sellen» bezeichnete. Wie es schien, muss er spiter ein
ganz verkiimmerter und verbitterter Mensch gewesen
sein, der sich das Leben genommen hat. Das «durchs
Leben-Schleichen» ist ein ausgezeichneter Audruck,
der Rée so gut bezeichnet...» (Nietzsche-Archiv/
Tonnies-Archiv; unveroffentlicht)

Durch diese Ausserungen fiihlt sich Tonnies
herausgefordert. Schon am 18. 12. 1904 ant-
wortet er hoflich, aber bestimmt mit einem lan-
gen Brief, der es verdient ausfiihrlich zitiert zu
werden, da in ihm sowol Paul Rée als auch Lou
Salomé zu Wort kommen und aus ihrer Sicht
iber das Scheitern ihrer Freundschaft mit Nietz-
sche berichten. Genauer: Tonnies, der uns seine
eigene Version nicht vorenthilt, lasst die beiden
zu Wort kommen; er, der im Freundschafts- und
Lebensbund zwischen Lou Salomé und Paul Rée
im Frithjahr/Sommer des Zarathustra-Jahres
1883, also zum Zeitpunkt des endgiiltigen Zer-
wiirfnisses mit Nietzsche, die Position des unver-
zichtbaren Dritten eingenommen hatte, gibt wie-
der, was er damals aus nichster Nihe von den
unmittelbar Betroffenen zu horen bekommen
hatte. Insofern ist Tonnies bislang unveroffent-
lichter Brief ein wichtiges Dokument zur Lou-
Rée-Affaire, zumal die langen Briefe Nietzsches
in dieser Angelegenheit Anfang August und am
2. September an seine Schwester Filschungen der
Schwester sind. Tonnies schreibt:

«(...). Aber zu einer kleinen personlichen Anmer-
kung reizen mich die freundlichen Briefausserungen,
die ich der Veranlassung meines kleinen Aufsatzes
iiber Rée verdanke. Sie geben, wie ich vermutet hatte,
Thren Dissens offen kund. Ich halte ebenso offen und
entschieden an meiner Auffassung fest. Die ganze
traurige Episode habe ich in ihren unmittelbaren Wir-
kungen miterlebt, um so mehr zu meinem Leidwesen,

da sie, diese Wirkungen, allein schuld gewesen sind,
dass ich Nietzsche im Jahre 1883 nicht kennengelernt
habe, zu einer Zeit, wo meine Sympathie mit thm auf
ihrer Hohe stand. Sie wissen, wie tief es mich betriibt,
dass ich nie mit ihm gesprochen habe. Seine Bekannt-
schaft wiirde mein Leben unermesslich bereichert ha-
ben.

Ich bin im Frithling 1883 Tage, im Sommer dann
Wochen lang mit Rée und Fraulein Salomé zusammen
gewesen, die Tage in Berlin, die Wochen in der
Schweiz. Rée arbeitete damals eifrig und fleissig an sei-
ner «Entstehung des Gewissens» . . . In jener ganzen
Zeit ist zwischen uns von Nietzsche oft die Rede gewe-
sen. Von einer Verdichtigung seines Charakters ist
kein Hauch an mich gekommen. Von seinem Geiste
wurde nur mit einer Art Ehrfurcht gesprochen. Friu-
lein S. Ausserte sich, dass ihre Einfille und Ausserun-
gen oft blitzartig mit denen Nietzsches zusammenge-
troffen seien. Den Zwiespalt fithrte sie auf personliche
Missverstandnisse zurtick. Auch zu Thnen hat sie —das
muss ich zu ihrer Ehre sagen — nichts Ubles gesagt,
wohl aber, dass Sie leider eine sehr ungtnstige Mei-
nung von ihr gewonnen hitten, dass sie immer
«Zank» mit Thnen gehabt habe und dergl. mehr. Rée
hat sich keineswegs gegen mich im Sinne des gedruck-
ten Briefes — der sich ja nur auf die Zarathustra- und
Herrenmoral-Schriften bezieht — ausgesprochen. Al-
lerdings wollte er sagen, dass er aus seinem Gespréch
viel mehr gelernt habe als aus seinen Biichern, die ich
ja allein kannte und gegen ihn rithmte.

Dass er ihm grenzenlos viel verdanke, hat er auch
gegen mich, wenigstens dem Sinne nach, ausgespro-
chen. Wenn er sich bitter gedussert hitte, so wire das,
nachdem im April desselben Jahres N. (wie Sie S. 414
mitteilen) die Widmung abgelehnt hatte, verzeihlich
gewesen. Davon ist aber kein Schimmer in meiner
Erinnerung. — Ich bin im Irrtum gewesen, wenn ich
Rée fiir einen Halbjuden gehalten habe. Der Irrtum
muss aus Missverstindnis seiner Beziehungen zu dem
Prof. Sellin, den ich personlich kenne, entsprungen
sein. Rée hat unter seinem Judentum schwer gelitten,
er scheint sich dessen geradezu geschimt zu haben (35).
Von den Eigenschaften, die uns am hiufigsten, auch
bei gelehrten Juden, unangenehm beriihren, hatte er
nichts oder doch sehr wenig. Er war ein Mensch von
ganz eigener Art und von wirklichem philosophischen
Habitus. Man wird selten unter Gebildeten, Christen
oder Juden, einen Mann von solcher Schlichtheit be-
gegnen. Wenn Wagner ihn fiir heimtiickisch hielt, so
ist das nur ein neues Zeugnis fiir die Geringheit der
Menschenkenntnis bei dem grossen Kiinstler. Dies ist
mein Urteil, so lange ich nicht mehr Dokumente
kenne, als bisher offenbar geworden sind.

Die wirklichen Ursachen des Bruches zwischen
Nietzsche und Frl. S., wovon der Bruch zwischen Rée
und N. nur Folge war, treten auch aus Ihrer Darstel-
lung nicht klar hervor, wie sie mir damals unklar ge-
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blieben sind. Frl. S. war ein junges Mddchen — damals,
so viel ich weiss, erst 21, nicht wie Sie schreiben, 25
Jahre alt—von ganz ungewdhnlichem Geiste. Threr Be-
gabung nach war sie weder unwiirdig noch unfihig,
Nietzsche’s Schiilerin zu werden. Vielleicht war sie
von Jugend auf zu friihreif dazu. Es scheint ja, dass sie
ernstlich, vor die Wahl zwischen Nietzsche und Rée
gestellt, sich fiir Rée entschieden hat. Dass N. bei wei-
tem der grossere Geist war, kann sie sich keinen Au-
genblick verhehlt haben. Aber Rée vergotterte sie,
Nietzsche, wie ich mir denke und es auszudriicken
wage, «bevaterte» sie. Jener sah zu ihr empor, dieser
blickte gewiss zuerst mit wohlwollendem Auge und in
gerader Linie auf sie, aber doch sicherlich sehr bald ein
wenig abwirts — es konnte nicht anders sein. Und es
konnte auch nicht anders sein, dass ihr jener besser ge-
fiel. Die menschliche, zumal die weibliche Natur, trat
in ihre Rechte.»

Zusatz am Rand:

«Dass Sie Grund haben, Frau Andreas wegen des
Buches (6) zu ziirnen, stelle ich keineswegs in Abrede.
Das Indiskrete daran, hat auch mir sehr missfallen.
Die Tatsache aber, dass Nietzsche sie eine Zeitlang
sehr bewundert, dass er sich fiir sie begeistert hat,
bleibt fiir den Biographen Tatsache. Ich kann an die
ganze Sache nur mit unsiglicher Wehmut denken. Es
ist etwas wahrhaft Tragisches darin, wie in N.’s gan-
zem Schicksale. Und erhebend ist nur, dass er sich so
heroisch dagegen gewehrt hat, wie sie auf kostliche
Art zur Darstellung bringen.» (Nietzsche-Archiv; bis-
lang unveréffentlichter Brief; vermutliche Lesart.)

Doch zuriick in das Jahr 1876. Uber die «scho-
nen Tage von Sorrent» schreibt Malwida von
Meysenbug in ihren Memoiren:

«In Sorrent nun richtete sich das Leben ganz behag-
lich ein. Am Morgen fanden wir uns nie zusammen,
ein jeder blieb in volliger Freiheit bei seiner eigenen Be-
schiftigung. Erst das Mittagessen vereinigte uns, und
zuweilen am Nachmittag ein gemeinschaftlicher Spa-
ziergang in der zauberischen Umgebung (. . .). Oft zo-
gen wir auch zu weiteren Ausfliigen auf Eseln aus, die
dort fiir die unwegsameren Bergtouren bereitgehalten
werden, und da gab es meist viel Lachen und Spass, be-
sonders mit dem jungen Brenner, dessen lange Beine
beinahe mit denen des Esels zugleich auf der Erde fort-
liefen, und dessen noch etwas ungeschickte schiiler-
hafte Art die Zielscheibe gutmiitiger Scherze wurde.
Am Abend vereinte uns aufs neue das Abendessen und
nach diesem im gemeinschaftlichen Salon angeregtes
Gesprich und gemeinsame Lektiire (. . .).

Auch fehlte es bald nicht an Plinen fiir eine Erweite-
rung des so gliicklich gelungenen Experiments. Ich er-
hielt damals gerade besonders viele Briefe von Frauen
und Midchen aus der unbekannten Menge, die mir in-
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folge meiner «Memoiren einer Idealistin» ihre Sym-
pathie kund gaben (. . .). Diese Tatsache gab einer Idee
Nahrung (...), ndmlich eine Art Missionshaus zu
griinden, um erwachsene Menschen beiderlei Ge-
schlechts zu einer freien Entwicklung edelsten Geistes-
lebens zu fithren, damit sie dann hinausgingen in die
Welt, den Samen einer neuen, vergeistigten Kultur
auszustreuen. Die Idee fand den feurigsten Anklang
bei den Herren; Nietzsche und Rée waren gleich be-
reit, sich als Lehrer zu beteiligen. Ich war tiberzeugt,
viele Schiilerinnen herbeiziehen zu konnen, denen ich
meine besondere Sorge widmen wollte, um sie zu edel-
sten Vertreterinnen der Emanzipation der Frau heran-
zubilden (. . .).» « (Meysenbug 1985, S. 334, 341 {.)

Beschreibt Albert Brenner (1856—1878),
Nietzsches frith verstorbener Schiiler, in an seine
Familie gerichteten Briefen das Leben in der
Wohngemeinschaft der Villa Rubinacci eher
niichtern mit Hilfe der Klostermetapher — « Wir
leben hier wie in einem Kloster», lautet sein Re-

- stimee — so kann der Schilderung Reinhardt von

Seydlitz’ (1850-1931), der Ende Marz 1877 mit
seiner Frau in Sorrent weilte, entnommen wet-
den, dass der Klosterplan alles andere als eine

«exzentrische Laune» war:

Fraulein von Meysenbug «herrschte als ehrwiirdige
Abtissin im ,Kloster der freien Geister, das damals,
faute de mieux, in einer Fremdenpension des Ortes,
Villa Rubinacci, domizilirte. Welche Pline wurden da-
mals nicht geschmiedet unter der milden Sonne, dem
sanften Rauschen eines purpurblauen Meeres, unter
den wogenden Gipfeln der Pinien und in den stillen,
versteckten, halbdunklen Spaziergingen zwischen den
orangeniiberwolbten Mauern! Schon hatten wir das
dortige, aufgeloste und verlassene Kapuzinerkloster
ins Auge gefasst, um dieses zur ,Schule der Erzieher® —
,wo diese sich selbst erzichen® umzuwandeln, und —
denn so ,praktisch® waren auch wir! — dessen eine
Hilfte als Fremdenhotel mit allen Chikanen einzurich-
ten, damit aus dieser Hilfte der andern, der ,idealisti-
schen’, die nothige finanzielle Basis erwachsen solle»

Und in der Tat, wie schon der an Erwin Rohde
(1845-1898) adressierte Brief Nietzsches aus
dem Jahre 1870 zeigt, sollte mit dem «Kloster fiir
freiere Geister» jener feste Bezugspunkt geschaf-
fen werden, von dem aus die «Hebelwirkung der
Umwertung» auszugehen hitte:

«Nun hore, was ich in meinem Gemiite mit mir her-
umwilze. Schleppen wir uns noch ein paar Jahre
durch diese Universititsexistenz, nehmen wir sie wie
ein lehrreiches Leidwesen (. . .). Es ist ein ganz radika-
les Wahrheitswesen hier nicht moglich. Insbesondre



wird etwas wahrhaft Umwilzendes von hier aus nicht
seinen Ausgang nehmen konnen (. . .) —

Also wir werfen einmal dieses Joch ab, das steht fiir
mich ganz fest. Und dann bilden wir eine neue griechi-
sche Akademie (. . .). Wir sind dann unsere gegenseiti-
gen Lehrer, unsre Biicher sind nur noch Angelhaken,
um jemand wieder fiir unsere klosterlich-kiinstlerische
Genossenschaft zu gewinnen. Wir leben, arbeiten, ge-
niessen flireinander — vielleicht dass dies die einzige
Art ist, wie wir fiir das Ganze arbeiten sollen.»

Es ist verbliiffend, mit welcher Klarheit Nietz-
sche das der okzidentalen klosterlichen Gemein-
schaft innewohnende Potential zur Verdnderung
resp. Umgestaltung erkennt — ein Potential, das
gekoppelt ist an den voluntaristischen, elitiren

Zusammenschluss besonders qualifizierter Indi-
viduen, der das ganze Leben fordert und formt
und mit seiner riicksichtslosen Exklusivitit vor
allem jene anzieht, die sich Gewissheit verschaf-
fen wollen, auserwablt zu sein. Kein Geringerer
als Max Weber hat darauf hingewiesen, dass aus
der eigenttimlichen «Verbindung der innerlichen
Isolierung des Individuums, die ein Maximum
von Entfaltung seiner Tatkraft nach aussen be-
deutet, mit seiner Befahigung zur Bildung von so-
zialen Gruppen von festestem Zusammenhalt»
jene Respektlosigkeit erwichst, die — wie es in
der Vorrede zur «Morgenrote» heisst — zum
«Bohren, Graben, Untergraben» befihigt.

Und noch eines muss erstaunen: die im Klo-
sterplan zum Ausdruck kommende Fahigkeit
Nietzsches zur Selbstdiagnose, d. h. die Ahnung,
dass sein Lebensstil eines aristokratischen, ja he-
roischen Individualismus ungefahrlich eigentlich
nur in der Gemeinschaft Gleichgesinnter gelebt
werden kann, da nur sie vor der « Wollust-Holle»
der Einsamkeit zu bewahren vermag. So aufer-
legt das Scheitern des Klosterplans Nietzsche
schliesslich die rastlose Lebensform einer einsa-
men Denkerexistenz, wie er sie mit dem treffend
gewahlten Buchtitel: «Der Wanderer und sein
Schatten» symbolisch zum Ausdruck bringt. An
die Stelle des vorgesehenen Dialogs mit den
Freunden in den Wandelgingen der klosterli-
chen Akademie tritt das Zwiegesprach mit sich
selbst, der Einsame hort seinen eigenen Gedan-
ken zu, befihigt hierzu durch «Ohren fiir Uner-
hortes».

Mit dem Scheitern des Klosterplans scheitert
auch die Chance, die erotisch durchtrankte Lei-

denschaft, die Nietzsche einigen wenigen Freun-
den entgegenbringt, zu einer padagogischen Lei-
denschaft zu sublimieren. Auch Rée schien zu
diesen Freunden gezihlt zu haben, diese Vermu-
tung nihrt jedenfalls ein Brief, den Nietzsche von
Rée zu seinem Geburtstag im Jahre 1877 erhielt:

«Meine Gedanken weilen diese ganze Zeit tiber in
Bex, und wollen sich durch nichts von dort vertreiben
lassen. Es waren gewissermassen die Flitterwochen
unserer Freundschaft, und das abgesonderte Haus-
chen, der holzerne Balcon, die Weintrauben und Le
Sage (—der Verfasser der «Geschichte des Gil Blas von
Santillana» —) vollendeten das Bild eines vollkomme-
nen Zustandes, — auch wenn Stella nicht gewesen
ware.»

Heisst es bei Ernst Pfeiffer, Lou v. Salomés
Nachlassverwalter und Freund ihrer letzten Le-
bensjahre, im Erlduterungsteil zu der Briefsamm-
lung, die die Begegnung von Rée, Nietzsche und
Lou v. Salomé dokumentiert, apodiktisch:
«,Stella® braucht nicht entratselt zu werden», so
lasst sich Pierre Bertaux, nachzulesen in einem
Zeit-Essay aus dem Jahre 1979, nicht davon ab-
halten, diese ratselhafte Briefstelle zu deuten:

«Aber es liegt eine andere Vermutung nahe, die sich
einem Holderlin-Forscher aufdringt. Am Anfang des
vierten Briefes des «Hyperion» — ein Text, mit dem
Nietzsche gewiss vertraut war — steht: , Weisst du, wie
Plato und sein Stella sich liebten?* Da liegt eine Anspie-
lung auf ein Epigramm der griechischen Anthologie
vor, das Platon an den geliebten Knaben Aster (=
Stern, lateinisch: Stella) richtet. ,Stella‘: fiir einen mit
dem ,Phaidros® und der Anthologie vertrauten Grizi-
sten, fiir einen modernen Peripatetiker muss ,Stella‘
nicht unbedingt ein weibliches Wesen sein.» (Die Zeit
Nr. 18 vom 27. 4. 1979, S. 35)

Wihrend des Sorrentiner Aufenthalts arbei-
tete Nietzsche an «Menschliches-Allzumenschli-
ches I», einem «Werk des Réealismus», wie er es
selbst tituliert, und Rée an seinem Buch vom
«Ursprung der moralischen Empfindungen», das
er spiter Nietzsche mit den Worten widmen
sollte: «Dem Vater dieser Schrift dankbarst de-
ren Mutter!».

In «Menschliches-Allzumenschliches», seiner
ersten «Hautungs-Urkunde», hat Nietzsche Rée
in den Aphorismen 36 und 37 ein Denkmal ge-
setzt. Es heisst da:

«La Rochefoucauld und jene anderen franzésischen
Meister der Seelenpriifung (denen sich neuerdings
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auch ein Deutscher, der Verfasser der «Psychologi-
schen Beobachtungen» zugesellt hat) gleichen scharf-
zielenden Schiitzen, welche immer und immer wieder
in’s Schwarze treffen —aber in’s Schwarze der mensch-
lichen Natur.»

«Welches ist doch der Hauptsatz, zu dem einer der
kithnsten und kiltesten Denker, der Verfasser des Bu-
ches ,Uber den Ursprung der moralischen Empfindun-
gen‘ vermoge seiner ein- und durchschneidenden Ana-
lysen des menschlichen Handelns gelangt? ,Der mora-
lische Mensch®, sagt er, ,steht der intelligiblen (meta-
physischen) Welt nicht ndher, als der physische
Mensch’. Dieser Satz, hart und schneidig geworden
unter dem Hammerschlag der historischen Erkennt-
nis, kann vielleicht einmal, in irgendwelcher Zukunft,
als die Axt dienen, welche dem ,metaphysischen Be-
diirfnis‘ der Menschen an die Wurzel gelegt wird, —ob
mehr zum Segen als zum Fluche der allgemeinen
Wohlfahrt, wer wiisste das zu sagen? —aber jedenfalls
als ein Satz der erheblichsten Folgen, fruchtbar und
furchtbar zugleich, und mit jenem Doppelgesichte in
die Welt sehend, welches alle grossen Erkenntnisse ha-
ben.»

Und so wie Nietzsche in dieser Zeit mit Rée die
franzosischen Aphoristiker als Lieblingsautoren
teilt, so teilt er mit ihm die Autorschaft zu
«Menschliches, Allzumenschliches». Bei Uber-
sendung dieser Schrift an Rée versichert Nietz-
sche:

«Alle meine Freunde sind jetzt einmiithig, dass mein
Buch von Thnen geschrieben sei und herstamme: wes-
halb ich zu dieser neuen Autorschaft gratulire (. . .). Es
lebe der Réealismus und mein guter Freund!»

Zehn Jahre spater sollte Nietzsche behaupten,
er habe niemals etwas gelesen, wozu er dermas-
sen Satz fiir Satz, Schluss fiir Schluss, bei sich
nein gesagt habe, wie zu diesem Buch und zu die-
sem Kernsatz Rées. Dazwischen lag der Bruch
mit Lou v. Salomé und Paul Rée, dem er bereits
1883 untersagt hatte, ihm, wie von Rée beab-
sichtigt, das neue Buch tiber «Die Entstehung des
Gewissens» zu widmen.

Nietzsche schildert im Zarathustra die drei
Stufen, die der sich entwickelnde Mensch durch-
laufen muss: Abhéangigkeit von Autoritdten und
Meistern — Losreissen von diesen, Erkdmpfen
der Freiheit (negative Freiheit) — Hinwendung zu
den eigenen Werten (positive Freiheit). Wie die
Begegnung mit Rée fiir Nietzsche wichtig war
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zur endgiiltigen Uberwindung der ersten Stufe,
zur Loslésung von den Autorititen und Mei-
stern, was fir Nietzsche gleichbedeutend war
mit der Loslosung von Wagner und Schopen-
hauer, so war die gemeinsame Verehrung von
Schopenhauer einer der Ankniipfungspunkte fiir
das Zustandekommen dieser Freundschaft ge-
wesen, die tber die beiden Erstlingsschriften
Paul Rées vertieft wurde. Die «Psychologischen
Beobachtungen» aus dem Jahre 1875 hat Rée
Nietzsche mit der handschriftlichen Widmung
zukommen lassen: «Herrn Professor Friedrich
Nietzsche, dem besten Freunde dieser Schrift,
dem Quellwassererzeuger seines ferneren Schaf-
fens dankbarst der Verfasser.»

Dass die Kultfigur Schopenhauer Freund-
schaften zu stiften vermochte und in einer ent-
zauberten Welt der Unbriiderlichkeit zur Ver-
briiderung einlud, zeigt besonders anschaulich
die erste Begegnung von Paul Deussen (1845—
1919) und Paul Rée. Deussen, ein Freund Nietz-
sches seit der gemeinsam verbrachten Schulzeit
in der Landesschule Pforta (bei Naumburg),
gleichfalls Philosoph und spiter Griinder der
Schopenhauer-Gesellschaft, schildert die Um-
stinde und den Verlauf dieser Begegnung in sei-
ner Autobiographie. Deussen, den eine Reise an
den Vierwaldstitter-See gefithrt hatte, war auf
der Suche nach einer Ubernachtungsmdoglich-
keit; das einzige Angebot, das ihm gemacht
wurde, bezog sich auf ein Doppelzimmer, das er
aber, so der Hinweis des Hoteliers, mit einem
Fremden zu teilen habe:

«So unangenehm diese Aussicht fiir mich war, so
musste ich doch, bei der Unmoglichkeit, ein anderes
Unterkommen zu finden, mich in das Unvermeidliche
fiigen. Ich liess mir die gute Laune nicht verderben
(...) und suchte erst spat nach 10 Uhr das mir ange-
wiesene Zimmer auf. Richtig! Dort hinten in der ande-
ren Ecke des gerdumigen Zimmers lag schon einer im
Bett. ,Guten Abend, sagte ich. —,Guten Abend’, tonte
mir eine sanfte, wohlklingende Stimme entgegen. —
,Erlaube mich vorzustellen: Dr. Deussen aus Mar-
burg®, —,Sehr angenehm. Ich bin Paul Rée, Doktor der
Philosophie‘. Ich tiberlegte, was alles fiir Facher bis
herab zur Hiihnerologie und Mistologie sich unter
dem Namen eines Doktors der Philosophie verbergen
konnten, und fragte daher nach einer kleinen Pause
vorsichtig weiter: ,Philosophie im weiteren oder im
engeren Sinn?‘ — ,Philosophie im engsten Sinne*, erwi-



derte der Unbekannte. Wieder eine kleine Pause, dar-
auf ich: ,Haben Sie sich schon an irgendeinen Philoso-
phen ndher angeschlosssen?® Auf diese Frage erwi-
derte der Unbekannte nur ein Wort, und dieses einzige
Wort bewirkte, dass ich mit einem einzigen Satz an sei-
nem Bette war, seine Hand in der meinigen hielt und
aus einem géinzlichen Fremden zu einem Freunde, ei-
nem Bruder geworden war. Dies eine Wort war der
Name: ,Schopenhauer‘.»

Von «tiefgreifenderer Wirkung» sind Paul Rée
und Malwida von Meysenbug auf Nietzsche in-
sofern auch gewesen, als sie es waren, die ihn mit
Lou v.Salomé bekannt gemacht haben, durchaus
in der Absicht, dem «Kloster fiir freiere Geister»
eine geeignete Novizin zuzufiihren.

Paul Rée hatte Lou v. Salomé bei Malwida von
Meysenbug in Rom kennengelernt, wohin sich
diese inzwischen zuriickgezogen hatte und dort
eine Art literarischen Salon unterhielt. Uber diese
erste Begegnung schreibt Lou v.Salomé in ihrem
«Lebensriickblick»:

An einem Marzabend des Jahres 1882 in Rom, wih-
rend bei Malwida von Meysenbug ein paar Freunde
beisammensassen, begab es sich, dass nach einem
Schrillen der Hausglocke Malwidas getreues Fakto-
tum Trina hereingestiirzt kam, ihr einen aufregenden
Bescheid ins Ohr zu flistern — worauthin Malwida an
ithren Sekretir eilte, hastig Geld zusammenscharrte
und es hinaustrug. Bei ihrer Riickkehr ins Zimmer, ob-
wohl sie dabei lachte, flog ihr das feine schwarze Sei-
dentiichlein noch ein wenig vor Erregung um den
Kopf. Neben ihr trat der junge Paul Rée ein: ihr lang-
jahriger, wie ein Sohn geliebter Freund, der — Hals
tiber Kopf von Monte Carlo kommend — Eile hatte,
dem dortigen Kellner das gepumpte Reisegeld zuzu-
stellen, nachdem er alles, wortlich, restlos alles ver-
spielt. Dieser lustig sensationelle Auftakt zu unserer
Bekanntschaft storte mich erstaunlich wenig: sie war
im Nu geschlossen . . .»

Angetan von der neuen Bekanntschaft, hatte
Rée Nietzsche geschrieben, der am 21. 3. 1882
liberschwenglich antwortete: «Griissen Sie diese
Russin von mir, wenn dies irgend einen Sinn hat:
Ich bin nach dieser Gattung von Seelen liistern.
Ja, ich gehe nichstens auf Raub darnach aus —in
Anbetracht dessen, was ich in den nichsten 10
Jahren thun will, brauche ich sie . . .»

Die erste Begegnung zwischen Lou v. Salomé
und Nietzsche verlduft nach einem Regieeinfall,
den nur das Leben selbst haben kann; sie findet

nidmlich, wie Lou v. Salomé berichtet, in der Pe-
terskirche statt, «wo Paul Rée, in einem beson-
ders glinstig zum Licht stehenden Beichtstuhl sei-
nen Arbeitsnotizen, mit Feuer und Frommigkeit
oblag, und wohin Nietzsche deshalb gewiesen
worden war. Seine erste Begriissung meiner wa-
ren die Worte: ,von welchen Sternen gefallen
sind wir uns hier einander zugefithrt worden?“.»
Da Rée offenbar Nietzsche nicht alles gebeichtet
hatte, was Lou an Gefithlen und Wiinschen in
ihm ausgelst hatte, wurde der gemeinsame
Romaufenthalt zunehmend zu einem Balance-
akt: «Was so inbriinstig begann, erfuhr dann
aber eine Wendung, die Paul Rée und mich in
neue Besorgnis um unseren Plan geraten liess, in-
dem dieser sich durch den Dritten unberechen-
bar kompliziert fand. Nietzsche meinte freilich
damit eher eine Vereinfachung der Situation: er
machte Rée zum Fiirsprecher bei mir flir einen
Heiratsantrag. Sorgenvoll tiberlegten wir, wie
das am besten beizulegen sei, ohne unsere Dreiei-
nigkeit zu gefihrden.» Unter den méglichen Va-
rianten bei den vorstellbaren Formen der Verge-
sellschaftung: Ehe mit Nietzsche, Lebenskame-
rad von Rée oder Bund zu Dritt als Studier- und
Wohngemeinschaft wihlte Lou diejenige, die die
beiden anderen (in sich) aufhob: die Dreieinig-
keit, das «platonische Dreieck» und die Freund-
schaft schienen noch einmal gerettet, die Kamera
von Jules Bonnet hielt fest, was nicht mehr fest-
zuhalten war, von nun an ging’s bergab bis
Nietzsche schreiben sollte: «Quel gbut, dieses
diirre schmutzige iibelriechende Affchen mit ih-
ren falschen Briisten — ein Verhidngnis.»

Spurenfunde im Hotel Misani oder «Jedes Gliick
stirbt an sich selber» (P. Rée).

Einer meiner nichsten Langldufe fand seinen
Abschluss im Hotel Misani, wo ich mich mit dem
Hotelier zur Einsichtnahme der Unterlagen ver-
abredet hatte, die er iber Paul Rée und Lou v. Sa-
lomé besitzt. Zunichst zeigte mir Herr Dr. Ram-
ming-Thén, ein promovierter Philosoph, das
Fremdenbuch des Hotels Misani, das seit ca. 100
Jahren im Familienbesitz ist.
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Die erste Eintragung — mit einer grosszigigen
Handschrift — datiert von August 1883; inzwi-
schen war aus der Triade der «Dreieinigkeit»
eine Dyade geworden:

«Dr. Paul Rée, Preussen
Louison Salomé, Russland»

Eine zweite Eintragung findet sich zwei Jahre
spater, im August 1885:

«Louise von Salomé, Berlin
Paul Rée, Dr. phil., Berlin
Max Heinemann, Staatsanwalt, Berlin»

Das «Trio» aus dem Misani, arrangiert zum «lebenden
Bild» vor der unvermeidlichen Alpenlandschaft. Seine
heimliche Botschaft: Lou vermag Minner zu «fesseln»,
Rée in der Pose der «ewigen Anbetung»!

Dieses Bild ist noch nie veroffentlicht worden. Freund-
licherweise wurde das Gruppenfoto aus dem Jahre 1885
zum einmaligen Abdruck im Biindner Jahrbuch von Frau
Dorothée Pfeiffer, der Tochter des am 16. Mai 1986 im
hohen Alter verstorbenen Dr. h. c. Ernst Pfeiffer, zur Ver-
fugung gestellt.
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Die drei Namen umfasst eine Klammer mit
dem gross geschriebenen Zusatz «Trio» (7).

«Trio» ist offensichtlich die sdkularisierte Ver-
sion der «Dreieinigkeit», die Jules Bonnet mit
seinem Foto verewigt hat. Trio ist das Kiirzel fiir
eine Lebensform, die Lou v. Salomé und Paul Rée
in Berlin und wihrend ihrer Ferienaufenthalte

praktizierten und iiber die es im «Lebensriick-
blick» heisst:

«...und nun verwirklichte sich die getraumte Ge-
meinschaft im ganzen Ausmasse in einem Kreis junger
Geisteswissenschaftler, vielfach Dozenten, der im Ver-
lauf mehrerer Jahre bald sich erginzte, bald an Zuge-
horigen wechselte. Paul Rée hiess in diesem Kreis ,die
Ehrendame® und ich ,die Exzellenz‘, wie in meinem
russischen Pass, wo ich nach russischer Sitte als einzige
Tochter des Vaters Titel erbte. Sogar, wenn wir som-
mers Berlin verliessen, kamen fiir die Universititsfe-
rien von unseren Freunden etwelche nach.»

Uber die in diesem Zitat angesprochene Ver-
wirklichung der «getraumten Gemeinschaft»
zwischen «Schwesterli» Lou und «Briiderli»
Paul — so Paul Rée in einem Brief vom
28.5.1882, haufiger ist jedoch die Anrede
«Schneckli», die Paul Rée im Weihnachtsbrief
des Jahres 1882 zu dem bedeutungsvollen Wort-
spiel «Dein Herzens-Dreckli» verleitet — erfahrt
man im «Lebensriickblick» Genaueres:

«Ich will ehrlich gestehen: was mich am unmittel-
barsten davon iiberzeugte, dass mein, den geltenden
gesellschaftlichen Sitten von damals hohnsprechender
Plan sich verwirklichen liesse, war zuerst ein simpler
néchtlicher Traum. Da erblickte ich ndmlich eine an-
genehme Arbeitsstube voller Biicher und Blumen,
flankiert von zwei Schlafstuben und, zwischen uns hin
und her gehend, Arbeitskameraden, zu heiterem und
ernstem Kreis geschlossen. Nicht geleugnet kann aber
werden, dass unser fast fiinfjdhriges Beisammenleben
geradezu verbliiffend diesem Traumbilde gleich
wurde. Paul Rée meinte mal: die Abweichung davon
bestidnde fast lediglich darin, dass ich in Wirklichkeit
erst allmahlich lernte, die Biicher und die Blumen bes-
ser auseinander zu halten, indem ich anfangs die ehr-
wiirdigen Universititsbinde mit Untersitzen fiir die
Topfblumen verwechselte und Zhnlich verwirrende
Zusammenfassungen mitunter auch mit Menschen
anrichtete.»

Es ist die asketische, vergeistigte Zweier-Va-
riante der Utopie vom «Kloster fiir freiere Gei-
ster», dem Nietzsche als Prior vorstehen sollte:
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Ausschnitt aus dem Journal des Hotels Misani, Celerina, August 1885.

die Begegnung der Geschlechter findet im Ar-
beitszimmer statt — und nur dort. Die dort mit-
einander verkehrenden Menschen gehoren der
«geschlechtslosen» Spezies: Arbeitskamerad an!

Auch Toénnies, auf der Suche nach «Gemein-
schaft», nach einer warmen, heimeligen Atmo-
sphire in einer zur beziehungslosen Beziehungs-
routine erstarrten Welt sachlich-ntichterner
Zweckvergesellschaftungen, begeistert sich fir
diese Lebensform des «Trios», schreibt er doch
im Juli 1883 aus Flims an seinen Freund, den Phi-
losophen Friedrich Paulsen (1846-1908) nach
Berlin:

«Wir leben hier in hochst anmutigem Trio; neuge-
bautes Logierhaus (. . .), wovon wir die ganze zweite
Etage innehaben, welche namlich aus drei Zimmern
besteht.»

Irgendwie scheint ihm das platonische Dreieck
des Trios etwas unheimlich zu sein, setzt er doch
gleich hinzu:

«Friulein Salomé beherrscht diesen Haushalt mit
einer {iberlegenen Sicherheit und einer Feinheit des
Taktes, welche durchaus bewunderungswiirdigist. Sie
ist wirklich ein ganz ausserordentliches Wesen; soviel
Klugheit in einem 21jahrigen Madchenkopf wiirde
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beinahe Schauder erwecken, wenn nicht damit eine
echte Zartheit des Gemiites und die vollkommenste
Sittsamkeit verbunden wire. Es ist eine Erscheinung,
die man nicht fiir moglich hilt, so lange man sie nicht
in ihrer reinen Wirkung sieht. Aber hier gentigt auch
eine einzige Anschauung, um jeden Gedanken an ein
vries zuchtlos Wesen, wie der deutsche Theolog sagen
wiirde, vollkommen zu vernichten. Ich lasse mir meine
beiden Hinde dafiir abhacken!»

Ein Zeitgenosse, der bereits zitierte Paul Deus-
sen, weiss Uiber die Berliner Jahre des «Geschwi-
sterpaares» zu berichten:

«...Lou v. Salomé kam mit Dr. Rée als Reisebe-
gleiter nach Berlin. Beide hatten sich das Wort gege-
ben, nie von Liebe oder Heirat zu reden, sondern nur
zusammen zu reisen und wissenschaftlich zu arbeiten.
Sie pflegten in einer Pension in der Hedemannstr. zu
wohnen und kamen, wie gesagt, eines Nachmittags bei
mir an. Es wurde ein philosophisches Krdnzchen ar-
rangiert, an welchem ausser Lou, Rée und mir auch
noch Dr. Romundt und spater Heinrich von Stein, Pri-
vatdozent der Universitit, teilnahmen. Inzwischen
schrieb Lou ihren (ersten) Roman: «Im Kampf um
Gott». Er erschien im Dezember 1884, und ich war ei-
ner der ersten, welchen sie das Buch schenkte.Ich (. . .)
las das Buch und muss gestehen, dass iiber dem Lesen
meine Liebe zu Lou in hellen Flammen entbrannte.
Dieses Werk, in welchem verschiedene Selbstmorde,
Ehebriiche usw. vorkommen, wird verschieden beur-
teilt. Mein Freund Ebbinghaus behauptete, das seien
,Nonnenphantasien‘, ich fand in dem Buch viel Geist
und in den Geist verliebte ich mich . . .»

Dieses Gestindnis ldsst zugleich ahnen, wel-
che Erfahrungen Lou zur Verfiigung standen,
wenn sie Aphorismen wie diesen formulierte:
«Es fihrt kein Weg von der sinnlichen Leiden-
schaft zur geistigen Wesenssympathie — wohl
aber viele Wege von dieser zu jener.»

Es ist nicht bekannt, ob Paul Deussen iiber all
den «verschiedenen Selbstmorden und Ehebrii-
chen», die ihm Lous Roman zum Leseerlebnis
werden liessen, jemals realisierte, dass die beiden
Hauptfiguren des Romans, das Geschwisterpaar
Kuno und Rudolf, nach dem Briiderpaar Nietz-
sche und Rée modelliert sind, und sich Lou selbst
in den drei Frauengestalten des Romans: jede re-
prisentiert einen spezifischen Charakterzug an
ihr, verewigt hat. Die Tatsache, dass dieses Erst-
lingswerk Lous, veroffentlicht unter dem Pseu-
donym Henri Lou, beim gehobenen Biirgertum
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freundlich bis begeistert aufgenommen wurde,
gibt einen Hinweis darauf, dass in einer «entzau-
berten», «gottlos» gewordenen Welt, die dem In-
dividuum die Aufgabe zur Selbstbesinnung und
Stellungnahme aufnétigt, der Literatur die ehe-
mals der Religion zukommende Funktion, Ant-
worten auf die Frage nach dem «Sinn des Le-
bens» zu geben, zugefallen war, und dass —so je-
denfalls der Roman als fithrende Gattung dieser
Art von Literatur — die Konflikte des Individu-
ums als innere seelische Vorginge entfaltet wer-
den, insbesondere am Thema der Liebe. So traf
Lou v. Salomé nicht nur den Geschmack der
Zeit, vielmehr zeigte sie ein sicheres Gespir fiir
die «inneren Note» ihrer «gebildeten» Zeitge-
nossen.

Das Gistebuch des Hotels Misani enthilt eine
weitere Eintragung; unter dem Datum des
13. August 1900 hat sich Paul Rée (8) mit klei-
ner, unscheinbarer Schrift, die seinen Gemiitszu-
stand widerzuspiegeln scheint — «Herzens-
Dreckli» war einmal der von ihm gebrauchte
sprachliche Ausdruck hierfiir — erneut eingetra-
gen. Diesmal gibt er als Beruf «Arzt» an und als
stindigen Wohn- und Heimatort: «Stibbe West-
preussen». Bis zum Verkauf des Guts durch sei-
nen Bruder, der sich als Rentier nach Berlin zu-
riickzog, war ihm Stibbe Heimat und geliebte
Vergangenheit gewesen. Hier hatte er mit Lou v.
Salomé, die auch von seiner Mutter, der er sich
sehr verbunden fiihlte, verehrt wurde, eine
gliickliche Zeit verbracht, wie die uns erhaltenen
Briefe und Dokumente («Stibber Nestbuch» —
eine Art Tagebuch {iber diesen Aufenthalt) zei-
gen. Ahnlich gliicklich miissen fiir Paul Rée auch
die Ferienaufenthalte mit Lou im Hotel Misani in
Celerina gewesen sein, im Schatten der «Hunde-
hiitte» Nietzsches in Sils-Maria, der sich in seiner
grenzenlosen Einsamkeit seinen Zarathustra
selbst «vorsingen» musste: ich konnte «ein Lied
singen —und will es singen: ob ich gleich allein im
leéren Hause bin und es meinen eignen Ohren
singen muss». Fiir Paul Rée sind demnach Stibbe
und Celerina Versuche, sich an der Erinnerung
zu wirmen, das verloren gegangene Gliick an
den vertrauten Plitzen aufzuspiiren. Es ist die
List des Pessimisten, sich in einen «Lebenskiinst-
ler» zu verwandeln.



Diese Interpretation erscheint jedenfalls plau-
sibler als jene, die C. P. Janz in seiner Nietzsche-
Biographie gegeben hat: +)

«Auch Rée muss sich an Nietzsche gebunden ge-
fiihlt haben. Jedenfalls scheint seine Hinwendung und
sein Tod im Engadin, in einer Ortschaft so nahe bei
Sils-Maria, daftir zu sprechen. Aus Preussen geht er
ausgerechnet in das entlegene Engadin, mit dem ihn
keine Erinnerung oder sonst irgendwelche Beziehung
verband.»

Am 1. November 1886 hatte sich Lou v. Sa-
lomé mit dem Iranisten F.C. Andreas verlobt.
Dieser hatte zwei Bedingungen zu erfiillen,
wollte er Lou heiraten: die Ehe durfte kérperlich
nicht vollzogen werden, Paul Rée hatte er als den
unerldsslichen Dritten im Planspiel der Liebe zu
akzeptieren. Andreas willigte ein, Paul Rée, der

Spielsiichtige, spielte nicht mehr mit und nahm
stillen Abschied:

«Der letzte Abend, da er von mir fortging, blieb mit
nie ganz verglimmendem Brand mir im Gedachtnis
haften. Spat in der Nacht ging er, kehrte nach mehre-
ren Minuten von der Strasse zurtick, weil es zu sinnlos
regne. Worauf er nach einer Weile wieder ging, jedoch
bald nochmals kam, um sich ein Buch mitzunehmen.
Nachdem er nun fortgegangen war, wurde es schon
Morgen. Ich schaute hinaus und wurde stutzig: tiber
trockenen Strassen schauten die erblassenden Sterne
aus wolkenlosem Himmel. Mich vom Fenster wen-
dend, sah ich im Schein der Lampe ein kleines Kinder-
bild von mir aus Rées Besitze liegen. Auf dem Papier-
stiick, das drum gefaltet war, stand: ,barmherzig sein,
nicht suchen®.»

Dass im Abschied nehmen bei einem solchen
«Liebes-Reigen» die einzige Alternative liegt,
hatte Rée offensichtlich schon zu Beginn seiner
Freundschaft/Liebe zu Lou von Salomé geahnt:

« ... Ich fiirchte wir miissen uns trennen; denn ob-
gleich ich ein Schutz und ein Halt fiir Dich in der Welt
bin, so bist Du doch zu ehrlich, dies auch dann noch zu
wollen, wenn die innigste, tiefste Sympathie zwischen
uns auch nur im geringsten erschiittertist. Das aber ist
sie. Denn einerseits liegt jetzt Schlaffheit in meinem
Wesen; ja, sie ist geradezu der Schliissel zu meinem
Wesen, d. h. zu demjenigen, welches ich nun schon seit
vier, fiinf, sechs Jahren mehr und mehr geworden bin.
Ich war eigentlich schon todt; Du hattest mich zu ei-
nem Scheinleben erweckt, aber das Scheinleben mit ei-
nem Todten ist widerlich. Andererseits konnte ich ein

Gruppenbild zu dritt: von links nach rechts Lou Salomé,
Paul Rée, Friedrich Nietzsche (Die «heilige Dreieinig-
keit»).

Gefithl des Misstrauens, gegriindet auf das Vorhan-
densein einer Eigenschaft, welche ich stark in mir vor-
handen und Dir unsympathisch weiss, nicht wieder los
werden, das Misstrauen meine ich, Dir unsympathisch
zu sein, Dir Unsympathisches zu thun. Also —lass uns
getrennten Weges zu unseren Grabern gehen» (Hand-
schriftlicher Zusatz von Lou v. Salomé: «Nein, gewiss
nicht! Lass uns zusammen leben und streben, bis Du
dieses widerrufen hast»).

Nachdem also 1886 die rund viereinhalb-jdh-
rige Freundschaft mit Lou v. Salomé durch deren
Verlobung mit F.C. Andreas, ihrem spateren
Ehemann, auseinander gebrochen war, verldsst
Paul Rée Berlin, um in Miinchen sein Medizin-
studium zu beenden, das er begonnen hatte,
nachdem 1885 seine Plane, sich im Fach Philoso-
phie zu habilitieren, endgiiltig gescheitert waren.
Bereits 1877 hatte er Nietzsche wissen lassen:
«Ich bin von Jena zuriick, und die Reise dorthin
hat fiir mich einen Haupt-Nutzen gehabt (unge-
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fahr denselben, den meine erste Liebschaft ge-
habt hat), namlich den, mich von der Habiliti-
rungslust zu degoutiren. »

1890 lasst sich Paul Rée in Stibbe (Westpreus-
sen) auf dem Gut seines Bruders als Arzt nieder —
als «Armenarzt», der den Kranken selbstlos half
— so jedenfalls die einschldgigen Sekundarquel-
len, die allerdings wechselseitig aufeinander Be-
zug nehmen, dabei allerdings das Faktum zu
libersehen scheinen, dass im Rahmen der patriar-
chalischen Haus- und Wirtschaftsgemeinschaft
des ostelbischen Ritterguts kostenlose drztliche
Versorgung und Medizin gewahrt wurde, wenig-
stens fiir die Instleute und ihre Familienangehori-
gen. Als 1900 das Rittergut Stibbe verkauft wird,
geht Rée nach «Celerina im Oberengadin, wo er
in dem gleichen Gasthaus wohnte, in dem er einst
mit Lou v. Salomé geweilt hatte; er war dort wei-
ter Armenarzt (... ). Paul Rée ist am 28. Okto-
ber 1901 auf dem oberen, sehr steilen Weg durch
die Charnadura-Schlucht, bei Celerina, todlich
in den Inn abgestiirzt ( . . . ). Die Bestattung auf
dem Friedhof von Celerina erfolgte unter (gross-
ter Anteilnahme) der Bevolkerung», so der Text
im Anmerkungsteil des «Lebensriickblicks» von
Lou v. Salome.

Dr. Ramming-Thon, der Hotelier, verwahrt
auch eine Abschrift des «Amtlichen Protocolls
tiber die Auffindung der Leiche des Dr. Paul Rée
aus Berlin, zur Zeit wohnhaft im Hotel Misani in
Celerina», angefertigt am 28.10. 1901, er-
ginzt um ein «Nachtragsprotocoll» vom
29.10. 1901. Diesem Protokoll ist zu entneh-
men, dass sich Rée bei seinem Sturz in die Inn-
schlucht, der von keinem Augenzeugen beobach-
tet worden war (auch hier wire C. P. Janz zu be-
richtigen), *) betrichtliche Verletzungen zugezo-
gen hat, bewusstlos gewesen sein muss und infol-
gedessen schliesslich ertrunken ist. Seine goldene
Taschenuhr ist um 13.07 Uhr stehen geblieben —
wohl die vermutliche Absturzzeit.

Auf Lou v. Salomé wirkt die Todesnachricht
wie ein Schock, wortiber ein Brief an ihre Freun-
din Frieda von Biillow Aufschluss gibt:

«Das hauptsdchliche Erlebniss dieses Spatherbstes
war fiir mich eines, tiber das ich wochenlang nicht hin-
wegkam und zwar aus ziemlich schauerlichen Grin-
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den, die sich nur miindlich erzihlen lassen. Es war
Rées Tod. Du lasest wohl, dass er abstiirzte in Celerina
(Oberengadin), wo wir die Sommer verbrachten und
wo er seit Jahren ganz einsam Winter und Sommer
lebte. Ich lebte eine Zeitlang nur in alten Briefen und
vieles wurde mir klar, alles Vergangene wurde spuk-
haft lebendig. Mein Haupteindruck wurde: zu viel! zu
viel hab ich gehabt! zu viel des Guten und Reichen fiir
Ein Menschenschicksal. Das macht demiitig!»

Es gibt allerdings keinen Hinweis, dass Lou v.
Salomé, die viel und weit reiste, jemals das Grab
von Bruder Rée besucht hat.

Allerdings hat sie Rée ein bleibendes Denkmal
gesetzt mit ihrem 1894 erschienenen Buch tiber
Nietzsche. In diesem Buch skizziert sie die sich
eigentiimlich ergidnzenden Charaktere von Rée
und Nietzsche und setzt sie in Bezichung zu deren
damaligen philosophischen Anschauungen wie
zu dem von ihnen damals bevorzugten Aus-
drucksmittel: dem Aphorismus. Nietzsches «et-
ste Hautung» wird unmittelbar auf den Einfluss
Rées zurtickgefiihrt, der insgesamt nicht schlecht
wegkommt.

Noch besser schneidet dieser ab im «Tauten-
burger Tagebuch» vom Sommer 1882, das Lou
Salomé auf seinen ausdriicklichen Wunsch hin
als Brieftagebuch fiir ihn fithrte, hegte er doch die
Befiirchtung, Lou’s Zweisamkeit mit Nietzsche
konnte zu einem «Trautenburg» werden. Rée er-
sann also das Tagebuch als «Beichtspiegel», an
sich das geeignete Mittel zur Kontrolle einer Be-
ziehung, die ein geistiges Band, also Kommuni-
kation, zusammenhilt. Schliesslich lautet ein zu-
sammen mit Lou ersonnener und von Nietzsche
eingesehener Aphorismus aus dem «Stibber
Nestbuch»: «Die geistige Nihe zweier Men-
schen verlangt nach kérperlichem Ausdruck, —
aber der korperliche Ausdruck verschlingt die
geistige Nihe.»

Lou benutzte indes das Tagebuch nicht nur als
«Beichtspiegel», sondern, wohlwissend dass
Worte zur Konstruktion von Wirklichkeit tau-
gen, auch zur Irritation von Rée, der auch
prompt reagierte: «Etwas eifersiichtig bin ich
zwischendurch natiirlich auch immer — das ver-
steht sich von selbst. Was Du wohl fiir eine Atti-
tiide, Betonung, Bewegung, Blickung mit den
Worten auf dem Monte Sacro verbunden hast».



«Monte Sacro» — ein Reizwort fiir Rée, ein Zau-
berwort fuir Nietzsche, der in diesem Zusammen-
hang vom «entziickendsten Traum seines Le-
bens» spricht — steht fiir jenen Augenblick Mai
1882 am Orta-See, wo Nietzsche zum ersten Mal
mit Lou langere Zeit allein gewesen war und sich
von ihr verzaubern liess.

Im «Tautenburger Tagebuch» findet sich auch
der ahnungsvolle Satz zu Nietzsche, in dem Lou
ihn als «Verkiindiger einer neuen Religion» be-
zeichnet, einer «Religion, welche Helden zu ih-
ren Jungern wirbt», aber auch Rées Portrit, das
der These vom judischen Selbsthass Vorschub
leistet:

«Oben im Zusammenschluss von Stirn und Nasen-
wurzel liegt der Charakter Deines Denkens ausge-
driickt: das scharf Beobachtende und Einschneidende
verbunden mit einem kithnen Zug, —es macht den Ein-
druck intellektueller Tapferkeit und Herrschaft. Der
Blick der Augen darunter steht in einem gewissen Ge-
gensatz dazu — sie driicken genau das aus, was Mal-
wida Deinen Dualismus nennt, und dies ist der pikan-
teste Zug in Deinem Wesen: Du bist wie eine schwarze
Schonheit mit blauen Augen, — um den Mund weich
und lebensmiide, — ja mit einem Abscheu vor dem Le-
ben, — der ganze Pessimismus Deines Temperamentes.
Dieser Zugum den Mund macht Dich alter als Du bist,
Du musst ihn schon gehabt haben als Du Deine psy-
chologischen Beobachtungen, diese grauhaarigen Sen-
tenzen mitten aus dem Jinglingsalter heraus, geschrie-
ben hast.»

Bei allem Respekt vor Lous «entlarvendem
Blick» sollte nicht vergessen werden, dass die
«Psychologie des Pessimismus» damals ein Mo-
dethema war.

In der Lokalzeitung, der «Engadiner Post»
vom 31. 10. 1901, findet sich ein kurzer Bericht
tiber den «Ungliicksfall in der Innschlucht». Die-
ser Bericht, der sich mit den Angaben aus dem
amtlichen Protokoll deckt, schliesst mit den Sit-
zen:

«Wer den verungliickten Doktor kannte, rithmte
ihn als einen besonders guten und wohlmeinenden
Herrn. Er bekiimmerte sich, im Gegensatz zur Gross-
zahl unserer Fremden, auch um die einheimische Be-
volkerung in freundlichster Weise und verkehrte mit
denen von Celerina liebreich und nett, in stillem und
thatigem Wohlwollen. In der Familie Misani vom Ho-
tel Misani lebte er wie zu Hause. Begreiflich daher und

erfreulich zugleich, wenn die Trauer um den Heimge-
gangenen in Celerina eine allgemeine und aufrichtige
genannt werden darf. Ja, wir sind tberzeugt, dass
noch nie ein Fremder, in unserem Thal verstorbener
Kurgast so aufrichtig ist betrauert worden, wie gegen-
wartig Dr. Rée betrauert wird. »

Auch der «Fogl Ladin» vom 2. 11. 1901 —eine
Zeitung, die die ritoromanisch sprechende Be-
volkerung ansprechen will — berichtet von dem
«beklagenswerten Unfall» und zeichnet ein Por-
trdt des Toten:

«Seit ca. 1¥2 Jahren war Dr. Rée ununterbrochen
Gast im Hotel Misani, wo er sich offenbar zu Hause
fithlte. Als grosser Naturfreund und Freund unseres
Tales machte der Gast regelmissig Spazierginge, vor-
wiegend bei schlechtem Wetter. In der Gemeinde hat
sein Tod Trauer ausgelost. Obwohl er fir sich lebte
und kein Freund der Gesellschaft war, konnte man ihn
doch als einen Menschenfreund kennen lernen. Er be-
suchte hiufig verschiedene Familien, denen er in ir-
gendeiner Art und Weise behilflich sein wollte. Die
Kinder, auch jene der umliegenden Gemeinden, kann-
ten den Gast und gingen ihm oft entgegen. Er seiner-
seits kannte die armen unter den ihm entgegengehen-
den Kindern. Jetzt warten sie vergebens auf den ,Mann
des schlechten Wetters (. . . ). Seine Leiche ruht an ei-
nem schonen Ort inmitten jenes Tales, das er zu lieben
begonnen hatte. Ein in jeder Bezichung eigener, aber
edler Mensch ruht dort driiben (auf dem Friedhof von
San Gian). Die fremde Erde sei ihm leicht.»

Die Selbstlosigkeit, die Paul Rée als Arzt prak-
tizierte, scheint auf den ersten Blick in krassem
Widerspruch zu seinen philosophischen Ansich-
ten zu stehen. Schon in seinem Erstlingswerk,
in seinen Aphorismen iiber die Moral, vertritt
Rée, getreu seinem Vorbild La Rochefoucauld
(1613—-1680), die These, dass der Grundtrieb al-
len menschlichen Handelns die Eitelkeit sei. In
Sorrent hatte ihm diese Auffassung den folgen-
den Spottvers eingebracht (auf seinem Arbeits-
tisch lag ein kleiner Handspiegel):

«FEitel sahst Du die Welt, sieh nun im Spiegel sie bes-
ser. Oft ist das Wirkliche Trug, wahr ist nur der spie-
gelnde Wahn.»

Auch in seinem von ihm so bezeichneten
«Hauptwerk», das sich in seinem Nachlass fand
und 1903 posthum verdffentlicht wurde unter
dem Titel: «Philosophie», findetsich ein lingeres
Kapitel iiber die «Eitelkeit». Dieses Buch kennt
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keine Vorrede, auf der ersten Seite steht nur der
Satz: «Meine fritheren Schriften sind unreife Ju-

gendwerke». Mit diesem Satz —so F. Ténnies —»
(tut sich) Rée selber Unrecht und (nimmt) zu glei-
cher Zeit doch etwas zu viel fir sich in An-
spruch.»

In dem erwihnten Kapitel tiber die «Eitelkeit»
versucht Paul Rée erneut zu zeigen, dass die
Menschen, auch wenn sie ehrlich tiberzeugt sind,
moralisch zu handeln, sich doch Illusionen ma-
chen hinsichtlich der Natur ihrer wahren Mo-
tive. Diese Auffassung, die auch von B. Mande-
ville geteilt wird, deckt sich mit derjenigen von
La Rochefoucauld, der in einer seiner bekannte-
sten Maximen erklart hatte: «Was wir fiir Tu-
gend halten, ist oft nur ein Gewebe verschiedener
Handlungen und Interessen ( . . . ), und nichtim-
mer sind es Mut und Keuschheit, die die Manner
mutig machen und die Frauen keusch.»

Zumindest konnen Mandeville und Paul Rée
als «Kronzeugen» fiir die Vermutung herangezo-
gen werden, dass die Zugehorigkeit zum Stand
der «helfenden Berufe» eine ausgezeichnete Vor-
aussetzung dafiir zu sein scheint, sich selbst und
damit auch anderen hinsichtlich der «wahren
Natur» des Menschen nichts vorzumachen.

Rées ungewohnlicher Tod gibt Anlass zu Spe-
kulationen, die in dem Ungliicksfall einen Selbst-
mord sehen wollen, zumal seine pessimistische
Lebenseinstellung, die sich auch mit der einmal
gezeigten Vorliebe fiir Schopenhauer deckt, und
sein quéilender Selbsthass angeblich verbiirgt
sind — Theodor Lessing zufolge, der aus Selbst-
hass der bedeutendste Philosoph tiber den Selbst-
hass wurde (Hellige 1983, S. 48), ein judisches
Phanomen. Er bezieht sich ausdriicklich auf Rée,
der sein Judentum verstecke wie ein «entstellen-
des Muttermal». Und er scheint sein Wissen tiber
Rée direkt von Lou Salomé gehabt zu haben:

«Er wurde beunruhigt, sobald das Gesprich an
seine wunde Hautstelle rithrte. Nur ein einziges Mal
hat er den Panzer des Schweigens zerbrochen, als er zu
einem geliebten Madchen von seiner Abkunft sprach,
und der Ausbruch seiner Klage tiber den Fehl seiner
Geburt war so erschiitternd und zugleich so unbegreif-
lich, dass mehr nach einem Menschenalter die solcher
Preisgabe Gewiirdigte sagte, sie habe in einen Ab-
grund geblickt, dessengleichen sie nicht wiedersah»
(Lessing 1984, S. 62)
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Diese Passage aus Theodor Lessings 1930 pu-
bliziertem «Jiidischen Selbsthass» verweist un-
mittelbar auf Briefe bzw. Briefentwiirfe, die Lou
Salomé an Ferdinand Tonnies adressiert hatte.
Am 1. 12. 1904 bedankt sie sich bei diesem fiir
die Zusendung seines Aufsatzes tiber Paul Rée
und fahrt dann fort:

«Aber ein Mischling ist Rée nicht gewesen, zu sei-
nem tiefsten Leidwesen, —denn wie gliicklich hatte das
ihn machen kénnen! Ich weiss nicht mehr, ob Sie ahn-
ten, dass es sein krankhafter und ganz unermesslicher
Gram war, Jude zu sein, und sich vielleicht sein ge-
sammtes Leben und Denken daraus erkliren liesse.»
(Lou Salomé-Archiv)

Noch aufschlussreicher sind zwei Briefe (vom
7.12.und vom 13. 12. 1904), ebenfalls an Ton-
nies gerichtet, der Lou Salomé unter dem Datum
vom 1. 12. 1904 bereits auf den oben zitierten
Brief geantwortet hatte. Diese Briefe prizisieren
nicht nur die oben gemachten Andeutungen,
sondern geben auch Einblick in die Eigenart der
Freundschafts- und Liebesbezichung zwischen
Rée und Lou Salomé und enthalten dariiber hin-
aus die Andeutung eines «Schuldeingestdndnis-
ses» durch Lou (allein schon der Umstand, dass
der im Anmerkungsteil zum «Lebensriickblick»
auf S. 231 abgedruckte Brief[-entwurf] vom
7.12. 1904 genau an dieser Stelle abbricht — in
der Form von Auslassungszeichen, die der Her-
ausgeber Ernst Pfeiffer gesetzt hat — spricht fiir
unsere Interpretation). Da nur die Zeitfolge als
Entscheidungskriterium dafiir herangezogen
werden konnte, welcher der beiden Briefe Ent-
wurf geblieben ist und welcher schliesslich abge-
schickt wurde, stellen wir die beiden Briefe aus-
zugsweise einander gegeniiber:

«Halbjuden, die unter ihrem Mischmasch litten, be-
obachtete auch ich mehrmals. Allein, dieser Zwiespalt
wire kaum krankhaft zu nennen, er ist gleichsam nor-
mal gegeben wie das Hinken eines, der ein kurzes und
ein langes Bein hat. Jemanden mit seinen zwei gesun-
den Beinen hinken sehn, wie Rée that —! Ganz Jude
sein und dennoch sein Selbst lediglich in etwas finden,
was all diesem hassend und verachtend gegeniiber-
steht. In dem Masse wie bei ihm sah ich’s sonst zwar
nie, — (die blosse harmlose Erwihnung davon machte
ihn vor meinen Augen ohnmichtig, und ein paar Sze-
nen die sich abspielten als Juden, nicht gleich von ihm



als solche erkannt, mit uns in Verkehr kamen, spotten
in ihrer Lacherlichkeit und Schrecklichkeit jeder Be-
schreibung) — doch etwas von diesem Unheimlichen
trieb sein Wesen in mehr als einem Juden dem ich na-
hetrat.

Dies gewaltsame Sichvergessenwollen hat in Rée als
Denker sein Absehn vom Gefithlsmissigen, von der
Personlichkeit, ganz ungemein unterstiitzt, wenn nicht
geradezu es bewusst prinzipiell hervorgerufen. Er war
deshalb nicht ganz so eng, wie es schien, allein diese
Thiir die da hinausfithrte, war dermassen wohlver-
schlossen, dass sie nur noch als Mauer in Betracht
kam. Sie stellte trotzdem eine Vermittlung her, indes-
sen nur im intim Personlichsten seines Verstandnisses,
— gewissermassen durch’s Schliisselloch. Und hoch
iiber alle Mauern hinaus entwuchs seinem unerhort
leidvollen Selbsthass eine fast iiberirdische Giite. Nie-
mand wusste das besser als ich, die in ihr drinsass wie
ein junger Vogel in seinem Mutternest und ihr schlecht
lohnte dadurch, dass ich ausflog...» (Lou Salomé-
Archiv; Brief[-entwurf] vom 7. 12. 1904)

«Halbsemiten, die unter ihrem Mischmasch litten,
beobachtete auch ich mehrmals. Allein dieser Zwie-
spalt ist kaum als ein krankhafter anzusehen, ist
gleichsam normal gegeben wie das Hinken eines, der
ein langes und ein kurzes Bein hat. Hingegen: seinen
zwei gesunden geraden Beinen den aufrechten Gang
ausreden —! Vollblutjude sein wie Rée, und dennoch
sein Selbst lediglich in etwas finden, was all dies has-
send zu Boden driickt! In einem Masse wie bei ihm sah
ich es sonst zwar nie und nirgends —, (die blosse harm-
lose Erwidhnung machte ihn vor meinen Augen ohn-
michtig, und ein paar Szenen die sich abspielten, weil
Juden mit uns in Verbindung kamen, spotten in ihrer
Licherlichkeit und Schrecklichkeit jeder Beschrei-
bung) — doch etwas von diesem Unheimlichen trieb
sein Wesen in mehr als einem Juden dem ich nahetrat.

Das gewaltsame Sichvergessenwollen hat in Rée als
Denker sein Absehn vom Gefithlsmissigen und von
der Personlichkeit ganz ungemein unterstiitzt, wenn
nicht geradezu es bewusst prinzipiell hervorgebracht.
Er war insofern nicht ganz so eng wie er schien, allein
diese Thiir die da hinausfiihrte, war dermassen wohl-
verschlossen, dass sie nur noch als Mauer in Betracht
kam. Man empfand ihr Vorhandensein trotzdem, in-
dessen nur im intim Persénlichsten seines Verstindnis-
ses, — gewissermassen durch’s Schliisselloch. Und
hoch iiber alle Mauern hinaus entwuchs seinem uner-
hort leidvollen Selbsthass eine fast iiberirdische Giite,
ebenfalls allerpersénlichster Art. Niemand wusste das
besser als ich, die in ihr drinsass wie ein junger Vogel
in seinem Mutternest, und ihr schlecht lohnte da-
durch, dass ich ausflog . . .» (Lou Salomé-Archiv; un-
veroffentlichter Brief v. 13. 12. 1904)

Fiir Theodor Lessing wie — vor ihm — fiir Lou
Salomé verkorpert Rée in der Tat den verhing-
nisvollen Zusammenhang zwischen Aussensei-
tertum und Judesein, an ihm will Lessing, wohl
von Lou Salomé hierzu inspiriert, demonstrie-
ren, dass die Selbstbewertung als Jude abhingig
ist von jenen Wertmassstdben, mit denen die
Umwelt den Juden charakterisiert. Und da die
Umwelt das Bild des «hisslichen Juden» zeich-
net, sei auch das Selbstbild bestimmt von Gefiih-
len des Selbsthasses.

Allerdings war zu jener Zeit, als Lou Salomé
die zitierten Briefe iiber Rée abfasste (1904), der
judische Selbsthass ein vorherrschendes Thema
in der Literatur der Jahrhundertwende (am ein-
drucksvollsten informiert hieriiber der Exkurs
«Zur Sozialpsychologie des Assimilationsjuden-
tums» in: Hellige 1983, S. 47-76). Ein Jahr zu-
vor hatte sich am 3. 10. 1903 in Wien Otto Wei-
ninger erschossen und mit diesem Schuss sein zu-
néchst wenig beachtetes frauen- und judenfeind-
liches Traktat «Geschlecht und Charakter» zu
einem begehrten Kultbuch gemacht, das den jii-
disch-kapitalistischen «Geist der Modernitit»
entschieden ablehnte und Ende 1904 (!) bereits
die 6. Auflage erreicht hatte. Sein Selbstmord
galt als konsequenter Ausweg einer vom Selbst-
hass gepeinigten Personlichkeit und damit als
eindrucksvolle Bestitigung der umstrittenen
These vom judischen Selbsthass; und nur so ist es
zu verstehen, dass der an und fiir sich unwichti-
gen Frage, ob Rée verungliickt ist oder Selbst-
mord veriibt hat, eine so grosse Bedeutung beige-
messen wird. Die uns interessierende Schliissel-
stelle aus Weiningers «Geschlecht und Charak-
ter» lautet: «Man hasst nicht etwas, womit man
keinerlei Ahnlichkeit hat. Nur macht uns erst der
andere Mensch darauf aufmerksam, was fiir un-
schone und gemeine Ziige wir in uns haben. So
erklirt es sich, dass die allerscharfsten Antisemi-
ten unter den Juden zu finden sind» (Weininger
1926, S. 264). 25 Jahre spiter, kurz bevor Theo-
dor Lessing sein Buch vorlegte, variiert eine der
Hauptfiguren in Jakob Wassermanns Roman
«Der Fall Maurizius», ein Jude, die Weininger-
Formulierung, wenn er sagt: «Koénnen Sie sich
vorstellen, dass ein Mensch sich selber tiber seine
Geburt belugt? Komplizierte Sache. Der nicht
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sein wollen, der man ist, die Wurzel leugnen, aus
der man gewachsen ist, das heisst die eigene Haut
wie einen geborgten Mantel tragen (...) Ich
war kein Renegat, wenn ich sie (die Juden) ver-
liess, ich gehorchte meiner Notwendigkeit. Ich
liebte sie nicht, das ist nur die Halfte der Wahr-
heit. Die ganze Wahrheit ist, dass meine Liebe
driiben war, bei den andern. Kein seltener Fall:
der Zurtickgestossene verliert seine Seele an die,
die ihn zuriickstossen. Ein sehr judischer Fall»
(vgl. Hellige 1983, S. 56).

Solche und andere Textstellen sind als «dia-
gnostische Dokumente» einer Epoche anzuse-
hen. Insofern ndmlich als die (jiidischen) Roman-
figuren, die dort zu Wort kommen, nicht selten
Lebenslaufe verkorpern, die auf eine Identitéts-
krise zulaufen, hervorgerufen bzw. verschirft
durch einen Generationen- und Assimilations-
konflikt: das Aufbegehren gegen den Vater ist
zugleich Protest gegen das von ihm reprisen-
tierte «jiidisch-kapitalistische Zweckdenken»,
das Aufbegehren gegen die «judisch-kapitalisti-
sche Zweckrationalitdt» endet haufig entweder
als (Welt-) Flucht in Kunst und Literatur, ge-
pflegt in elitiren Zirkeln, oder als weltzuge-
wandte Variante in konservativer Uberanpas-
sung, ebenfalls elitir, da Anlehnung suchend
beim aristokratisch-konservativen Milieu. Diese
Identitatskrise bringt mit einer gewissen Regel-
maissigkeit — so jedenfalls im Roman — eine vom
Selbsthass gepragte Personlichkeit hervor, die
die Stereotypen des antisemitischen Gegners auf
sich bezieht, indem sie negativ bewertete Merk-
male des modernen Kapitalismus gleichsetzt mit
der niederen, materiellen Gesinnung des «ewigen
Juden». Aus diesem Grund gehoren Antisemitis-
mus und romantischer Antikapitalismus zusam-
men. Der Wert der genannten Literaturprodukte
als «diagnostische Dokumente» bemisst sich vor
allem daran, dass die Lebensldufe der Romanhel-
den nicht selten die Lebensldufe ihrer Schopfer
widerspiegeln, worin das gesellschaftliche Fak-
tum zum Ausdruck kommt, «dass unter den
deutschen Schriftstellern der Wende vom 19.
zum 20. Jahrhundert die S6hne von Kaufleuten,
Bankiers und Fabrikanten und unter diesen ein-
deutig die judischen tiberrepriasentiert sind, und
die meisten von ihnen antikapitalistische und an-
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tibiirgerliche Positionen vertraten . . .» (Hellige
1983, S. 73). Die Wahlverwandtschaft zwischen
Aufbegehren gegen «judisch-kapitalistische
Zweckrationalitdt» und dem Streben nach einem
«zweckfreien» kiinstlerischen Beruf, nicht als
Einzelschicksal sondern als Schicksal einer Gene-
ration von SOhnen aus jidisch-bourgeoisem Mi-
lieu, hat Stefan Zweig ungleich anschaulicher als
Theodor Lessing in seinen Erinnerungen festge-
halten:

«Unbewusst sucht etwas in dem jiidischen Men-
schen, dem moralisch Dubiosen, dem Widrigen,
Kleinlichen und Ungeistigen, das allem Handel, allem
bloss Geschaftlichen anhaftet, zu entrinnen und sich in
die reinere, die geldlose Sphire des Geistigen zu erhe-
ben, als wollte er — wagnerisch gesprochen — sich und
seine ganze Rasse vom Fluch des Geldes erlosen.
Darum ist auch fast immer im Judentum der Drang
nach Reichtum in zwei, hochstens drei Generationen
innerhalb einer Familie erschopft, und gerade die
méchtigsten Dynastien finden ihre Sohne unwillig, die
Banken, die Fabriken, die ausgebauten und warmen
Geschifte ihrer Viter zu iibernehmen. Es ist kein Zu-
fall, dass ein Lord Rothschild Ornithologe, ein War-
burg Kunsthistoriker, ein Cassirer Philosoph, und ein
Sassoon Dichter wurde; sie alle gehorchten dem glei-
chen, unbewussten Trieb, sich von dem frei zu ma-
chen, was das Judentum eng gemacht, vom blossen
kalten Geldverdienen, und vielleicht driickt sich darin
sogar die geheime Sehnsucht aus, durch Flucht ins Gei-
stige sich aus dem bloss Jiidischen ins allgemein

Menschliche aufzulésen.» (Zweig 1977, S. 21)

«Durch Flucht ins Geistige sich aus dem bloss
Jidischen ins allgemein Menschliche aufzulo-
sen» — dies ist die Formel, die Rées Lebenslauf
und seine Hinwendung zur Philosophie noch am
ehesten abbildet. Das wenige, was wir tiber Paul
Rée wissen, spricht jedenfalls nicht dagegen. Im
SS§ 1869 hatte er in Leipzig zundchst Philosophie,
dann seit Mai 1870 bis zum WS 1870/71 Rechts-
wissenschaften studiert, unterbrochen durch
seine Teilnahme am deutsch-franzésischen Krieg
von 1870/71, in dem er in der Schlacht von Gra-
velotte (18. 8. 1870) verwundet wurde. Im WS
1871/72 horte er in Berlin naturwissenschaftli-
che Vorlesungen (u. a. bei dem Chemiker und
Liebig-Schiiler August Wilh. v. Hofmann (1818—
1892), um dann 1875 (!) in Halle bei Rudolf
Haym (1821-1901), dem Griinder und Heraus-
geber der Preuss. Jahrbiicher, in Philosophie zu



promovieren. Ein «Denker des jiidischen Selbst-
hasses» ist Rée jedoch nicht, auch wenn seine
These, Triebfeder des menschlichen Handelns sei
der Egoismus, auf den ersten Blick eine gewisse
Nihe zu der vorherrschenden Kapitalismuskri-
tik zu besitzen scheint. Es ist jedoch daran zu
erinnern, dass Rée sich die franzdsischen Morali-
sten zum Vorbild nahm, insb. die Aphorismen
von La Rochefoucauld schitzte. «Nicht erst im
berufsbiirgerlich-kapitalistischen Konkurrenz-
raum, sondern zuerst im hofischen Konkurrenz-
raum bildete sich die Anschauung von dem
Egoismus als Triebfeder des menschlichen Han-
delns und aus ihm stammen die ersten unverhill-
ten Darstellungen der menschlichen Affekte in
der Neuzeit. Man denke z. B. an die ,Maximen®
von La Rochefoucauld» (Elias 1969, S. 160).
Und es ist weiter daran zu erinnern, dass Ratio-
nalitdt im Sinne einer Notwendigkeit zur Bere-
chenbarkeit nicht nur dem modernen Kapitalis-
mus infolge des Zwangs der wirtschaftlichen
Verflechtung eigen ist (wie Max Weber insb. in
seinen religions- und rechtssoziologischen
Schriften gezeigt hat), sondern infolge des
Zwangs der gesellschaftlich-geselligen Verflech-
tung am Hofe auch eine Kategorie der hofischen
Gesellschaft war:

«Um das Leben, d. h. den Verkehr der Menschen
miteinander, berechenbar zu machen, bediente man
sich (... ) eines ganz analogen Mittels, wie die Wirt-
schaftsgesellschaft, wenn sie einen Arbeitsgang bere-
chenbar machen will: Man iiberliess ihn nicht dem
Herkommen, nicht dem Zufall oder der Laune der
Einzelnen ( . . .); man organisierte ihn durch und glie-
derte ihn in Teilprozesse auf. Durch die Organisation
wurde er tibersehbar gemacht; (.. .); und durch die
Aufgliederung in Teilprozesse wurde es moglich, wie
in der kapitalistischen Gesellschaft den Geldwert, so
in der hofischen den Prestigewert jedes Schrittes genau
festzulegen. Die intensive Durchformung der Etikette,
des Zeremoniells, des Geschmacks, der Kleidung, der
Haltung und selbst der Konversation hatte die gleiche
Funktion» (Elias 1969, S. 169).

Auch die von Rée so geschitzte und in seinen
Schriften vermittelte Kunst der Menschenbeob-
achtung einschliesslich der Kunst der Selbstbe-
obachtung — dies vor allem hatte auf Nietzsche
besonderen Eindruck gemacht — sind nicht als

eine Reaktion auf das Misslingen der gewiinsch-
ten Assimilation resp. der Verarbeitung von
Selbsthass zu deuten: im Sinne des Riickzugs aus
der politisch-gesellschaftlichen Sphire und einer
Hinwendung auf das eigene Ich durch die «Beob-
achtung der eigenen Seelenregungen» (Hellige
1983, S. 69). Auch hier handelt es sich um Lese-
friichte, auch hier sind die franzosischen Morali-
sten Vorbild (Moral in der hofischen Gesell-
schaft ist Wissen um die Sitten und den Charak-
ter der Menschen). Selbstbeobachtung und Men-
schenbeobachtung waren lebensrfotwendige
Kinste fur den hofischen Menschen, im Sinne
der Steigerung der Berechenbarkeit — der eigenen
wie derjenigen der Konkurrenten (um Prestige-
chancen), und so ist es verstidndlich, dass die spe-
zifischen Literatur- und Wissensformen der hofi-
schen Gesellschaft: Memoiren, Briefe und Apho-
rismen (Maximen) die zum Uberleben am Hof
notwendigen «Lebensweisheiten» enthalten.
Das Wissen, das sie akkumulieren, ist weniger
Reflexions- als Erfahrungswissen, das dem prak-
tischen Handeln dient (vgl. Elias 1969, S. 159
ff.).

So ist Hans Mayer zuzustimmen, wenn er in
Rée einen «Denker des jiidischen Selbsthasses»
nicht zu sehen vermag. Allerdings war Rée —weil
er Jude war — ein der Selbststigmatisierung und
Selbstausschliessung unterworfener Aussensei-
ter, der alle Handlungen, Sétze, Gesten als zwei-
deutig begreifen musste und deshalb bisweilen in
einem ganz unmittelbaren Sinn nicht mehr wuss-
te, woran er war; so jedenfalls lassen sich die Be-
obachtungen Lou Salomés hinsichtlich seines
merkwiirdigen Verhaltens gegeniiber Juden
plausibler interpretieren. Und Rée lebte als Aus-
senseiter die dieser Existenzform angemessene
Philosophie — die «Philosophie des Vormittags»,
die «tanzend» auf Aphorismen daherkommt:

«Er nannte sich gern Botaniker der Zeit. Er be-
suchte, ein rastloser Wanderer, Landschaften und
Berge, Stidte, Menschen, Biichereien, Museen und
Kirchen; er lauschte, blickte und schwieg (denn er war
gleich Nietzsche ein auf gute Lebensform haltender
Geist), und fand Menschen und Dinge immer ein we-
nig komisch, ein wenig tragisch, ein wenig verdchtlich.
Seine Lebensart war die eines vornehmen Fremden,
der mit liebenden Augen durch die Welt fihrt, freudig
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aufnimmt und freudig aussiet, aber nirgends sich ver-
wurzelt und nie ganz mit dazu gehort.»

Der Jude Theodor Lessing, von dem diese
Sdtze stammen, scheint zu wissen, wovon er
spricht; jedenfalls erinnert diese Passage an
Georg Simmels schonen «Exkurs iber den Frem-
den»; auch dort wird die Verbindung gezogen
von einem durch raumliche Strukturen bestimm-
ten Wandern-Miissen zu einer Existenzform, die
mit ihrer eigentiimlichen Synthese von Nihe und
Ferne die formale Position des Fremden aus-
macht — eine Existenzform, die der europdische
Jude vorgelebt hatte. Unnoétig zu erwihnen, dass
auch Simmel Jude war und dass sich in seiner
Philosophie eine Seite des jiidischen Wesens:
«der rastlose Geist des ewigen Wanderers» (so
jedenfalls Margarete Susman) entfaltete.

Eine weniger tiefsinnige Version des Gesche-
hens bietet dagegen Rudolph Binion an, der
1968 ein Buch tiber Lou v. Salomé publizierte
und ebenfalls den Weg ins Hotel Misani gefun-
den hatte:

«The police at first suspected mischief but finally
pronounced the death probably accidental. In 1962
the elderly proprietress of the Misani confirmed the
police verdict to me in vivid reminiscence, specifying
that, while Rée was depressed at the time by his niece’s
recent suicide, he was also suffering from diarrhea and
was evidently emptying his bowels when he slip-
ped...»

Fir diese Version sprechen sowohl die von
amtlicher Seite erfolgte Spurensicherung des To-
dessturzes von Paul Rée in die Innschlucht als
auch der Befund der vorgenommenen Kleiderre-
vision. Im Amtlichen Protocoll iiber die Auffin-
dung der Leiche heisst es: «(Die Kleiderrevision)
ergab, dass sich in den Taschen nur etwas stark
aufgeweichtes Closetpapier, ein Zahnstocher
und ein Stiick vollstindig aufgeweichtes Brot
befand.»

Paul Rée hat nur wenige Spuren hinterlassen.
Mit der Auflassung seines Grabes im Jahre 1964
ist er unauffindbar geworden, so wie es Lou v.
Salomé nach seinem stillen Weggang immer und
immer wieder getrdumt hatte:
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«Einer der unheimlichsten (Traume) war dieser: Ich
befand mich in Gesellschaft unserer Freunde, die mir
froh entgegenriefen, Paul Rée sei unter ihnen. Da mu-
sterte ich sie, und als ich ihn nicht herausfand, wandte
ich mich zum Garderobenraum, wo sie ihre Mintel
hingehingt hatten. Mein Blick fiel auf einen fremden
Dickwanst, der hinter den Manteln ruhig, mit zusam-
mengelegten Hinden, dasass. Kaum noch erkennbar
war sein Gesicht vor tiberquellendem Fett, das die Au-
gen fast zudriickte und wie eine fleischerne Toten-
maske tiber die Ziige gelegt war: ,Nicht wahr*, sagte er
zufrieden, ,so findet mich niemand!.»

Man muss schon das Gliick haben, einen
«Grenzginger» in Gestalt des Totengribers zu
treffen, der einem das heutige Versteck von Paul
Rée verrit.

Anmerkungen:

1 Elisabeth Forster-Nietzsche bezieht sich auf den im An-
hang (S. 361 ff.) des 1903 posthum veroffentlichten
Rée-Buches (mit dem Titel: «Philosophie»; erschienen
bei Duncker & Humblot in Berlin) abgedruckten Brie-
fes aus dem Jahre 1897, in dem es u. a. heisst:

«Jeder thut Jedes aus Eitelkeit; aber seine (Nietz-
sches) Eitelkeit ist eine pathologische, krankhaft ge-
reizte. Gesund hitte sie ihn in normaler Weise zum Her-
vorbringen grosser Werke gebracht; in dem Kranken,
der nur selten denken, schreiben konnte, bald es tiber-
haupt nicht mehr zu kénnen fiirchtete, Ruhm um jeden
Preis erobern wollte, brachte die krankhafte Eitelkeit
Krankes, vielfach Geistreiches und Schones, aber im
wesentlichen doch Verzerrtes, Pathologisches, Wahn-
sinniges hervor; kein Philosophieren, sondern Delirie-
ren!»

2 Gemeint ist die von Elisabeth Forster-Nietzsche iiber
thren Bruder verfasste Biographie: Das Leben Friedrich
Nietzsches. 1. Band: Leipzig 1895; 2. Band/1. Teil:
1897; 2. Band/2. Teil: 1904.

3 Abgedruckt in: Nietzsche. Briefwechsel. Kritische Ge-
samtausgabe, hg. v. G. Colli u. M. Montinari. Dritte
Abteilung. Erster Band: Friedrich Nietzsche. Briefe.
Jan. 1880—Dez. 1884. Berlin/New York 1981, S. 398
ff. (es handelt sich um einen Briefentwurf von Mitte Juli
1883).

4 Mit dem Rechtsanwalt gedroht hat Paul Rées Bruder
Georg Rée. Vgl. den Briefentwurf bzw. Brief an Ida
Overbeck (jeweils kurz vor dem 14. 8. 1883) in: G.
Colli/M. Montinari, a.a.0., S. 420 ff (421) u. S. 422 ff.
(423).



5 Tonnies verwendet bereits jene Informationen, die ihm
Lou Salomé hinsichtlich der jiidischen Abstammung
Paul Rées in ihrem Brief vom 1. 12. 1904 hat zukom-
men lassen. Dieser Brief ist im Text wiedergegeben.
Gemeint ist das von Lou Salomé 1894 publizierte Buch
tiber Nietzsche: «Friedrich Nietzsche in seinen Wer-
ken». 1897 folgte dann F. Ténnies mit: «Der Nietz-
sche-Kultus».

Auch dieses Trio hat sich «verewigen» lassen. Ernst

Pfeiffer verwahrt die Photographie. Auf der Riickseite

ist der Name des Photoateliers verzeichnet: «Flury-

Pontresina». Dieses Photoatelier wurde 1869 gegriin-

det und besass eine Zeitlang eine Filiale im Hotel Kulm

zu St. Moritz. Obwohl im Gefolge von Modernisie-
rungsmassnahmen in den sechziger Jahren Platten weg-
geworfen wurden, ist bis heute ein betrichtlicher Plat-
tenbestand erhalten, der archiviert und ausgewertet
werden miisste. Eine gewiss lohnende Aufgabe fiir sol-
che, die sich auf «Spurensuche» nach den Spielarten der
damaligen Prominenz begeben. Als Vorbild kénnte der
vom Stadtmuseum Miinchen herausgegebene wunder-
schéne Katalog dienen: «Hof-Atelier Elvira. 1887 bis

1928. Astheten, Emanzen, Aristokraten» (1985). Auch

dort findet sich eine Portrait-Aufnahme von Lou An-

dreas-Salomé als «Venus im Pelz».

8 Es ist zweifelhaft, ob die im Fogl Ladin vom
2. 11. 1901 gemachte Angabe («seit ca. 1% Jahren war
Dr. Rée ununterbrochen Gast im Hotel Misani . . .»)
zutreffend ist. Im Géstebuch des Hotels Misani finden
sich verschiedene Eintragungen. Die erste unter dem
13. 8. 1900: Dr. Paul Rée, Arzt aus Stibbe/Westpreus-
sen; die zweite im Juni 1901: Dr. Rée, Rentier aus Ber-
lin; und die dritte unter dem 25. 7. 1901, Rée, Rentier
aus Berlin, zusammen mit Professor Sellin mit Tochter
aus Schwerin. Sellin war der Mann von Rées (Zieh)-
Schwester. Die Schriftziige gleichen sich und verweisen
auf Paul Rée; hierfiir spricht auch, dass die beiden letz-
ten Eintragungen die Zimmernummer 1 angeben, laut
Auskunft des Hoteliers Dr. Ramming-Thén das von
Paul Rée bewohnte Zimmer. Sowohl das gemeinsame
Auftreten mit Prof. Sellin wie die Statusangabe: Rentier
kénnten auch auf Paul Rées Bruder Georg Rée hinwei-
sen, wenn nicht die im Juni 1901 erfolgte Eintragung
den Doktortitel vor dem Namen enthielte.
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Curt P. Janz (Muttenz) und Hans Mayer (Tiibingen)
waren so freundlich, auf die Zusendung einer fritheren
Fassung, die am 17. 7. 1985 von Radio Bremen 2 gesen-
det wurde, zu reagieren; ihnen verdanke ich eine Reihe
wertvoller Hinweise. Besonders danken mochte ich Curt
P. Janz, der mir mit seiner ausfiihrlichen Stellungnahme
viel Zeit geschenkt hat. Diese Stellungnahme enthélt auch
den Hinweis, dass fiir eine kiinftige Neuauflage seiner
Nietzsche Biographie eine Korrektur der mit +) gekenn-
zeichneten Passagen bereits vorgenommen wurde.

Gedankt sei ferner Ernst Pfeiffer (Gottingen) fiir die
freundliche Aufnahme und die Bereitschaft, die von Lou

Salomé und Ferdinand Ténnies vorhandenen Briefe ko-
pieren zu dirfen. Der Besuch bei ihm, dem Zweiundneun-
zigjihrigen, war eine spannende Reise in die Vergangen-
heit.

Den Damen und Herren vom Nietzsche-Archiv in Wei-
mar und Tonnies-Archiv in Kiel, insb. Jiirgen Zander von
der Schleswig-Holsteinschen Landesbibliothek, sei eben-
falls herzlich gedankt.

Mein Kollege Joachim Riickert hat mich nach Géttin-
gen und Kiel begleitet und war mir eine wertvolle Hilfe
beim Sichten und Lesen der einschligigen Dokumente;
wie wertvoll mag ein Auszug aus einem von Lou Salomé
an Ferdinand Tonnies gerichteten Brief demonstrieren:
«Was aber hat das ,Leben‘ aus lhrer Handschrift ge-
macht. Ich las sie mit der Lupe, womit mein Mann In-
schriften auf persischen Denkmilern entziffert» (Brief v.
7.12.1904)

Herr Gianom (Scuol) war so freundlich, die Berichter-
stattung des «Fogl Ladin» tiber den Todessturz von Paul
Rée ins Deutsche zu iibersetzen.
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Friedrich Nietzsche
zum 15ten Oktober 1903

Ein Leben, hoch erfillt von starkem Ringen,
Sich in des Wesens Tiefe zu versenken,
Das Weltgeheimniss forschend zu durchdringen —
So ward ihm heisse Leidenschaft das Denken!
Ein Schicksal galt es denkend zu bezwingen,
Einsam den Mast durch rauhen Sturm zu lenken!
Thn trieb ein tiber-menschliches Verlangen,
Nach Hohenluft ein kithnes Freiheitssehnen,
Doch Allzumenschliches hielt ihn gefangen

3
Des Stumpfsinns Abgrund sah er an sich gidhnen,
Da stieg ihm Zornesfarbe in die Wangen,
In Schaffensjauchzen barg er stille Thrinen!

*
Was er erreichte? — Freude anzuziinden
Und Mut zum Schénen. Das ist ihm gelungen. —
Weisheit und Kiinste lehrt’ er sich verbiinden.

*

Sein Siegeslied hat er nicht ausgesungen . . .

Doch Himmelsglanz ldsst irdische Mingel schwinden,

Der Menschheit Genius hilt ihn umschlungen! —

F. Tonnies

Frau
Dr. Elisabeth Forster-Nietzsche

chrerbietigst gewidmet.
(Nietzsche-Archiv, unverdffentlicht)
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